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Ozet

Sosyal diizen, herkesin mutlu oldugu
ve kigisel davranislarin herkesi tatmin edici
sekilde diizenlendigi bir ortamdir. Bu bakis
acistyla bakildiginda yalnizca, adaletli diizen
icinde yasayan adil insanlar mutludur.

Ne yazik ki, sosyal diizen var oldugu
stirece, sosyal diizeni bozan hareketler de
mevcut olacaktir. Boylece, hukuk diizeni
tarafindan korunan haklar1 sug¢ aracilig: ile
ihlal edilmis olan magdurlarin olugmasina
sebebiyet verilmektedir. Acikcasi, su¢ mag-
duru olma olanak ve kosullarmin gelistigi
giiniimiizde, adaleti 6zleyen degil, adalet ta-
lep edenlerin sayis1 gitgide artmaktadir. Do-
layisiyla, toplumdaki haksizlik duygusunun
artmasi, hukuk diizeni ile toplum arasinda
bir gerilim dogurur. Toplumda ki adaletsizlik
duygusunu doguran seyi diizeltmek veya bu
duygunun dogmasina engel olma yolunda et-
kin ve verimli tedbirler alinmasi gerekmek-
tedir.

Zira, adalet duygusunun en ¢abuk zede-
lenecegi alanlardan biri de ceza hukukudur.
Ceza hukukunda asil amacin magdurun tat-
mini ve onun ugradigi zararlarin giderilme-
si oldugu esasindan hareketle, su¢ magduru
olma olanak ve kosullarmin gelistigi giinii-
miizde, “Magdurlar agisindan adalet teceli
ediyor mu?” sorusuna cevap aradigimiz bu

calismada; “Ceza adaleti sisteminin iyi isle-
yebilmesi agisindan magdur ve magdur hak-
lar1 sisteminin bakis agis1 dnemlidir” hipote-
zinin smnanmasi amaglamaktadir.

Caligmamizda, “adalet” ve “magdur” ile
ilgili kuramsal ve diisiinsel altyapiy1 hazirla-
yan literatiir taramasinin ardindan, “hedef-
ler ile vasitalar arasindaki uyumsuzluk” ve
“adalet magdurlar1” arasindaki iliski teorik
olarak tespit edecektir. Bu baglamda; yargi
kararlar1 6rnekleri ve adalet istatistikleri iize-
rinden elestirel boyutta tartigilacaktir.

Anahtar Kelimeler: sosyal diizen, sug,
ceza hukuku, adalet, magdur

1 Siyaset Bilimi ve Kamu Y6netimi Doktoru, E-Posta: osmansumer@hotmail.com
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Hedefler ile Vasitalar Arasindaki Uyumsuzluk Baglaminda: “Adalet Magdurlar1”

Adalet, temelde sosyal mutluluktur. Bu sosyal diizen tarafindan giivence al-
tina alinan bir mutluluktur. Aksi bir durumda toplumun ve kisilerin mutlu ola-
bilmeleri olanak disidir.? Buradan hareketle “adalet”, kisilerin temel haklarinin
korunmasi talebi ve mevcut kosullarda gereklerinin, siirekli olarak, tlkeler ve
diinya diizeyinde gerceklestirilmesi talebi olmaktadir.® Ayrica, adaletin gercek-
lestirilmesinde hukuk uygulamasi esas alinmalidir. Hukuka yon gdsteren amag
olarak ele alindiginda, adaletin her zaman ve her yerde gecerli olan, degigsmez bir
yapiya sahip oldugu kabul edilmektedir.* Ancak, giiniimiizde artik adalet 6zleyen
degil, adalet talep edenlerin sayis1 gitgide artmaktadir.

Halbuki adalet kavrami, degerler hiyerarsisinde yiliksek bir konumda olup,
tyilik gibi mutlak bir deger tasimaktadir. Dogrudan veya dolayli olarak adalet-
sizce bir eylemin etkisini gordiiglinde, isittiginde veya okudugunda adalete sa-
rilmaktadir. Bu agidan adaletin anlami, bir durum olmayip, bir siireg; bir kosul
degil, bir eylemdir. Adaletsizlik duygusunu doguran seyi diizeltmek veya bu
duygunun dogmasina engel olma yolunda aktif bir siire¢ olarak algilanmalidir.®

Ne var ki, toplumsal diizen var oldugu siirece, toplumsal diizeni bozan hare-
ketler de mevcut olacaktir.” Boylece, hukuk diizeni tarafindan korunan haklari
sug araciligi ile ihlal edilmis olan magdurlarin olugmasina sebebiyet verilmek-
tedir.® Dolayisiyla, adalet duygusunun en ¢abuk zedelenecegi alan ceza hukuku
olmaktadir.’

Bu baglamda; su¢ magduru, ceza hukuku bakimindan 6nemli sonuglar dogu-
ran bir kavram olmaktadir. Sugun magduru dendiginde, akla ilk olarak sug¢ fiili
ile saldiriya ugrayan kisi ya da “sug kurbanlar1” gelir.'"” Magdur kavrami, sugtan
zarar goren kavrami ile ortiisebilmektir. Ancak bu iki kavram bazen uyustugu
halde bazen farklilagabilmektedir. Suctan dogrudan zarar goren kisiler magdur,
dolayl1 zarar goren ya da sucla korunan hak ve menfaatin disinda kalan haklar1

2 Aml CECEN, “Hukukta Norm ve Adalet”, 4. U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Say1:1,Cilt:3, Ankara, 1975, 5. 96-97.

3 loanna KUCURADI, “Adalet Kavrami”, Adalet Kavrami iginde, (Derleyen: Adnan GURIZ), Tiirkiye Fel-
sefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994, s. 31.

4 CECEN,a.gm.,s. 101.

5 KUCURADI, a.gm., s. 28.

6 Mustafa Téren YUCEL, “Adaletsizlik Duygusu”, Adalet Kavram: iginde, (Derleyen: Adnan GURIZ),
Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994, s. 93-94.

7  Hiisnii GIDER, Genel Kriminoloji ve Adalet Psikolojisi, Devrim Matbaas1, Ankara, 1961, s. 9.

Yasemin ISIKTAC, Adalet Psikolojisi, Istanbul Bilgi Universitesi Yaynlari, Istanbul, 2013, s. 297.

9  Ahmet MUMCU, “Giiniimiizde Tirk Hukuk uygulamasinda Adalet Kavraminin Yeri”, Adalet Kavram:
iginde, (Derleyen: Adnan GURIZ), Tiirkiye Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994, s. 109.

10 Tugrul KATOGLU, “Ceza Hukukunda Sugun Magduru Kavrammmn Sinirlari”, 4. U. Hukuk Fakiiltesi Der-
gisi, Say1: 2, Cilt:61, Ankara, 2012, s. 657-659.
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zarar goren kimseler ise sugtan zarar goren olarak tanimlanmaktadir."" O halde,
sugun magduru kavramindan, sadece sug fiilinden zarar goren herkesi degil, ayni
zamanda bu fiil ile ihlal olunan ve cezai korumanin konusunu olusturan varlik ya
da menfaatlerin sahiplerini anlamak gerekir.'?

Lakin ceza hukuku uzun yillar tek tarafli davranarak, yalnizca sanikla ilgi-
lenmistir. Magdurun haklar ancak XX. ylizyilin ikinci yarisindan sonra ele alin-
maya baglanmigtir. Oysa, sanigin ve hiikiimliiniin bir hukuk devletinde mutlaka
sahip olmas1 gereken haklarina dokunmadan, magdurun korunmasi esas alinma-
lidir.”

Ceza hukukunda asil amacin magdurun tatmini ve onun ugradig1 zararla-
rin giderilmesi esasindan hareketle Merton’ un vasitalar ile hedefler arasindaki
uyumsuzluk yaklagimini; ceza hukukunda magdur haklari, istinaf kurumu, “mal-
varligina kars1 suglar” igerisinde yer alan “hirsizlik, yagma, dolandiricilik’ sug-
larim yargi kararlar1 6rneklerinden, TUIK Adalet Istatistikleri,'* Adalet Bakanli-
g1 Adalet Istatistikleri Yayin Arsivi'® ile Adli Istatistikleri Yayin Arsiv verileri's ,
hukuk felsefesi ve sosyolojisi acisindan tartismakta yarar goriiyoruz.

Dolayisiyla su¢ magduru olma olanak ve kosullarmin gelistigi glinlimiizde,
“Magdurlar agisindan adalet tecelli ediyor mu?” sorusuna cevap aradigimiz ga-
lismada; “Ceza adaleti sisteminin iyi igsleyebilmesi agisindan magdur ve magdur
haklari sisteminin bakis agis1 onemlidir.” hipotezinin sinanmasi1 amaglanmaktadir.

Calismamizin birinci boliimiinde, Merton’ un hedefler ile vasitalar arasinda-
ki ihtilaflar yaklasimina deginilecek, ikinci boliimde, Ceza Hukukunda magdur
haklar1 belirtilecek, tigiincii boliimde, istinaf kurumu ana hatlariyla agiklanacak,
dordiincii boliimdeyse, adalet ceza sistemindeki asir1 yiik, uygulama 6rnekleri-
nin nicel yansimalar1 TUIK ve Adalet Bakanlig: istatistiki verileriyle ¢alisma-
mizin hipotezi sinanacaktir. Besinci boliimdeyse, “Malvarligina Kars1 Suglar”
icerisinde yer alan “hirsizlik, yagma, dolandiricilik” suclar1 adalet istatistikleri
ve yargi kararlar1 6rneklerinden hareketle iki alt baslikta degerlendirilecektir.

11 Olgun DEGIRMENCI, “Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukukunda Magdur Haklar1”, Tiirkiye Barolar Birligi
Dergisi, Say1: 77, Ankara, 2008, s. 42.

12 KATOGLU, a.g.m., s. 662.

13 Ferhat USLU, “Cagdas Ceza Adaleti Iginde Magdur”, Ankara Barosu Dergisi, Y1l: 71, Say1: 2013/4, An-
kara, 2013, s. 247.

14 TUIK Adalet Istatistikleri, http://www.tuik.gov.r/VeriBilgi.do?alt_id=1070, (Erigim tarihi: 14.06.2019 15:18)

15 Adalet Bakanlhig1 Adalet Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/
adalet-istatistikleri-yayin-arsivi, (Erisim tarihi: 14.06.2019 17:25)

16 Adalet Bakanligi Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/
adl-istatistikler-yayin-arsivi, (Erigim tarihi: 14.06.2019 16:22)
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1. Merton’ un Hedefler ile Vasitalar Arasindaki Uyusmazhk Yaklasimi

Gerginlik Teorisini sistematik olarak izah eden ilk diisiin adami Merton’ dur.
Onun, “Social Structure and Anomie”!” adli makalesi gerginlik teorisinin izahin-
da temel eser olarak degerlendirmektedir. Merton, Durkheim’ in anomi anlayi-
sindan esinlendigi agiklamasinda anomiyi, toplumsal hedefler ve onlar1 basar-
mak igin var olan vasitalar arasindaki tutarsizliktan meydana gelen bir durum
olarak ag¢iklamaktadir.'® Zira gerginlik teorisi, toplum hayatindaki ¢atigsmalar
iizerine kurulmustur. Gerginlik teorileri insanlarin, kurallara itaat etmeyi isteme
ve grup ya da toplum normlarini beynelmilel kilmalarindan dolay: yaratiligtan
ahlakli oldugu varsayimiyla ortaya ¢ikarmaktadir. Gerginlik teorisyenleri, mev-
cut hedeflerin basarilmasindaki biiyiik gerilim yasanmadik¢a normlardan sapma
olmayacagini, dolayisiyla cogu insanlarin basarili hedefler konusunda fikir birli-
ginde oldugunu kabul etmektedirler."

Merton, kisilik uyum tip modeli ile degisik toplumsal yapilarda sapmalarin
niteliksel ve niceliksel olarak nasil bir degisiklik gdsterdigini ve toplumsal ya-
pinin bireyler tizerinde olumlu ve olumsuz davranis yaratiminda nasil bir etkide
bulundugunu agiklamaya ¢alismistir.’ Ote yandan Merton, toplumsal bakimdan
one ¢ikarilan degerler ile bunlara erismek icin kullanilacak araglarin sinirl ol-
mast arasindaki gerilimlere gosterilen bes olasi tepkiyi belirlemektedir. Uyum
gosterenler, basariya ulagsinlar ulagsmasinlar, hem genel olarak benimsenmis
degerleri hem de bunlar gerceklestirmek icin kullanilacak geleneksel araglar
kabul ederler. Niifusun ¢ogunlugu bu kategoriye girmektedir.?!

2. Ceza Hukukunda Magdur Haklan

Melton’un hedefler ve vasitalar arasindaki tutarsizliktan meydana gelen itilaflara
iligkin yaklagimi gercevesinde, “Magdurlar agisindan adalet tecelli ediyor mu?”
sorusuna cevap aradigimiz ¢alismada, “Ceza adaleti sisteminin iyi isleyebilmesi
acisindan magdur ve magdur haklari sisteminin bakis agis1 dnemlidir.” hipotezinin
sinanmasi amaglamaktadir. Bu baglamda;

17 Robert K. MERTON, “Social Structure and Anomie”, American Sociological Review, Volume 3, Issue 5,
Washington D.C., 1938, s. 672-682.

18 Abdullah KORKMAZ-Bekir KOCADAS, Toplumsal Sapma, Dogu Kiitiiphanesi Yayinlari, Istanbul,
2006, s. 135.

19 KORKMAZ -KOCADAS, a.g.e., s. 135-141.

20 Zahir KIZMAZ, Bazi Sosyal Degiskenler Baglaminda Dogu Anadolu Bélgesinde Sug ve Sugluluk, Yayim-
lanmamus Doktora Tezi, Firat Universitesi Sosyoloji Anabilim Dali, Elaz1g, 2002, s. 55.

21 Anthony GIDDENS, Sosyoloji, (Ceviren: Hiiseyin OZEL), (Editér: Hiiseyin OZEL- Cemal GUZEL), Ay-
ra¢ Yaymevi, Ankara, 2000, s. 188.
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1982 Anayasasi ' nin “hak arama ozgiirliigii” baslikl 36. maddesinde diizen-
lenen hak arama ozgiirliigii; kisilerin yargt organlari oniinde davaci veya davall
olarak haklarini savunabilmek i¢in basvurabilmesi ve bu organlar oniinde adil
ve hakkaniyete uygun bir sekilde yargilanma hakkinin bulunmasi olarak tanim-
lanabilir. Buradan da anlasilacagi tizere 1982 Anayasast’nin 36. maddesi hak
arama hiirriyeti bagligi tasimakla birlikte hak arama yolunun yalnizca bir yonii
olan yargisal basvuru hakkina vurgu yaparak eksik bir diizenleme ongormiis-
tir.

Ayrica,1 Haziran 2005 tarihinde yiiriirliige giren ceza adaleti sistemimizde,
magdurun korunmasina iliskin ceza hukuku kurumlarinin yani sira, magdur hak-
larm diizenleyen, magdura faile kars1 yiiriitiilen ceza yargilamasina katilma hak-
ki1 taniyan usul hiikiimleri bulunmaktadir. Ceza Muhakemesi Kanunu ile magdu-
ra sorusturma ve kovusturma evresinde ¢esitli haklar taninarak, magdurun ceza
muhakemesinde daha fazla s6z sahibi olmasi saglanmistir.”® Ceza Muhakemesi
Kanunu’nun 234’tincti maddesinde diizenlenen magdur haklar1 sunlardir.?*

Sorusturma evresinde;
1) Delillerin toplanmasini isteme,

2) Sorusturmanin gizlilik ve amacint bozmamak kosuluyla Cumhuriyet sav-
cisindan belge 6rnegi isteme,

3) Vekili bulunmamasi halinde, cinsel saldir1 sucu ile alt sinir1 bes yildan
fazla hapis cezasini gerektiren suglarda, baro tarafindan kendisine avukat gorev-
lendirilmesini isteme,

4) Miidafinin dosyayi inceleme yetkisine iliskin 153 iincii Maddeye uygun
olmak kosuluyla vekili araciligi ile sorugturma belgelerini ve el konulan ve mu-
hafazaya alinan esyayi inceletme,

5) Cumbhuriyet savcisinin, kovusturmaya yer olmadig1 yoniindeki kararina
kanunda yazili usule gore itiraz hakkini kullanmadir.

6) Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253 iincii maddesine gore,*etkin pigsman-
lik hiikiimlerine yer verilen suglar ve cinsel dokunulmazliga kars1 suclar hari¢
olmak iizere, sorusturulmasi sikayete bagli suclar ile sikayete bagl olup olmadi-

22 Ibrahim O. KABOGLU, Ozgiirliikler Hukuku, Afa Yaywnlari, genisletilmis 4. Baski Nisan 1998, Istanbul, . 86.

23 Magdur haklari Inceleme Raporu, http://www.tbmm.gov.tr/komisyon/insanhaklari/docs/2014/magdur
haklari_ incelemeraporu.pdyf, (Erisim tarihi: 17.06.2014 18:50), s. 25.

24 Ceza Muhakemesi Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5271.htm, (Erisim tarihi:
09.05.2014 12:42)

25 Ceza Muhakemesi Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5271.htm, (Erisim tarihi:
09.05.2014 12:42)
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gina bakilmaksizin, kanunda sayilan uzlagsmaya tabi suglarda fail, “suctan zarar
goren ger¢ek kisinin veya ozel hukuk tiizel kisisinin maruz kaldigi zararin tiimii-
nii veya biiyiik bir kismini 6demeyi veya gidermeyi tistlenmesi”’, magdur ya da
suctan zarar gorenin de bunu kabul etmesi ile uzlasma s6z konusu olmaktadir.

Kovusturma evresinde;

1) Durusmadan haberdar edilme,

2) Kamu davasina katilma,

3) Tutanak ve belgelerden vekili araciligi ile 6rnek isteme,
4) Taniklarin davetini isteme,

5) Vekili bulunmamasi halinde, cinsel saldir1 sugu ile alt sinir1 bes yildan
fazla hapis cezasini gerektiren sucglarda, baro tarafindan kendisine avukat gorev-
lendirilmesini isteme,

6) Davaya katilmis olma kosuluyla davay1 sonuglandiran kararlara kars1 ka-
nun yollarina bagvurma, Magdur, on sekiz yasini doldurmamais, sagir veya dilsiz
ya da meramini ifade edemeyecek derecede maldl olur ve bir vekili de bulun-
mazsa, istemi aranmaksizin bir vekil gérevlendirilir. Bu haklar, sugun magdur-
lar ile sikayetciye anlatilip agiklanir ve bu husus tutanaga yazilir. Diger Magdur
haklar1 sunlardir;

1) Magdurun onur ve sayginligina uygun davranma, yargilamanin tiim asa-
malarinda magdur ile irtibata gecen kisiler i¢in bir yiikiimliiliiktiir. Bu; magdu-
run ¢agrilmasindan, tanik magdurlar i¢in dinlenmesine, yargilamanin asamalari
hakkinda bilgilendirmeden, haklarinin izah edilmesine kadar magdur haklarmin
kullanilmasinda temel alinacak bir yiikiimliliktiir.2®

2) Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 253’iincii maddesine gore,*’ etkin pisman-
lik hiikiimlerine yer verilen suglar ve cinsel dokunulmazliga karsi suglar harig
olmak {izere, kovusturulmasi sikayete bagli suglar ile sikayete bagli olup olmadi-
gina bakilmaksizin, kanunda sayilan uzlasmaya tabi suglarda fail, “suctan zarar
goren gercek kisinin veya 6zel hukuk tiizel kigisinin maruz kaldig1 zararin tiimii-
nii veya biiyilik bir kismin1 6demeyi veya gidermeyi tistlenmesi”, magdur ya da
suctan zarar gorenin de bunu kabul etmesi ile uzlasma s6z konusu olmaktadir.

26 Magdur haklar Inceleme Raporu, s. 41.
27 Ceza Muhakemesi Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5271.htm, (Erisim tarihi:
09.05.2014 12:42)
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3) Magdurun sucgtan dogan zararini tazmin edebilmek i¢in hukuk mahkeme-
lerinde ayr1 bir dava agmasi gerekmektedir.®

4) Ceza Muhakemesi Kanunu’nun 236’nct maddesinin ikinci ve tigiincii fik-
ralarinda, magdurun korunmasina iliskin diizenlemeye gore;”

“(2) Islenen sucun etkisiyle psikolojisi bozulmus ¢ocuk veya magdur, bu suca
iligkin sorusturma veya kovusturmada tanik olarak bir defa dinlenebilir. Maddi
gercegin ortaya ¢ikarilmast agisindan zorunluluk arz eden haller saklidr:

(3) Magdur ¢ocuklarin veya islenen sugun etkisiyle psikolojisi bozulmus olan
diger magdurun tanik olarak dinlenmesi sirasinda psikoloji, psikiyatri, tip veya
egitim alaninda uzman bir kigi bulundurulur. Bunlar hakkinda bilirkisilere ilis-
kin hiikiimler uygulanir.”

5) 5726 sayil1 Tanik Koruma Kanunu ile sayilan suclarm yargilamasinda ta-
nik olarak dinlenen kisilere koruma saglanmistir. Bu Kanun’un kapsamina tanik
olarak dinlenen magdurlar da girmektedir. Tanik Koruma Kanunu’nun 5’inci
maddesinin birinci fikrasinda tanik koruma tedbirlerine yer verilmistir. Buna
gore;*

“Bu Kanun kapsaminda bulunanlar hakkinda uygulanabilecek tanik koruma
tedbirleri sunlardir:

a) Kimlik ve adres bilgilerinin kayda alinarak gizli tutulmasi ve kendisine
yapilacak tebligatlara iligkin ayrt bir adres tespit edilmesi.

b) Durusmada hazir bulunma hakkina sahip bulunanlar olmadan dinlenmesi
ya da ses veya gortintiistiniin degistirilerek 6zel ortamda dinlenmesi.

¢) Tutuklu veya hiikiimlii olanlarin durumlarina uygun ceza infaz kurumu ve
tutukevlerine yerlestirilmesi.

¢) Fiziki koruma saglanmast.
d) Kimlik ve ilgili diger bilgi ve belgelerin degistirilmesi ve diizenlenmesi:

1) Adli sicil, askerlik, vergi, niifus, sosyal giivenlik ve benzeri bilgi ve kayitla-
rmin degistirilmesi ve diizenlenmesi.

28 Magdur haklar1 inceleme Raporu, s. 34.

29 Ceza Muhakemesi Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5271.htm, (Erisim tarihi:
09.05.2014 12:42)

30 Tanik Koruma Kanunu, http://www.hukukimevzuat.com/?x=kanun&id=542, (Erisim tarihi: 11.05.2014
13:37)
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2) Niifus ciizdan, stiriicii belgesi, pasaport, evlilik ciizdani, diploma ve her
tiirlii ruhsat gibi resmi belgelerin degistirilmesi ve diizenlenmesi.

3) Tasinir ve tasinmaz mal varligiyla ilgili haklarim kullanmasina yonelik
islemlerin yapiimasi.

e) Gegici olarak ge¢imini saglama amactyla maddi yardimda bulunulmasa.

f) Calisan kisinin is yerinin ya da is alanmmin degistirilmesi veya égrenim
gorenin devam etmekte oldugu her tiirlii egitim ve ogretim kurumunun degisti-
rilmesi.

g) Yurt icinde bagka bir yerlesim biriminde yasamasinin saglanmast.

&) Uluslararast anlasmalara ve karsiliklilik ilkesine uygun sekilde, gegici
olarak baska bir iilkede yerlestirilmesinin saglanmast.

h) Fizyolojik gériiniimiin estetik cerrahi yoluyla veya estetik cerrahi gerektir-
meksizin degistirilmesi ve buna uygun kimlik bilgilerinin yeniden diizenlenmesi.”

3. istinaf Kurumu

Tiirk hukukunda istinaf olarak kabul edilen kurumun hukuki niteligi deger-
lendirildiginde; istinaf ve istinaf kavramlarina iligskin tanimlamalar Ceza Muha-
kemesi Kanunu’nda diizenlenmistir. Bu kanun ilgili maddelerine gore;*!

1) 11k derece mahkemelerinden verilen hiikiimlere kars1 istinaf yoluna basvu-
rulabilir. Ancak, on bes y1l ve daha fazla hapis cezalaria iliskin hiikiimler, bolge
adliye mahkemesince re ‘sen incelenir.(CMK md. 272/1)

2) Hiikiimden dnce verilip hitkme esas teskil eden veya bagkaca kanun yolu
Ongoriilmemis olan mahkeme kararlarina kars1 da hiikiimle birlikte istinaf yolu-
na bagvurulabilir.(CMK md. 272/2)

3) Istinaf istemi, hiikmiin agiklanmasindan itibaren yedi giin icinde hiikmii
veren mahkemeye bir dilekg¢e verilmesi veya zabit katibine bir beyanda bulunul-
mast suretiyle yapilir; beyan tutanaga gegcirilir ve tutanak hakime onaylattirilir.
(CMK md. 273/1)

4) Siiresi icinde yapilan istinaf basvurusu, hilkkmiin kesinlesmesini engeller.
(CMK md. 275/1)

5) Bolge adliye mahkemesi karar ve hiikiimlerine kars1 direnilemez; bunlara
kars1 herhangi bir kanun yoluna gidilemez. (CMK md. 284/1)

31 Ceza Muhakemesi Kanunu, http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/5271.htm, (Erisim tarihi:
09.05.2014 12:42)
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6) itiraz ve temyize iliskin hiikiimler saklidir. (CMK md. 284/2)

Hemen belirtelim ki, “5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri ile Bél-
ge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun” un 25
ve Gegici 2°nci maddeleri uyarinca kurulan ve yargi ¢evreleri belirlenen bolge
adliye mahkemeleri, 20/07/2016 tarihinde faaliyete ge¢mistir.

4.Adalet Ceza Sistemindeki Uygulama Orneklerinin Nicel Yansimalar

Calismamizin hipotezi sinanirken, TUIK Yasam Memnuniyeti Arastirmasi®2,-
TUIK Adalet istatistikleri,** Adalet Bakanhig1 Adalet Istatistikleri Yayin Arsivi**
ile Adli Istatistikleri Yayimn Arsiv verilerden® yararlanilmistir. Buradan hareket-
le, ad1 gecen istatistiklerinde belirlenen degiskenler arasindaki bir fonksiyonel
iliski olup, olmadiginin belirlenmesi yoniinde model kurulmustur. Keza mode-
lin kurulmasi, incelenen olayin matematiksel kaliba sokularak 6l¢iilebilir hale
getirilmesidir. Modelin agiklayicilik orani, 0’a yaklagtikca modelin uyumunun
zayifligini, 1°e yaklastikca modelin uyumunun iyiligini géstermektedir.0,5-0,7
arasi orta diizeyli bir uyumu, 0,7-0,9 arasi iyi derece uyumu, 0,9 {izeri ¢ok iyi
uyumu gostermektedir.

Belirtilen arastirma, istatistik yayin ve arsiv verileri 1g1ginda genel durumu
asagidaki tablolar ve grafiklerde ki gibidir. Tablo1’ de TUIK tarafindan, Ulke-
mizde yagam memnuniyeti arastirmasi 2003 yilindan itibaren her yil diizenli
olarak yapilmaktadir. Bu arastirmada yasam memnuniyetinin genel olarak irde-
lendigi sorunlarin yaninda temel kamusal hizmetlerden memnuniyet diizeyi de
Olciilmektedir. Arastirma yapilan hanelerde 18 yas ve iizeri her bireyle tek tek
gortisiilmekte, cevaplar tablet bilgisayarlara aktarilmaktadir.’® Bireylerin genel
mutluluk algisini, toplumsal deger yargilarini, temel yagam alanlarindaki genel
memnuniyetini ve kamu hizmetlerinden memnuniyetini 6l¢gmek, memnuniyet
diizeylerinin zaman i¢indeki degisimini takip etmek iizere hazirlanan Yasam
Memnuniyeti Aragtirmasi (YMA)’ nin 2003-2018 yillar1 kapsayan adli hizmetler
iliskin %’lik oranlar1 gérmekteyiz.*’

32 TUIK, Yasam Memnuniyeti Arastirmast, 2003- 2018, https://cse.google.com/cse?q=memnuniyet&cx=
015200851248949254112%3Aqaugl Sjudny&ie=ISO-8859-9&lang=tr, (Erisim tarihi: 22.06.2014 21:06)

33 TUIK Adalet statistikleri, http://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?alt_id=1070, (Erigim tarihi: 14.06.2014 15:18)

34 Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yaymn Arsivi, http://www. adlisicil. adalet. gov.tr/Home/Say faDetay/
adalet-istatistikleri-yayin-arsivi, (Erisim tarihi: 14.06.2019 17:25)

35 Adalet Bakanhg Adli istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/
adl-istatistikler-yayin-arsivi, (Erigim tarihi: 14.06.2019 16:22)

36 Yasam Memnuniyeti Arastirmast 2012, TUIK Matbaasi, Ankara, 2013, s.II1.

37 TUIK, Yasam Memnuniyeti Arastirmasi, 2003- 2018, https://cse.google.com/cse?q=memnuniyet&cx
=015200851248949254112%3Aqaugljudny&ie=ISO-8859-9&lang=tr, (Erisim tarihi: 22.06.2014
21:06)
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Genel Olarak Kamu Hizmetlerinden Memnuniyet, 2003-2018 (%)
Adli hizmetler
2003 2004|2005 | 2006|2007 |2008{2009| 2010|2011 |2012{2013]|20142015|2016 2017|2018
Memnun | 45,7 [44,7|38,9 45,2 | 48,8 |45,3|38,7[37,2|38,9|44,7|52,8(50,8|50,4|57,9|54,156,3

Orta |36,7|152|13,1(135| 11 {12,894 |87 |82 |106(65 |87 |86 |82 (102[103

Memnun
degil
Fikriyok | - 126,9| 35 |30,1(30,7(31,2|41,7(44,6|43,3(349|31,2|284(30,2(24,8|256(22,3

17,5 (13,1] 13 {11,196 {108|102| 96 | 96| 99 | 95 [122(108] 9 [10,1|11,2

Tablo1 TUIK, Yasam Memnuniyeti Arastirmasi, 2003- 2018, Genel Olarak
Kamu Hizmetlerinden Memnuniyet, Adli Hizmetler % https://cse.google.com/
cse?q=memnuniyet&cx=015200851248949254112%3 Aqaugl8judny&ie=I-
SO-8859-9&lang=tr

Grafik 1 Adli Hizmetlerden Memnuniyet %, 2003-2018 (Cizgisel Grafik)

70 Adli Hizmetlerden Memnuniyet %, 2003-2018
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Tablo 1°ye gore, 2003-2018 yillar1 arasinda Adli hizmetlerden memnun olan-
larin oraninda her yil % 89,45 lik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik orani
% 42,97’ dir. Trend etkisi %95 giliven diizeyinde anlamlhdir. [F =10.548,
p=0.006>0.001] (Grafik1)

(1,14)

2003-2018 yillar1 arasinda Adli hizmetlerden orta memnun olanlarin oranin-
da her y1l % 88,69’ luk bir azalma vardir. Modelin agiklayicilik orant % 36,5’ dir.
Trend etkisi %95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F =8.064, p=0.013>0.001]
(Grafikl)

(1,14)
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2003-2018 yillar1 arasinda Adli hizmetlerden memnun olmayanlarin oraninda
her yil % 24,89’ luk bir azalma vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 31,48’ dir.
Trend etkisi %95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F =6.446, p=0.024>0.001]
(Grafikl)

(1,14)

2003-2018 yillar1 arasinda Adli hizmetlerden fikri bulunmayanlarin oraninda
her y11 % 24,76’ lik bir artma vardir. Modelin aciklayicilik oram1 % 1,31° dir.
Trend etkisi %95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F =0.185, p=0.673>0.001]
(Grafikl)

Tablo 2°de; 1986-2018 yillar1 arasindaki Cumhuriyet Bagsavciliklarinda so-
nuglanan sorusturmalardaki siipheliler hakkinda verilen toplam karar sayisinin
karar tiirtine gore dagilim sayilarini gérebilmekteyiz.

(1,14)

Cumhuriyet Bagsavciliklarinda Sonuglanan Sorusturmalardaki Stipheliler Hakkinda Verilen Karar Sayisinin
Karar Tiriine Gore Dagihmi
| Kovusturmaya Yer | Kamu . Kovusturmaya Kamu
Yillar | Uzlasmalle | Olmadigi Karari Davasi | Yillar | Uzlasmalle | Yer Olmadigi Davasl
Verilen Acilan Karari Verilen Agllan
1986 527357 478087 | 2003 815558 795707
1987 543894 488002 | 2004 919158 872875
1988 563236 525822 | 2005 1152465 684020
1989 523557 527525 | 2006 52949 1406992 725210
1990 547967 567136 | 2007 48993 1509939 912892
1991 562477 613104 | 2008 1153 1452778 1067045
1992 578802 576752 | 2009 1442 1979855 2709403
1993 619369 601582 | 2010 3740 1996690 2881643
1994 647934 667256 | 2011 3719 1946182 2887798
1995 598263 607846 | 2012 5175 2175809 2871615
1996 622202 631520 | 2013 8414 2517621 3039395
1997 681110 665122 | 2014 8998 2977413 2928280
1998 766993 818235 | 2015 8485 3232401 3098036
1999 759307 818235 | 2016 13491 2940598 2545419
2000 734010 791951 | 2017 170179 3581449 2412 249
2001 776824 900573 | 2018 110189 4232866 2724011
2002 779691 791992

Tablo 2 Adalet Bakanlig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 2 Cumhuriyet Bagsavciliklarinda Sonug¢lanan Sorusturmalardaki
Stipheliler Hakkinda Verilen Karar Sayisinin Karar Tiirline Gore Dagilimi

CUMHURIYET BASSAVCILIKLARINDA SONUCLANAN SORUSTURMALARDAKI
SUPHELILER HAKKINDA VERILEN KARAR SAYISININ KARAR TURUNE GORE

DAGILIMI
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Tablo 2’e gore, kamu davasi a¢ilmasina yonelik yonelik karar verilen dos-
ya sayisinda yil ortalama 87098’lik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik ora-
n1 % 79,1°dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F =76276,
p=0.0001<0.001] (Grafik 2)

(1,31)

Kovusturulmaya yer olmadigina karar verilen dosya sayisinda her y1l ortala-
ma 95474°liik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik oram1 % 77,55’dir. Trend
etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F =116.708, p=0.144>0.001] (Gra-
fik 2)

(1,31)

Uzlagma ile verilen karar1 dosya sayisinda her yil ortalama 1806,3’liik bir
artma vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 23,82 ’dir. Trend etkisi % 95 giiven
diizeyinde anlamlidir. [F aan —2-472, p=0.0001<0.001] (Grafik 2)

Tablo 3°de; 1969-2018 yillar arasindaki Mahkemelerdeki hakim sayisi, mah-
kemelere gelen ve bir hakime diisen dava sayilarini gorebilmekteyiz.

Mahkemelerdeki hakim sayisi, mahkemelere gelen ve bir hakime diisen dava sayisi

sayls| sayls
1969 2844 2344645 824 1994 | 5975 3834115 642
1970 2260 2480418 1098 1995 | 5963 3799466 637
1971 2316 2565209 1108 1996 | 5960 3715400 623
1972 2545 2581204 1014 1997 | 6119 3725541 609
1973 2507 2500135 997 1998 | 5353 4101543 766
1974 2565 2525507 985 1999 | 5587 4523665 810
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1975 2756 2554021 927 2000 | 5519 4787047 867
1976 3009 2515523 836 2001 | 5623 5553378 988
1977 3274 2751917 841 2002 | 5846 5388547 922
1978 3434 2813606 819 2003 | 6330 5147072 813
1979 3787 2806786 I 2004 | 5550 5340388 962
1980 4028 2717746 675 2005 | 5867 5243991 894
1981 4028 2698282 670 2006 | 6044 5455920 903
1982 5547 2945506 531 2007 | 5875 5934915 1010
1983 4575 3091584 676 2008 | 6078 6064308 998
1984 4575 3106717 679 2009 | 6203 6211965 1001
1985 5183 3397225 655 2010 | 6236 6619412 1061
1986 5183 3803398 734 2011 | 6189 6645927 1074
1987 5183 3844183 742 2012 | 6371 6511186 1022
1988 5977 3742373 626 2013 | 7082 6393207 903
1989 5721 3281071 574 2014 | 7988 6498918 814
1990 5788 3356393 580 2015 | 7712 6587422 854
1991 5676 3470223 611 2016 | 8384 6718079 801
1992 5988 3456469 577 2017 | 8270 7045766 852
1993 5393 3518229 652 2018 | 9932 7369647 742

Tablo 3 Adalet Bakanlhigi Adalet Istatistikleri Yayimn Arsivi, http://www.adli-
sicil.adalet.gov.tr/ Home/SayfaDetay /adalet-istatistikleri-yayin-arsivi

Grafik 3 Hakim Sayist
Hakim sayis1
10000 y =105,71x + 2628,5
8000 R2=0,8334 r?oe e
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Tablo 4’e gore, hakim sayisinda her yil 105,71 liik bir artma vardir. Modelin
aciklayicilik oran1 % 83,34°dir. Trend etkisi % 95 giliven diizeyinde anlamlidir.
[F =229.307, p=0.0001<0.001] (Grafik 3)

(1,48)
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Grafik 4 Bir hakime diisen dava sayis1
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Tablo 3’e gore, bir hakime diisen dava sayisinda her yil 1,496’lik bir artma
vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 1,83’dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyin-
de anlamlidir. [F =1.056, p=0.309>0.001] (Grafik 4)

(1,48)

Grafik 5 Mahkemelere gelen dava sayisi
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Tablo 3’e gore, Mahkemeler gelen dava sayisinda her yil 102825’lik bir art-
ma vardir. Modelin agiklayicilik oram1 % 92,85°dir. Trend etkisi % 95 giiven
diizeyinde anlamhdur. [F | 45 —081.178, p=0.0001<0.001] (Grafik 5)

Tablo 4°de; 5235 sayil1 Adli Yargi Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun” un 25 ve Gegici
2’nci maddeleri uyarinca 20/07/2016 tarihinde kurulan ve yargi ¢evreleri belirle-
nen Bolge Adliye Mahkemelerdeki savcei sayisi, Ceza Dairelerinden gelen ve Bir
Savciya Diisen Dosya Sayisini gorebilmekteyiz.

Bdlge Adliye Mahkemelerinde Savei Bagina Diisen Dosya Sayisi, TURKIYE (2016-2018)
Bolge Adliye - ) . Bir Savcinin Yil
. Ceza Daireleri Bir Savciya Disen i y
Yillar Mahkemeleri Savcl Iginde Gikardig
Sayis) Gelen Dosya Sayisi Dosya Sayisi Dosya Sayisi
2016 127 31591 249 203
2017 133 318107 2392 1868
2018 158 536 624 3396 2047

Tablo 4 Adalet Bakanhig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http:/www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Tablo 5°de de; 5235 sayili Adli Yargr Ik Derece Mahkemeleri ile Bolge
Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gorev ve Yetkileri Hakkinda Kanun™ un 25 ve
Gegici 2’nci maddeleri uyarinca 20/07/2016 tarihinde kurulan ve yargi ¢evreleri
belirlenen Bolge Adliye Mahkemelerdeki hakim sayisi, Ceza ve Hukuk Dairele-

rinden gelen ve Bir hakime Diisen Dosya Sayisini gorebilmekteyiz.

Bolge Adliye Mahkemelerinde Hakim Basina Diisen Dosya Sayisi, TURKIYE (2016-2018)

Bolge Adliye Ceza ve Hukuk Daireleri Bir Hakime Diisen Bir Hakimin Y1l

Yillar Mahkemeleri Hakim Toplam Gelen Dosya 3 Iginde Gikardig
Dosya Sayisi
Sayisi Sayisi Dosya Saysl

2016 887 49709 56 45
2017 1066 647311 607 436
2018 1304 1081050 829 481

Tablo 5 Adalet Bakanlhig: Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi

Tablo 6’¢; 2009-2018 yillari arasindaki Cumhuriyet Bagsavciliklari sorustur-
ma evresindeki magdur ve miisteki sayilar1 gorebilmekteyiz. Ayrica, TUIK Ada-
let Istatistikleri,’® Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yayn Arsivi® ile Adli
Istatistikleri Yayin Arsiv verilerine* baktigimizda 2009 yil1 6ncesi Cumhuriyet
Basgsavciliklari sorusturma evresindeki magdur ve miisteki sayilarina iliskin ve-
riye rastlanmamustir.

Yillar Cumhuriyet Bagsavciliklar sorusturma evresindeki magdur ve misteki sayisi
2009 6435756
2010 6552886
2011 6849265
2012 7444216
2013 7954964
2014 8369509
2015 8673615
2016 8693715
2017 9364010
2018 10221932

Tablo 6 Adalet Bakanligi Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi

38 TUIK Adalet Istatistikleri, sttp://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?alt_id=1070, (Erisim tarihi: 14.06.2014 15:18)

39 Adalet Bakanligi Adalet Istatistikleri Yaym Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/Say faDetay/
adalet-istatistikleri-yayin-arsivi, (Erigim tarihi: 14.06.2019 17:25)

40 Adalet Bakanhg Adli Istatistikleri Yaym Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/
adl-istatistikler-yayin-arsivi, (Erisim tarihi: 14.06.2019 16:22)
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Grafik 6 Cumhuriyet Bassavciliklar sorusturma evresindeki magdur ve
misteki sayisi

Cumbhuriyet Bassavciliklari sorusturma evresindeki magdur ve miisteki sayisi
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Tablo 6’e gore, Cumhuriyet Bassavciliklari sorusturma evresindeki mag-
dur ve miisteki sayisinda her yil 406536’lik bir artma vardir. Modelin agikla-
yicilik oran1 % 97,3 tiir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F
=287.879, p=0.0001<0.001] (Grafik 6)

(1,18)

Tablo 7’te; 1986-2018 yillar1 arasindaki Cumhuriyet Bagsaveiliklar is yuki
ortalama goriilme siiresini (giin) gorebilmekteyiz.

Villar Cumhuriyet Bagsaveiliklar is Viiki Villar Cumhuriyet Bagsaveiliklar is Yiiki
Ortalama Goriilme Siiresi (Giin) Ortalama Goriilme Siresi (Gtin)

1986 68 2003 243

1987 67 2004 268

1988 73 2005 306

1989 86 2006 333

1990 N 2007 338

1991 94 2008 346

1992 103 2009 310

1993 109 2010 310

1994 115 2011 340

1995 143 2012 364

1996 155 2013 373

1997 162 2014 378

1998 159 2015 381

1999 167 2016 425

2000 185 2017 M7

2001 178 2018 41

2002 212

Tablo 7 Adalet Bakanhig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/ Home/ SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 7 Cumhuriyet Bagsavciliklari is yiikil ortalama goriilme siiresi (giin)
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Tablo 7’e gore, Cumhuriyet Bagsavciliklari is yiikii ortalama goriilme siiresin-
de (giin) her y1l 12,3’liik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik orani 96,65 dir.
Trend etkisi % 95 giliven diizeyinde anlamlidir. [F =895.625, p=0.004>0.001]
(Grafik 7)

(1,31)

Tablo 8’de; 1986-2018 yillar1 arasindaki Ceza Mahkemeleri geneli ortalama
yargilama siiresini (giin) gorebilmekteyiz.

Villar Ceza Mahkemeleri__Ger)eIi _(_)rtalama Villar Ceza Mahkemeleri__Geqeli prtalama
Yargilama Siiresi (Giin) Yargilama Siiresi (Giin)

1986 174 2003 241

1987 179 2004 210

1988 145 2005 234

1989 195 2006 244

1990 197 2007 246

1991 184 2008 258

1992 186 2009 250

1993 181 2010 266

1994 175 2011 291

1995 189 2012 229

1996 191 2013 231

1997 209 2014 231

1998 205 2015 231

1999 219 2016 274

2000 237 2017 281

2001 194 2018 276

2002 232

Tablo 8 Adalet Bakanlhigi Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 8 Ceza Mahkemeleri Geneli Ortalama Yargilama Siiresi (Giin)
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Tablo 8’e gore, Ceza Mahkemeleri geneli ortalama yargilama siiresinde (giin) her
yil 3,2477’lik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 76,01°dir. Trend etkisi

% 95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F

=98.196, p=0.0001<0.001] (Grafik 8)

(131)

Tablo 9°da; 1986-2018 yillar1 arasindaki Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliklar
is yiikii ortalama goriilme siiresini (giin) gérebilmekteyiz.

Villar Yargitay Cumhur.!y?t Bags.e.lvm@ I§ Yiiki- Villar Yargitay Cumhu[iygt Bagggvm_“@ .i'g Yiiki-
Ortalama Goriilme Stiresi (Gin) Ortalama Goriilme Stiresi (Gin)

1986 119 2003 192

1987 79 2004 198

1988 31 2005 159

1989 35 2006 232

1990 86 2007 447

1991 134 2008 479

1992 124 2009 473

1993 110 2010 482

1994 98 2011 576

1995 117 2012 317

1996 158 2013 251

1997 169 2014 277

1998 193 2015 293

1999 231 2016 616

2000 266 2017 1539

2001 230 2018 1168

2002 198

Tablo 9 Adalet Bakanlig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/ Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 9 Cumhuriyet Bagsavciliklari is yiikil ortalama goriilme siiresi (giin)
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Tablo 9’a gore, Yargitay Cumhuriyet Bassavciliklar is yiikii ortalama goriil-

me siiresinde (giin) her y1l 22,92°1ik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik orani

% 50,07°dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F

p=0.0001<0.001] (Grafik 9)

=31.089,

(131)

Tablo 10’da; 2001-2018 yillar1 arasindaki Yargitay Ceza Genel Kurulu ve
Ceza Dairelerinde davalarin ortalama yargilama siiresini (glin) gérebilmekteyiz.

Ceza Genel Kurulu Ceza Daireleri Ceza Genel Kurulu Ceza Daireleri
Yillar | Ortalama Yargilama | Ortalama Yargilama | Yillar Ortalama Yargilama | Ortalama Yargilama
Suresi (Giin) Siresi (Gin) Suresi (Gun) Suresi (Gin)
2001 79 77 2010 12 509
2002 88 139 2011 201 336
2003 43 283 2012 103 307
2004 59 348 2013 220 328
2005 93 339 2014 359 354
2006 76 346 2015 493 306
2007 120 391 2016 247 473
2008 155 359 2017 494 505
2009 170 399 2018 812 526

Tablo 10 Adalet Bakanlig1 Adli Istatistikleri Yaym Arsivi, http://www.adlisi-
cil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 10Yargitay Ceza Genel Kurulu ve Ceza Dairelerinde davalarin orta-
lama yargilama siiresi (giin)
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Tablo 10°a gore, Yargitay Ceza Dairelerinde davalarin ortalama yargilama
siiresinde (giin) her yil 15,233’lik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik orani
% 49,38°dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir. [F =15.605,
p=0.0001<0.001] (Grafik 10)

(1,16)

Yargitay Ceza Genel Kurulunda davalarin ortalama yargilama siiresinde (giin)
her yil 30,314’lik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik oram1 % 64,16’dir.
Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamhidir. [F |, . =28.644, p=0.0001<0.001]
(Grafik 10)

(1,62)

5. Malvarhgina karsi islenen Suclar

Calismamizin hipotezi sinanirken, “Malvarligina Karsi islenen Suglar” (5237
sayili T.C.K. Md.141-169)/ “Mal aleyhinde ciirimler” (765 sayili T.C.K. Md.
491-524),“Hirsizhik” (5237 sayili T.C.K. Md.141-147)/ (765 sayili T.C.K. Md.
491-507),“Yagma” (5237 sayili1 T.C.K. Md.148-150/ (765 sayili T.C.K. Md. 495-
502) ile “Dolandiricilik” (5237 sayili T.C.K. Md.157-159)/ (765 sayil1 T.C.K.
Md. 503-504) suglarina iliskin TUIK ve Adalet Bakanhg istatistikleri ile yargi
kararlar1 6rneklerinden yararlanilmistir. Bu béliimde, Malvarligia Karsi Islenen
Suglar Adalet Istatistikleri ve yargi kararlar1 drnekleri olarak iki alt baslikta ele
almacaktir.

5.1. Malvarhgina Karsi Islenen Suclara iliskin Adalet Istatistikleri

Calismanin, “Ceza adaleti sisteminin iyi isleyebilmesi agisindan magdur ve
magdur haklari sisteminin bakis agis1 dnemlidir.” hipotezi sinanirken, “Malvarli-
gina Karsi islenen Suglar” (5237 sayili T.C.K. Md.141-169)/ “Mal aleyhinde cii-
riimler” (765 sayili T.C.K. Md. 491-524) ile bu kapsamda alan “Hirsizlik” (5237
sayili T.C.K. Md.141-147)/ (765 sayil1 T.C.K. Md. 491-507), “Yagma” (5237
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sayili T.C.K. Md.148-150/ (765 sayili T.C.K. Md. 495-502) ile “Dolandirici-
lik” (5237 sayili T.C.K. Md.157-159)/ (765 sayil1 T.C.K. Md. 503-504) suglar1
iliskin, TUIK Adalet Istatistikleri*', Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yayim
Arsivi® ile Adli Istatistikleri Yayin Arsiv verilerinden* hareketle, degiskenler
arasindaki bir fonksiyonel iliski olup, olmadiginin belirlenmesi yoniinde model
kurulmustur. Bu baglamda;

Tablo 11°de; 2002-2011 yillar1 arasindaki Malvarligina Karsi islenen suglarda
Magdur ve Miisteki sayilarini gorebilmekteyiz. Ayrica, TUIK Adalet Istatistikleri,
Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yayin Arsivi ile Adli Istatistik Yayin Arsiv
verilerine baktigimizda 2002 yili 6ncesi ve 2011 yil1 sonrast malvarligina karsi
islenen suclarda magdur ve miisteki sayilarina iligkin veriye rastlanmamastir.

Villar Malvarligina Karg| .i.§|enlen Suglarda Magdur Villar l\/lalvarhgjma Kars .i.§|en§n Suglarda
Ve Miisteki Sayisi Magdur Ve Misteki Sayis

2002 149641 2007 255344

2003 184036 2008 270707

2004 171804 2009 1183206

2005 259761 2010 1420343

2006 251590 2011 2638307

Tablo 11 Adalet Bakanlig1 Adli istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil. adalet.gov.tr/Home/Sayfa Detay / adl-istatistikler-yayin-arsivi

Grafik 11 Malvarligina Kars1 islenen suclarda Magdur ve Miisteki sayilari

Malvarhgina Karsi islenen suclarda Magdur ve Miisteki sayisi
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41 TUIK Adalet Istatistikleri, Attp://www.tuik.gov.tr/VeriBilgi.do?alt_id=1070, (Erisim
tarihi: 14.06.2014 15:18)

42 Adalet Bakanhgi Adalet Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/Sayfa Detay/
adalet-istatistikleri-yayin-arsivi, (Erisim tarihi: 14.06.2019 17:25)

43 Adalet Bakanhg1 Adli Istatistikleri Yaym Arsivi, http://www.adlisicil.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/
adl-istatistikler-yayin-arsivi, (Erisim tarihi: 14.06.2019 16:22)
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Tablo 11°e gore, malvarligina karsi igslenen suclarda magdur ve miisteki sayisin-
da her y1l 219065°lik bir artma vardir. Modelin agiklayicilik oram % 64,59°dir.
Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamhidir. [F ,  =14.592, p=0.005>0.001]
(Grafik 11)

(1,8)

Tablo 12’da; 1986-2018 yillar1 arasindaki “Malvarligina Kars1 islenen Sug-
lar” (5237 sayili T.C.K. Md.141-169)/ “Mal aleyhinde ciiriimler” (765 sayil1 T.
C.K. Md. 491-524) Agilan dava ile 2003-2018 yillar1 arasindaki karara baglanan
dava sayis1 oranlarin1 gérebilmekteyiz. Ayrica, TUIK Adalet Istatistikleri, Adalet
Bakanlhig1 Adalet Istatistikleri Yayin Arsivi ile Adli Istatistik Yayin Arsiv veri-
lerine baktigimizda 2003 yili dncesi malvarligina karst islenen suglar -karara
baglanan dava sayilarina iliskin veriye rastlanmamustir.

_ Malvarligina karg! Malvarllgma kars! ‘ Malvarligina karg! L\g ?g?;lfrlgﬁ
Yillar |§|evnen suclar-Karara | islenen suglar- Yillar |§Ievnen suclar-Karara suglar-Agilan
baglanan dava sayisi | Agilan dava saysi baglanan dava sayis dava sayis

1986 60242 2003 163277 197478
1987 60652 2004 206330 245160
1988 75649 2005 324914 352237
1989 78739 2006 297227 280785
1990 70456 2007 249622 235494
1991 73039 2008 264957 258307
1992 75069 2009 584547 598604
1993 75223 2010 496584 530811
1994 93946 2011 642199 542387
1995 101078 2012 626960 660310
1996 105421 2013 694212 620980
1997 103885 2014 623426 577900
1998 108155 2015 577118 573843
1999 102179 2016 472362 490717
2000 109696 2017 452494 515071
2001 153006 2018 526632 529972
2002 164719

Tablo 12 Adalet Bakanlig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil. adalet.gov.tr/Home/Sayfa Detay / adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 12 Malvarligina kars1 islenen suglar-karara baglanan dava sayisi ve
acilan dava sayisi
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Tablo 12’a gore, “Malvarligina Karsi islenen Suglar” indan (5237 sayili T.
C.K. Md.141-169)/ “Mal aleyhinde ciiriimler” inden (765 sayili T.C.K. Md. 491-
524) agilan dava sayisinda her yil 19740’lik bir artma vardir. Modelin agiklay1-
cilik oran1 % 81,03°dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamhdir. [F
=132.418, p=0.0001<0.001] (Grafik 12)

(131)

Karara baglanan dava sayisinda her yil 26216’lik bir artma vardir. Modelin
aciklayicilik oran1 % 51,27°dir. Trend etkisi % 95 giliven diizeyinde anlamlidir.
[F,,,=14.713, p=0.02>0.001] (Grafik 12)

Tablo 13’da; 1986-2018 yillar1 arasindaki “Hirsizlik” (5237 sayili T.C.K.
Md.141-147)/ (765 sayil1 T.C.K. Md. 491-507) suglarindan, acilan dava ile 2003-
2018 yillart arasindaki karara baglanan dava sayisi oranlarint gérebilmekteyiz.
Ayrica, TUIK Adalet istatistikleri, Adalet Bakanligi Adalet Istatistikleri Yaym
Arsivi ile Adli Istatistik Yayin Arsiv verilerine baktigimizda 2003 yili &ncesi
hirsizlik sugu-karara baglanan dava sayilarina iliskin veriye rastlanmamastir.

| i | BSISND | iy | g | S
dava sayis
1986 44668 2003 140504 167759
1987 47660 2004 175936 209557
1988 63433 2005 293492 318749
1989 66981 2006 214090 203767
1990 59197 2007 180897 161319
1991 62003 2008 181219 168636
1992 64412 2009 160722 257989
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1993 63881 2010 261289 261963
1994 80642 2011 213707 253408
1995 86862 2012 306997 332923
1996 91971 2013 292621 243957
1997 90292 2014 238936 216537
1998 92773 2015 225611 213916
1999 85770 2016 171840 178682
2000 91854 2017 163789 191272
2001 131191 2018 193802 203495
2002 138951

Tablo 13 Adalet Bakanlhig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil. adalet.gov.tr/Home/Sayfa Detay / adl-istatistikler-yayin-arsivi

Grafik 13 Hirsizlik sugu-karara baglanan dava sayisi ve agilan dava sayisi
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Tablo 13’e gore, “Hirsizlik” (5237 sayili T.C.K. Md.141-147)/ (765 sayili
T.C.K. Md. 491-507) suglarindan agilan dava sayisinda her y1l 7146’lik bir artma

vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 69,3°dir. Trend etkisi % 95 giliven diizeyin-
de anlamlidir. [F =69.891, p=0.0001<0.001] (Grafik 13)

(1,31)

Karara baglanan dava sayisinda her y1l her yil 1120°lik bir artma vardir. Mo-
delin aciklayicilik oran1 % 1,05°dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamli-
dir. [F =0.148, p=0.706>0.001] (Grafik 13)

Tablo 14’de; 1986-2018 yillart arasindaki “Yagma” (5237 sayili T.C.K.
Md.148-150/ (765 sayili T.C.K. Md. 495-502) suclarindan agilan dava ile 2003-
2018 yillan arasindaki karara baglanan dava sayist oranlarimi gorebilmekteyiz.
Ayrica, TUIK Adalet istatistikleri, Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yaym
Arsivi ile Adli Istatistik Yayin Arsiv verilerine baktigimizda 2003 yili &ncesi
yagma sugu-karara baglanan dava sayilarina iligkin veriye rastlanmamaistir.

(1,14)
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y Yagma Sucu- . Yagma Sucu-

Sayls! SayIs|
1986 2115 2003 4066 9808
1987 2443 2004 9633 12257
1988 2398 2005 10407 11751
1989 2360 2006 11562 11699
1990 2492 2007 11333 11066
1991 2523 2008 10558 10156
1992 2858 2009 19388 27437
1993 3204 2010 23493 27929
1994 3537 2011 21716 28692
1995 3892 2012 27059 29515
1996 3594 2013 30185 32354
1997 3594 2014 38523 43094
1998 4109 2015 29821 36508
1999 4661 2016 28109 28208
2000 4412 2017 24840 28305
2001 5939 2018 26448 31842
2002 7655

Tablo 14 Adalet Bakanlhgi Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-
cil. adalet.gov.tr/Home/Sayfa Detay / adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 14 Yagma sugu-karara baglanan dava sayisi ve acilan dava sayisi

Tablo 14’a gore, “Yagma” (5237 sayili T.C.K. Md.148-150/ (765 sayili T.
C.K. Md. 495-502) suglarindan agilan dava sayisinda her y1l 1165,8’lik bir artma
vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 78,97°dir. Trend etkisi % 95 giiven diize-

yinde anlamlidir. [F

(1.31)

HFSA29

=116.442, p=0.005>0.001] (Grafik 14)
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Karara baglanan dava sayisinda her yil 1767,69’luk bir artma vardir. Modelin
aciklayicilik oran1 % 74,57’dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir.

[F

(1,14)

=41.052, p=0.062>0.001] (Grafik 14)

Tablo 15°de; 1986-2012 yillar1 arasindaki “Dolandiricilik” (5237 say1li T.C.K.
Md.157-159)/ (765 sayili T.C.K. Md. 503-504) suglarindan a¢ilan dava ile 2003-
2012 yillart arasindaki karara baglanan dava sayisi oranlarini gorebilmekteyiz.
Ayrica, TUIK Adalet istatistikleri, Adalet Bakanligi Adalet Istatistikleri Yaym
Arsivi ile Adli Istatistik Yayin Arsiv verilerine baktigimizda 2003 y1li 6ncesi do-
landiricilik sucu-karara baglanan dava sayilarina iliskin veriye rastlanmamustir.

Dolandiricilik sugu- Dolandiricilik Dolandiricilik sugu-Karara Dolandiricilik
Yillar | Karara baglanan dava sugu-Agilan | Yillar bagilanan dava sayisi sugu-Acilan dava
sayis dava sayis saysl

1986 12735 2003 18580 19814
1987 9940 2004 20678 23256
1988 9598 2005 20965 21670
1989 9130 2006 21436 17986
1990 8676 2007 20294 18109
1991 8415 2008 21107 21436
1992 7745 2009 46758 66295
1993 7992 2010 65142 78312
1994 9437 2011 470912 84138
1995 9477 2012 125985 96888
1996 9454 2013 102410 103687
1997 9918 2014 103703 98784
1998 11208 2015 95935 100133
1999 11694 2016 90990 97665
2000 13329 2017 102092 127825
2001 15786 2018 116364 121710
2002 18033

Tablo 15 Adalet Bakanlhig1 Adli Istatistikleri Yayin Arsivi, http://www.adlisi-

cil. adalet.gov.tr/Home/Sayfa Detay / adl-istatistikler-yayin-arsivi
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Grafik 15 Dolandiricilik sugu-karara baglanan dava sayist ve acilan dava

sayisi
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Tablo 15a gore, “Dolandiricilik” (5237 sayili T.C.K. Md.157-159)/ (765 sa-
yili T.C.K. Md. 503-504) suglarindan agilan dava sayisinda her y1l 3601,7’lik bir
artma vardir. Modelin agiklayicilik oran1 % 73,02°dir. Trend etkisi % 95 giiven
diizeyinde anlamhidir. [F =83.912, p=0.006<0.001] (Grafik 15)

(1,31)

Karara baglanan dava sayisinda her y1l 8234,9’luk bir artma vardir. Modelin
aciklayicilik oran1 % 12,88’dir. Trend etkisi % 95 giiven diizeyinde anlamlidir.
[F =2.069, p=0.172>0.001] (Grafik 15)

(1,14)
5.2. Mala karsi islenen suclara iliskin yargi kararlar1 érnekleri

Melton’ un hedefler ve vasitalar arasindaki tutarsizliktan meydana gelen iti-
laflara iliskin yaklasimi gercevesinde, su¢ magduru olma olanak ve kosullarinin
gelistigi giiniimiizde, “Magdurlar agisindan adalet tecelli ediyor mu?” sorusuna
cevap aradigimiz ¢alismada, “Ceza adaleti sisteminin iyi isleyebilmesi agisindan
magdur ve magdur haklar sisteminin bakis acis1 6nemlidir.” hipotezinin sian-
mast amaglamaktadir.

Bu kapsamda ceza hukukunda magdur haklari, “Malvarligina Kars1 Suglar”
igerisinde yer alan “Hirsizlik, Yagma, Dolandiricilik” suglarimi yargi kararlar
orneklerinden hareketle degerlendirecektir. Calismamiz kapsaminda belirledigi-
miz;

Yargitay 10. Ceza Dairesi E. 2004/18933,K. 2005/19582,T. 26.12.2005 ka-
rarinda;

Suca konu otomobili katilan Murat’la birlikte satin aldiklarini ve bedelinin
biiyiik bir kismini ddedigini, buna ragmen Murat 'in bu otomobili esi olan katilan
Ayla iizerine tescil ettirdigini, aracin kendisine ait oldugunu ileri siiren sanigin
yasal yollara miiracaat hakki varken, alacagini tahsil etmek i¢in otomobili alip
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gotiirmekten ibaret eyleminin kendiliginden hak almak sucunu olusturup olus-
turmadiginin, ayrica 5237 sayili TCK.nun 144/1. maddesinin (b ) bendine uyup
uymadigimin tartisilmasi gerekir.

Hirsizlik sucundan samk Idris hakkinda Tokat Aslive Ceza Mahkemesi’'nce
vapilan yargilama sonunda 4.7.2003 tarih ve 2002/713 esas 2003/417 karar sa-
yilt beraat karari verildigi; hiikmiin katilan vekili tarafindan siiresi i¢inde temyiz
edildigi, Yargitay Cumhuriyet Bagsavciliginca bozma istegiyle dava dosyasinin
tebligname ekinde 1.10.2004 tarihinde Dairemize gonderildigi anlasildi. Dosya
incelendi, geregi goriistildii:

Suca konu 60 AH 065 plakali otomobili katilan Murat’la birlikte satin al-
diklarini ve bedelinin biiyiik bir kismuni odedigini, buna ragmen Murat’in bu
otomobili esi olan katilan Ayla iizerine tescil ettirdigini, aracin kendisine ait
oldugunu ileri siiren sanigin yasal yollara miiracaat hakki varken, alacagini
tahsil etmek igin otomobili alip gétiirmekten ibaret eyleminin kendiliginden hak
almak su¢unu olusturup olusturmadiginin, ayrica 5237 sayili TCK.nun 144/1.
maddesinin (b ) bendine uyup uymadigimin tartistimasinda zorunluluk bulun-
mast, Bozmayi gerektirmis, katilan vekilinin temyiz itirazlar: bu nedenle yerinde
gortilmiis oldugundan hiikmiin istem gibi BOZULMASINA 26.12.2005 tarihinde
oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 6. Ceza Dairesi E. 1986/4560,K. 1986/8379,T. 25.9.1986 kara-
rinda;

Samigin tisortu ¢alip gitmekte oldugunu goren tanigin miistekiye haber ve-
rip sanigi gostermesi iizerine, miistekinin onu takiple 150 metre kadar mesafede
yakaladigi, béylece sanigin sucu islemesinden sonra araliksiz takip edilerek ya-
kalandigr anlasilmakla eylemin tam tesebbiis derecesinde kaldigr anlasilmistir.

Hirsizliga eksik tesebbiisten sanik A. hakkinda yapilan durusma sonunda,
TCK. nun 491/ilk, 61, 522/1, 525; 647 sayuli Kanunun 4-6. maddeleri geregince
18.000 lira agir para cezasiyla mahkimiyetine, 2 ay genel giivenlik gézetimi
altinda bulundurulmasina ve cezasimin teciline dair, Ankara Besinci Sulh Ceza
Mahkemesi 'nden verilen 2.10.1985 tarihli hiikmiin Yargitay'ca incelenmesi o
yer C. Savcist tarafindan istenilmis oldugundan, dava evraki C. Bagsavciligi 'n-
dan bozma isteyen 5.5.1986 tarihli teblig name ile 12.5.1986 tarihinde daireye
gonderilmekle okunarak, geregi goriisiiliip diigtiniildii: Miistekinin durusmadaki
a¢iklamasina ve savunmaya gore, samgin tisortii ¢alip gitmekte oldugunu goren
tamigin miistekiye haber verip sanigr gostermesi tizerine, miistekinin onu takiple
150 metre kadar mesafede yakaladigi, boylece samigin sugu islemesinden sonra
araliksiz takip edilerek yakalandigi anlasiimakla eylemin tam tesebbiis derece-
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sinde kaldig1 gozetilmeden isabetli bulunmayan gerekge ile yazili bicimde hiikiim
kurulmasi, Bozmayt gerektirmis, C. Savcisinin temyiz itirazi yerinde goriilmiis
oldugundan hiikmiin teblig name uyarinca agiklanan nedenle BOZULMASINA,
25.9.1986 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Yargitay 6.Ceza Dairesi E. 2001/11705,K. 2001/10687,T. 13.9.2001 kara-
rinda;

Gezginci satict olan santklarin, satisa sunduklart tost makinast, fritoz, tencere
gibi egyalart satin almak istemediklerini acik¢a bildiren magdurlara, kendileri-
nin ( ticaret odasinda kayitli olmayan ) “p...ticaret’in satis elamani olduklarini,
yirmi milyar liralik reklam gideri yerine vatandaglara hediye olarak firin, mii-
zik seti, televizyon vereceklerini” soyleyip onceden hazirladiktan kapali zarflar
cektirdikleri; bir kistm magdura miizik seti, bir kismina da firin ¢itktigi, “ancak
bunlari teslim alabilmeleri igin bir seyler satin almalart gerektigi” yolunda ayrt
ayrt kandirip inandirarak gergek degerinin ¢ok tistiinde tutarlarla belge imzala-
tip pesin 6demelerde bulunmalarini sagladiktan, boylece eylemlerinin tck. Nun
503/1. Maddesinde tamimlanan dolandwricilik su¢larini olusturdugu gézetilme-
lidir.

Dolandriciliktan sanik Hasan, Mehmet Hanifi ve Nihat haklarinda yapilan
durusma sonunda: Beraatlerine dair ( Batman Asliye Ceza Mahkemesinden ) ve-
rilen 2.2.2000 tarihli hitkmiin Yargitayca incelenmesi O Yer C.Savcist tarafindan
istenilmis oldugundan dava evraki C.Bassavciligindan onama isteyen 2.7.2001
tarihli tebligname ile 13.7.2001 tarihinde daireye gonderilmekle okunarak gere-
gi gortistiliip diigtiniildii:

Sanik Hasan’in, Mahir, Arzu ve Zekiye ile ilgili eylemlere katilmadigi,; anilan
yvakinanlarin anlatimlari, mahkemenin 1999/3 esas sayiuli dava dosyasiyla sap-
tanmis olmasi ve diger santklar Mehmet Hanifi ve Nihat’t su¢a azmettirdigine
iliskin varsayim disinda herhangi bir kanit bulunmamasi karsisinda; dosya ve
durusma tutanaklart icerigine kararmn dayandigi gerekge ve takdire gére Cum-
huriyet Savcisinin temyiz itirazlart yerinde goriilmemis oldugundan santk Hasan
hakkindaki usul ve yasaya uwygun bulunan hiikmiin tebligname gibi ( ONANMA-
SINA ),

Cumhuriyet Savcisimin santklar Mehmet Hanifi ve Nihat'la ilgili hiikme yo-
nelen temyizine gelince; Gezginci satict olan saniklarin, satisa sunduklar: tost
makinasi, fritoz, tencere gibi esyalart satin almak istemediklerini agik¢a bildi-
ren magdurlar Mahir, Arzu ve Zekiye'yi kendilerinin ( Ticaret Odasinda kayitl
olmayan ) “P. Ticaret’in satiy elemani olduklarini, yirmi milyar liralik reklam
gideri yerine vatandaslara hediye olarak firin, miizik seti, televizyon verecekle-
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rini” soyleyip dnceden hazirladiklar: kapali zarflar ¢ektirip “magdurlar Arzu
ve Mahir’e miizik seti, Zekiyeye firin ¢iktigi, ancak bunlari teslim atabilmeleri
icin bir seyler satin almalari gerektigi” yolunda ayri ayri kandirip inandirarak
gercek degerinin ¢ok tistiinde tutarlarla belge imzalatip pesin ddemelerde bu-
lunmalarimi sagladiklari, boylece; sergilenen hileli s6z ve davramislariyla on-
larin irade ve karar ozgiirliigiinii etkileyip yaniltarak haksiz ¢ikar sagladiklar
ve eylemlerinin TCK.nun 503/1. maddesinde tanimlanan dolandiricilik suglarin
olusturdugu halde, yazili bi¢imde hiikiim kurulmast,

Bozmayr gerektirmis, C.Savcisinin temyiz itirazlart bu itibarla yerinde goriil-
miis oldugundan hiikmiin agiklanan nedenlerle isteme aykirt olarak ( BOZUL-
MASINA ), 13.9.2001 tarihinde oybirligiyle karar verildi.

Orneklerini sundugumuz “Malvarligina Kars1 Suclar” igerisinde yer alan
“Hirsizlik, Yagma, Dolandiricilik” suglarina iliskin yargi kararlarimdan yola ¢1-
karak, magduriyetin zamaninda ve etkin bir sekilde giderilmesi, toplumsal alg1
acisindan 6nem tasinmaktadir. Aksi takdirde Merton yaklasimda belirttigi gibi,
toplumsal hedefler ve onlar1 basarmak i¢in var olan vasitalar arasindaki tutarsiz-
liklardan dolay1 anomi durumun olusturmasi kaginilmazdir. Boylelikle toplum-
sal diizen ve birliginin devami zarara goriir.

Nitekim su¢ magduru olma olanak ve kosullarinin gelistigi giiniimiizde, mag-
durlar agisinda adaletin tecelli etmedigi durumda, taraflar arasinda husumet duy-
gusunun artarak devam etmesi neticesinde olusan huzursuzluk toplumun biitiin
bireylerine sirayet edecektir.

Son S6z Yerine

Su¢ magduru olma olanak ve kosullarinin gelistigi gliniimiizde, adaleti 6zle-
yen degil, adalet talep edenlerin sayis1 gitgide artmaktadir. Dolayisiyla, toplum-
daki haksizlik duygusunun artmasi, hukuk diizeni ile toplum arasinda bir gerilim
dogurur. Toplumda ki adaletsizlik duygusunu doguran seyi diizeltmek veya bu
duygunun dogmasina engel olma yolunda etkin ve verimli tedbirler alinmas1 ge-
rekmektedir.

Zira Merton, toplumsal hedefler ve onlar1 basarmak icin var olan vasitalar
arasindaki tutarsizliktan dolayi, bireyler kendi amaglarina yasal yollardan ulas-
mada basarisizlifa ugramasi durumunda, normlardan sapma gosterecegini de-
gerlendirmektedir. Bdylece, olusan gerilimden dolay1 toplum hayatinda ¢atigma-
lar olusacaktur.

Bu baglaminda, magdurun korunmasina iligkin ceza hukuku kurumlariin
yani sira, magdur haklarini diizenleyen, magdura faile kars: ytrtitiilen ceza yar-
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gilamasina katilma hakki taniyan usul hiikiimler ile ceza Muhakemesi Kanunu
ile magdura sorusturma ve kovusturma evresinde ¢esitli haklar taninarak, mag-
durun ceza muhakemesinde daha fazla s6z sahibi olmasi saglanmstir.

Bu noktadan hareketle, “Magdurlar agisindan adalet tecelli ediyor mu?”
sorusuna cevap aradigimiz ¢alismada TUIK Yasam Memnuniyeti Arastirmasi
(YMA), TUIK Adalet istatistikleri, Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yaym
Arsivi ile Adli Istatistik Yaym Arsiv verileri ile yargi kararlar1 6rnekleri kulla-
nilmistir

TUIK Yasam Memnuniyeti Arastirmas: (YMA)’ nin 2003-2018 yillar1 kap-
sayan adli hizmetler iligkin %’lik oranlar1 inceledigimizde; adli hizmetlerden
memnun olanlarin oraninda her yil % 89,45’lik bir artma, yine fikri bulunma-
yanlarin oraninda da her yil % 24,76’ lik bir artma vardir. Orta memnun olanla-
rin oraninda ise her y1l % 88,69’ luk bir azalma, yine memnun olmayanlarin ora-
ninda da her y1l % 24,89’ luk bir azalma bulunmaktadir.

TUIK Adalet Istatistikleri, Adalet Bakanlig1 Adalet Istatistikleri Yaym Arsivi
ile Adli Istatistik Yayin Arsiv verilerini inceledigimizde ise; Cumhuriyet Bas-
savciliklarinda sonuglanan sorusturmalardaki siipheliler hakkinda verilen kovus-
turulmaya yer olmadigma karar verilen kararlarda her yil ortalama 95474 liik
artma, yine uzlagma ile verilen kararlarda da her yil ortalama 1806,3’lik bir
artma bulunmaktadir.

Ote yandan mahkemeler gelen dava sayisinda her yil 102825°lik bir artma
vardir. 2018 yil1 itibariyle bir hakime diisen dava sayis1 742 dosyadir. Bolge Ad-
liye Mahkemelerinde Savel Basina Diisen Dosya Sayisi 3396 dosyadir. Bolge
Adliye Mahkemelerinde Hakim Bagina Diisen Dosya Sayisi 829 dosyadir.

Diger yandan Cumhuriyet Bassavciliklari is yiikii ortalama goriilme siiresi
411 giinii, Ceza Mahkemeleri geneli ortalama yargilama siiresi 276 giindi, Yargi-
tay Cumhuriyet Bagsavciligi is yiikii-ortalama goriilme stiresi 1168 giinii, Ceza
Dairelerinde davalarm ortalama yargilama siiresi 526 glinii, Yargitay Ceza Ge-
nel Kurulunda ise davalarin ortalama yargilama siiresini 812 giinii bulmaktadir.
Cumbhuriyet Bagsavciliklari sorusturma evresindeki magdur ve miisteki sayist 10
221 932 kisidir. Bu kadar agir is yiikiiniin bulundugu sistemin, etkin ve verimli
bir adalet hedefine, mevcut vasitalarla ulagmasinin yetersiz olacagi diigiiniilmek-
tedir.

Is yiikiiniin Avrupa Birligi standartlarinda olacak sekilde, mahkemelerin gi-
derek artan isgiiciiyle siirdiiriilebilir bicimde basa ¢ikabilmelerini temin etmek
amaciyla insan ve finans kaynaklarinin artirilmasi, mahkemelerin bolgelerinin
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belirlenmesi ve mahkeme ihtisaslagsmasiin daha da gelistirilmesi konusunda
yardimci olacak bicimde goz oniinde tutmalidir. Tk derece mahkemelerindeki
hakim ve saver agig1 kapatilmalidir. Hakimler ve savcilar idari gorevlerinden
kurtarilmalidir. Davalarin asir1 uzun siirmesi durumunda olusacak zararin tazmi-
ni i¢in mekanizmalar olusturmalidir

Ayrica, karara baglanmak iizere yillarca mahkeme dosyalarin Yargitay’da
beklememesi, Yargitay’in is yiikiiniin azalmas1 yoniinde, mahkeme kararlarinin
bir kez daha incelenmesi, denetlenmesi, adli hatalarin ortadan kaldirilarak, dog-
ru ve adil kararlar verilmesine hizmet edecek, Ceza Muhakemesi Kanunu’nda
hukuki diizenlenmesinde bulunan istinaf kurumuna iligkin Bolge Adliye Mahke-
melerinden ihtiyaci kargilayacak sekilde iilkenin tamaminda yayginlastirilmasi
gerekmektedir.

A0

Yine, sucu Onleyecek kadar “nitelikli” ve “tatminkar” bir uzlasma kurumu-
nun, “objektif” ve “zorlama olmaksizin” saglanabilmesi uzlagim kiiltiirii sadece
hukuk sistemindeki yiikii azaltmakla kalmayacak, insanlar arasindaki insani di-
yalogun ve hukuki olgunlugun gelismesinde de katki saglayacagi, hayata gegiril-
mesi basta magdurlar olmak iizere, toplumda adalet duygusunun yerlesmesinde
yardime1 olacag diistiniilmektedir.

Gortiliiyor ki, hedefe ulagsmada vasita olarak kullanilan yontemler 6nem arz
etmektedir. Dolayisiyla, magdurlara su¢ sonrasi yasadiklar1 olumsuz dénemde
destek olmak, rehberlik hizmeti sunmak, su¢ sonras1 magduriyetler yagsamasinin
ontine gegmek vb. magduriyetlerin giderilmesi agisindan;

- Suca maruz kalan kisilerin bilgilendirilmeli,

- Adli siirecte bilgilendirici ve koruyucu uygulamalar gelistirilmeli,
- Magdura Yaklasim Kilavuzu hazirlanmali,

- Magdurlara yonelik miidahale programlar gelistirmeli,

- Magdurlarn ikincil 6rselenmelerinin engellenmesine yonelik ¢alismalar ya-
pilmals,

- Psiko-sosyal destek hizmetleri verilmeli,

- Magdur Haklar1 Kilavuzu hazirlanmali,

- Bu alanda caligmalar yiiriiten kamu ve sivil toplum kuruluslarini desteklen-
meli,

Bu baglamda, magdurun tatmini ve onun ugradigi zararlarin giderilmesi, ceza
adalet Sistemine duyulan memnuniyetsizlik ve yasanan hayal kirikliklarin son
bulmasi yoniinde hedef ve hedefe gotiiren vasitalar gézden gecirilmeli ve giin-
cellestirilmelidir.
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