Hukuk-poiétiké: Poiesis Olarak Hukukun Estetik A¢1ga-
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“Her yerde ozgiirliikten yoksun
ve teknige baglanmuis haldeyiz;
onu tutkuyla olumlayalim veya
olumsuzlayalim.”

Ozet

‘Hukuku’ modern kilan bilgi kuramsal
yaklasim, onu adalet fikrinde miindemig
olan ontos’undan ve pratik varligini insa ve
ifsa ettigi polis’inden soyutlama diigiincesi-
ne dayanmstir. Bu soyutlama fikri, modern
hukuk diislincesini yapilandiran 6zgiin bir
‘politik icat’ olarak nitelendirilebilir. De-
rin tarihsel koklere ve felsefi temellere da-
yanan bu ‘politik icat’ enterne edilmis bir
toplumsallig1 yoneten mekanizma ve sosyal
miithendislik araci olarak istihdam edilegel-
mistir. Bu teknokratik soyutlama ve bilgisel
siglagsma {izerinden yapilandirilan ‘hukuk
aklin1’ sagaltict kimi restoratif kuramsal yak-
lagimlar (hukuki realizm, tarih¢i hukuk oku-
lu ve sosyolojik hukuk kurami gibi) varlik
bulmustur. Hukuk-poétikeé, biitiin bu hukuk
kuramsal yaklasimlarin diginda bir yorumsa-
ma fikrine ya da felsefesine dayanmaktadir.
Bu yorumsamaci diisiince, hukuksal bilginin
bir poiesis olarak estetik bi¢imde ifsasina da-
yanmaktadir. Heidegger’in kavramsal sebe-
kesi tizerinden ifadelendirildiginde hukuksal
bilginin bir ¢er¢eveleme olarak techne for-

munda tiretimi karsisinda poiesis olarak es-
tetik ifsasini ongdrmekteyiz. Bu agiga ¢ika-
rim1 ya da ifsay1 olanakli kilacak olan biricik
vasitanin da hukuk-poétiké bir hermenotik
oldugunu varsaymaktayiz.

Anahtar Kelimeler: Hukuk-poétike,
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Giris

‘Hukuku” modern kilan bilgi ku-
ramsal (epistemolojik) yaklasim, onu
adalet fikrinde miindemic¢ olan on-
tos’undan, amagsallik ilkesi tizerinden
beliren telos’undan ve pratik varligini
insa ve ifsa ettigi polis’inden soyutla-
ma diisiincesine dayanmistir. Bu so-
yutlama fikri, modern hukuk disiin-
cesini yapilandiran 6zgiin bir ‘politik
icat’? olarak nitelendirilebilir. Derin ta-
rihsel koklere ve felsefi temellere da-
yanan bu ‘politik icat’, enterne edilmis
bir toplumsallig1 yoneten mekanizma
ve ‘sosyal miihendislik’ aract olarak
modern zamanlarda istihdam edile-
gelmistir. Modernlige o6zgiilenebile-
cek olan bu yeni mevcudiyet formu
ile hukuk, bizatihi buyurucu iktidarin
emperatif iradesi lizerinden temellen-
dirilen soyutlanmig bir ‘yap1’ olarak

1 Prof. Dr., Ankara Yildirim Beyazit Universitesi Hukuk Fakiiltesi, E-Posta: muharremkilic@aybu.edu.tr
2 Martin HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, Paradigma Yaymlari, ikinci Basim, Istanbul 1998, s. 44.
3 Bkz. Muharrem KILIC, Hukuksal Aklin Sosyo-Politik Baglami, Norm-Anlam-Yorum, Yetkin Yayinlari,

Ankara 2018, s. 13 vd.
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kurgulanmistir. S6z konusu ‘yapinin’
statigi, ‘belirlilige, Ongoriilebilirlige,
oOlgiilebilirlige ve nesnellige’ dayali bir
hendese lizerinden bigimlendirilmistir.

Felsefe karsisinda ‘bilimin’; me-
tafiziksel diisiince karsisinda ‘olgucu’
felsefenin (pozitivizm); ontolojik dii-
stinlimselligin karsisinda epistemolo-
jik diisiincenin zaferine taniklik eden
donem fikriyatina mutabik bicimde
hukukun ‘bilimsel bilgi’ kategorisine
‘bilgi-simifsal terfisi’ gerceklesmistir.
Terfi ile terakki eden ‘yeni/modern
hukuksal akil’ kagimilmaz bigimde ¢ag
ruhuna uygun olmak iizere, bir hende-
se uiriinii olarak tezahiir etme imkanina
kavusmustur. Ozgiin formu ile huku-
ku tezahiir ettiren bu imkéan, ‘teoriye,
spekiilatif diisiinceye, reflektif bilin-
ce, degerler felsefesine ve metafizik-
sel diislinceye’ dayali diisiiniimselligi
yadstyan bir yalitlanma ve felsefesiz-
lestirme ile kendisini yapilandirmistir.
Boylelikle ontolojik ve tarihsel arka
plani ile aksiyolojik artalanindan so-
yutlanmis olan ‘hukuk’, varolussal an-
lamda bir sorgulamanin nesnesi olma
vasfini yitirmek suretiyle aragsallasti-
ric1 aklin eylemsel enstriimanina do-
nismustur.

Tarihi siireci igerisinde, iradeci ol-
guculuk, deterministik mantiksallik ve
teknokratik soyutlama fikri iizerinden
yapilandirilan modern ‘hukuk aklinr’
sagaltict kimi restoratif kuramsal yak-
lasimlar ya da ekollesmeler (hukuki
realizm, tarih¢i hukuk okulu, sosyo-

lojik hukuk kurami, elestirel hukuk
kurami gibi) varlik bulmustur. Resto-
rasyon fikrine dayali s6z konusu ku-
ramsal egilimlerin her biri, hukukun
aragsallastiriminin bir neticesi olarak
tezahiir eden kimi tarihi-olgusal traje-
dilere ve/ya anomalilere karsilik gel-
mek iizere ortaya ¢ikmustir. Siireklilik
icerisinde kendi tarihsel gergeklikleri
tizerinden varlik bulan biitiin bu ku-
ramsal yaklasimlar, modern hukuka
ickin olan farkli deger katmanlarina
yonelik bir sorunsallagtirma bigimi
olarak tanimlanabilir. Kuramsal pers-
pektifin sunmus oldugu ‘cerceveye’
bagli bi¢imde tezahiir eden her bir so-
runsallastirmanin, ‘hukuk’ tizerine bir
‘anlamlandirma’, ‘aciga ¢ikarma’ ya
da ‘ifsd faaliyeti’ oldugu konusunda
herhangi bir kusku bulunmamaktadir.
Bu agidan ‘hukuksal akil’, biitiin diger
yapisal kategoriler i¢in de tesmil edile-
bilecegi lizere, ¢esitlenen 6zgiil diisiin-
sel zeminler lizerinde farkli formlarda
kendisini bigimlendiren bir ifsa faali-
yeti olarak nitelendirilebilir.

Modern hukuksal bilgiye dair so-
ziinii etmis oldugumuz ifsa formlarin-
dan birisini de hukuk-poiétiké olarak
kavramsallagtirdigimiz yaklagim bi-
¢imi ya da perspektif olusturmakta-
dir. Hukuk-poiétiké, biitin bu hukuk
kuramsal yaklagimlarin diginda bir
yorumsama (hermeneutics) fikrine ya
da felsefesine dayanmaktadir. Akliba-
sindalik erdemine (phronésis)* dayal
bir ‘pratik anlama’ siireci olarak bu

4 Bkz. ARISTOTELES, Magna Moralia, (¢ev. Y. Gurur Sev), Pinhan Yaynlari, Istanbul 2016, s. 121.
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yorumsama fikri, tarihsel 6zgilligii
ve toplumsal dinamikleri icerisinde
tecessim eden anlamin gizlendigi
karanlik mecradan ¢ikartilarak asikar
kilinmasini ifade etmektedir. Boylesi
bir felsefeye dayanan yorumsama-
c1 diisiince, hukuksal bilginin poiesis
olarak estetik bicimde ifsasina yonelik
perspektif kazandirabilecek bir kav-
ramsal donanima sahiptir. Nitekim bu
kavramsal donanimi 6zgiin bir dille
iireten kurucu filozoflardan olan Mar-
tin Heidegger’in (1889-1976) yorum-
sama felsefesi (hermeneutics) tizerin-
den ifade edildiginde burada, ‘varligin
aciga cikarilmasi’ olarak poiesis’in
bizatihi varliga ya da arastirma nesne-
sine acilmay1 gerekli kilan bir yordam
var ettigi kaydedilebilir.

Heidegger’in kavramsal sebeke-
sinden esinle ifade edildiginde, burada
hukuksal normun bir ‘cergeveleme’
(gestell) olarak techne formunda iire-
timi karsisinda, poiesis olarak estetik
ifsasindan s6z edebiliriz. Yonetici ira-
denin mesrulastirict bir aygiti olarak
tahayyiil edilen ve kurumsal iglevsel-
ligi merkeze alinan ‘modern hukuk’
anlatismin en kullanigh ifsa formu
kuskusuz techne olmustur. Aragsal bi-
¢imde diistiniildigii taktirde techne’ye
dayali bu ifsa formu, yalnizca kuram-
sal anlamda ‘hukukun’ teorik ingasin-
da degil, ‘mahkeme igtihatlarindan
hukuk doktrinine; hukuk uygulama-
sindan yargi¢larin tutumuna; yargi hu-
kukundan hukuk mesleklerine; hukuk

5 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 82.
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politikasindan hukuk egitimine; hukuk
literatiiriinden hukuk diline ve hukuk
akademyasina’ varincaya kadar bir¢cok
alanda varligimi gostermektedir.

Bu ¢aligma, bir yorumsama nesnesi
olarak hukuksal normun agiga-cikari-
minda ya da ifsasinda hukuk-poiétiké
yorumsamaya dayali felsefi diisii-
niimselligin teorik imkanlarina felsefi
hermenoétigin kavram diinyasina refe-
ransla bir ‘sorusturma’ ¢abasinda bu-
lunmaktadir. Burada hakikatle temas
kurabilme ¢abasi olarak ‘sorusturma’
(tahkikat), tinsel adanmigliga ve zihin-
sel yogunlagsmaya eslik eden diisiinsel
bir izlek tlizerinden ytiriitiilmektir. Bu
anlamiyla sorusturma, refleksif bi-
c¢imde ‘siikunetle’ gergeklesen ‘sahi-
ci’ diislincenin izini siirmek anlamina
gelmektedir. Odiinsiizce ve cesurca
diistinsel izlegin her bir katmaninda si-
nanmaya ac¢ik olmay1 ifade etmektedir.
Belki de bu nedenle Heidegger, sorus-
turmay1 “diisiinmenin dindarligr” ola-
rak tanimlamaktadir.® Yani diisiinmeye
olan yiiksek inang ve baglilik, i¢selles-
tirilmig bi¢cimde deneyimlenmesi ve
bir eylem dizgesine doniistiiriilmesi
anlamina gelmektedir.

Daha 6zelde bu calisma, tekil an-
lamda ‘norm, igtihat veya doktrin’ for-
munda tezahiir eden hukuksal bilgiyi
ve buna bagli olarak olusan hukuksal
formasyonu, ‘bilimsellik’ retorigi ile
siglastiran teknokratik jiiridik akil kar-
sisinda yeniden diislinme ¢agrist ola-
rak hermendtik (hermenutics) temelli
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bir elestiriye kap1 aralamaya ¢alisa-
caktir. Kuskusuz her bir kuramsal in-
saya ve uygulamaya yonelik elestirel-
lik, diigiinsel seriivenin bitimsizligine
olan inancin ve hermendétik sdylemin
dinamik donistiiriicti giicline dair id-
rakin bir eseri olarak karsimizda dur-
maktadir.

Son olarak bu calisma, bir poiesis
olarak sanatsal icranin varligin haki-
kate temas giiciine ve ifsa kudretine
istimdat etmek amaciyla sinematogra-
fik bir anlatiya referansta bulunacaktir.
Burada sanatin cergeveleyen anlam-
landirma ve aciklama semalarina dair
estetik elestirelligine yer verilecektir.
Zira sinemasal anlatinin imgesel ve
retoriksel giicii, konu baglaminda hu-
kuka ickin normatif deger alanini ku-
ran ezoterik anlam diinyasini temasa
edebilmenin varolussal olanaklarini
serimleme kudretine sahiptir.

Hukuksal Normun Aracsal Aciga
Cikarmm

Bir bilgi nesnesi olarak hukukun
varligi, farkli formlarda metinselle-
sen normatif sdylem diizenekleri ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Varolussal
anlamda mesruiyeti, belirli bir otori-
teden sudur etmesi iizerine kurulmus
olan bu metinsel anlatilar (norm, yasa,
yargisal igtihat veya doktrin), pratik
bilgelige veya basirete dayali anla-
maya (phronésis) konu olan bir bilgi

nesnesine donligmektedir. Ancak bu-
rada pratik anlamanin kendisine konu
edindigi hukuksal bilgiyi kodlagtirma
yonlii egilimi, diger anlama ya da agi-
ga cikarma imkan ve yordamlarinin
yadsimmmasina yol acabilmektedir. Be-
lirli bir diinya goriisii ya da ideolojik
yonelim dogrultusunda tanimlanarak
kodlastirilan hukuksal norm, birtakim
ickinlestirilmis saiklerle aragsallasti-
rilmis bir bilgi tiirli olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Aragsallastirmaya dayali
bu agiga ¢ikarim usilii, belirli bir ger-
ceveleme (ge-stell) mekanigi iizerin-
den anlamsal varligini ifsa etmektedir.

Nitekim Heidegger’in varlik ve
hermenétik felsefesinde cerceveleme
(ge-stell),® bir agiga ¢ikarma (ent-ber-
gung) bicimi olarak tanimlanmaktadir.
Etimolojik kokeni de dikkate alindi-
ginda ge-stell sdzcligii ‘koruyucu bir
gizlenmislikten agiga-¢ikmak ve bari-
naktan ¢ikmak’ anlamlarina gelmekte-
dir. Yorumbilimsel felsefenin kavram-
sal alanina ‘gizlenmis bir seyin ortaya
¢tkartilmast ve meydana getirilmesi’
anlamlari ile tasinan ent-bergen,’ be-
lirli bir varlik felsefesi anlayisina da-
yali bi¢imde farkli formlarda tezahiir
edebilmektedir. Bunlardan ilki, estetik
bir a¢1ga ¢ikarim yordami olarak kabul
edilen poiesis, varligin kendiliginden
kendisini ifsds1 olarak tanimlanmak-
tadir. Bunun karsisinda ise modern
teknoloji felsefesinin 6ngdrmiis oldu-

6  Michael INWOOD, The Blackwell Philosophers Dictionaries, A Heidegger Dictionary, Blackwell Publis-

hers Inc., Oxford 1999, s. 210.

7 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 51-52.
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gu ‘zorlayic ifsa ya da agiga ¢ikarma’
yordami olarak ge-stell karsimiza ¢ik-
maktadir.

Cercevelemeye dayali teknolojik
aciga cikarim; baglamsal ifadesiyle
anlamaya konu olan nesnenin, farkli
amagclara yonelik olarak aragsal kay-
naklara indirgenmesiyle gerceklesen
bir ¢ikarim yordamidir. Bu ¢ikarim
yordami, modern teknolojiye egemen
olan pragmatik felsefi egilimin tii-
ketici bitimsiz talepkarligina dayan-
maktadir. Nitekim Heidegger Teknige
Yénelik Sorusturma adli yapitinda tek-
nolojik agiga ¢ikarimi, “dogadan, hig
de makul olmayan bir talebi karsila-
masini, yani zorla disart ¢ikartilip, oy-
lece saklanabilecek enerjiyi sunmasini
istedigini™® kaydetmektedir. Burada
aciga cikarim ya da ifsa siireci, ¢ikar
ya da yarar temelinde smirsiz ve ka-
yitlanamaz bi¢imde bir seyin kullanim
imkanini elde etmeyi 6ngérmektedir.

Bu ¢ikarim, Heidegger’de ‘tekno-
lojinin 6zii” olarak betimlenen cerge-
veleme (ge-stell) ustliine dayanmak-
tadir. Oyle ki cercevelemede (ge-stell)
insan varolusu, “olmakta olanin acgik-
higum siirekli olarak ¢ikara wygun bir
doniistim icin diizenlemektedir.”® Bu
ifsd ya da acgiga c¢ikarma formu, cer-
¢evelemenin (ge-stell) kavramsal ege-
menligi altinda ‘seyleri sabit rezerve
indirgeyen bir gorevlendirme’ ya da
ise tutma olarak degerlendirilebilir.

8 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 90.

S6z konusu ifsa bigiminin karakteris-
tik niteligi, ‘seyleri bir amaca hizmet
eden araglar’ olarak kabul etmektir.
Burada amag ile arag¢ arasinda bir ne-
densellik iliskisi bulunmaktadir. Nite-
kim Heidegger; “amaclarin izlendigi
ve araglarin kullanildigi her yerde;
aragsalligin hilkiim siirdigi her yer-
de; nedenselligin hakim™'° oldugunu
kaydetmektedir.

Seyleri belirli bir amaca matuf
araclar olarak benimseme ve kullan-
ma pratigi, insanin, esyanin neligine
ve onlarla iligkisine dair bir ‘yaban-
cilagmaya’ yol ag¢maktadir. Burada
‘varliklar olarak esyanin Varliginin
unutulmasi’ sendromu ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu noktadan itibaren egya insa-
nin kendi ¢ikari/yarart adina istihdam
ettigi kaynaklara doniismektedir. BOy-
lelikle, teknokratik toplumsal yapida
her bir sey ve hatta diger tiim insanlar
yararlanilacak kaynaklar olarak te-
lakki edilmektedir. Boylesi bir varlik
evreni ya da tahayyiil bi¢imi, aragsal-
ciligin egemen oldugu bir evreni im-
lemektedir. Bu evrende seyler, bizatihi
kendileri olarak varlik gdosterme im-
kanindan yoksun bi¢imde ancak bir
seye-hizmet-etmek iizere varliklarin
stirdiirebilmektedirler."

Burada s6z konusu olan aragsal-
lastirma, bir diisiinme ve bilgilenme
stirecine karsilik gelmektedir. Bu dii-
siinsel mekanik, ‘sabit rezervin® varli-

9  Senem KURTAR, Heidegger ve Poetik Diisiinme, Pharmakon Yaymevi, Ankara 2014, s. 90.

10 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 46.

11 Barbara BOLT, Yeni Bir Bakisla Heidegger, (¢ev. Murat Ozbank), Kolektif Kitap, 2. Baski, istanbul 2015, s. 77.
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gin1 6ngoren bir fikri zemini ve siireci
deyimlemektedir. ‘Sabit rezerv’ olarak
tutulan anlam, deyim yerindeyse belir-
li birtakim amaglar i¢in stoklanarak te-
darikte tutulmaktadir. Yapilandirilmis
olan amagclar dogrultusunda tedarik
edilmis olan anlam verileri {izerinden
yiiriitilen bu ¢ikarim sablonunda her
bir 6geye (nesneler) birtakim gorev-
ler verilmektedir. S6z konusu ogeler,
gorevle yiikiimlendirilen nesneleri ta-
savvur eden kisi veya anlayan-yorum-
layan 6zne olarak insan tarafindan,
kullanima hazir olan bir ‘anlam setine’
indirgenmektedir.

Cergevelemeye dayali anlama siire-
cinde her bir 6genin, ‘dis diinyada top-
lanmak, sayisallastirilmak, hesaplan-
mak ve tasvirlere doniistiiriilmek’ i¢in
varlik gosterdigi ifade edilebilir. An-
layan 6zne, bir siiregsellik icerisinde
biitiin bunlari, diisiinsel hegemonya-
sin1 insa etme arayiginda aragsallastir-
maktadir. Sabitlenmis olan rezervlerin
biitiinselligi igerisinde anlamsal nes-
neler ve gerecler yutulmakta ve bunlar
bir anlam 06gesi ya da nesnesi olarak
niteliklerini kaybetmektedirler. Tiim
anlam diinyas1 bir sabit rezerve do-
niismekle birlikte, bu anlam diinyasi,
anlayan 6znenin anlam-yorum tekno-
lojisi araciligiyla hiikmettigi bir kay-
nak haline doniismektedir. Bu kaynak,
‘hesaplayici diisiince’ bi¢iminin tek-
nokratik ¢ikarim mantigi ile iiretimini
siirdiiren bir tiiketim nesnesi olarak
kabul edilmektedir.

Diistincesizligin kol gezdigi ve in-
sanligin diisiinceden kolaylikla yiiz
cevirdigi diinyada ‘diisiinme kudre-
tine’ ve diisiinceye cagrida bulunan
Heidegger, hemserisi olan Besteci
Conradin Kreutzer’in 175. dogum
yildoniimiinde yapmis oldugu konus-
masinda ‘hesaplayici diislinmeyi’ ta-
nimlamigtir. Ona gore, ‘hesaplayici
disiinmeyi’ karakterize eden temel
ozellik, biteviye devam eden ‘hesap
edici’ diisiinsel mekaniktir. Pratik an-
lamda bu diisiinme bi¢imi, ‘daha vaat-
kdr ve daha ekonomik’ olan imkanlar
stirekli bigimde firsatlarin pesinden
kosmak suretiyle hesap etme egilimin-
dedir. Duraksamaya, siikunete, tefek-
kiire ve teemmiile olanak tanimayan
bu diigiinme tarzi, ‘firsatciligin’ huzur-
suzluk yaratan pratik giidiileri ile hare-
ket etmektedir. ‘Hesaplayici diigiinme’
karsisinda Heidegger’in cagrida bu-
lundugu ‘siikunetle diisiinme’ cagdas
insanin diistinmeden firarda oldugu
diistinme bi¢imini ifade etmektedir.'

‘Hesaplayici diisiinme’ yordamiyla
nesnesine hilkkmeden bu anlam tasav-
vuru, beraberinde bir ‘tahakkiim isten-
ci’ dogurmaktadir. Aragsallagtirilan bu
‘kaynak-anlam’ tasavvuru, ‘metin-an-
lam’ tizerinde bir egemenlik kurma
iradesi olarak tezahiir etmektedir. Ya-
pilandirilmis amaglara matuf bicimde
veya bunlarin gerceklik kazanmasi
hedefine yonelik olarak iizerinde he-
gemonya kurulan kaynak harekete
gecirilmektedir. Burada bir ‘tekno-he-

12 Martin HEIDEGGER, “Messkirch Anma Konusmas1”, Heidegger: Teknoloji ve Insanligin Gelecegi, (gev.
Ahmet Aydogan), Say Yayinlari, Istanbul 2017, s. 160.
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sap adami’ olarak anlayan 0zne, sos-
yo-normatif boyutu itibariyle metin
iizerinde Olgiilebilir ve Ongoriilebilir
bir aragsallastirim iradesi ortaya koy-
maktadir.

Burada yapilandirilmis olan ama-
ca yonelik olarak harekete gegirilen
bilgisel alanin ‘donanimsalligl’’ soz
konusudur. Bir arag-gerece indirgenen
hukuksal norm ya da anlamin dona-
nimsal niteligi, yapilandirilan amaca
hizmet eden bir arag olarak kullanilabi-
lirliginde kendisini asikar kilmaktadir.
Hatta ilgili bilgisel alanin donanimsal
varlig1, bizatihi onlarin ‘sosyal hende-
se’ amaciyla kullaniminda inkisaf et-
mektedir. Bu fiili kullanim, hukuksal
bilgiyle olan yapilandirilmis mekanik
iligkiyi acgiga cikarmaktadir. Burada
hukuksal bilgi, ‘el-altinda’ kullanima
hazir halde bulunan bir nesne ya da
Oge olarak varlik gostermektedir. S6zi
edilen bilgisel alan bizatihi pratik ilis-
kiler ag1 igerisinde kendisini agiga
cikarmakta ya da asikar kilmaktadir.
‘Bizzat teknigin kendisini bir dona-
mm’ (instrumentum)" olarak tanimla-
yan Heidegger’de ‘donanim biitiinsel-
ligi’ olarak belirlenen bu yordamda
tiim anlam 6geleri ifsa olmaktadir.

Pratik baglamda 6znenin (dasien)
hukuksal bilgi ile hemhal olmakligi-
na bagli bi¢imde eristigimiz ‘el-altin-
da-olan’ varligi, bir amag¢ dogrultu-

13 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 44.
14 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 46.

sunda anlamin sevkini dogurmaktadir.
‘El-altinda-olan’ haline doniisen an-
lamsal varlik, onun bizatihi ‘bir sey
icin bir sey olmasr’ ile miimkiin hale
gelmektedir. Anlamlandirma siirecini
olanakli kilan ‘donanim, arag ve gereg’
bir anlama sevk etmek igin ‘el-altin-
da-olmayr’ icap ettirmektedir. Burada
‘el-altinda-olmakligin’ ortaya ¢ikar-
dig1 sey diistiniimsellige ait olmayip,
tretim alanma iliskin bir 6ge olarak
kalmaktadir. Bir amaca hizmet eden
ve “kendisiyle bir seyin etkilendigi ve
boylece kendisiyle bir seye ulasilan
seyi”'* veya “bir sey icin seyi”" ifade
eden arag olarak degerlendirilen gerec,
anlam i¢in yapilandirilan bir yontem-
sel aygita doniismektedir.

Cergeveleyici agiga-¢ikarma yon-
temi diisiince formumuza egemen
oldugunda, diger tiim agiga-¢cikarma
form ve imkanlar1 devre dis1 kalmak-
tadir. Bu noktada agiga-¢ikarma yon-
temini karakterize eden nitelik, ‘sa-
bit rezervin yonetilmesi ve saglama
almmasi1’ olarak tezahiir etmektedir.
O nedenle bu tiirden bir agiga-¢ikar-
ma minvali, anlayan 6znenin ‘agiga
¢ikan disinda higbir seyi anlamama
tehlikesi’ ile karsi karsiya kalmasina
yol agmaktadir. Burada ‘gdrev-verme,
diger her seyin lizerinde temellendigi
bir standarda’ dontismektedir. Bu yliz-
den Heidegger’in ‘sabit rezerve’ ilis-

15 Martin HEIDEGGER, Varlik ve Zaman, (¢ev. Kaan H. Okten), Agora Kitapligi, 2. Basim, Istanbul 2011, s. 71.
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kin ¢ézlimlemesi, gelecekte insanligi
bekleyen kac¢inilmaz kotii yazgiya dair
karamsar bir 6ngorii olarak ortaya ¢ik-
maktadir.'®

Hukuksal gercekligin iiretilmis
kavramsal yapilar iizerinden tasvirci/
tasavvurcu bi¢imde anlamaya doéniik
yapilandirilmis bir diisinsel minval ol-
mast, hukuksal normun yalitik bir teknik
araca doniistimiine yol agmaktadir. Sozii
edilen tasvirci anlamlandirma siirecinin
aragsallastirict akli, hukuksal normun
nesnelestirilmesine ve bu dogrultuda
hukuksal anlamin nasil diizenlenmesi
ve ne sekilde diistiniilmesi gerektigine
iliskin bir 6n-belirlemeyi gerekli kil-
maktadir. Diisiinsel bir minval olarak
tasavvur ya da tasvirin egemenligi, hu-
kuksal anlamin agikligina degil, bizatihi
anlami1 kontrol ve denetim altina alma
arayisina tekabiil etmektedir. Bu tasvirci
yapilandirilmis diistinsellik karsisinda
‘algilamaya ve anlamaya’ dayal idrak
(vernehmer), hukuksal bilginin evrenine
bir ufuk acgiklig1 getirme potansiyelini
tasimaktadir.

Hukuk-poiétiké: Hukuksal Nor-
mun Estetik ifsas

Bir disiplin olarak hukukun bizatihi
kendi ‘ontolojik, epistemolojik, aksi-
yolojik ve tarihsel’ arka planina iligkin
refleksiyonun, ilgili alana dair bilginin
anlamsal ifsdsinda teknokratik sinir-
lamanin Otesine tasan acgiga cikarim
imkan/lar/1 var etmesi beklenmektedir.
Hukuksal dogmatizmin teknokratik

16 BOLT, Yeni Bir Bakisla Heidegger, s. 83.
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yapisal dinamigine ve smirliligina tes-
lim olmus olan hukuksal anlam, ken-
di icine kapanmak suretiyle iiretmis
oldugu kavram sebekesi ve dil yapist
tizerinden donanimsal bir mesruiyete
talip ve tabi olmaktadir. ‘Hukuk bili-
mi’, dogmatik disipliner ilgisi dogrul-
tusunda kendisine arastirma nesnesi
olarak belirlemis oldugu konular {ize-
rine ‘kavramsal tretim’ gergeklestir-
mekle birlikte, bizatihi kendisine yo-
nelen bir anlama cabas1 (refleksiyon)
ve ufkundan s6z edebilmemiz pek
miimkiin gériinmemektedir.

Ice kapali ve tek boyutlu bir an-
lam diizleminde kurgulanan hukuksal
olgular (kavramlar/normlar/anlamlar)
kendisini siki bir mekanizme bagh
bigimde agiklama semalara teslim
etmektedir. Farklilasan agiklama se-
malarinin bir kismi bizatihi normatif
anlami ickin kabul edilen yasanin li-
teral formunda, bir kismi da ‘yargisal
ictihatlar’ veya ‘doktriner yorumlar’
formunda varlik bulmaktadir. Her bir
form tiirii acisindan degerlendirildi-
ginde burada anlam, tasarimlanmis
ya da yapilandirilmis bir harici refe-
rans noktasina bagli bicimde iiretime
konu olmaktadir. Anlam/lan/dirma
edimi agisindan degerlendirildiginde
belirlenmis olan digsal referans, gesit-
lenen kuramsal yaklagimlar tizerinden
tanimlanmaktadir. Bunlardan bazilari,
‘niyet’ veya ‘siibjektif gayenin’ belir-
lenmesi ilkesi tizerinden bizatihi met-
nin ‘sahibini’ veya ‘yazarini’; bazilari
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ise ‘yorumlayani’ ya da ‘okuru’ mer-
keze almaktadir. Bunlarin bir kismi
da ‘yapisalct’ bir perspektifle ‘metnin
dilsel yapisin1’ esas kabul etmektedir.
Biitiin bu yaklasimsal farklilagmalari
paranteze alarak ifade edecek olursak
meselenin temelde bir ‘anlam’ ve ‘an-
lama’ sorunu oldugunu kaydetmemiz
icap etmektedir.

Felsefi yorumbilimsel c¢ergevede
anlam; “varliklarin kendilerini gizle-
digi karanliklardan ¢ekilip ¢ikariima-
st ve dil ortami i¢inde bize konusuyor
olmasr” yoniiyle ifsa olmaktadir. Hatta
Oyle ki, “flim diistinme yollari, dil ara-
ciligryla olagandisi bir tarzda, dil ige-
risinden yol géstermektedir.”'” Tam da
bu noktada anlamin, bize hazir ve ya-
pilandirilmig bi¢imde ‘disaridan oldu-
gu gibi gelen bir sey’ olarak degerlen-
dirilmesi miimkiin goériinmemektedir.
Zira anlam, ‘akigkan bir diyalektik’
icerisinde kesfe dayali bicimde ve et-
kilesimsellikle zuhur etmektedir. Bu-
rada metnin otantik anlaminin ifsasini
olanakli kilan anlama edimi, ‘pratik
bilgelige veya basirete dayali bir an-
lama’ (phronésis) siireci sonrasinda
varlik bulmaktadir. Nitekim Heideg-
ger’e gore anlama edimi, ‘yorumlama
imkamni  kendi biinyesinde tasima-
sindan 6tiirii 6znenin anlagilant veya
metni kendine maledebilmesini’ ifade
etmektedir.'® Basiret veya dogru yar-

17 HEIDEGGER, Teknige Iliskin Sorusturma, s. 43.

18 HEIDEGGER, Varlik ve Zaman, s. 169.

gilama (synesis) ve feraset erdemleri
(areté) ile tecelli eden phronésis’in ar-
dinda ise ‘sempatik (sunesis; synesis)
anlama’ durumu s6z konusudur. Bura-
da synesis (basiret), ‘miisamahakarlik,
affedici olma, dostluk (philia) ve ya-
kin hissetme’ erdemlerinin eslik etmis
oldugu ‘ahlaki yargida bulunabilme
kapasitesini’ ifade etmektedir."

Heidegger anlama ediminin ger-
ceklesmesini ise yorum (tefsir) olarak
nitelendirmektedir. Yorumla birlikte
gergeklesen anlama edimi, anlama ko-
nusu olan nesnenin (metnin) anlayan
0znenin anlami kendine mal etmesi ile
tekemmiil etmektedir. Yorumsamayla
birlikte anlama, ‘baska bir seye do-
niismek bir yana bilakis kendisi olarak
kalmaktadir’. Burada her tiirlii yorum,
varolugsal agidan ‘anlama edimi’ {ize-
rine temellenmektedir. Boylece ‘anla-
ma edimi’ ilizerine temellenmis olan
yorum, “anlasiimis olamn tasdiken
ilami” anlamma gelmeyip, bizatihi
‘anlama sirecinde tasarlanan imkan-
larin ¢alisiimasint’ ifade etmektedir.?

Bilgelikle (sophia) ahlaki bir ref-
leksiyona bagli olan anlama (phroné-
sis) edimi, anlayan 6znenin ya da yo-
rumcunun i¢inde bulundugu toplumsal
baglamin kusatici dinamizmi igerisin-
de gerceklesmektedir. Oyle ki burada
anlayan 6zne, anlama nesnesine temas
ettigi dinamik baglamsallik igerisin-

19 H.G. GADAMER, Hakikat ve Yontem, (¢ev. Hiisamettin Arslan; [smail Yavuzcan), Paradigma Yaynlari,

Istanbul 2009, 11, 85.
20 HEIDEGGER, Varlik ve Zaman, s. 157, 162.
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de bu siireci bir gergeklik ufku olarak
tecriibe etmektedir. Verili bir tarihsel-
lik icerisinde devinen anlam, sabitligi
olmayan bir anlam/lan/dirma evrenin-
de akiskan bir tecriibilige karsilik gel-
mektedir. Bu kisisel deneyim siirecin-
de anlam, zaman (khronos) ve mekan
(topos) baglaminda metin ile yorumcu
arasinda kurgulanan tarihsel iliskinin
bir neticesi olarak ‘filozofik yorum-
bilimsel’ ¢er¢evede tezahiir eden bir
olgu olarak kabul edilmektedir.

Hukuksal normun yorumsal haki-
katini, ‘el-altinda olan’ ve kendisini
tasarimlanmis bir yalitilmislikla agiga
cikaran bir olgu olarak degerlendir-
mek miimkiin goériinmemektedir. Zira
felsefi hermendtik agisindan yorumun
otantisitesi ancak, iknaya ve/ya insa-
ya dayali bir teslimiyetle degil, ifsdya
dayali1 bir edimsellikle ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu siiregte anlam, her bir yorum-
cunun tekil deneyimlemesi neticesinde
zuhur eden yeni bir inkisaf hali olarak
tezahiir etmektedir. Bu anlamlandirma
yordami, zihinsel anlamda 6zneyi esir
alan ve hatta mekaniklestiren total an-
lam evrenlerine kars1 bir direng goster-
mektedir.

Kendisini ‘tiimel, evrensel ve de-
gismez’ alana 6zgiileyen klasik metafi-
ziksel felsefenin tikeller diinyasini so-
yutlayip bunlara goére anlamlandirmak
suretiyle olusturdugu anlatilar, ‘varii-
g unutulmasina’ yol agmaktadir. Bu
durum, 6zellikle pratik anlamaya konu
olan hukuksal bilgi alaninin tikel dina-
miklerinin ‘unutulmasit’ ve ‘yadsinma-
st’ neticesini dogurmaktadir. Tiimelle-
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yici meta anlatilarin perdeledigi tikel
hakikatler, pratik anlamayi olanak-
sizlastiran bir anlam-yorum mekanigi
icerisinde buharlagsmaktadir.

Bunun yani sira, tikel anlamin in-
kisafina ket vuran bir bagka perdeleme
hadisesi modern teknolojinin zihin-
sel kodlart lizerinden {iretilmektedir.
Oyle ki modern teknolojinin 6ngor-
digi ‘aragsallastirict aklin’ diisiince
diinyasii perdelemesi ile bir ‘anlam/
sizlik’ evreni olusmaktadir. Tiim tikel-
likleri yadsiyarak semiren bu ‘anlam/
sizlik’ evrenini agkinlastiran sahici ol-
mayan bir anlam diinyas1 yaratilmak-
tadir. Anlam1 ‘diinyasizlagtiran’ ya da
nesnelestiren ve tarihsizlige mahkim
eden anlatilarin egemen oldugu ‘de-
mans/if ¢ag/’, insanmn hem kismen
tinsel varligini hem de pratik yasamin
yadsimaktadir. Bu yadsima hali, ayni
zamanda ‘varligin yurdu’ olarak dilin
varolussal olanaklarina yonelik bir ka-
yitsizlik durumu yaratmaktadir.

Pratik anlama nesnesi olarak hu-
kuksal norm, dilin formatif kurgusunu
asan bir yorumsal dinamige sahip-
tir. Linguistik baglamla smirli olmak
tizere hukuksal normun literalistik
anlammin agkinlastirilmasi, soziini
ettigimiz zengin yorumsal dinamigin
yadsmmmasi manasina gelmektedir.
Burada dilin aporetik diinyasinda ku-
rulu olan anlamin ifsasmi kisitlayan
‘metinsellik’ (zextuality) fikriyle kayut-
It bir anlam/landirma edimselligi be-
nimsenmektedir. Halbuki anlam, pra-
tik diinyada bir “dil praksisi’ igerisinde
diyalojik bicimde tezahiir etmektedir.
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O yiizden bu kisitlayicilik, norma ig-
kin olan anlamin kendisini poietik bir
ifsdat olarak aciga ¢ikarma olasiligini
yok etmektedir.

Metni, kendinde tiiketilebilir bi-
¢imde agimlanabilen ve/ya yorumla-
nabilen bir meta gergeklige doniistiiren
mantiksalct ¢ikarimin naif nesnellik
(objektivizm) iddialari, yasamin devin-
gen tagkinlhigin1 zapt edemeyecegimiz
askin gerceklik karsisinda sontimlen-
mektedir. Kendinden menkul bir deger
ingasi ile lretilen bu otoritenin, sozii
literal evrenine hapsetme ¢abasinin
ironik hali ortaya ¢ikmaktadir. Bu ya-
pay otorite kendisini, mekaniklesen
bir soyutlama fikri, ¢ikarim mantig1 ve
metodolojist bir diisiince prosesi lize-
rinden var etmektedir.

Hukuksal metin ile yorumcu ara-
sinda ‘estetik mesafenin kurulmasr’,
hukuksal normun agiga c¢ikmasinda
poietik bir mekanin (fopos) a¢ilmasina
imkan saglayacaktir. Agilacak olan bu
poietik mekan, ‘adalet (dikaiosyné) ve
hakkaniyet/diiriistliikk (epieikeia)’ gibi
hukuka askin idelerin her bir norm
tekilliginde ya da uygulamada estetik
bicimde ickinlestirilmesine olanak su-
nacaktir. Bu noktada &rnegin her bir
tekil uygulamada adalet, phronésis’i
yasayan insan veya pratigin bilgesi
olarak phronimos’un estetik ¢ikarimi
olarak tezahiir edecektir. Burada ada-
let, biitiin yiikleri ile bizzat yasamdan
yontulmus bir normda yani vicdanda
mevcudiyetini sergileyecektir. Diger-
kamlik, sezgisellik ve empati ile es-
tetize edilmis kisisel ‘duyarlilik’ ile
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oriilmiis olan poietik mekan (topos)
bir anlam ufku olarak yorumcunun
Oniinde belirecektir. Bu anlam ufku,
pratigin bilgesi (phronimos) agisin-
dan adalete yonelme iradesinde teza-
hiir eden hakikat (alétheia) ile temasi
olanakli kilacak olan bir uzam olarak
onun Oniine serilecektir.

Adaletin Ezoterik ifsasi: Bir Si-
nematografik Anlati

Gergeklik; kavramsal soyutlama-
lar, bilimsel acgiklamalar ve teknik ¢o-
ziimlemelerin mantiksal, nedenselci,
teknokratik ve metodolojik agiklama
semalarinin  ¢erceveleyici (ge-stell)
anlam diinyalarin1 asan bir boyuta
sahiptir. Zira varligin hakikatine te-
mas, tim bu boyutlarn olagan sinir
ve sinirliliklarin1 agmaktadir. Sanat
tam da bu noktada tiim cergeveleyici
tanimlamalar ve aciklamalarin anlam-
sal hegemonisine boyun egmeyen bir
‘anlam/a ufku’ ile ortaya ¢ikmaktadir.
Biitiin dallar1 ile sanatin anlam/lan/dir-
maya dair otoritesi; ‘tanimlanabilirlik,
olgtilebilirlik ve dngoriilebilirlik’ tize-
rinden degil, ‘hesaplanamaz, 6l¢iimle-
nemez ve ongodriillemez’ olanin ezote-
rik anlam diinyasina niifuz edebilme
kapasitesinde varlik bulmaktadir.

Sanat, anlamin akigkan dogasina
teslimiyetle hakikati monopolize etme
yoniindeki naif epistemik bir iddia-
ya sahip olma giiliingliigiine diismez.
Higbir bigimde sanat, iddiasiin isti-
dadin1 asmasina olanak sunmaz. Tah-
kikat1 hakikatle sonlandirma, miip-
hemligi tiimden izale etme, gercekligi
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nesnellikle tanimlama, hakikati per-
deleyen peceyi kaldirma, tek dogru
cevabi bulma ve siireci netice ile son-
landirma iddiasinda bulunmaz. Bilakis
sanat, kesintisiz, kisitsiz ve simirsiz
anlam arayisini, varligin katmanli ve
karmasik evreninde biteviye siirdiire-
bilmenin imkanina siginir. Bizatihi bu
imkan, miitecessis bi¢imde sanatin her
dem varligin anlam yurdunda yurt tu-
tabilmesini olanakli kilar.

Cok katmanli ve karmagik niteli-
giyle bu varolugsal anlam arayiginin
estetik tecessiimii olan sanat eseri ise,
‘var-olanin varligin1 kendince agmasi-
nt’ ifade etmektedir. Varligin kendinde
ve kendince ag¢ilmasi, bir anlamda ha-
ricen tezahiir edisi ya da disa ¢ikmast;
‘var-olanin hakikatinin eserde’ varlik
bulmasi anlamina gelmektedir. Bura-
da tam olarak ‘var-olanin hakikatinin
kendisini sanat eserine’ vaz etmesi
ya da koymas: kastedilmektedir. Oz
bicimde ifadelendirilecek olur ise bu-
rada ‘sanat kendisini eser iizerinden
hakikate koymaktadir.’?!

Herhangi bir sanat eserinin, anlam
evreni, bicim ve smirliligini kesfede-
bilmek adina referans bir kategori ola-
rak zaman faktorii dikkate alindigin-
da, ilgili eserlerin bir bigimde bizim
acimizdan da baglayicilig1 s6z konu-
su olan ‘gergek zaman’ gibi bir seye
sahipliginden s6z edilebilir.?> Hatta

bu noktada Hans-Georg Gadamer’e
(1900-2002) gore, ‘gecmiste yasan-
mishigin zamansal deneyiminden, sa-
nat eserine gec¢is oldukca kolay’ bir
edimdir. Oyle ki ona gore; sanat eseri,
“diistincemizde her zaman ‘organik’
varligin yapisina sahip olan hayatin
temel belirlenimine biiyiik bir yakin-
liga sahiptir” Bu nedenle disiiniire
gore, bir sanat eserinin ‘organik birlik
oldugunun’ séylenmesi herkes tarafin-
dan anlasilir bir durumdur.?

Bi¢imlendirilmis bir zamansallik
ve hareketlilik baglamimda herhangi
bir olgu-olayr akigkan bir anlamlan-
dirma evrenine dahil eden sanat tiirii
ya da eseri olarak sinema, bu ‘organik
birligin’ ifsd zeminlerinden birisini
olusturmaktadir. Sinema ya da sine-
matografik anlatinin iiretmis oldugu
filmsel imajlarin tetikledigi tahayyiil-
le ¢ogullasan anlam evrenlerine niifuz
edebilme imkani ortaya cikabilmek-
tedir. Kurgusal gorsellik olarak bu si-
nematik evrende anlamsal akis, belirli
bir dizgesellik, belirlilik ve tanimla-
nabilirlik iizerinden ger¢eklesmemek-
tedir. Zira bu anlatisal formda anlam,
catallanmak suretiyle muhayyilenin
derinlestirici ve zenginlestirici giicii-
ne mazhar olmaktadir. Sinematogra-
fik imajlarin carptig1 zihin diinyasi,
kavramsal soyutlamalar ve bilimsel
acgiklamalara konu olmus varlik evre-

21 Martin HEIDEGGER, Sanat Eserinin Kokeni, (¢ev. Fatih Tepebasili), De Ki Basim Yayim, 2. Baski, An-

kara 2011, s. 32.

22 Hans-Georg GADAMER, Giizelin Giincelligi, (gev. Fatih Tepebastli), Cizgi Kitabevi, 2. Baski, Istanbul

2017, s. 82.
23 GADAMER, Giizelin Giincelligi, s. 78.
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nini imgelem giicliyle yeniden kesfet-
menin hazzin yasamaktadir. Anlami
yalinkatlastiran mekanik bir diisiince
evreninden kendinde gergeklesen es-
tetik bir anlamsal ifsanin kapisi ara-
lanmaktadir. Bu esikte yasanan anlam/
lan/dirma deneyimi, gergek (reel) ile
diistinsel (ideal) varligin verili ya da
yapilandirilmis anlam diinyalarinin
siirlarini agan benzersiz (unique) bir
deneyim olarak ger¢eklesmektedir. O
nedenle ozellikle diisiinsel varlik dii-
zeyinde poiesis olarak hukuksal anlam
evreninin estetik ifsas1 (hukuk-poié-
tiké) noktasinda sinematografik anlati-
nin imgelem giiciinii harekete geciren
diline referansta bulunmamiz icap et-
mektedir. Bu noktada 6zellikle hukuk-
sal anlam evreninin merkezi kavrami-
n1 ve idealitesini olusturan ‘adalete’
yonelik diisiiniimselligin engin ufkuna
yelken agabilme imkani ortaya c¢ik-
maktadir.

Genel anlamiyla adalet idealitesi
ve daha 6zelde ise sug ve ceza adaleti
noktasinda, hukuksal normun estetik
ifsdsinin (poiesis) ve bu ifsanin goz-
ler oniine serdigi ufkun genisliginin
sinematografik acidan deneyimlen-
mesi noktasinda 6rneklem olarak yo-
netmen Lars von Trier’in®** sinema-

simm* onemli yapitlarindan birisine
deginecegiz. Burada soOziinii etmis
oldugumuz kavram diinyasi lizerinden
Trier’in ‘Karanlikta Dans’ (Dancer in
the Dark)* adli filmine iliskin bir ¢6-
ziimlemeye yer verecegiz.”” Bu film,
Trier’in Danimarkali besteci Poul Ru-
ders’in ‘Selma Jezkova’ adli opera®
eserinden uyarlamis oldugu oOnemli
sinemasal yapitlardan birisidir.

Bu sinemasal anlatinin bagkahra-
mani olan Selma Jezkova, calismak
amaciyla 1930°1u yillarda 10 yasinda-
ki oglu Gene’le birlikte Amerika’ya
gelmis Cekoslavakyali bir gé¢cmen
iscidir. Kalitsal bir hastaliktan otiirii
giinden giine gérme yetisini kaybet-
mekte olan Selma, bir fabrikada isci
olarak c¢aligmakta ve genetik olarak
ayni hastaligi tagiyan oglunu ameliyat
ettirebilmek icin para biriktirmektedir.
Ancak Selma, kendisini yurdundan
ayrilmaya ve gog¢ etmeye zorlayan bu
durumu bir sir olarak saklamaktadir.
Selma, ogluyla birlikte orta sinif be-
yaz bir Amerikan ailesi olan Linda ve
polis memuru esi Bill Houston’un ev
sahibi ve komsu oldugu bir kasabada
yasamini stirdiirmektedir.

Orta halli bir ailenin ekonomik
yukii ve esinin talepleri karsisinda

24 Lars von Trier filmleri tizerine felsefi bir ¢oztimleme igin bkz., (Ed.: Haro, Jose; Koch, William H), The
Films of Lars von Trier and Philosophy: Provocations and Engagements, Palgrave Macmillan, Switzer-
land 2019, https:/link.springer.com/book/10.1007%2F978-3-030-24918-2#about

25 https://www.imdb.com/name/nm0001885/; Erisim Tarihi: 01.09.2020.

26 Film hakkinda ayrintilt bilgi i¢in bkz., https://www.imdb.com/title/tt0168629/.

27 Film lizerine yapilan bir ¢oziimleme igin bkz., Peter BRADSHAW, “Dancer in the Dark”, The Guardian,
https://www.theguardian.com/film/2000/sep/15/1, Erisim Tarihi: 01.09.2020.

28 Opera hakkinda ayrmtil bilgi igin bkz. https://operaamerica.org/Applications/NorthAmerican/people.

aspx?comp=2335, Erigim Tarihi: 01.09.2020.
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mali giiglik ¢eken memur Bill’in
bir glin bu st paylagsmasi {lizerine
Selma, daha once saklama ihtiyaci
duydugu kendi kiiciik sirrin1 onunla
paylagmistir. Selma’nin sirriin ifsa-
s1, idamla sonuclanan trajik olaylar
dizisinin sokiin etmesine yol agmig-
tir. Yasamin olagan akisiyla terslikler
ve c¢eliskiler barindiran farkli siddet
bigimleri lizerinden Oriilmiis olan bu
olaylar dizisi, sinematografik bir anla-
tiya doniistiiriilmistiir. Trajedik siddet
gostergeleri; katili cinayete zorlayan
bir siddetten maktuliin canice 6liimii
ile sonuglanan siddete varincaya kadar
cesitlenmistir.

Bu sinemasal trajedide gorece biin-
yesel zayifligt ve goérme yetisi kisiti
olan Selma ile iri ciisseli ve giiclii bir
Amerikan polisi olan Bill kars1 karsiya
gelmistir. Selma’nin ¢alinan parasini
geri alabilmek adina kendisine yalvar-
dig1 Bill, ondan kendisini 6ldiirmesi
konusunda asimetrik bir siddet gdste-
risi sergilemistir. Komsulari tarafindan
kendisine yonelen iftirayl, oglunun
diinyasin1 karartacak olan yazginin
degisebilmesi adina sineye g¢ekebile-
cegini gosteren Selma’y1 aciz birakan
siddet, onun masumiyetini ¢almistir.
Izleyiciyi bugulu bir cinayet sahne-
siyle yiizlestiren bu sinematografik
anlatida, zitliklar ve paradokslarla ¢a-
tallagsan anlam diinyasimin hiiziinlii bir
dramasi ortaya ¢ikmistir.

29 HEIDEGGER, Varlik ve Zaman, s. 289.
30 HEIDEGGER, Varlik ve Zaman, s. 298.

HFSA29

Dogacak olan ¢ocugun kalitsal has-
taliga yakalanma gercekligine ragmen
bir gocugu diinyaya getirme ve kuca-
gina alma hazzina ‘yenik diisen’ Selma
Jezkova’nin “bir tek ve daima siikit
halinde soz-eden” vicdan yiki, og-
lunun gozlerini kurtarmak igin verdigi
yasam miicadelesinin agir sonuglarina
goglis germe iradesinin ortaya ¢ik-
masina yol agmigtir. Bu miicadelenin
sonucunda yasamina son verecek olan
yargiya siikinet ve dirayetle boyun
egmesi, bu vicdan yiikiinden kurtulma
arzusu olarak aciga ¢ikmistir. Kendi-
sini “vecibe-i¢inde-olmanin™ yani bu
agir yiike yol acan dramin ‘miisebbi-
bi olmanmn’® katlanilmasi gii¢ olan
mihneti altinda ezilmenin caresizligi
icerisinde bulmustur. Ancak herhangi
bir pismanlik veya tereddiide mahal
birakmaksizin Jezkova’nin bu segi-
mi, ‘cercevelenmis’ olan ceza adaleti
mekanigi acisindan ‘kolay dava’ (easy
case) olmanin imkanini yaratmuistir.
Burada sinematografik anlati, Jezko-
va’nin se¢imindeki safiyet ve masumi-
yet karsisinda yerlesik ceza adaleti im-
gesinin totallestirici niteligini ve yikici
gercekligini gozler dniine sermistir.

Hareket-zaman diyalektigi {izerine
kurulu sinematik gerceklikte, ‘cerce-
velenmis’ adalet tahayyiilii lizerinden
tiretilen yargisal pratigin tiim mekani-
gini harekete geciren cliriimler -taam-
miiden adam o6ldiirme ve yagma sugu
gibi- vaki olmustur. Oyle ki bolge sav-
cisina gore cinayet sanigi Selma Jez-
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kova, kendisine kucak acan ve ogluna
bisiklet hediye eden komsusu ve ev
sahibinin hem parasini ¢calmig hem de
onu canice Oldiirebilme kiistahligini
da gostermistir. Adaleti mizansenles-
tiren bu yargi kurmacasinin goziinde
Selma, komsulara ihanet eden kiy-
met bilmez bir gogmen iscidir. Ayrica
0, biriktirdigi paranin tamamini (2056
dolar 10 cent) Cekoslavakya’daki
‘Oldrich Novy’! adindaki babasina
gonderdigi yalanin1 sdylemekten ge-
kinmeyen sahtekar bir su¢ludur. Yargi
adaletinin mekanize imkanlar1 {ize-
rinden degerlendirildiginde olusan
cerceveye (ge-stell) gore, tiim delil ve
bulgular ile Selma Jezkova’nin 6liim
cezasina mahkumiyeti yasaya, adli
mekanizme ve mahkeme adaletinin
kalip yargilarina uygunluk arz etmek-
tedir. Buna karsin Jezkova’nin paranin
kendisine ait oldugu ve bu parayi ¢alan
kisinin Memur Bill Houston oldugu
yoniindeki iddiasi ise mizansenlesen
yargi pratigi karsisinda anlamsizligini
korumaktadir.

Formel adaletin goriis alan1 disina
cikan fiksiyonel gerceklikte ise Selma,
kalitsal olarak oglunda da olan has-
taligin tedavisi igin caresizlik i¢inde
Amerika’ya gelen bir gd¢men iscidir.
Selma’nin agir is kosullarina ve gor-
me bozuklugundan kaynaklanacak
olan is kazasi riskine katlanmasinin
tek nedeni, oglunun genetik hastali-

gindan Otlirli kendisini suclamasi ya
da sucluluk duygusudur. Baba figiirii
eksikligi ¢eken bir cocugu biiyiitmekle
birlikte karsilastigi tim bu zorluklar,
Selma’nin hayallerini ve iligkilerini
ertelemesine sebep olmaktadir. Bun-
dan 6tiirli, Selma’nin sosyal iligkiler
kurdugu arkadaslar1 Cvalda, Jeff ve
Norman’la birlikte komsular1 Bill ve
Linda’ya kars1 bir duyarlilik gelistirdi-
gi goriilmektedir. Komsuluk ve arka-
daglik iliskisinin yan1 sira Bill’in polis
olmasi, Selma ile aralarinda bir giiven
iligkisinin dogmasina da yol agmustir.

Oglunun ameliyatin1 gerceklestire-
bilmek adina biriktirmis oldugu para,
Selma i¢in neredeyse temel hayat
motivasyonu haline gelmis ve onun
icin korunmaya deger bir sir halini
almistir. Olusan giiven iliskisine de
bagli bigimde Selma, empatik bir tu-
tum sergileyerek Bill’le sirrmi pay-
lagmistir. Aslinda bu noktada paranin
varligindan Bill’in haberdar olmasi,
giiven iligkisi temelinde Jezkova’nin
eyleminin hafifletilmesi i¢in bir gerek-
¢eye doniismektedir. Burada bir polis
memuru ve Selma’nin komsusu olan
Bill, giiven yiikiimiinii ihlal eden kisi
konumundadir. Ameliyat i¢in gerekli
olan paranin tedariki, Jezkova’nin ¢a-
resizlikle yasama hakkindan dahi vaz-
gegmeyi gbze alabilecegi bir amaca
doniismiistiir. Boylesi bir caresizlikle
ve kosullanmigliklarla bigimlenen ya-

31 Oldrich Novy (1899-1983), Cek sinemasinin dnemli aktorlerinden birisi olarak kabul edilen besteci, sarkict
ve tiyatro oyuncusudur. Ayrintili bilgi icin bkz., https://web.archive.org/web/20181030074242/http://www.
czech.cz/en/culture/czech-arts/film/history-of-czech-cinematography?i=; https://en.wikipedia.org/wiki/Ol-
d%C5%99ich_Nov%C3%BD, Erisim Tarihi: 13.10.2020.
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sam Oykiisii, onun ‘0zgiir’ iradesine ve
sorumluluguna iliskin etiko-jiiridik bir
sorgulamanin kapisini aralamistir.

Bu etiko-jiiridik sorgulama bagla-
minda Peter Bieri’nin 6zgiin bir tislup
ve anlatim tarz1 ile ‘irade Ozgiirligi’
sorununu ¢oziimledigi Ozgiirlik Za-
naati adli yapitina isaret edebiliriz.
Bieri bu yapitinda biitiin ‘kosullan-
misliklar ve yasallik’ temelinde 6z-
giirliik-sorumluluk gerilimini diya-
lektiksel bir anlatiya dontstiirmistiir.
Dostoyevski’nin Su¢ ve Ceza adli iinlii
romaninin bagkahramani olan Rodion
Raskolnikov’un hikayesi {izerinden
Bieri bir 6zgilirliik ¢éziimlemesine yer
vermistir. Diigilinlirlin roman kahra-
mani ile yargi¢ arasinda kurguladigi
diyalektikte kiginin ‘sorumlulugunu
dogurabilecek olan ozgiirligiin na-
sil olmas1 gerektigini’ sorgulatmistir.
Bunun iizerine Raskolnikov’un yaniti,
yalin bigimde kisisel istenci ve buna
bagl olarak verilen kararlar1 yaratan
faktoriin kisinin yasamdykiisti degil,
bizatihi kendisi olmas1 gerektigi yo-
niindedir.*> Tam da bu noktada adaletin
bir yasa mekanizmine indirgenmesine
mani olacak bigimde sorumluluk fel-
sefesi ve sorumluluk ahlaki temelinde
sorgulayici bir boyut devreye girmis
olmaktadir.

Boylesi derinlestirici 6zsel bir bo-
yutlandirmay1 olanaksizlastiran c¢er-
geveleyici (ge-stell) ¢oziimlemenin

sunmus oldugu adalet mekanizmasi;
Jezkova’nin yargilamasinda gortldii-
gii lizere yasaya, yasanin ongordiigi
sorumluluk hukukuna ve yasanin ger-
ceveledigi yargisal retorige ve pratige
uygunluk gostermektedir. Ancak bu-
rada adaletin poiesis olarak anlamsal
ifsas1 olanaksizlagsmaktadir. Zira bu
durumda, estetik ifsay1 olanakli kila-
cak ‘isteng, irade 6zgiirligii, kosullan-
mislik, eylemsellik, sorumluluk, saik
ve kasit’ gibi manevi unsurlar dikkate
alimmis degildir. Yine ‘yasallik ve ah-
lakilik’ fikri ile ‘dagitic1 adalet (iustitia
distributiva)’ disiincesi, ‘dirtstlik’
ve ‘hakkaniyet (epieikeia)’ ilkeleri bu
yargisal edime eslik etmemistir.

Halbuki Aristoteles’in  kavram-
sallastirmasina referansla sdyleyecek
olursak ozellikle hakkaniyet (epieike-
ia) ilkesi ‘yasanin diizeltilmesi’*® ola-
rak kabul edilmektedir. Filozof, her bir
yasal diizenlemenin somut olay/eylem
(dava) ile zorunlu bir gerilim igerisinde
oldugunu vurgulamistir. Zira yasanin
genelliginin biitiiniiyle bir somutlugu
ifade eden pratik gercekligi tasimasi-
nin olanaksizlig1r s6z konusudur. Bu
noktada her zaman yasanin ‘yetersizli-
g1’ ya da ‘eksikliginden’ s6z edilebilir.
Ancak burada yasanm ‘yetersizligi’
bizatihi kendinde bir nakisa olarak de-
gerlendirilmemelidir. Bilakis hukukun
diizenlenmis diinyasi kargisinda insani
gercekligin zorunlu bigimde ‘kusurlu’
olmasindan 6tiirii hukukun tam bir te-

32 Peter BIERI, Ozgiirliik Zanaati, Insanin Kendi Istencini Kesfetmesi, (gev. Tiirkis Noyan), Kitap Yayinevi,

Istanbul 2009, s. 287.

33 Bkz ARISTOTELES, Nikomakhos a Etik, (cev. Saffet Babiir), BilgeSu Yayinlari, 2. Baski, Ankara 2009, s. 112.

HFSA29

237



Hukuk-poiétiké: Poiesis Olarak Hukukun Estetik A¢1ga-Cikarimy/ifsast

kabiiliyet icerisinde somut duruma uy-
gulanmasi olanaksizlagsmaktadir.**

Burada daha ziyade mahkeme mi-
zanseni iizerinden aktarilan kurgu-
sal gerceklikte ‘delil, bulgu, goriintii,
duyusal veriler ve 6n yargilar’ 6lim
cezasinin verilmesinde tayin edici an-
lamsal 6geleri olusturmustur. Hatta bu
mekanistik ¢ergeveyi (ge-stell) destek-
lemesi amaciyla, gercekligi olmayan
olgulara yiiklenen yargilarm eklenme-
sinde de herhangi bir tereddiit yasan-
mamistir. Ancak burada dil praksisinin
ve hukuk gramerinin Selma’ya yiikle-
mis oldugu ‘suclu, katil, fail, hirsiz,
yagmaci ve giiveni istismar eden kisi’
gibi nitelemeler sorgulanir hale gel-
mistir. Boylelikle kurguya konu olan
mezkir davanin ‘kolay’ bir dava (easy
case) olmadigi, bilakis ‘zor’ bir dava
(hard case) oldugu gorilmiistir. Ko-
nusu, dogustan ‘onur’ sahibi; hak ve
Ozgiirliikler stijesi bir varlik olarak in-
sanin hangi sifatla olursa olsun ‘dava’
tarafliginin bir ‘yarg1’ ile sonuglandi-
rilmasi kendinde bir giligliigli barindir-
maktadir. O yiizden hakikatte her bir
dava, kendi tekilligi ve 6zgulliigi ige-
risinde yorumlanmasi icap eden ken-
dinde ‘zor’ bir davaya doniismektedir.

Bu noktada yorumun islevi, her bir
tekil/6zel davada yasayr somutlastir-
ma edimi ya da uygulama eylemidir.
Oyle ki bir biitiin olarak ‘hukuk dii-
zeni’ esasinda bizzat yargilama sii-
recinde somutlasmaktadir. Yasanin

34 GADAMER, Hakikat ve Yéontem, 11, 79.
35 GADAMER, Hakikat ve Yontem, 11, 95, 96.
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somutlastirilmast ya da uygulanmasi,
bizatihi yargi¢ tarafindan yaratici bir
edimsellikle ifa edilen bir gorev ola-
rak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak ya-
sanin uygulanmasi veya her bir tekil
davada somutlagsmasi yalin bicimde
bir ‘yasa bilgisi’ ya da ‘yasay1 bilme’
meselesinden ibaret degildir. Zira her
bir davay1 ya da yargisal stireci kap-
sayacak nitelikte kusursuz bir ‘hukuk
dogmatigi’ fikri savunulabilir olmak-
tan uzaktir.>

Sonug olarak yargisal aklin cer-
ceveleyici kurallari, usil ilkeleri ve
prosediirleri tizerine kurulmus olan
mekanistik yapilar1 bir poiesis olarak
adaletin ifsasini olanaksizlagtirmakta-
dir. Zira adalet 6ziinde, her bir tekil-
likte tezahiir eden ezoterik ve estetik
bir anlamsal ifsaattir. Sabiteye doniis-
tiriilmiis olan yanilgilar yani kurallar
ve uygulamalar, bu ifsaatin kendiligin-
den zuhur etmesini imkéansiz kilmak-
tadir. S6z konusu yanilgilar, haddini
asan ontik bir iddiayla ‘zaman-uzam,
norm-anlam ve anlam-baglam’ dina-
migini yadsimaktadir. Bu yadsima,
pratik bilgeligin/aklibasindaligin (ph-
ronésis) ¢Oziimleyici aklina, estetik
duyumsama giiciine, ferasetine ve
sezgisine ihtiya¢ duyan adaletin te-
cellisini olanaksiz hale getirmektedir.
Bu yoniiyle adalet, yerlesik norm, de-
ger ve ustllerin yalitilmis diinyasinda
mekanik bir ¢ikarimsallikla kendisini
ifsa edecek ‘el altinda olan’ bir arac
(organon) degildir. Daha ziyade ada-
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let, her bir tikellikte kendisini her dem
yeniden var eden ezoterik bir anlam
evrenidir. Bu anlam evreni kendisini,
poiesis’in olanakhl kildig1 estetik ifsa
ya da hukuk-poiétiké yorumsama tize-
rinden var edecektir.

Sonugc Yerine

Hukukun varliga yonelik insani bir
anlam iddias1 olma kudretini yitire-
rek aragsallagtiric1 aklin bir eylemsel
enstrimanina doniismesi, c¢esitlenen
normatif formlara igkin olan hukuksal
anlamin ‘otantik ifsasina’ ket vuran bir
iktidar sorununa yol agmistir. ‘Bilim-
sellik’ iddiasiyla ‘el altinda tutulan’
ya da aragsallastirilan hukuksal anla-
min ‘suskunlastirilmast’ normun hem
amagsal Ozline hem de tarihsel-top-
lumsal baglamimna yabancilasmasina
neden olmustur. Bu yabancilagma
dahilinde hukuk teknolojik bir ifsaya
konu olmustur. Hukukun aragsal kay-
naklara indirgenmesine dayali bu ifsa
yolu, egemen modern paradigma da-
hilinde hukuki idrakin tek gegerli yolu
olarak One siiriilmiistiir. Bu yoniiyle
degerlendirildiginde anlayan 6zne, bi-
zatihi ‘gereclerin ne olduguna ve olma
bigcimlerine” bakmak yerine, bunlarin
kendisel amac1 i¢in neleri gercekles-
tirebilecegine ya da yapabilecegine
odaklanmaktadir.

Hukuksal bilgi evreninin kendinde
kendisini kisitlayan (oto-limitasyon)
diistinsel ufku, tarihselligi i¢cinde top-
lumsal baglamin akiskan dinamigiyle
bag kurulmasimi imkansizlagtirmakta-
dir. Burada bagmtilar kurmakta yasa-
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nan ‘fikri korelmenin’ kékeninde, an-
lamin inkisaf etmesine dnayak olacak
kavramsal donanimin yoksunlugu yer
almaktadir. Bu yoksunluk hali, disipli-
ner varligi itibariyle hukuksal bilginin
reflektif bir yapiya doniisme imkanini
ortadan kaldirmaktadir. Bu anlamsal
agmazin, yontemsel cergevesi belir-
lenmis bir bilgi teknokrasisi ile {ireti-
len dogmatik hukuksal bilginin yap1
sistematigi iizerinden c¢oziimlenmesi
olanakli degildir.

Bu olanaksizligi idrak edebilme
kudreti, hukuka ickin deger evrenine
niifuz edebilmenin pratik bilgeligi ge-
rekli kildig1 inancina dayanmaktadir.
Iste tam bu nokta, kurgusal gercek-
liklere ve bu gercekliklerin iletisim-
sel harekete gegirme islevine ihtiyag
duydugumuz noktadir. Ayn1 zamanda
bu ihtiya¢ noktasi, adaletin tesisi ko-
nusunda Tanrisalliga Sykiinen huku-
kun, i¢ ice gecen gergekliklerin gos-
terilmesi konusunda hayata Oykiinen
sanatin bulusum noktasidir. Selma
Jezkova’nin adalet arayisi, mizansen-
lesen bir hukuk gosteriminin karanlik
perdesinde buharlagsmigtir. Adalet ara-
yislarinda kimi zaman bir yargi pratigi
olarak rutinlesen bu trajik son, kurgu-
sal gergeklikte etkileyici bigimde dra-
matize edilmistir. Dokunakli Oykiisii
ile bu kurgusal gergeklik bize, ‘bilim-
sellik’, ‘dogmatizm’, ‘normativizm’,
‘metodolojizm’ ve ‘determinizm’ adi-
na ‘cergeveleyici’ bir teknokrasiye (te-
chne) mahkim edilen hukukun, poie-
sis olarak agiga c¢ikariminin geregine
iligkin ¢arpici bir uyarida bulunmustur.
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Halbuki 6zgiin bir icra olan ada-
leti tecelli ettirecek olan donanimsal
yetkinlik, salt techne bilgisi ile sinirl
olmayip, yani sira hiineri de gerekli
kilan bir edimselliktir. Yargi, yasala-
rin somut durumlara (davalara) uygu-
lanmasini igermenin yani sira, hiineri
gerekli kilan bir ‘sanat’ olarak telakki
edilebilir. Nitekim Aristoteles’in yar-
ginin phronésis formu (dikastike ph-
ronésis) olarak tamimladigi sey, salt-
likla bir techne degildir. Bu hiiner ya
da yetkinlik, bizatihi yasalar1 uygula-
manin kendinde bir hukuki belirsizligi
iceriyor olmasindan otlirti gereklilik
arz etmektedir. Bu eylem, herhangi
bir ‘nesneyi tasarlama ve onu yapma
kurallariyla’ ise koyulan’ zanaatkarlik
ve techne bilgisi ile icra edilebilir de-
gildir. Zira kimi zaman somut bir du-
rumda ilgili yasanin tam bir kesinlikle
uygulanmasi olanaksizdir. Ancak bu,
bir yetersizlik ve ¢aresizlik halini de-
yimlemenin 6tesinde yasanin baska bi-
¢imde yorumlanmasi/uygulanmasinin
daha dogru olacag fikriyle gerceklik
kazanacaktir. Bu bir anlamda, yargisal
stirecte daha iyi bir yasa arayis1 olarak
degerlendirilebilecektir.?

Sonug olarak modern teknolojinin
hegemonyasi altinda endiistrilesen
tiim ‘bilgisel, kiiltiirel ve sanatsal alan-
lar’ ¢ercevelemenin ‘gérev-veren zor-
la-disari-¢ikarma yontemine’ mahkim
olmus durumdadir. Modern teknolo-
jinin dayandigi felsefi 6ze uyarh bi-
¢imde varlik gdsteren ¢ergevelemeye

36 GADAMER, Hakikat ve Yontem, 11, 77, 78.
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dayali agiga ¢ikarma minvali, ‘poietik
olan da dahil olmak iizere diger tiim
aciga c¢ikarma imkanlarimi dislama
egilimi’ gostermektedir. Ancak bu du-
rum bertaraf edilemeyecek bir ‘yazgr’
degildir. Burada pratik anlama stire-
cinin teorik sorgulamalar esliginde
yirtitilmesi ile bir ‘anlamlandirma
ufkunun’ yaratilabilme olasiligindan
s0z edebiliriz. Ancak mevcut gidis ile
bu menzile yetilemeyecegini de gecen
yirminci ylizyil tecriibesi acikca orta-
ya koymaktadir. O yiizden bu ufka eri-
sebilmek i¢in hukuki bilgeligin estetik
ifsasin1 miimkiin kilacak bir istikame-
te yonelim gerekmektedir.

KAYNAKCA

o ARISTOTELES: Nikomakhos’a Etik, (cev.
Saffet Babiir), BilgeSu Yayinlari, 2. Baskai,
Ankara 2009.

» ARISTOTELES: Magna Moralia, (gev.
Y. Gurur Sev), Pinhan Yayinlari, Istanbul
2016.

»  BIERI, Peter: Ozgiirlik Zanaati, insanin
Kendi Istencini Kesfetmesi, (cev. Tiirkis
Noyan), Kitap Yayinevi, istanbul 2009.

e BOLT, Barbara: Yeni Bir Bakisla Heideg-
ger, (cev. Murat Ozbank), Kolektif Kitap,
2. Baski, Istanbul 2015.

«  GADAMER, Hans-Georg: Giizelin Giin-
celligi, (¢ev. Fatih Tepebasili), Cizgi Kita-
bevi, 2. Baski, Istanbul 2017.

* GADAMER, H. G.: Hakikat ve Ydntem,
(cev. Hiisamettin Arslan; Ismail Yavuz-
can), Paradigma Yayinlari, Istanbul 2009.

HFSA29



Muharrem KILIC

HARO, Jose; KOCH, William H. (ed.):
The Films of Lars von Trier and Philosop-
hy: Provocations and Engagements, Palg-
rave Macmillan, Switzerland 2019, https://
link.springer.com/book/10.1007%2F978-
3-030-24918-2#about  Erisim  Tarihi:
01.09.2020.

HEIDEGGER, Martin: Varlik ve Zaman,
(cev. Kaan H. Okten), Agora Kitaplig, 2.
Basim, {stanbul 2011.

HEIDEGGER, Martin: Sanat Eserinin Ko-
keni, (¢ev. Fatih Tepebasili), De Ki Basim
Yayim, 2. Baski, Ankara 2011.

HEIDEGGER, Martin: Metafizik Nedir?,
(cev. M. Sevket Ipsiroglu; Suut Kemal Yet-
kin), Kakniis Yayinlari, 2. Baski, Istanbul
2003.

HEIDEGGER, Martin: “Sanatin Dogusu
ve Diisiincenin Yolu”, (cev. Leyla Baydar;
Hasan Unal Nalbantoglu), Patikalar Mar-
tin Heidegger ve Modern Cag, (yay. haz.,
Hasan Unal Nalbantoglu), imge Kitabevi,
Ankara 1997.

HEIDEGGER, Martin: “Messkirch Anma
Konusmas1”, Heidegger: Teknoloji ve In-
sanligin Gelecegi, (¢ev. Ahmet Aydogan),
Say Yaymlari, Istanbul 2017.
HEIDEGGER, Martin: Teknige Iliskin So-
rusturma, Paradigma Yaynlari, fkinci Ba-
sim, Istanbul 1998.

INWOOD, Michael: The Blackwell Philo-
sophers Dictionaries, A Heidegger Dicti-
onary, Blackwell Publishers Inc., Oxford
1999.

KILIC, Muharrem: Hukuksal Aklin Sos-
yvo-Politik Baglami, Norm-Anlam-Yorum,
Yetkin Yayinlari, Ankara 2018.

KURTAR, Senem: Heidegger ve Poetik Dii-
stinme, Pharmakon Yayievi, Ankara 2014.

internet Kaynaklar

BRADSHAW, Peter, “Dancer in the Dark”,
The Guardian, https://www.theguardian.
com/film/2000/sep/15/1, Erisim Tarihi:
01.09.2020.

HFSA29

https://operaamerica.org/Applications/
NorthAmerican/people.aspx?comp=2335,
Erigim Tarihi: 01.09.2020.

https://www.imdb.com/title/tt0168629/.
Erigim Tarihi: 01.09.2020.

https://www.imdb.com/name/nm0001885/
Erisim Tarihi: 01.09.2020.

https://web.archive.org/
web/20181030074242/http://www.czech.
cz/en/culture/czech-arts/film/history-of-c-
zech-cinematography?i= Erisim Tarihi:
13.10.2020. https://en.wikipedia.org/wiki/
01d%C5%99ich_Nov%C3%BD,  Erisim
Tarihi: 13.10.2020.

241



