Evgeny Pasukanis’in Hukuk Anlayisina Yonelik Elestiriler
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Ozet

Marksizm birgok yorumu biinyesinde
barindiran bir 6greti olarak karsimiza ¢ik-
maktadir. Ancak buna ragmen temel aldigy,
iizerinde ortaklastigl iddialar dogal olarak
varligini korumaktadir. Bunlarin en temelin-
de maddi altyapinin politika, kiiltiir, din ve
hukuk gibi istyapiy1 belirledigi iddiast yer
almaktadir. Farkli olan ise bu iddianin ka-
tilk derecesi olarak goriinmektedir. Uretim
iligkileri ve hukuk arasindaki iliski bakimin-
dan ise hukukun tamamen altyap1 tarafindan
belirlendigi ve bu iretim iliskileri ortadan
kalktiginda, ileri komiinizm agsamasinda
hukukun sénecegi iddiast kat1 ve Marksist
ogreti agisindan tutarliymis gibi goriinen bir
diisiince olarak kargimiza ¢ikmaktadir. Bu
diisiincenin en bilinen savunucusu olarak
Evgeny Pasukanis komiinist toplumda huku-
kun sonecegini iddia etmistir. Ona gore meta
miibadelesi rejimi ortadan kalkinca hukuk
da sonecektir. Ciinkii sahiplenme eskiden de
var olmasina ragmen devir unsurunun agi-
ga ¢ikmasiyla (meta-para-meta formiiliiyle)
6zel miilkiyet bi¢cimine biiriinmekte ve bu
durum ancak belirli bir toplumsal yapida
kendini gostermektedir. Hukuka yonelik bu
Marksist goriis materyalist felsefenin kendi
icerisindeki tartigmalar1 ekseninde elestiril-
mektedir. Bu yazida soz konusu elestiriler
kapsaminda bahsedilen ¢eliskinin “Kapita-
lizm hukukun karakterini mi belirler yoksa
hukukun varlik nedeni kapitalizmin kendisi

midir?” sorusuna verilen yanli§ cevaptan
kaynaklandigi sonucuna ulagilmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Pasukanis, meta
miibadelesi, kapitalizm, ileri komiinizm, hu-
kukun s6nmesi

1. Giris

Marksizm bir¢ok alan1 anlamak ba-
kimindan bagvurulan bir 6greti olarak
kendisini farkli alanlarda gdstermek-
tedir. Siyaset, hukuk, egitim, saglik
ve benzeri bir¢ok sosyal olgunun veya
toplumsal kurumun analizi de gesitli
Marksist yorumlarla yapilmaktadir.
Hatta bircok kez Marksist bakis agi-
sindan yoksun bir analizin eksik kaldi-
gin1 sdylemek yanlis olmaz. Fakat her
ogretide oldugu gibi Marksizm agisin-
dan da problemli olan noktalardan biri
dogru anlagilma sorunu olarak karsi-
miza cikmaktadir. Dogru anlasilma
problemi ise en ¢ok ayni ¢izgide yer
alan yazarlarin 6nem verdigi bir konu
olarak goriinmektedir. Ciinkii ayni ¢iz-
gide yer alan bir diisliniiriin bariz ha-
talar1 o ¢izgideki diger disliniirler i¢in
de yiik olusturmaktadir. Diger taraftan
dogru anlasilma sorunu bazen farkh
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yorumlar olarak ele alinabilecegi gibi
bazen yapilan yorumlar bariz ¢eliski-
ler barindirmasindan o6tiirii agir elesti-
riye tabi tutulabilmektedir.

Bu bakimdan 6ne ¢ikan isimlerden
biri Evgeny Pasukanis olarak kargimi-
za ¢cikmaktadir. Erken donem Sovyet
Rusya’siin en bilinen ve ilgi ¢eken
ismi olarak,” meta miibadelesi ekolii-
ne mensup olan Pasukanis’in Marksist
hukuk anlayisi bariz ¢eliskiler barin-
dirmasindan dolay1 hakli olarak eles-
tirilmigtir. Asagida bu elestirilerden
one ¢ikanlar tanimlayici tarzda ortaya
konacaktir. Buna ek olarak ise Pasu-
kanis’in hukuk anlayisinin Marksizmi
dogru anlama bakimindan neden bariz
geligkiler igerdigi hukukun ontolojik
olarak kavranmasi gercevesinde ele
almacaktir. Bu nedenle liberal veya
post modern diisiincelerden gelen eles-
tiriler bu galigmanin tamamen kapsami
disindadir. Calisma sadece ortodoks
Marksist kimlige sahip biri olarak Pa-
sukanis’in hareket noktasimnin Mark-
sist ¢izgideki elestiriler kapsamindaki
yanlisligiyla, bagka bir ifadeyle Mark-
sizmin hukukla iligkili olarak dogru
anlasilmamasiyla smirli tutulacaktir.

Bunun ig¢in sirastyla hukukun meta
miibadelesine indirgenmesi, cezalarin
meta miibadelesine indirgenmesi ve
hukukun ontolojik yapisinin simif ¢i-
karlarina indirgemesinden soz edilip
ulasilan sonu¢ 6zetlenecektir.

2. Hukukun Meta Miibadelesine
Indirgenmesi

Pasukanis’in de dahil oldugu hukuk
ekolll “meta miibadelesi ekolii” olarak
anilmis ve akimin en etkili liyesi Pa-
sukanis olmustur.> Ona goére burjuva
hukuk kategorilerinin sénmesi insan
iliskilerinde hukukun da sonmesi anla-
mina gelecektir. Cilinkii hukuk dogasi
geregi esitsizlik lizerine kuruludur ve
bireysel yetenekler bakimindan esit-
sizlikler hesaba katilmamaktadir.* Bu
noktada Pasukanis meta miibadelesi-
nin ortadan kalkmasiyla hukukun da
sonecegini iddia etmektedir.’ Burada
sonmeden kastedilen seyin hukukun
birdenbire ortadan kaldirilmas: degil,
hukukun yavas yavas kendisine ihtiyag
kalmaksizin yok oluvermesinin kas-
tedildigi belirtilmelidir.® Ancak buna
ragmen Pasukanis’in bu yaklagimi
hakli olarak elestirilmektedir. Ciinkii
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hukuku burjuva hukukuna ve burjuva
hukukunun dayandigi meta miibadele-
sine indirgemektedir. Bu konuda Pasu-
kanis, kapitalizm ortadan kalktiginda,
komiinist bir toplumda meta miibade-
lesi rejiminin iretim tarzi olmaktan
¢ikacagini ve bunun sonucunda huku-
kun da zorunlu olarak sonecegini ifade
etmektedir.” Hugh Collins bu diisiince
tarzini iki bakimdan elestirmistir. Bi-
rincisi, Pasukanis’in hukuk tanim
ikna edici degildir. Ciinkii Sovyet
Rusya’da hukukun sénecegine iliskin
hukukun dar bir tanimindan hareket
etmistir.® Yani meta miibadelesi disin-
da kalan hukuki iliskiler yokmus gibi
davranilmaktadir. Tkincisi, Kapitalizm
oncesi toplumlarin hukuklart Pasuka-
nis’in hukuk taniminda goz ard1 edil-
mektedir. Onun taniminda meta miiba-
delesine dayali olmayan toplumlarda
hukukun olmayabilecegi ima edilmek-
tedir. Oysa modern Avrupa hukuk sis-
temleri ticaretteki biiyliimenin bir iirii-
niidiir. Benzer bigimde, Roma hukuku
bu ticaretin baslamasmin bir yansi-
masiyd.’ Dolayisiyla Pasukanis’in
hukukun sadece dar bir tanimindan
hareket etmekle olusan mantiksal bir
celiskiye diismekle kalmayip, sosyal

COLLINS, 2013, s. 165.
COLLINS, 2013, s. 164-165.

— O 0

2014, s. 60.

gercekligin kendisini de goz ardi ettigi
sOylenebilir. Nitekim meta miibadelesi
Marx i¢in insanlar1 daha da bireysel-
lestiren bir etkendir ve kapitalizmde
doruga ¢ikan bir durumdur.!” Dolayi-
styla meta miibadelesi zirve yapmadan
once de hukukun var oldugu, dolayi-
styla meta miibadelesi ortadan kalkti-
ginda hukukun zorunlu olarak sénme-
si gerekmedigi seklindeki elestiri hakli
¢ikmaktadir.

Hukukun miibadeleye indirgen-
mesiyle ilgili olarak bahsedilebilecek
diger bir nokta burjuva hukukundan
sonra sosyalist hukukun gelip gelme-
yecegine iliskindir. Bu noktada Pasu-
kanis ve dahil oldugu okul Engels’in
devletin ortadan kaldirilmayacag,
kendiliginden sdnecegi tezine dayan-
muglardir.'” Bununla ilgili Pasukanis
burjuva hukukunun sénmesinin, bu-
nun yerine gelismis sosyalizm aga-
masina 0zgi yeni kategorilerin ortaya
¢ikmasi anlamina gelmeyecegini ifade
etmektedir.'> Aksine, sadece kapita-
lizmin ortadan kalkmasiyla hukuk da
(sonerek de olsa) ortadan kalkacak-
tir.!* Ciinkii bu goériis bakimindan hu-
kukun varlik nedeni sinifl1 toplumlarin

Hugh COLLINS, Marksizm ve Hukuk (Ceviren: Umre Deniz TUNA), Dipnot Yay, Ankara 2013, s. 164.

0 Anthony GIDDENS, Kapitalizm ve Modern Sosyal Teori (Cev. Umit TATLICAN), iletisim Yay, Istanbul

11 Onur KARAHANOGULLARI, “Marksizm ve Hukuk”, Ankara Universitesi SBF Dergisi iginde, C. 57, S.

2,2002, s. 64.
12 PASUKANIS, 2013, s. 56.

13 Piers BEIRNE ve Robert SHARLET “Editor’s Introduction”, Pashukanis: Selected Writings on Marxism

and Law iginde, Academic Press Inc, 1980, s. 17.
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varligma dayanmaktadir.'"* Hukuku
meta miibadelesinden ibaret goren bir
tanim bakimindan elbette hukukun da
ortadan kalkacagii sdylemek ilk ba-
kista tutarli goriinecektir. Ciinkli Marx
iriinlerin miibadele edilmedigi, iire-
tim araglarinin topluma ait oldugu bir
sosyal sistemi varsaymaktadir.'> Fakat
hukukun meta miibadelesinden fazlasi
oldugu agiktir. Ornegin kisisel saldiri-
lar1 meta miibadelesinin bir yansimasi
seklinde ele almak zor goriinmekte-
dir.' Bu noktada kisisel saldirilarla da
baglantili olarak Pasukanis’in ceza hu-
kukunu ele alig tarz1 ve buna getirilen
elestirilere yer vermek gerekmektedir.

3. Cezalarin Meta Miibadelesine
Indirgenmesi

Pasukanis tiim hukuk tiirleri ice-
risinde bireye en dogrudan ve sert
miidahalede bulunmasi sebebiyle uy-
gulamada en ¢ok dikkat ¢eken hukuk
tiirinin  ceza hukuku oldugunu ve
kokenini 6¢ alma geleneginden al-
digimi belirtmektedir.'” O¢ almak ise
degerlerle Olciilen miibadeleye bag-
landig1 Slgtide hukuksal bir kuruma
doniismektedir."* Ornegin mesru mii-
dafaa basit bir mesru miidafaa olma

14 SAGDIC, 2019, s. 56.

15 PASUKANIS, 2013, s. 56.

16 COLLINS, 2013, s. 162.

17 PASUKANIS, 2013, s. 177.

18 PASUKANIS, 2013, s. 179-180.
19 PASUKANIS, 2013, s. 186.

20 COLLINS, 2013, s. 162.

21 COLLINS, 2013, s. 162-163.
22 PASUKANIS, 2013, s. 184.
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ozelligini yitirmekte ticari dolagimin
Ozel bir tiri niteligini almaktadir."
Bu noktada Collins, Pasukanis’in in-
dirgemeciligin biitiin arizalarina bu-
lastigin1 ve bir¢cok noktay1 agiklamada
yetersiz kaldigini1 ifade etmektedir.
Ornegin Pasukanis’in hukuk anlayis
uyusturucu kullanimi gibi magduru
olmayan sugclar1 agiklamada yetersiz
kalmaktadir.?® Sozlesmeler meta mii-
badelesi ile iligkilendirilebilse bile ki-
sisel saldirilara kars1 konulan kurallar
meta miibadelesi kalibina uydurmak o
kadar kolay goriinmemektedir. Clinkii
ceza yasalar1 sadece karsilikli kigisel
6zerkligi temin etmek i¢in degil ege-
men degerlerin ve standartlarm koru-
yucusu olma roliinii istlenmek icin de
vardir.?! Dolayisiyla feodal beylerin
boyun egmeyen koyliileri asmasi, kar-
st ¢ikan kentlileri cezalandirmasi, Orta
cagda loncaya girmeksizin meslek icra
etmek isteyenlerin hukuk ihlalcisi sa-
yilmasi, kapitalist burjuvazinin dog-
masityla beraber iscilerin derneklerde
toplanmasinin su¢ sayilmasi sinifsal
cikarlarin ceza sistemlerine damgasi-
n1 vurdugunu agik¢a gostermektedir.??
Bu noktada Pasukanis’in Marksist 6g-
reti bakimindan tespitleri elbette dog-
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ru goriinmektedir. Ancak bu durum
hukukun sinif ¢ikarlari i¢in arag olarak
kullanilmasiyla ilgilidir. Bu nedenle
kurumsal olarak hukukun varligiyla il-
gili yanlis hareket noktasinin iizerinde
durulmalidir.

4. Hukukun Ontolojik Yapisinin
Siif Cikarlarina indirgenmesi

Pasukanis’in hukuk anlayigina yo-
nelik getirilen yukaridaki elestiriler
disinda birtakim baska elestiriler de
bulunmaktadir. Hukukla iligkili olarak
kamusal kurumlarin devlet araciligiy-
la bigim aldiginin g6z ardr edilmesi,*
diizenleyici islem ve yasa ayriminin
muglak kalmasi,* hukuki bigimle-
rin devralinmasinin burjuva hukuku
kalibina uyulacagi anlamima gelme-
digi elestirisi*® bunlara 6rnek olarak
verilebilir. Ancak bu elestirileri hakli
¢ikaran temel soruna iligkin ilk ola-
rak hukukun ontolojik yapisindan sz
edilmelidir. Marksist yaklasim agisin-
dan hukukun 6znesinden bagimsiz ol-
dugunu sdylemek zor goriinmektedir.
Marx’in modern idealizmin bireysel
Oznesinin yerine toplumsal iligkileri
ikame etmesi*® bu durumu destekler
niteliktedir. Nitekim en kaba tabiriyle

23 AKBAS, 2015, s. 74.
24 COLLINS, 2013, s. 162
25 SAGDIC, 2019, s. 62.

hukukun tek tek kisilerden ziyade ka-
pitalizme veya sinif ¢ikarlarina hizmet
ettiginden soz edilmektedir. Ancak bu
durum Pasukanis tarafindan hukukun
kendisinin varlik nedeni genel olarak
kapitalizmdir ve 6zelde meta miibade-
lesidir seklinde yorumlanmistir. Dola-
yistyla hukukun 6znesinden bagimsiz
olmadig1 yaklagimi ileri komiinizm
asamasinda hukukun var olup olmaya-
cagiyla karistirilmistir.

Ikinci olarak, Marksist diisiincenin
tutarsizliga diismemesi icin alt yap1 ve
st yap1 arasindaki ayrimi ortaya koy-
mas1 beklenmektedir.?’” Bunun ig¢inse
bir toplumun politik, hukuki ve kiiltii-
rel boyutlarmin o toplumdaki iiretim
iligkilerinden ¢ikarsanmasi gerekmek-
tedir.?® Pasukanis bu noktada burjuva
hukukunun ortadan kalkmasimin ote-
sinde hukukun sonecegini iddia etmis
ve bu yoniiyle alt yapinin {ist yapiy1
belirlemesini {ist yapidaki hukuk un-
surunda beklenecek niteliksel degisim
olarak degil, hukukun varlik nedeninin
ortadan kalkmasi olarak ele almistir.
Oysa Marx alt yapi ve iist yap1 arasin-
daki iliskiyi su sekilde ele almistir:

26 Taner TIMUR, Marksizm, Insan ve Toplum, Yordam Yay, Istanbul 2015, s. 27.

27 Bu konuyla ilgili Plamenatz gibi yazarlarin farkl diisiindiigii, miilkiyet hakkinin hukuk tarafindan temin
edilmedikge ve buna iliskin yaptirimlar olmadikga var olamayacagini, ekonomik iligkilerin yaratilmasi
bakimindan kapitalist iiretim tarzinin hukuka bagli oldugunu &ne siirdiikleri belirtilmelidir (Bkz. Collins,
2013, s. 118-120). Ancak bu yazida kat1 Marksist 6greti bakimindan Pasukanis’in goriislerindeki ¢eliskiler
ortaya konmaya calisildig igin daha yumugak Marksist yorumlarin ayrica incelenmesi tercih edilmemistir.

28 COLLINS, 2013, s. 117.
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“Insanlar, iradelerinden bagimsiz
ve kacinilmaz bir sekilde siirdiirdiik-
leri toplumsal iiretimde belli iliskiler
icerisine girerler. Bu tiretim iligkileri
onlarim maddi giiclerin iiretiminde-
ki gelisimlerinin belli bir asamasina
denk diiser. Bu iiretim iliskilerinin
toplami toplumun ekonomik yapisini
olusturur. Belirli toplum bilinglerine
denk diigen hukuki ve siyasal tistya-
pt bu gercek temel iizerinde yiikselir.
Maddi yasamin iiretim tarzi toplum-
sal, politik ve manevi yasam stirecinin
genel karakterini belirler. Insanlarin
varligimi  belirleyen onlarm bilinci
degildir. Aksine insanlarin toplumsal
variigi onlarin bilincini belirler.

Bu ifadelerden alt yapinin iist ya-
pmin niteligini belirledigi kolaylikla
anlasilmaktadir. Marx’in ekonomik
temeldeki degisimin st yapiyr hiz-
1 veya yavas yavas alt iist edecegini
sOylemesi de bu durumu desteklemek-
tedir.® Ancak buradan Pasukanis’in
yaptig1 gibi alt yapinin {ist yapinin var-
lik nedeni oldugu sonucunu ¢ikarmak
mimkiin degildir. Clink{i yukaridaki
alimtida goriildigi gibi Marx agik bi-
¢imde alt yapinin iist yapinin genel ka-
rakterini belirleyecegini ifade etmek-
tedir. Yoksa {ist yapinin varlik nedeni
alt yapinin kendisi degildir. Oyle olsa
ornegin komiinist diizende ahlak da
olmayacak dememiz gerekirdi. Oysa

ahlék yine olacak ancak farkli maddi
kosullardan otiirii farkli bir ahlak sz
konusu olacaktir. Ornegin herkesin
istedigi kadar galigip ihtiyaci kadari-
n1 alacagi nihai agsamada esasen ¢ok
yiiksek bir ahlaktan s6z edilmektedir.
Dolayisiyla hukukun yavas yavas so-
nerek de olsa tamamen ortadan kalka-
cag1 gibi bir yaklagimin sadece sosyal
gercgekliklerden hareketle degil basvu-
rulan indirgemeci akil yiiriitme tarzin-
dan dolay1 da elestiriye muhtag oldugu
belirtilebilir.

5. Sonug¢

Pasukanis’in Marksist bir huku-
kun olmayacagina yonelik diisiinceleri
konuyu farkli bi¢imde ele almasi, ku-
rumsal olarak hukukun burjuva triinii
oldugu iddias1 Marksist 6gretiye yeni
bir bakis acis1 katmasi bakimindan
bir¢ok yerde belirtildigi iizere degerli
goriinmektedir. Ancak onun diisiince-
lerinin degerliliginin bununla sinirh
oldugu belirtilmelidir. Nitekim Mark-
sist diislince gelenegine indirgemeci
akil ylirlitme tarzindan otiirii dogru
anlasilma problemi bakimindan yiik
olusturdugu soylenmelidir. Dolayi-
styla hukukun dar bir tanimindan
hareket etmesi, su¢ ve cezalari meta
mibadelesiyle aciklamasi, hukukun
sadece smifl1 toplumlara 6zgii oldugu
diisiincesinin hakli olarak elestirildigi
belirtilmelidir. Bunlara ek olarak ka-

29 Karl MARX, 4 Contribution to the Critique of Political Economy, (Traslated by S. W. RYAZANSKAYA)

Progress Press, Moscow 1859, Preface.

30 Karl MARX, Ekonomi Politigin Elestirisine Katki, (Ceviren: Sevim BELLI) Sol Yay, 4. Baski, s. 26.
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pitalizmi ve esasen meta miibadelesini
burjuva hukukunun degil de hukukun
varlik nedeni olarak gormesinin de
Marksist 6gretinin dogru anlagilmasi
noktasinda yiik olusturdugu ve elesti-
rilebilecegi ifade edilmelidir.
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