iktidarsiz Hukuka Edebiyat Denir!

Engin TOPUZKANAMIS!

Giris Notu*

Bir “sey”i anlamak i¢in o seyin adina
degil kendisine gitmek daha iyi bir se-
cenektir. Ad, bize bilgi vermez. Adlarin
diinyasinda kaldik¢a, akil oyunlarindan
seyler goriilmez olur. Ama bazen seyler
sadece addan ibaret de olabilir: Soyleye
sdyleye var olan seyler. insanin fiziki
gerceklik tstiine insa ettigi boyle bir
ikincil, hayali (imaginary) bir alan var;
sosyal gerceklik ya da kiiltiir.

Adlarla insa ettigimiz bu farazi alan
o kadar giiclii ve hatta o kadar “gercek”
ki, fiziki olan onun yaninda ger¢ekligi-
ni kaybedebiliyor: Hukuk, devlet, ahlak
ya da sevgi hepsi seylerin degil, adlarin
diinyasinda. Sdylemez ve inanmazsak
kaybolurlar. Varliklar1 inancimiza bag-
lidir?,

iktidar-siz

Felsefe tarihinin en ¢ok elestirilen
filozoflarindan biri, Hobbes, su veya bu
ad’dan baglamak yerine ¢ok daha basit
ama somut bir seyden anlatisina baglar:
Hayatta kalma giidiisii ya da yasama is-
tegi. Vardig1 yer tartigiladursun, ¢6ziim-
leme ve muhakemesini miithis kilan ba-

sitligidir. Biitiin toplumsal iligkilerimiz,
kurumlar ve diislinceler esasen birkag
basit giidiiye gelir dayanir: Yasama, ha-
yatta kalma. Yasamak i¢in lazim olan
sey “gli¢tlir. Bize digsal olan herseye
karst varligimizi siirdiirebilecek giicii-
miiz olmali. Varligini siirdiirmek, diger-
leri ile iliski kurmak demektir. Biitiin
toplumsalliklar (hayvanlarinki de) gii¢
iligkileridir ve karsiliklilikla belirlenir.

Hobbes hakki da giidiiye ve giice
baglar: [us naturale denen “dogal hak,
kendi dogasini yani hayatin1 korumak
icin kendi giiclinii diledigi gibi kullan-
mak ve muhakemesi ve akli ile bu ama-
ca ulagsmaya yonelik en uygun yontem
olarak kabul ettigi her seyi yapmak 6z-
gurligidir?. Eger tabii hukuk diye bir
sey varsa o tam da budur: Hayatta kal-
mak i¢in her seyi yapabilme o6zgiirlii-
gii*. Onun diginda biitiin toplumsalliklar
dogamizin kontrol altina alinmasi iledil
oyunlari, kap1 arkalar1 ve personalara
gizlenmesi ile miimkiin olur.

Hayatta kalabilmek icin her seyi
yapabilecek olmaya 6zgiirlik denebilir
mi? Ser-best® olma yani toplumsal 6z-
glirlik yahut toplumsala yani ius: Ya-

1 Dr. Ogr. Uyesi, DEU Hukuk Fakiiltesi, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dali. etopuzkanamis@

gmail.com

2 Alain Supiot, Homo Juridicus- Hukukun Antropolojik islevi Uzerine Bir Deneme, Cev.: Bilge Agimuz
Unal, Dost, istanbul, 2008, s. 17; Yuval Hoah Harari, Hayvanlardan Tanrilara Sapiens, Cev.: Ertugrul

Geng, 7. Baski, Kolektif, Istanbul, 2015, s. 112 vd.

3 Thomas Hobbes, Leviathan, Cev.: Semih Lim, 6. Baski, YKY, Istanbul, 2007, s. 96.
“Insan, kendine kotiiliik gelmemesi igin her tiirlii kotiiliigii yapar.” (Dedem)
5 Nisanyan Sozliik, http://www.nisanyansozluk.com/?k=serbest, Erigim tarihi: 14 Kasim 2017.
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sa’ya uyma, uyabilme anlaminda dene-
mez. Buna /libertas ya da ser-azad denir.
Edebi olarak giizel; toplumsal i¢in teh-
likeli.

Hobbes bir sey daha sdyler: Sadece
oliim karsisinda esitiz. Tabii olan® esitlik
degil, esitsizlik. Ciinkii gliglerimiz fark-
11. Hukuku miimkiin yahut zorunlu kilan
da tam bu, esitsizlik. Esitsizlik oldugu
icin ve insan toplumsal baglarindan ya-
hut stiper-egodan uzaklastiginda hemen
fabrika ayarlarina dondiigi icin hukuka
ihtiya¢ duyuyoruz. Hukuk, esitsizligi
ortadan kaldiramaz ama ortalama insan
icin adil goriiniimlii ve giivenlikli bir ya-
sam diizeni insa eder.

Fabrika ayarlarimiz, bunun {istiine
kuruludur. Giindelik hayat ve toplum-
sal olan bunu lisanin perdesi ile 6rtmiis
olsa da olaganiistii hallerde siiper-egosu
kavi birka¢ kisi disinda herkes buraya
doner: Hayatta kalmak ve hayatta kal-
mak i¢in her tiir giiciin pesine diismek.
Miimkiinse gii¢ sahibi olmak degilse sa-
hiplere yakin durmak. Tam da bu sebep-
le insanlarin ¢ogu bunu yapar. Aksi i¢in
0zel olarak bir egitim almak (formel ya
da degil) ya da bireysel ahlak kaygisina
sahip olmak gerekir. Insanlarin ¢ogu or-
talamaya uyar.

Tabiat durumu varsayimi i¢in tarih
oncesi bir zaman gitmeye gerek yok.
Tabiat durumu —Freud’u da hatirlaya-
rak— belli bir gruptaki giic iliskilerindeki
istikrar kaybinin, giiciin belli bir mer-
kezde asir1 yogunlagmasinin ya da dagil-
mastyla her an yeniden ortaya ¢ikabilir.
Boyle diisiindiigiimiizde tabiat hali bir
varsayim olmaktan da ¢ikar. Tabii olan

seylerin ortaya ¢ikmasi icin bir sey yap-
maya gerek yoktur. Her seyi kendi haline
birakmak yeterli olur. Oysa toplumsallik
da, hukuk da, ahlak da tabii degildir.

Kisacas giic, eger ¢ikari o yonde ko-
runuyorsa hukuka hayat verir. Hukukun
devamlilig1 i¢in siyasi iktidarin disinda,
hukuku destekleyecek toplumsal iktidar-
larin varligi zorunludur.

Icimizde mide, bagirsak ve kan var;
ahlak ya da hak ya da adalet yok.

Hukuk

Hemen biitiin hukuk tanimlari, sonu
-dir, -dir ile biten hiikkiim climleleri gibi
goriinir: “Hukuk ....dir” gibi. Halbuki
hukuk tanimlarin1 kazidigimizda bunla-
r1n bir durumu ya da olguyu tespit etme-
digini goriiriiz. Hukuk tanimlari norma-
tif yani temenni ctimleleridir. “Hukuk ...
dir” dendiginde sdylenen, “hukukun ...
olmasini istiyorum”, “hukuk ...olmal1”
“... olsa ne giizel olurdu” gibi seyler-
dir. Akademisyen yahut diisiiniiriin bu
temennileri, ciddi bir giiciin destegine
mazhar olursa hukuk gercekten de dyle
kiliabilir. Kisacasi nesnesi olmayan ad-
larin tanimlar1 temennidir ama giice bag-
l1 olarak temenniler tanima doéniisebilir.

Giigsiizler, siirekli dua ve temenni
ile adalet isterler. Adalet, zayifin sizilti-
st yahut bazen de bir slogandir. Duaya
ihtiyaci olmayan gii¢ sahipleri ise huku-
ka hayat verirler. Gligsiizler adaletten,
giicliiler diizenden bahseder. Adliyedeki
hukuk, adaletle degil diizen ile iliskilidir
ve tam da o ylizden —kiirsii konugmala-
rin1 bir yana koyarsak— adaletten ziyade
istikrar ile iliskisinin hatirlanmasinda

6  Tabii olan, olmasi gereken degildir; olandir. Esitsizlik tabiidir, demek, esitsizlik dogrudur, iyidir, giizeldir
ya da tersinden kotiidiir, yanlistir demek degildir. Tabii olan, degerden ve duygudan muaftir.
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fayda vardir: “Oncel giic iliskisinin ya-
salarla istikrar kazanmas1.””’

Modernlik, Yasa’dan sozlesmeye
gecis gibi algilandi. Hukukun kayna-
&1 degisti. “Yasa, bize irademiz disinda
hilkmeden, s6zlesme ise baskalariyla ya-
pilan 6zglir bir anlagsmadan kaynaklanan
metinlerden ve sozlerden olusur.”®Akil
bakimindan esit ve artik hukuk vaz eden
bir kutsal merci olmadig1 i¢in de kendi
aralarindaki s6zlesmeyi hukuk kilan bi-
reyler toplumu. Bu toplumun herkesten
degil miilk sahiplerinden olustugunu
ancak herkesi harekete geciren bir giicii
temerkiiz ettigini biliyoruz.

Artik sdylemeye gerek var mi bilmi-
yorum ama modern hukukun esit s6zles-
meci bireyler tarafindan degil belli bir
gii¢, adiyla sOylersek sermaye tarafinda
inga edildigini ve siyasi iktidarin hukuka
tabi olmay1 kabul ederken, arkasinda-
ki bu giicten ¢ekindigini biliyoruz. En
azindan Batida bdyle oldugunu okuduk.
Iyi isleyen bir hukuk sistemi, ardindaki
bu giicleri gériinmez kilip sanki keramet
kendindeymis havasi yaratabilir. We-
ber’in rasyonel hukuki otorite dedigi bu-
dur. Ve tuhaf olan su ki hukukta keramet
varmig gibi yapmak ona bir gii¢ de verir.
Ama gergekte hukukun giicii zatinda de-
gildir. Ancak ondan medet ve ¢ikar uman
ve ayn1 zamanda siyasi iktidar1 zorlaya-
bilecek bir giiciin destegi ile var olabilir.
Modern anlamiyla insan haklarina daha
dogrusu “birey”e dayanan bir hukukun
varlig1 i¢in o hukuktan ¢ikar saglayacak
baska giiclerin varligi gereklidir. Hukuk
ve siyasi iktidar birbirini sevmez. Hu-

kuk ve demokrasi de birbirini sevmez.
Modus vivendi: “Eh, ne yapalim madem
baska care yok!” Hukukun mesrulugu
halka degil prensiplere dayanir. Halkin
insafina birakilan hukuk, bizzat halk ta-
rafindan pagavra edilir. Siyasi iktidarin
da iktisadi iktidarin da orantisiz giicle-
nip obezlesmesi, hukukun g¢okmesine
yol agar.

Bir yerde hukukun ortadan kalktigi
yahut islemedigi iddias1 varsa, ya denge-
lenemeyen bir giigler catismasi siirmek-
tedir yahut gii¢ orantisiz sekilde belli
bir yerde yogunlagmis, temerkiiz etmis
demektir. Hukukun varligi ve devami
i¢in giiclin dagilmig, dengelenmis ve is-
tikrar kazanmig olmasi1 gerekir. Hukuk,
catismanin sonrasidir. Gii¢ler dengelen-
diginde hukuk ortaya ¢ikar. En azindan
baslangicta hukuk diizenin sonucudur,
sebebi degil. Ama sonrasinda, huku-
ka viicut veren gii¢ varligint korudugu
miiddetge, hukuk diizeni saglar, korur ve
stirdiirtir.

Edebiyat

Bizim toplumumuzda (ya da devasa
cemaatimiz mi demeli!), bu toplumun
dahil oldugu koskocaman Ortadogu
diinyast da binlerce yildir kutsanmis
devletlerle yonetiliyor. Siyasi iktidarin
disinda herhangi bir iktisadi ya da top-
lumsal iktidar yahut bir sivil toplum, bu
cografyada hi¢ olmadi. iktisat da insan
da devlete aittir. Dolayisiyla modern
anlamda hukuka viicut verebilecek en
kiigiik bir sivil gii¢ ihtimali bile devlet
tarafindan her zaman aninda ezildi.

Bu toplumlar belki kisa birkag za-

7 Cemal Bali Akal, Hukuk Nedir?, Dost, istanbul, 2017, s. 204.

8  Supiot, Homo Juridicus...s.11.
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man hari¢ her zaman ya geleneksel ya-
hut da karizmatik otoritelerle yonetildi.
Giice perestis etmek ve itaat her zaman
erdem sayildi. Toplumun biiyiik kismi,
komutan gidince arazi olan askerler gibi
yalnizca zor tehdidi karsisinda itaat etti
ve imkan buldugu her zaman yiikiim-
liikten kacti. Zulmiin olagan oldugu bu
mekanlardan ve insanlardan ¢ok yiiksek
seviyede miizikler ve siirler ¢ikti. Cilinkii
mizik ve siir, siziltidan ¢ikar. Ama hu-
kuk ¢ikmadi. Burada hukuk, her zaman
edebiyat olarak kaldi: Soylevlerde ve
yazilarda... Devletin giicii, higbir zaman
hukukla mukayyet olmadi aksine hukuk
devletin giicline payanda oldu. Dua edip
tiirkli soyleyen ve hukuk hakkinda higbir
zaman diigiinmemis kocaman bir toplum
olarak kaldik.

Hukuk bizde ilk kez 1451de bir me-
tinde gegmis ve 1945 tarihli TDK Tiirk-
ce Sozliige kadar sadece hakkin ¢ogulu
olarak tanimlanmis®. Sadece bu bile biz-
de hukukun olmadigina yeterli kanittir
¢linkii ad1 olmayanin kendi olmaz.

Iktidarsiz hukuka edebiyat denir.
Siyasi iktidar1 elinde tutan egemeni dur-
durup kisitlayabilmek, modern hukukun
temel varlik sebebidir. Ama kitaplarda
yazan efsanelerin aksine bu kisitlama,
ozgiirliik ve esitlik ve kardeslik sevdasi
ya da edebiyatin giicii ile olmadi. Ama
iktidar edebiyati ihmal etmedi. Ciinkii
edebiyatsiz iktidar, giic olmakla kalir.
Glice istikrar kazandiran, edebiyattir.
Ona da hukuk denir!

Son Not

Bu tebligin herhangi bir bilimsel ni-
teligi ya da iddias1 olmadig1 ¢ok belli
santyorum. Sunuldugu giin, yanimda
oturan {li¢ kiymetli akademisyenin karsi-
sinda bir caresizligin bir siziltis1 olarak
okunabilir.

9  “haklar (¢ogul)” [anon., Ferec ba’d es-sidde, <1451]: “atamuy iizeriiyiizde haklar: vardr, ol hukiik yerine
getiriin.” 1945 dncesi tiim sozliiklerde sadece hak sozciigliniin ¢ogulu olarak gosterilmistir. http:/www.
nisanyansozluk.com/?k=hukuk, Erigim tarihi: 14 Kasim 2017.
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