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Hukukta fazlaca deneysel ve esnek
mantik, sosyal oldugu kadar entelektii-
¢l de bir gereksinmedir. Diger bir ge-
reksinmede kararlart gerekgelendir-
mektir. Kigi aldig: kararlan agiklamak
zorunda olmasayd:, mantiki iglemler
hi¢ geliymeyerek Kkararlar salt sezgi,
izlenim ve duygulann iiriinii olmaktan
kurtulamayacaku. Iste kararlar igin ge-
rekge ve agiklama ihtiyacy ve bunu el-
de edinceye dek tatmin olmayacak in-
sanlarm varh@i ile insanhk gerekge-
Jendirme alaninda epeyce deneyim ka-
zand1. Genelde silojizm ve 6zelde adli
silojizm geligme kaydetti. Iste adli ka-
rarlarda keyfi diktaya yegane segenek,
hakimin otoritesi veya prestiji nede-
niyle ihtilafa taraf olanlarca kabul edi-
len temelleri formiile eden baglayici
veya mantiki linkleri ortaya koyan ras-
yonel bir anlatimdir.

Kararin alinmasinda agirlif olan ve

" sorgulandi@inda yerindeligine isaret

edilen olgusal ve hukuksal miilahaza-

lar gerekge (reasons) olmaktadir'.

Bunlar yeterli Slgiide genel terimlerle
ifade edildiginde de "ilke" olarak ad-
landinlmaktadir.

Gerekge baglaminda en dnemli so-
rulardan biri hiikiim vermenin, secilen
sonucu takip eden gerekcelendirme
liriinii olup olmadigidir. Posterius’mu
yoksa prius’mu oldugudur. Bilim
adamlan gibi hakimler de kesfi gerek-
ceden ayirmaktadirlar. Ne var ki, sos-
yal bilim adamlarindan ¢ok azi, nihai
sonuca erigmede giderilen tiim kugku-
lar ve potansiyel kusurlan siralamak-
tadir. Ayni saptama hukuki karar ve
goriisler icin de gegerlidir. Bu psiko-
lojik gercegi vurgulayan B.Cardozo,
diigiince ve eylemsel tutarlibk ve yon
gostericilik acisindan hepimizde var
olan bir egilime igaret etmektedir:
"Tiim 6liimliiler gibi hikimler de bu
egilimden kacamamakta; onlarn tani-

(*) HFSA‘nn Istanbul Barosu ile birlikte 6-7 Eyliil 2002 tarihinde Istanbul’da gergekiegtirdigi “Hukuka Felseli
ve Sosyolojik Bakiglar” konulu sempozyumda sunulmustur,

(**] Dr., Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Oretim Gorevlisi

1 Aristotales- Retorik, (Tiirkce terciimesi Yaps Kredi Bankast yayini):Retorik ikna edebilme sanatdir. Akli
yetenekleri kadar duygulara hitap edebilme giicit bakamundan kisilerdeki onemli farklhiklar gbz éntine
ahndyiinda, iyi bir belagatcinin aym zamanda adil bir insan da olmas gerekmektedir. IX. Ticaret Hukuku ve
Yargstay Kararfan Sempozyumuna sunulan *Yarg Kararlarinda Gerekge” adlt Cetin Ascroglu‘nun tebligi; Y.
Carayalgin. Hukukda Ofretim-Kaynaklar-Metod (Genigletilmis 5. Basi) Ank., 2001, s5.144-146; S. Selguk,

30.6.1995 tarih ve 1/1 saytlt ictihatlar: Birlestirme Karanna yazilan karst oy- YKD Kasum 1995, sayfa 1722-1739;

N.MacCormick. Legal Reasoning and Legal Theory Oxiord, 1994.
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madigt veya adlandiramadigi-dogal
diirtiiler, geleneksel inang ile kazamil-
mug degersel- glicler onlan yasamian
siiresince  etkilemektedirler. Sonugta
olusan yasama bakis perspektifi, ge-
rekgelerin giizelce dengelenmesi ha-
linde yapilacak se¢imi belirlemekte-
dir." Ne var ki, mahkemece verilen ve
tefhim edilmeyen kararn degisebilirli-
gi ilkesinden hareketle, gerekgelendir-
mede mantiki iligki ve tutarlihik sagla-
namadiinda kararin degistirilmesi ka-
dar normal ve onurlu bir davranis ola-
maz. Yargitay Baskanlarindan M. Uy-
gun, kendi meslek yasaminda bu tiir
karar degisiminin azimsanmayacak
sayida oldugunu belirtmistir(Ozel sy-
lest, 3/09/2002).

Gercekte karar verilmesi siirecinde,
hakim yasalardaki ratio legis’i kegfe-
derek oniindeki davaya iligkin uygu-
lanacak hukuku saptamali ve bu uygu-
lamayt yaparken adil davranmal, cid-
di/belirgin nitelikte bir hata yapmama-
hidir. Bu asamada verilen karann belli
bir hukuki gerekceyi de icermesi ge-

reklidir. Bu sekilde, hakim de facto

hukuk yaratmaktadir; bilimsel soyut-
lulugu somutlagtirmaktadir. Ote yan-
dan, toplu mahkemelerdeki miizakere
siireci, hukukun dngordiigd bicimde
héikimi gerekcelendirmeye yoneltmek-
tedir. Kugkusuz, hakim, kendisinin
yaptifindan emin olmak izere, var
olan teknikler i¢inde bigimlendirilen

‘nedenlerin digerlerine bildirimini ge-

rektirmektedir. "Yargilanmasina izin
verilmeyen nasil hakim olabilir? "Siz

hékimler, biitiin olup bitenleri, tam bir
aydmlik icinde gdrmeden, inceleme-
den nasil adil olabilirsiniz?" (H.Cib-
ran) Iste gerekge bunun testine olanak
saglamaktadir. Ancak bu gerekcenin
de kanun hiikiimlerinin sadece kanu-
nun lafzina degil, hem lafzina ve hem
de ruhuna gore yorumlanmasi ve ka-
nunun lafzina dayanilarak konulus
maksatlarina aykiri sonuclara vanima-
sina meydan birakilmarnasi, hukuk bi-
lim ve pratiginin ana kaidelerindendir
hiikmiinéi havi Igtihadi Birlestirme
Kararinda ifade edildigi iizere kanu-
nun hem lafzina ve hem de ruhuna uy-
gun olmasi, ve hatta lafzindan ¢ikan
anlamin hiikmiin konulug amact ile ce-
lismesi halinde ruhundan cikan anla-
ma gore olusturuimas: gereklidir’. Bir
bagka deyigle yarg: kararinin hukuki
gerekceden yoksun olmasi halinde, in-
di ve zihnen kuskulu goriilmesi giin-
deme gelecektir. Kugkusuz, her karar
agisindan bu anilan irdelemenin yapil-
mas! gereklidir.

Gerekcelendirme Zorlugu

Ozgiin ve girift bir davada kolay-
likla karar veren bir hakimin gerekge
yazmaya geldiginde ne kadar zorlan-
digina tanik olmaktayiz. Taraflar ve
kamu oyu &niinde rasyonel oldugu ka-
dar yasalarin ruhunu da yansitacak ge-
rekge icin hakimlerin ne cetin bir sa-
vag verdigi; ve Anayasa Mahkemesin-
ce karar gerekgelerinin aylar sonra
(Adalet Bakanlhigi atamalarina "By
Pass Yasasi"mn iptaline iligkin gerek-

2 Aym paralelde iki Ictihadi Birlegtirme Karart:E.19, K6 , Yayn T. 4/02/1959 ; ve E.22, K.2, Yaym T.

9/03/1955
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celi karar da 2.5 yil siire ile yayinlan-
mamigt1) yazildig1 profesyonel hukuk-
cularca bilinmektedir. "Hindistan’da
yerliler arasindaki ihtilaflan ¢ézmekle
resmen gorevlendirilen bir halk ada-
mina ait su hikaye ilginctir: Damstig:

hukukgu arkadas: kendisine sag duyu-

yu esas almasim ve vardigi sonucu ka-
rarlilikla ifade etmesini 6giitlemis; ek-
seri davalarda dogal olarak verecegi
kararlarin adillik ve makulliik agisin-
dan yeterli olacagim ifade etmigtir.
Arkadasinin sunu da ekledigi goriil-
miigtiir: "Gerekge gostermeye yelten-
me, clinkii bunlar genelde yanhs ola-
caktir"(J.Dewey)". Iste bu saptama ge-
rekcelendirmenin ne derece zorlu bir
olgu olduguna isaret etmektedir. Ge-
nelde bu gereksinme sosyo-kiiltiirel
bir olgu olarak varlik gostermelidir.
Ne var ki, iilkemizdeki cogu yarigma
jurileri kararlarmi bildirirken genelde
gerekee gostermezler. Hocalar,- hukuk
fakiiltesi hocalari-, yazili kagitlarim
degerlendirirken gerekceye yer ver-
mezler.

Iste Max Weber’in (1864-1920) bi-
cimsel/rasyonel karar tipolojisindeki
en Onemli ve en tipik gostergelerden
biri kararlarin gerekgeli olmasidir.
Kararin sebeplerini ve dogrulugunu
gosterme, ceza (32 ve 308/7 maddele-
ri) ile hukuk (381,388, 486/6 ve 489
maddeleri) usulii yasalarinda kararnn
gereklerinden biri olarak belirtilmistir.
Ulkemizde kararlarin gerekgeli olmasi
Anayasanin 141/3. maddesindeki "Bii-

tiin mahkemelerin her tirlii kararlar.

gerekceli olarak yazilir" normu ile po-
zitivist Hart’in ifadesiyle bir tanima
kurali haline doniigmiistiir(1961 tarihii
Anayasa m.135,f3).

Gerekeeli karann temel iglevi acik-
layic1 olmaktir-pedagojik iglev. Gerek-
celi karar, her seyin iistiinde, kararin
haklhihgim vurgulama ve bu konumu
ile olabildigince ikna edici olma giri-
simidir-psikolojik iglev. Iste karardaki
adaleti vurgulamak ve kaybeden tarafa
kararin, zulmedici ve keyfi bir karar
olmak yerine, mantiksal/diyalektik sii-
recin kaginilmaz sonucu oldugunu
gostermek lizere gerekceye yer veril-
mektedir. Gerekge zaman zaman kay-
beden taraf avukatina, dikkatinden
kacmis olan def’ileri gérebilmesine ve
israr ettigi goriisiindeki hatayr algila-
masina da yardimer olabilmektedir.
Karardaki gerekge, hdkimin hatalarim
gosteren bir ayna gibidir. Temyize bag-
vuru hazirligs icin karart inceleyen bir
avukat, gerekceye Ozenle egildiginde,
her paragrafini, ciimle ciimle, kelime
kelime didikleyip, temyiz usturas: ile
tlim yapty1 bag agag1 edebilecek dere-
cede tek bir kelime veya gramer yapi-
sinda saklanmig bulunan mantiksal de-
vamliliktaki bir anlik kopuklugu/ic ge-
rekce noksanligini/celiskiyi saptayabi-
lir-adli islev’. Bu baglamda gerekeeli
karar ve temyiz incelemesinin paralel
kurumlar oldugu; temyiz basvurusu-
nun bir elestiriyi 6ngdrdiigi de belirti-
lebilir.

3 Comell Law Quarterly, Vol.10, 1924, p.17; . Hall. Readings tn jurisprdence ,1938 p.343.
4 2001 yii verilerine gore, Yargitay ‘da bozma oranfart (%) soyledir:Hukuk Daireleri (11.0) Hukuk Genel
Kurulu (65.6)/ Ceza Daireleri (34.3)Ceza Genel Kurul (22.0) Aynntlt  sayisal profil igin bk. M.T.Yiicel.

Tiirkiye'de Yarguun Etkinligi, Ank., 2007.
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- Gerekee, gercekte kararin mantik-
sal niteligini belgeleyen bir ispat vasi-
tasidir. Adii silojizm hukuk teorisinde
yer almadan once, gerekge vardi ve
karara rasyonel gercevesini sergileyen
bir tiir mantiksal rontgen filminin eslik
etmesi usul yasalarinda yer etmigti.
Konuya psikoloji ve adli mantik
acisindan yaklagildiginda ise, kararla-
rin sezgi/ uygulama refleksi ile verilir-
ken, gerekcesinin sonradan kaleme
alindig1 gorillmektedir’. Gergekte bu
durum, karan bir tiir silojizme (tastm-
lamaya) indirgeyen teorilerin yetersiz-
ligi ve yapaylifim yansitmaktadir.
Aritmetik toplama isleminde, toplana-
caklart bilmeden toplam belirlemeye
tesebbiis etmek sagma olacaktir. Bu
baglamda hukuk bu teoriyle tezat ko-
numdadir. Yargilama sonuncundaki
karar igleminin (hiikiim fikras: ve ge-
rekge) aritmetik bir toplama iglemi ol-
madig1 bilinmelidir. Adli karar, olduk-
ca girift ve gizemli bir siire¢ sonucu
olugan, ahlaki vicdanda kok salmig ve
sayisal soyutlamalara indirgenemez
bir iglemdir. Ote yandan, gergek hii-
kiim verme siirecinde, gerekcenin, ka-
rart takip eden, kararin hazirlanmasi
yerine onu agiklayan, kararin dayana-
&1 olan gercek faktorleri gizleyen bir
perde olabilecegi; ve hakimi karara
gotiren gercek saiklerinde pek ortaya
¢ikmayacag da bilinmelidir. Ote yan-
dan belli bir karar zorunlu olarak belli
bir gerekgenin iirlinii olmayabilir.
Mantiksal yol haritasinda Ankara’ya
giden birden fazla yol bulunabilir.

Asagida bunun analitik gbstergesine
yer verilmistir. Alman hukuk¢u Lud-
wig Bendix’in (1927) gerekcede yer
alan nedenlerin gergek saikleri yansit-
madigim gosteren ¢ok -sayida karar
analizini iceren caligmas: gerekcedeki
anlatimin “tarafgirligi/indiligi" perde-
lemesi riski bulunduguna isaret et-
mekiedir.

Sanal Yasa /Madde

Bu konunun irdelenmesi benimse-
nen hukuk felsefesi akimina gore fark-
hlik gosterecektir. Erlich, bir asir ka-
dar kitaplarda sakli kalan gegerli pozi-
tif hukuk kuralimin bir karar gerekge-
lendirmek iizere kullanilmasi halinde,
bu kurala "karara dayanak kural” eti-
ketini koyabilmistir. Ne var ki, bi¢im-
sel bir kural olma 6tesinde hukuk olma
niteligini sosyolojik anlamda yitirmig
bir kuralin gerekcede dayanak olarak
kullanilmasi alalcilikla bagdasma-
maktadir. Bu yaklasimin "hukukunun
umursanmazligt” riskine gebe oldugu
da goz ard1 edilmemelidir. Ote yandan
ceza yaptirimlarna iligkin uygulama-
larda "yasal gerekce” adina yasa mad-
desinde yer alan ifadenin 6megin "ce-
zamn ertelenmesi ileride sug islemek-
ten cekinmesine sebep olacag: hakkin-
da mahkemece kanaat getirilmedigin-
den istemin reddi gibi tekrarlar anilan
maddeyi sanallagtiracaktr. Iste 1976
yth 6ncesi gerekce olarak algilanan bu
ornekteki pratigin yasal gerekge olma-
dig1 Yargitay Ictihadi Birlegtirme Ka-
rann ile hitkim altina alinmistir(E.

5 J. Aomi “Hukuksal Kararlarda Manugin Diizenleyici istevi® (Gev. A.U. Tiirkbag) HFSA 4 Ist. Barosu, 2002

$5.115-117.
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_ K
ugruna hukuk

1976/3-4, K. 1976/3, K.g.7.6.1976).
Ne var ki, bu durumda da samk hak-
kinda psiko-sosyal biyolojik' bir rapor
hazirlanmast S0Z konusu olmadigin-
dap amian madde ceza simrlan baki-
mindan el verdiginde erteleme otoma-
tige ‘oaglanmfgmdan erteleme kurumu-
nun amag islevinden uzaklagiimakia-
dr. Iste yasa ve maddelerin de facto
varlik gﬁstermeleri icin altin iicgende
yer alan yasa, insan ve malzeme oge-
leri iglevsel pirlikteligi kavusturulma-
fidar.

Sosyolojik Faktor

Maddi gergeBin jspat vasitast ola-
cak veriler kadar gerekgen'm de rasyo-
nel, gergekg! oldupu kadar hukuki ol-
mast giindeme gelmektedir“. Kugsku-
suz, dogru hukuk[adaletli hukuk anla-
yiginda; keyfilik, diizen ve adalet dii-
siinces 1le bagdagmaz. Yukarda belir-
ldigi uzere, mahkeme kararlarmdaki
gerekeeler taraflan tatmin edici nite-
likte olmalidir. Bilinmelidir ki, mah-
kemeler itimat telkin ettifi siirece Va-
tandag kendini giiven icinde bulacak-
gr. Hukuk, kavramlar ve soyutlama-
larla dile getir'ﬂmekte, gerekqelendiril»
mekte Ve somutlagtiriimakta ise de,
kuraltarindan biri ihlal edildiginde ce-
zalandintlan Ve cezaevine konulanin
bir kavram degil, bir insan oldugu
unumlmayarak; gerekgeler bireysel
varliklarfolast i yiikit iizerindeki etki-
lert de diiﬁijnﬁlerek olu§turulmah; ve

salt hukuk bilgisinin,

yaratiian kigiler/toplum gz ardy edil-
diginde, cok az $¢Y ifade edecegl bi-
linmelidir. Hakim olay! yagamall ve
her davadaki canb varliklar gormeli-
dir. Yalmz bu yaklagimin da bir sinirt
olmast gerektifi asagida yer alan ik
derece mahkeme kararlarinda kendisi-
ni vurgulamaktadlr:

o Cankirt Asliye Hukuk Mahkeme-
sinde goriilen bir bosanma davasinda
kocas! tarafindan doviildiigi sabit olan
bir kadinin agtif1 boganma davasi red-
dedilmistit. Mahkeme evlilik birligi-
nin sirmesinin gocuklarn menfaatine
daha uygun diisecegi goriighl ile dava-
¥ reddederken gerekgcsinde; “karinin
sirtiny sopasiZ, karmunt S1pasiz birak-
ma" halk deyigine de yer vermigtir.

« 1987 yilinda ise, Mazidag Asliye
Hukuk Mahkemesi verdipi bir karar-
da, evini terk eden kadmnin eve donme
davetine uymamasl nedeniyle agilan
boganma davasinda "kannin kocasimn
zinasina goZ yummasi gerekti*gi",
"gevrenin sosyal pzellikleri itibariyle
halk arasmnda bu tiir davramglann yay-
gin oldugu” gerekgesi ile bosanmaya
hikmetmistir.

Kamuoyu

Kigilerin genelde dava sonucunda
hitkmedilen kararlarn gerekgelerine
bakmak yerine yalmzca sonuglarina
bakmak egiliminde olduklart; kitle ile-
tigim acisindan. ke yazarlari disinda

o YCGK 19,04/1993, £.6-79 K.108 Yarguay Kararlar Dergisi (Ekim 1993), 5.1564 vd.; Gerekge, hukman
dayanaklariin akla, hukuka ve dosya icerigine uygun agiklamasichr. Gerekgenin dosyadaki bilgi ve belgelerin

yerinde rlvgerh~ndfn’!digini gosterir bicimde, gecerli,

yeterli ve yasal olmast aranmahdir...Kenyigi onlemek,

rauaflart taimin ermek ve denetimde kolaylitk saplamak igin hailaniin gerekgeli olmasi gerekir.
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haber olarak hitkmin gérekgesine pek cgpzde toplv mahkeme” goriintiisi

“yer verilmedigl; ve bu olguyu etkile- sergilenecektir.

yen unsuriar arasinda mahkemelerce
gerekgeli kararin sonradan yaziimasi- Gerekeede Risk ve Kriz
nin yer aldigy gbrﬁlmektedir. Bu sapta- Hakimler, hukuku uy gularken her
ma aynk olmak zere, snemii davalar- defasinda kendileri de yavag yav ag hu-
da kamu oyunun karar v& gerekgelen- kuku §ekillendinnekte ve ge\iﬁinnek—
dirme siirecinde etkisi de yadsiamaz. & pogluk oldugunda kendisini yasd
Karar v€ gerekge, yukarda belirtildigi koyucu yer'me koyarak hukuku oluy-
tizere, mesaj amaght olmakia Ve ka- rurmaktadiriar. Bu hukuk yaratma sii-
muoyu il Kargthiklt etkilegim iginde recinde yasama organ! fitizliginde 10p-
bulunmaktadlr. Nitekim, salt igin esa- lumsal vicdant yansitmayan xural ko-
sunafoziine/dosyamn geregine iliskin  yulmast V€ gerekgenin perdelenimesi
olma presinde "ribiin" igin kars! oyiz- riski vardir. Ote yandan. oldukea basit
har edenlere de tanik olunmaktadit- ye belirgin davalar dugindaki hemen
her davanin makul hukuki gerekgelcr-
Refleks Diigince Je gu veya bu §ekilde sonuclandiriima-
Gerekge, adalet duygusunun rasyo” - si olas ve mumkiinddr Tiim sorun ha-
nelle§tiri1mesi, hakimlerin kendilerini  kimlerin wendilerini yeterli girmesi
rahatlatmalart kadar taraflara BUZUI kadar yetenekli oimastnda sakl bulun-
saglayan, bir bakima deneyimli hi-  maktadir.
kimlerin kendi refleks dﬁgﬁncelerini Gerekge Konusunda Var olan diger
destekleyen bir iglemdir- Hukukgu o}~ gorintd de, totaliter rejimlerde onee-
mak is€, zamanla, yilann pratik tecril-
besiyle icazanlan bir duygudur. Hukuk
duygusu ¢ok iyl gelis;tiginde‘ gerekge-
ler fazla gaba harcanmaksizin gelmek-
tedir.

den saptanmis sonuglara ayarlt gerek-
celi kara? olgusu ile jegalite paglanun-
da mevcul normiarka hatkin adalet
duygusy arasinda heliren ugurum 50-
nucn hakimin olgusal Kamttara lighin

. . degerlendirmcsinde pazy sevier g0Z
Topiu Mahkeme Sistemt

Toplu mahkemelerde Karar gerek-
celerinin farkl1 otmasiin gikarimi, Ve
rilen kararnn tek bir gerekgeden neget
etmedifl §eklindedir. Yainiz toplu
mahkeme olmasinin dotasmnda saklt

ardi etmesi VeYd rejim dcgis}ikliklcrin-
de hakimlerin eski ahigkanhiklarnn siir-

d(irmcsidir.

Sayisal Goriinum
olan ve ghivence olugturan bu duru- urul haltinde cahgan m:.lhkcmcler-
mun realize edebilmesi iGin fiyelerinin de mubalif katan fiye veyd {iyeler ken-
kapasiteli olmast gereklidir. Aksi tak- di hukuk anlayglanin chneriyeneki-
dirde, zaman zaman tanik oldugumuz for kadar wutarit olduguny januoyun:
Mahkeme pagkanmn egemen oldugu  duyurmayd calpgrriar. Tirkve genelin-

e ——
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de hukuk/ceza davalarinda yetki alan-
lan ve mahkeme tiirleri itibariyle veri-
len kararlardan ne kadarimn muhalefet
gserhli oldugu konusunda ise heniiz ya-
pilmug sayisal bir saptama yoktur. Yar-
gitay bakimindan ise; bazt Dairelere

ozgl muhalefet gerhleri iceren yillik.

karar orani belirlenmigtir’. Ne var ki,
"Hak aramamin son kapisi yargidan
sizlanmalarin basta gelen nedenlerin-
den biri, kararlann biiyiik bir cogunlu-
gunun ya gerekgesiz ya da yetersiz ge-
rekgeli olmasidir” (C.Ascioglu).
Yargitay Bagsavcihign 2. Boliime
gelen temyiz dosyalarimin% 20’sinin,
karar ve gerekcelerin irdelenmesi
amaciyla degil de, hakimlerimizin not
alma saikiyle ve avukat meslekdagla-
rumzin  gayretleri sonucu Yargitay'a
gonderilen dosyalardan olustugu belir-
titmektedir. Metropol ve kiiciik mahal
Sulh Ceza hakimleri, gerek¢eden yok-
sun, sanki "kadi" gibi karar vermekte-
dirler. Cogu avukatlarin temyiz dilek-
geleri de hukuk duygusu gosterisinden
yoksun bulunmaktadir. Yargitay Cum-
huriyet Bagsavcilifinda gérevli savel
Dr. A. Cinar’in bir teblignameye ilis-
kin olarak salﬁtadlgz su durum oldukca
ilgingtir: Kendisi bes noktadan kararn
bozulmasi isteminde bulunmasina kar-
silik  avukatin bes sayfalik temyiz di-
lekgesinde bir tanesine dahi temas et-
medigi goriilmiigtiir. '
Mubhalefet Serhi (Karsi Oy Yazis)
Mubhalefet serhi, sonuca katilmayan

azinliktaki hakimlerin gerekcesidir;
Gogunlukla verilen, muhalefet serhj
bulunan mahkeme kararlannda hakim
hakime karsidir ve bu olgu isin tabiar
geregidir®. Bu konudaki 6rnek bir dii-
zenleme, Ceza davalarinda karsi oy
nedenlerinin tutanakta gosterilmesi
ceza usuli hitkkmiidiir (CMUK .32,
256/ £2). Yine ceza kararlarina kars: oy
gerekgesinin yazilmasi ve gerekeel
kararda o goriigiin de tartigtimas: ge-
rekmektedir. Bu normatif yaklagim
Anayasada yer alan tanima kurali ge-
regidir. Amlan tanima kuralina uyarh
CMUK paralelindeki bir diizenleme-
de, Anayasa Mahkemesi kararlarinda
karg1 oy verenlerin karsi oy nedenleri-
ni agiklamalan ve kararlarin ilgililerin
kars1 oy yazisi ile birlikte teblig edil-
mesi seklindedir.

Gerekce ve Muhalefet Serhieri-
nin Bir Diger Islevi

Gerekgeler ve muhalefet serhleri
hukuk tiiketicilerinin verilecek karar-
lan dogru tahmin edebilmelerini sag-
lamak bakimindan 6nemli dayanakiar-
dir. Yalmz bu tahmin igleminin su ka-
yitlar cercevesinde degerlendirilmesi
gerekmekiedir:

Yargitay kararlari ciddi bir sekilde
irdelendiginde, yalmizca hukuk kural-
lar1 hakkindaki derinlifine bilginin,
verilecek kararlart tahminde yeterli ol-
mayacagi gorilecektir. Nitekim, karar
verme siirecindeki matematik esitlik

7 2000 yir icinde Yargnay 2. Hukuk Dairesince verilen 16.328 karardan 1678 (%10.2), 9 Hukuk
Dairesinde ise verilen 17.700 karardan 672’ si (% 3.7) muhalefet serhlidir.

8 Y.Karayalcin. age., s.165.
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formiilii (Olgusal ger¢ek-O x Norma-
tif kurallar -N= Karar -K) ele alinarak
verilen karara 150 deger verildiginde,
bu sonucu verecek cesitli kombinas-
yonlar saptanacaktir. Nitekim, su iig
kombinasyon da (N=10, O=15 veya
N=30, O=3, veya N=25, O=6 degerle-
ri carpildi§inda) hep aynt sonucu vere-
cektir.

Bu duruma bes iiyelik bir Yargitay
Dairesinde ¢ogunluk goriigii (4 liyenin
katthmi) ile verilen bir kararda tanik
olunabilir. Aym goriigii paylasan dort
iiyeden biri cogunluk goriisiini kale-
me alirken bir digeri aym goriise katil-
makla birlikte gerekcede muhalefet
beyan edebilir. Ote yandan bu dért
iiyeyle aym goriisti paylasmayan be-
sinci liye de kargi oy agiklamasi yapa-
bilir.

Cogunluk goriisiinde olanlanin her
birine 6zgii ger¢ek nedenler bir yana
birakildiginda, mutabakatlarint gu ge-
killerde ifade edebilirler:

a) Her biri N ve O iizerinde muta-
biktirlar (N=25 ve O= 6 olarak kabul
ederler).

b) N ve O iizerinde ayn goriig be-
lirtmelerine kargin K’de mutabiktirlar
(Birincisi N=15, 0=10, Ikincisi,
N=25, 0=6, Uciinciisi N=30, O0=5,
Dérdiinclisii N=10, O=15 olarak gor-
mektedir).

¢) Dérdii birden hesap hatasi yapa-

rak (N=15 ve O=9 olarak goriip 15 ile
9 carpuginda ) 150’yi bulmaktadirlar.

Kararda kars1 oy agiklamasi yapan
liye ise, aym goriigii paylasmayarak
K’ya 100 deger vermektedir. Kararda
cogunluk goriisiinde olanlarla muhalif
kalan arasindaki farkliligin altinda ya-
tan gercek nedenler bir tarafa birakil-
diginda, goriis aynihigna iliskin farkh-
liklar su dort halde toplanabilir:

a) Mubhalif kalan, O igin evet der-
ken, N'de aynlmaktadir (Her iki go-
riis, O=10 kabul ederken, gogunluk
goriigii N=15, buna karsin azinhk g6-
riigii N=10 kabul etmektedir).

b) N'de birlik i¢indeyken, O’da ay-
rilmaktadirlar (Her iki goriiste N=25
iken, birinci goriiste O = 6 iken dige-
rinde O=4 olmaktadir).

¢) O ve N iizerinde mutabik olma-
yabilirler (Birinci goriigte 0=30, N=5
iken, digerinde O=5 ve N=20 olmakta-
dir).

d) Her iki goriiste N ve O lizerinde
mutabikken, carpmada farklilik gos-
termektedirler)’.

Sonug

Hukukun mantik ve "iyi duygu“
arasindaki ¢atigmamn bir tirtinti olusu-
na "“gerek¢e"nin ex post facto sagladi-
g1 katma de@er olduk¢a Snemlidir.
Gerekge ve muhalefet serhleri kararla-
rin(iist mahkemeler/mesleki yaymn-

9 iste matematiksel dejerlerle oldukga basite indirgenmis karar paramelrelerindeki analiz gostermektedir ki,
karartarsn giivenli bir bigimde tahmin edilmesi asagdaki nedenlerie kesinfikten yoksun bulunmaktadir:
1) Mahkemenin uygulayacagt kural tahmin edilebilirse de, mahkemenin neyi sibut olarak kabul edeceginde

yanigrya diisiilebilecegi;

2} Mahkemenin stibut islemi tahmin edilebilirse de, sececegi kuralda hata edilebilecegi;

3) Kuraliar ve séibut hakkinda yanilabilecegi; ve

Mahkemenin kurahn stibutla carpuminda hata yapabilecegidir.
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lar/kamu oyu organlari-sivil toplum
kuruluglarmca) denetlenmesini sagla-
yan ve hakimlere rasyonel yargilama
giicli saglayan unsurlar olarak huku-
kun zenginlesmesine katkida bulun-
makta®; ilkelerin olusum potasini

olusturmaktadir. Yalmz gerekge olgu-
sunun toplumsal varlik ve etkinligi,

yarg: alam disinda sosyal yasamin di-
ger alanlanindaki gerekceli yasamanin

varlik derecesiyle de yakindan ilintili

oldugu unutulmamalidir,

“Mukaddime”deki Barbar ve
Uygar Toplumlarin Ahlaki
Ozellikleri Uzerine Diisiinceler

Mustafa Kogak™

GIRIS

Toplumsal yasam siiren insanlarin
bir takim kurallara uygun bigimde ya-
sadiklan, baglangigta aym nitelikte sa-
yilip zamanla tilrleri birbirinden ayril-
mis olan bu kurallarin hukuk, din, gor-
gl (muageret) ve ahlak bi¢iminde
gruplara aynidig bilinmektedir.

Bunlardan "ahlak"in karsthi soz-
liklerde "huy, karakter, mizac, tabiat"
olarak verilmektedir'. Ote yandan ah-
lak, bir toplumda iyilik ve kétiiliik ko-
nusunda olugan deger yargilarina gore
yapilmasi ve yapilmamasi gereken
davraniglara iliskin kurallar biitiinii bi-
ciminde tanimlanabilir’. Ahlak deyimi
bazen, toplumda kabul edilip benimse-
nen ve insanlarin davramgimi diizenle-
yen kurallari anlatmak i¢in kullanihir.

Belli bir dénemde, toplumun hi¢ ol-
mazsa ¢ogunlugunca benimsenen ve
uygulanan ilkeler, ahlakin kapsamim
meydana getirmektedir’.
ibn Haldun, bedevi/hazeri (bar-
barfuygar) yasam bicimleriyle ahlaki
degerler arasinda sika bir iligki gérmek-
te, birinden tekine geciste bu degerle-
rin de degistigine dikkat ¢ekmektedir.
Diisiiniir, gocebe, tanmc gogebe ve kir-
sal kesim halkimn(bedeviler), uygar ya-
sam stirdiirenlere(hazerilere) gore daha
ahlakl oldugu sonucuna varmaktadir.
Ona gore iyt huylar edinme konusunda
goeebelik ve karsal yasam, kentsel ya-
samdan daha elveriglidir’,
Bu makalenin konusu [bn Hal-
dun’un’ "Mukaddime"sinin ikinci bo-
limiinde inceledigi "bedeviler"in, yani

* Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiltesi Ogretim Uyesi.

1 Bkz. Milli Egitim Bakanhgi. Ornekleriyle Tiirkge Sozlik 1 A-L, MEB yay., Ankara 1995, 5.56.

2 BiL.GE, Necip, Hukuk Baglangici Hukukun Temel Kavram ve Kuramlari, 16. Basi, Turhan Kitabevi, Ankara 2002.
-3 GURIZ, Adnan, Hukuk Felsefesi, Dordiincti Baski, AUHF yay.. Ankara 1996, s.13.

4 BN HALDUN, Mukaddime 1. Cev. Turan Dursun, 1. Baskt, Onur yay., Ankara 1977, 5.299.

5 ibn Haldun (1332-1406). Asil adi Abd al-Rahman ibn Muhammed olan fbn Haldun, Ispanya’nin Sevile kentin-

10 Bilimsel gorislerin/sovut kuralfanin olaya ve kisive uygulanmast halinde  beliren sakancalar karsisinda
gerekli degisim ihtivacs belirdigi; ve bunun en belirgin kanttina da Prof. N. Kunter‘in eserinde tank ofunmusgtur.
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den go¢ eden yiksek siiftan bir ailenin gocugu olarak Tunusta dogmustur. Atalan, Yemenli Araplarclan ofup
Ispanya‘min Islam egemenfigine gegtigii itk yilarda (8'nci ytiz velela) fspanya‘ya verlesmistir. ibwy Halckan ftkih, haclis
ve Arap difi ve edebiyati ve akif bilimlerde genig bilgi sahibi olmusg, aviica cesitli idari gorevier alarak tecribelerini
artturigtir. Onun "sosyoloji ve tarih biliminin habast ve hutucusu® olirak anilmasing neden olan dnli "Mukaddime”
adlhy eserini 1378 yrhinda tamamfamushr. Daha sonra Tunus'taki kiitdphanelerclen de yararlanarak iKitab-¢t therr adh
tasihini dort yil iginde bitirmis, 1382 yilinda gittigi hacdan dontistinde Misir'a yerlesmig ve {(Kadddar Kaclist) olmugtusr.
17 Mart 1406 yrhinda Kahire'de dlen ve orada topraga verilen fon Haldun'un yasam oykosi kenusunda daha gonis
bilgi icin bkz. Encyclopedia of Islam. C.Hi{London:Luczac and Co. 1971, 5. 825-831; ROZENTHAL, Franz. "lbn
KHALDUN", New Cathofic Encyclopedia, C.VII, (The Catolic University of America-Washington 19811, 5.315-310;
UNAT, Zakir Kadiri, "Ons6z®, ibn Haldun, Mukaddime. C.I MEB yay.. Istanbul 1990, s.-Vi: FINDIKOGLU,
Zivaeddin Fahri, “Metodoloji Nazariyeleri, Ictimaiyat. C.AL 3. basi, JUIF yay., 5.55-58; HASSAN, Umit, ibn

_ Haldun'un Metodu ve Siyaset Teorisi, 2.bass, Toplumsal Dondistim s ay.. fstanbul 14998, <122, dn. 52 IBN HALOUN,

Mukaddime, Cov. Turan Dursun, Ci, Onur yay., Ankara 1977, 8.6 vl Cncyclopedia Britannica. CXE thn Khabiiun®
maddesi: BN HALDUN, Mukaddime, Hazirlayan Sitfeyman ULLDAG, C. Fstanbul 1982, s.17-68.
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