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<<Joseph Conrad yazi yazmadaki
amacimin “her seyden 6nce senin gor-
meni saglamak” oldugunu sdylerdi.
Bizim amacimiz ise her seyin iistiinde,
seni disiindiirtmektir. Biz, senin, filo-
zoflarin tartistify sorunlar iizerinde dii-
siinmeni istiyoruz.>>0

"Bir Kisisel Dil Olabilir mi?" bag-
ikl yazisinda Rush Rhees s6yle der:
«Biz bir sey iizerine konusurken dili-
miz o seyi gbstermez, onu yansitmaz
da. Her durumda, gésterme ya da yan-
sitma, seylere ancak bir uylagima
(convention) gore yoneltir; ancak gos-
termenin, iginde anlagildig1 bir yol ve
yansitmann, i¢inde anlagildig: bir yol
bulundugu zaman. Ben bir géstermeyi
olmasa o bos bir toren olurdu; seylerin
karsisinda sesler ¢ikarmak kadar-
bog.>>(2)

Birlikte yasamanm geregi olarak
Ordiigiimiiz ve uylasima gore igleyen
dil dokusunun bir bakima en sorunsuz
bblgesi, somut nesnelere iliskin olani-

dur; ¢iinki dil dokusunun bu bélgesin-
de ya da yiizeyinde yer alanlarin dis-
diinyada belli bir bagvuru noktas: var-
dir. Ancak ucu agik yapisal dzelliklere
dayali olarak ya da onlann sonsuz di-
savurumu olarak bilyiik bir ¢esitlilik
i¢inde kurulan insan diinyasinda varo-
lan her seyin boylesine belirgin bir
bagvuru noktas: her zaman var midir?
Her seyin her seyle —farkina varalim
ya da varmayalim, bilelim ya da bil-
meyelim— belli bir yol tizerinden, ile-
tisim a1 iizerinden baglantih oldugu
bir diinyada, olup biteni, yagamn icin-
de aktigy farkli bélgeleri, alanlan dil-
lendirmek, adlandirmak, smirlarin
¢izmek biiyiik onem tagimaktadir. Bu,
bilingli varliklanin sorumlulugunun ve
ayni zamanda felsefenin de basladig
noktadir; ¢iinkii burada yasamin iizeri-
ne kivrilmak, yasama yénelmek soz
konusudur. Yonelme edimi de diisiin-
me ve dille yapilabilir ancak.

Felsefe aracihiiyla, kisi, herhangi
bir varlik olmann Stesine geger ve fel-

() Istanbul Barosu ile Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi‘nin istanbul'da 6-7 Eyiil 2002 giinlerinde ger-
ceklegtirdigi “Hukuka Felsefi ve Sosyolojik Bakiglar” konulu sempozyumda sunulmugtur.

(**) Prof. Dr., Maltepe Universitesi Felsefi Bolimi Ogretim dyesi.

(1} James W. Cornman, Keith Lehrer, George S. Pappas, Philosophical Problems and Arguments: An intro-
duction, Hackett Publishing Company, Indiana-polis/Cambridge, 1992, p. vii.

{2) Rush Rhees, "8ir Kisisel Dil Olabilir mi?* Cev: Vehbi Hacikadiroglu, Felsefe Tartismalar 9. Kitap, Pano-

rama Yaymnlars, istanbul, 1990, s. 11.
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sefi yaklagimun geregi olarak, varola-

na, bu arada kendisi de i¢inde olmak

lizere —bir varolan olarak-— her seye

iligskin bakigini, bilme edimlerinde so-

mutlagtinir; ashnda kuraliar dizgesi

olan dilin olanaklan icinde diinyay,

diigiinme ve dil alanmda yeniden olug-

turur; yeni bir doku gibi diinyay: igler.

Eylemde bulunurken de bu dokunun
icindedir artik; doku onu yonlendir-
mektedir, yonetmektedir ve tiimiiyle
iletigimini belirlemektedir. Olup bite-
ne, yasamun biitlinltidiine felsefe agi-
sindan bakan kisi, daha agik konus-
mak gerekirse, varlik, insan ve bilgi
anlayigin1 varolan her nesneye ve nes-
ne durumuna bir ag gibi gerer. Icinde
yasadig: ama ancak diiginme yoluyla
bir adim Gtesine gecebildigi ve uylagi-
ma dayah bir kurallar dizgesi olan dil
araciligiyla bagkalart ve bu arada da
kendisi icin nesnelestirdifi yagama
diinyasim "ozel", "toplumsal”, "kamu-
sal" diye aynmlastirdigy anda, diisti-
nen insanin sorumlulugu da baglamak-
tadir.

Sorumluluk, sorulan ya da sorulma-
s1 miimkiin olan bir dizi soruyla kendi-
ni gosterir. Bu baglamda yleyse sora-
him: "Ozel, toplumsal, kamusal olan
nedir?" "Ozeli, toplumsali, kamusali,
onlarin her birini kendisi yapan ne ya
da nelerdir?" "Bunlar, kendi iclerine
kapali gecirimsiz yapilan mi imlerler;
tersine birbirleriyle tiimiiyle ortiigiirler
mu?" "Aynmlar sadece dilde mi soz
konusudur?" “Bu ii¢ alanmn olsa olsa
ortak kesisim alanlan mi1 vardir?" "Bu
belirlemeleri yapmak ne tiirden sorun-
larin giinigigina gikmasini saglar yada

ne gibi sorunlara yol acar?” "Bu konu-
da yapilacak belirlemeler insanin te-
melde bir canh olarak giderek doga—
sindan uzaklasmasina bir zemin hazir-
lamis olmaz mu?" "Bir kiiltir varhg:
olmasi nedeniyle —ister istemez—
salt canli olusundan uzaklagmus, ken-
dine yabancilagmig bir varhik olarak
insan zaten su ya da bu yolla en azin-
dan ozel ile toplumsal olan arasina si-
nir koymamnis mudir?” "S6z konusu si-
nirlan insan her zaman kendisi mi biz-
zat ¢izmistir; yoksa simr gizme igini
bagkasina/bagkalarina mt birakmig-
ur?" ... Sorular1 daha da uzatmak ola-
naklL.

Bu caligmada bir giris niteliginde
olmak iizere ancak kimi sorulara yanit
verilecek ve yamtlama siirecinin bag-
langicinda da varolana iligkin olarak
benimsenen genel bakig ile insana ilis-
kin olarak benimsenen genel bakis il-
kin belirgin kilmacakur. Her iki belir-
leme de ozel, toplumsal ve kamusal
olam: felsefece bilmenin yapitaglarin:
olugturacakuir; bagka bir deyisle sorun,
ontolojik, antropolojik ve e_pistemolo-
jik acidan ele ahnacaktir.

Burada benimsenen varhik anlayist
her seyin bir tekillik icinde varoldugu-
na iliskindir; tekiller, tekil oluglanni
yalitiims olarak degil, i¢ ice gegen ag-
lar icinde gerceklestirmektedirler ve
her tiirlii varolug da yinelemesizdir, bir
defaliktir. Yineleme, genelleme, dig-
diinyada higbir bigimde varolmayan
kavram (diiginme) ve adinfte-
rimin/sdzciigiin (dil) iglevidir; linki

bir defalik olusumlar kavramla ve ad-
ia sabitlestiriimektedir; bu yolla varo-
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lanlar nesne olmakta, bilinir kilinmak-
tadir. Oyleyse burada sunulan yakla-
sim, varolana iligkin adci yaklagimdir;
bu yaklagim diisiinme ve dil baglamin-
daki uylagimlara Snem vermekte; 6z-
selligi ve duraganligi 6ne ¢rkaran yak-
lagimlardan uzak durmaktadir®. insa-
na iligkin kavrayisa gelince: diigiinme
ve dilde yansimasini bulan belirleme-
lerin agik uclu olmasina dayali bir
kavrayigla insana y6nelme burada soz
konusudur. Adct varlik anlayis1 (onto-
loji) ve insanct (antropolojik ve hiima-
nist) yaklasim bilmeye iligkin olam da
belirlemektedir®,

Bu arada gozden kagirtlmamasi ge-
reken bir nokta daha vardir: tarihselli-
§i icinde kavramsal birikimin; daha
somut olarak da bilgi birikiminin sii-
rekli devinim i¢inde insan diinyasi igin
tagidi@r 6nem. Clinkli simdiyi yaga-
makla yetinmeyen, gecmise ve gelece-
ge iligkin yonelimleri i¢inde yagamin
siirdiiren her tek insan, yasam deney-
lerini, deneyimlerini diisiinme ve dil

orgiisiinde, dokusunda ve iistelik tarih-
sel olarak olusturur. Bu baglamda da
6zel olam, toplumsal olami, kamusal
olam belirlerken, tarihsel olamn tortu-
larin: da tekdiize degil, tam tersine ol-
dukga karmagik bir bigimde igsellesti-
rir; efer giicli varsa, doniistiiriir; dii-
slinsel ve hatta dilsel sigramalarla kimi
zaman goriiniigte de olsa yeniye agilir;
hi¢ olmazsa yeni ya da eski-yeni sorun
odaklarinin bulgulayicis: olur. Ozel-
likle sanal gergekligin bir sonucu ola-
rak ortaya ¢ikan ve kimi zaman "yer-
sizlik yurtsuzluk”, kimi zaman "yerin-
den edilmiglik" olarak adlandirilan bir
yasama diinyasinda, degisim ve dénii-
sim alabildigine hizlanmustir. Tam da
bu noktada "simdi ve burada” olan da
lyice bulaniklagmustir. Insan, felsefede
¢okea yer alan bir ériintiide dile geti-
rildigi gibi simrlart belli bir "theatrum
mundi"nin®® edimeisi midir; yoksa
yer ve zamanin giderek belirsizlestigi
yasama diinyasinin siirekli olarak y6n-
lendirilen bireyi midir; baska bir de-

(3} Bu konuda ayrmblt bilgi icin bkz. Betiil Cotukssken, Felsefi Séylem Nedir? (1991, 1994), nkitap Kitabevi, is-
tanbul, 2000; Betiil Cotukstken, Felsefeyi Anlamak Felsefe ile Anlamak (1995), inkel3p Kitabevi, istanbul, 2001; Be-
il Cotuksaken, Felsefe: Ozne-Soylem, inkifip Kitabevi, Istanbul, 2002; Betiif Cotuksoken, "Nominalist Varhk Anla-

_ yisim Benimsiyorum”, Bilim ve Utopya, Sayr: 98, Istanbul, Agustos 2002, s. 39.

{4) Bu baglamda Takiyettin Mengisoglu’nun ifkin 1971 yihnda Felsefi Antropologi: insanin Varlik Yapist ve Ni-
telikleri (Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinian, Istanbul, 1971} adiyla yaynnianan daha sonra Tomvris
Mengtisoglu tarafindan Insan Felsefesi. 1. Insanin Varhk Yapisi ve Nitelikleri, 2. insan ve Hayvan, Diinya ve Cevre
{Remzi Kitabevi, [stanbul, 1988) adls altinda yayimlanan kitabt yol gosterici olmustur. Ctinkti burada insan, belli bir
"6z'le befirlenmermekte, tiim eylemlerinin ortak paydalart dikkate alinarak belirginv kilinmaktadir. Konumuzla bag-
lantis: icinde insan toplumsal ve kamusal bir varitk olarak kendini kurmaktadir; insan olsa ofsa ozgtif aynmian ofa-
rak dile getirilebilecek agik uchu pitelikleri araciligiyla degerlendirilmekte; insan dinyasin gériingiilerine siireklj
olarak yenilerinin eklemlenebileceginin ipuclan verilmekiedir. Bu baglamdaki belirlemeler icin bkz, Betal Gotuksé-
ken, "Himanist Metafizik, Antrapolojik Ontoloji", Felsefe: Ozne-Soylem, inkilap Kitabevi, Istanbut, 2002, ss. 17-24.

(5} <<Toplumia ilintili en eski Bauli diisiincelerden biri, bizatihi toplurmun bir tiyatro sahnesi ofarak goriilmesi-
dir. Bir theatrum mundi gelenegi vardir. Platon’un Yasalar adli eserinde insan yagami tanrilar tarafindan sahneye ko-
nulan bir kukla gosterisiydi; Petronius’un eseri Satyricon’un ana temasi ise bir tiyatro olarak toplurdu.>> Richard
Sennett, Kamusal Insanin Cokiisti, Cev: Serpif Durak-Abdullah Yilmaz, Ayninti Yayinfan, istanbul, 1996, s. 54. Ben- .
zer izlegi, Bacon’in tiyatro idollerinde ve Descartes’in mundus est fabula befirlemesinde de gormekteyiz.
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yisle sadece seyirci konumunda mi-
dirn®

Her seyin neredeyse yerinden edil-
digi bir yasama diinyasinda tarihsel bi-
rikim ve onlarin bir bakima sozde bil-
gisine dayal 9zlemler de giindeme ge-

tirildiginde, geleneklerin, inanglarimn, -

kugaktan kugaga gecen aligkanliklarin
yarattigi kolayciliklarla bu diinyanin
farkh yiizleri, alanlari belirsizlesecek-
tir; 6zel, toplumsal, kamusal olan ara-
sindaki siurlan gizmek iyice zorlaga-
caktir. Kimi zaman da dzel, toplumsal,
kamusal belirlemelerine ezbere tutum-
lar icinde yer verilecektir. Her seyin
bir defalik oldugu, ancak diiginme ve
dile getirme, kisaca bilme ve iletme
diizlemlerinde genellemelerin yapildi-

(6) Ayninish bilgi icin bkz. Betdl Gotuksdken,

g1 bir ortamda mantiksal ¢oziimleme- .
Jer sesini yeterince duyuramayacaktir.
Ornegin, kestirmeden gidilerek dzel-
kamusal ayirum yapmakla yetinile-
cektir. Belki "ozel"in imledikleri lize-
rinde uylagima vanlacak; ama kamu-
salin imledikleri iizerinde ayrintili bir
bicimde durulmayacak, soziin biiyiisii-
ne kapilmanim cekicilii ve kolaycilig
icinde her sey birbirine kangacaktir.
“()zel alan-toplumsal alan-kamusal
alan" terimleri ¢ok cesitli agtlardan in-
ce lenebilir. ik inceleme salt dilsel
yonden terim ¢aligmasi olarak ele ali-
nabilir?. Konu, belki de ilk agizda,
sosyologlarn, sosyal psikologlari, hu-
kukeulari, iktisatgilar, siyaset bilimci-
leri ilgilendiriyor; ancak felsefe agi-

jetisim Diinyasmda Bireysel Oznenin Yokolusu”, Felsefeyi Anfamak

Felsefe ile Anfamak (1995), inkilap Kitabevi, istanbul, 2001, ss. 223-233.

{7) "Toplum" ve "kamu" terimlerinin kakeni, tiirevieri ve sozliik an
kisi icin 6zelligi olan, bireysel, kisisel, 6zel, hususi, mahrem;

olarak, resmi ofmadan; evde; privatus: resmi olmayan,

lamiare: <<Privatim: kigisel, bireysel olarak, ozel

resmi ofmayan.>> Dr. Sina Kabaagag/Erdal Alova, Latince-Tiirkce S6zliik, Sosyal Yaymlar, istanbul, 1995, 5. 475.

<<Ozel: Bir kimsenin kendisini, kigisel yasamini ilgilendiren sey icin k
Szel mektuplan. —2. Ozellikle bir kimseye, bir seye ait olan, ona ayrilmig

ullambir; kigisel: Bir kimsenin zel yasamt,
butunan bir sey icin kullamlu; hususi: 3ir-

ketin arabasin degil, kendi 6zel arabasint kullamir. —3. Herkesi ilgilendirmeyen, tanikstz, her tiirlii resmi ortarn digin-
da yapsfan bir sey icin kullanhr: Ozel bir gorilsme. -—4. Herkese acik ofmayan, birkag kisiye ya da bir gruba 62gt sey

icin kultansir: Ozel bir toplants yapmak. Bir filmin ozel gosterimi.
Ozel yol. Ozel giris. —6. Dogrudan deviete, deviet yénetimine, bit-

tan ilgilendiren bir sey igin kullanthir: Ozel mislk.

—5. Ozellikle bir kimseye, bir gruba ait olan, on-

cesine bagh olmayan, KAMUSAL ya da RESMI'ye karsit olarak kullanihr: Ozel sekirde calismak. Ozel okul, 6zel khi-

nik. —7. Topluluk ve deviete karsit olarak bireye iliskin olan sey igin kulla

nihir, Czel gikarlar korumak. (...)>> Biiyiik

Larousse Sozlik ve Ansiklopedisi, 17. Cilt, Interpress Basin ve Yaymcilik, & y.), 5. 9072.

<<Sociabilis: uygun, gegimti;

lik, inifak; socio, are: birlegtirmek, ortak etmek, paylasma

socialis: miittefiklere ait, mittefik; socienn/us: arkadag; societ/as, atis: arkadaglk, bir-

k; socius: birlesik, ortak, miittefik, dost, arkadas, yoldas.>>

Dr. Sina Kabaagag/Erdal Alova, Latince-Turkge Sozliik, Sosyal Yaywnlar, istanbul, 1995, 5. 558.

<<Toplum: 1. Orgiitlenmis gruplar halinde yagayan insan toplulugu: insaniar toplum iginde yaarlar. —2. Bir st-
fatla kullaniidiginda érgutlenmnig insan toplulugu: Feodal toplum. ikel toplumfar. —3. Insanfarin icinde yasadiklar ve-
kurumian, yasalan, kuraltart ofan ortam: Bireyle toplum arasindaki catisma. Toplumu degistirmek. Daha adil bir top-
turn icin. >> Bliyik Larousse 562Uk ve Ansiklopedisi, 22. Cilt, Interpress Basn ve Yayinciik, (. y.), s. 11622.

<<Publicus: deviete ait, halka ait, umuma ait, genel, yaygin, kamu gareviisi (...) (Sozcik koken olarak ergen, eris-
kin olmayla [pub/ens- entis], aynt zamanda acikhikla, agrk olmayla, herkesin Gniinde olmayla da {de publico: toplum
hesabina, in publico: agikga herkesin &niinde, publice: deviet adina, hesabina, hep beraber, birlikte] baglantili), Dr.
Sina Kabaagac/Erdal Alova, Latince-Tiirkge Sozlik, Sosyal Yayintar, fstanbul, 1995, ss. 490-491.

<<Kamu: 1. Bir Glkede yagayanlann tiimii: Kamunun digiincesi. Kamuya actk gosteri. —2. Tamlayan bigiminde,
ozele kargit olarak topluma iliskin olan seyi belittir: Kamu mah. —3. Tamlayan olarak, bir tifkede hiikimete, yoneti-
me ait olan seyi belirtir: Kamu igleri. —4. Tamlayan biciminde, tzele kargit ofarak idareyi, deviete ait ofan seyi belir-
tir: Kamu sekigriinde caligmadh.>> Bilyiik Larousse Sezliik ve Ansiklopedisi, 22. Cilt, Interpress Basin ve Yaymncilik, {t.

y.), 5. 6268.
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sindan konuya bakis, bu uzmanlik
alanlarindan her birisi icin yardimei
olabilir. Kamu ve kamusal kavramlar
Olgeginde giiniimiizde son derece ay-
nntil caligmalar, arastirmalar yapildi-
gim biliyoruz(®. Bu kavramlar s6zel
olarak iyice belirginlestirip, gecmige,
felsefe tarihine baktifimizda ve hatta
ayrintilt bir bicimde diisiindiigiimiiz-
de, sorunun en az iki kisilik ortamlar-
da kendini gosterdigini, tek olanin an-
cak iligkileri i¢inde anlam kazandigim
ve sorun odag: oldugunu goriiyoruz.
Omegin felsefenin gokyiiziinden, bu-
lutlardan yere indigi donem olarak Es-
kicagin klasik déneminde, erdemlerin
toplum diizeninde, insan iligkilerinin
gergekten varoldugu, yogun olarak ya-
sandig1 bir ortamda anlamli oldugunu,
telsefi sdyleme ilgi duyan herkes bi-
1ir9).

Ozel olanin da bir bakima kisinin
kendisiyle iliskisinde somutlagtigi ile-
ri siiritlebilir; ancak bu iliski de —ko-
nuya yakindan bakildifinda— bagka-
lar1 iizerinden kurulan bir iligki oldu-
guna gore, temelde, toplumsal ve ka-
musal olam gerektirir. Ozel, bireysel
olanin, toplumsal ve kamusal olan ta-
rafindan etkilenmesi Olgiisiinde "so-
runlu” oldugu ileri siirtilebilir. Salt te-
killigi ve bu baglamda da bilinmezli-
gi/bilinemezligi icinde bireysel, dzel
ya da mahrem olan hi¢bir sorun icer-

mez; 6zel olan toplumsal ve/veya ka-
musal olana agildifi anda ancak so-
runlar ortaya ¢ikabilir ya da soruniu
yanlar goriilebilir. Salt kendi varolusu
icinde Gzel olan alabildigine somuttur
ve sadece yaganandir. Somuttan soyu-
ta gegiste sorunlar da giderek belirgin
duruma gelmektedir. Toplumsal va ka-
musal olan "bir varolan olarak” sorun
olusturmaktadir ve bu soruna, toplum-
sal olanla kamusal olanin birbirine ka-
nigtirilmasi da eklemlenmektedir. Ozel
olan biraz énce de dile getirildigi gibi,
bir bakima imlemi bakimndan tiimiiy-
le somuttur; somutluk, toplumsal ve
kamusal olana doniigiim sirasinda gi-
derek azalmaktadir. Kamusal olan,
ozellikle "devlef’i imlediginde iyice
soyutlagmakta, bir o kadar da sorunlu
duruma gelmektedir. Bilindigi gibi,
diisiinsel/soyut varolanlarin smnirlari-
mn ¢izilmesi insan diinyasinin en bii-
yiik sorunudur(10),
Bu ii¢ kavrami dogrudan ilgilendi-
ren tartigmalarda en soluk ya da belir-
siz kalani toplumsal olandir; ¢6ziimle-

-meler ayrmuilandikca ancak animsa-

nan "toplum" ve "toplumsal alan” kav-
ramlart —bastan— cofun gozard:
edilmekte, kestirmeden "6zel"-—"ka-
musal” ya da "6zel alan"—"kamusal
alan" ayinmlar yapilmaktadir. “imdi-
den sunu da sdylemek olanakli, toplu-
mun "sivil toplum™ olarak yeniden &r-

(8} Ozellikle giiniimiiz filozoflanindan Jiirgen Habermas’in bu baglamdaki calismalart son derece Gnemiidir.

- (?) Bu duruma Habermas da izaret eder: <<Aristoteles'in bir katalog halinde derledigi erdemler yalnizca kam;J al
rtl -u;mde ge«;erlifﬁr)) Jiirgen Habermas, Kamusalligin Yapisal Dondsimd, 3. bs., Cev: Tamil Bora-Mithat Sanca ﬂa—
tisim Yaywlan, Istanbul, 2000, s. 61. Ayrica bkz. Betiil Cotukséken, “Laik insan, Laik Devlet: Kavramsal Yakd, ; E'."
Kavramlara Felsefe ile Bakmak, insanci Yayinlan, Istanbul, 1998,ss. 143-145. ' i

(10) Ayrinth bilgi icin bkz. Betiil Cotuksoken, Felsefi Soylem Nedir? (1991,1994), inkildp Kitabevi, istanbul, 2000. '
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giitlenmesinin kamusala gegiste yeni
bir yol olarak hesabi verilmemektedir.
Oysa, bu kavramlar arasmda -——im-
lemlerini dikkate alarak— ayimmlar
yapmak biiyik dnem tagimaktadir.
Ciinkii giiniimiiz diinyas: dikkate alin-
diginda, daha gimdiden sunu séyleye-
biliriz: 6regin, 6zel ile kamusal olan
arasindaki gerilim, her zaman olmasa
bile toplumsal olan ya da sivil topluma
iliskin olan iizerinden ¢oziilebilmekte-
dir.
Ozel olan ile toplumsal ve kamusal
olan arasindaki gerilim, insanin ken-
dim 6zne olarak kurmaya baglamasin-
dan beri yasanmaktadir. Ciinkii 6zne
olma ya da &znelesme durumu insa-
nin, iligkilerinin gesitlenmesiyle ve bu
cesitliligin fark edilmesiyle dogrudan
baglantihdir. Bu iligkiler nelerdir diye
farkli uzmanlik alanlarin temsilcile-
rine, yetkililerine, "6zne"lerine sora-
cak olursak, hepsi kendilerinin diinya-
y1 sorunlagtirma ve konulagtirma du-
rumuna gore soruya yanit verecekler-
dir. Ornegin, bir iktisatg1 igin, temelde
calisma vb. eksenli cesitlilik, bu geri-
limleri cogaltir ve iktisat agisindan ko-
nuya bakan kisi kendine gbre ¢Oziim
yollan iiretir; bir siyasetbilimei igin
ise siyasal davranig bigimlerinde olu-
san cesitlenme, bu gerilimleri yine su
ya da bu sekilde ¢oziime kavusturma
amacindadir. Ornekleri ¢ogaltmak
miimkiin., Felsefe agisindan konuya
bakis soz konusu oldugunda ise,
onemli olan, varolanlarin cesitliligi
icinde 6zciilik yanilsamasma diigme-
den yasam alanlanimn gesitliliginin or-
tak paydalarimi yakalamak olmalidir.

Oyleyse, bu sunug gercevesinde su
savlar ileri siiriilmektedir: '

i- Ozel alan, toplumsal alan, kamu-
sal alan ayrimlanm yapmak bir zo-
runiuluktur,

2- Her tek insan bir birey ve Kisi
olarak ozel alammn, toplumsal alanin,
sivil toplum alanimin (: genig anlamda
kamusal alanin), devletin (: dar anlam-
da kamusa! alanin) 6znesidir.

3. Bu alanlarda yasarken ya da ey-
lemde bulunurken her bir insam belirle-
yenler torel olana (tarihsel, kiiltiirel ni-
telikli giinlitk aligkanhiklar, gelenekler,
gorenekler, giinliik ya da dinsel inang-
lar), etik olana (evrensel nitelikli ahlak
degerleri), hukuksal olana (etige dayali
pozitif hukuk normlari) iligkindir.

4- Toplumsal ve kamusal alan ozel
alana oranla soyuttur; bu alanlarm im-
lemlerini belirginlestirmek, cerceve-
lendirmek, ayrintili ¢dziimlemeleri ge-
rektirmektedir.

5- Ozel-toplumsal-kamusal olanin
cogun gerilimli iligkisinde "sivil top-
lum" belirlemesi, sorun ¢oziicii niteli-
giyle biiyiik onem tagimaktadir.

Kendi bagina tiimityle somut ve ay-
m zamanda sorunsuz olan 6zel, kendi-
si olmayanla, buradaki belirleme bigi-
mine gore toplumla ve genig/dar anla-
miyla kamuyla kargilagugmda, geri-

limler de baghiyor demektir; ¢iinkii bu

karsilagsma aninda bzel, bireysel kendi
ekseninin digina ¢ikmaktadir. Toplum-
sal ve kamusal olanin iiriinii olan kiil-
tiir goriingiileri bu dile getirigin belir-
gin Grnekleridir. Bu konulara iligkin
aragtirmalarin bilyiik bir ¢ogunlukla
ortaya koydugu gibi, siyasailagma bi-
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glmlmcli{e kend.ini gosteren kamusal ola-  mastyla birlikte, kamusal olan sadece
na 1 isk m. evrilme, artalaninda kiiltiirel bolgesellikle, yerellikle olusturulm
;vnlmeyl de tasimalidir. Habermas’in makta, cok daha genis kusatimh ol:-
du k?;uda yaptigl belirleme uyaric- rak kurulmakta ya da 0111§turulmakta-
Ir. Kamusalligin Yapisal Déniigii g _
§ié-  dir. Bu baglamda genis ku g
L 1 : : satimi sagla-
)r:;zlc%efoylfe diyor Habermas: <<Si- yacak olan nedir? Yapilan saptamgayl
1glev goren bir kamu sadece hu-  somutla i
&0 ‘ stirmak gerekirse, geni
kuk devleti giivencelerine degil, kiiltii- dar anlaminda kamusal o]aim §I:’ ?dc'i:
. ’ '
;‘ellgeleneklerm ve toplumsallasmaka-  ve insan haklan kavram temelinc;
e 4 e »e . e
g: a;’xm;l ?usl:m; l:Jlmasma ve Ozgiirlii-  kurulmasi insan diinyas: i¢in son dere
aligik bir halkin siyasal kiiltiiriine ce Snemlidi -
mlidir; yasamsal deg i
ok bir halke ; yas egerdedir,
Buradag: :lr>>" S Kamusal olan laiklik ve insan haklari
o a da fc;oruldugu gibi, bireyin, temelinde!!2) kurma istemleri glinii
;)::n ?kamn rgllnde soluk aldigr toplu- miizde neredeyse df.in)./amn tiim’ bolge
amu" olarak bir yéniiyle de ol- lerinde -
. ol ‘ ne ¢ikan demokrasi istemleri-
}s]z; yen’;den orgut}enmesmde toplumun  nin de saghkli temellerini olusturabi-
; zl; ;{unu§lugunun rolii biiyiiktiir. lir. Demokrasi istemlerinde eger top
a i -
Olai lak 1;. Fieylgle,l toplum kamusal lumsal hazir bulunusluk yeterince sag
endl istenciyle yaratmanmn yol-  lanmam 0 -
; sa, 0zel-kamusal gerilimi bi
larim aramalidir; tersi oldug i § i v
; gunda ister yana, toplumsal-kamu ilimi
” nalt , nsal- sal gerilimi ya-
;irer;ezbblvli/ukdzo;luklar yasanmakta-  sanacakur. Oyleyse, insan diinyasjl/n
- bu baglamda her tek insanin igin-  daki goriingiileri & -
: ! gortingtileri 6zel-kamusal ayin
d? yagadig'l 'alanlan ozel ve toptanci  yeterince kucaklayamamaktadlr'yﬁzgl11
bir anlayig 1.gmde kamusal diye siirla-  toplumsal-kamusal ayirimi a; k
mak yetersiz gériinmektedir. Toplum-  bir zoruniuluktur e
sal alan bi 0 ’ '
= :a;lr;::r a;a alan olarak 6zel ve ka- Uglii ayirimi bilerek, bilingli bir bi-
e dsa::lazl :er z;mlaktadlr yada c¢imde yapmayaniar, geleneksel/torel
minda kamusal alan, yasama dop ilincli
, grultularim bilingli olarak
toplurnsal alandan dogmaktadir. Ka i ¢ anlamda
- Ka-  genis anlamda kurumsal, da
oph ka , dar anlamda
Nusl,a . oian," toPIumsai -olamn gizil  da kamusal olanin dokusuna yerlestir-
glic erl-nden tiretilmektedir. Toplumsal meye cahsmaktadirlar. Bu durumd
olanin icerdigi dzellikler, kamusal ola-  tére] olanin belirledigi toplum ai
na su ya. da bu big¢imde yansimaktadir. Oriintiiler, modern dénem t‘nf::esinsc:l
Qzeihkle modernlikle birlikte, insa- oldugu gibi, kamusali ku'§atmaktad1i
mn insan olarak deger ve 6nem kazan-  ya da dinsel geleneklerle yeterince he-

(11} Jirgen Habermas, Kamusalligin Yaprsal Déndsimd, 3. bs

yintan, istanbul, 2000, 5, 57. » Cev: Tanil Bora-Mithat Sancar, iletisim Ya-

(’2} <<{...) diin ada yeni bire" i I s5aiart a (] ‘
Y gilim vardir (...) yasalan artik direkt san haklarindan ti.
X e ya da dalayh ofarak in h (7
retmek>> foanna Kuguradi, “Sivil Toplum Kuruluglarr: Kaveamlar® U"c Sempozyum Sivil Toj o -
’ P;

Tiirkiye Ekonomik ve Toplumsal Tarih Vakf Yaymlari, fstanbul, 1998, s, 42 fum Kurutuglar,
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saplasmamis kimi toplum kesimleri
demokrasi istemlerini, kavramin igini
bogaltarak dile getirmeye caligmakta-
dirlar. Cofun dzciiligiin de eslik ettigi
ve bireysel olarak taginan niteliklerin
toplurnun tiimiinii kapsayacak bigimde
somutlastirildifs, genisletildigi ve ka-
nlagtirildigs ortamlarda, kamusal olan
totaliter olanla ortiigmekte; bir ve aym
anlama gelmekte, demokrasinin tam
anlamiyla uzagina diisiilmektedir. An-
cak bilingli olarak yapilan {igli ayir-
mada totaliter olandan kacinma ya da

uzak durma olanag vardir. Ciinkii bu

sonuncu durumda her tek insan laiklik
ve insan haklari gibi evrensel ideler

aracihiiyla "yurttag" olarak yapiland- -

rilabilmektedir. "Yurttag" genis ya da
dar anlamda kurumsal-kamusai olanin

“tagtyic1 Oznesidir. "Yurttag” gereksi-

nimler dogrultusunda ortaya gtkan si-
vil toplum kuruluglanmn (: geni ala-
minda kamusal) ve devletin (: dar an-
lamminda kamusal) edimcisidir, etkin
oznesidir ve boyle olmakla akhim da
kamusal olarak kullaniyor demekiir.

- HFSR 7

Hukuk ve Siyaset Geriliminde
Hukuk Kiltiiriinin Yapisi
Uzerine Yedi Uciizlii bir

Aciklama Semas1”

Hayrettin Okgesiz"™

I

Bugiine kadar olan hukuk felsefesi
ve hukuk sosyolojisi caligmalarimin
bana gosterdigi ufukta insanin varolu-
sunun hukuk ve siyaset geriliminde
antropolojik temelli yedi dciizlii bir
hukuk kiiltiirii kurgusuna yerlestigini
sdyleyebilirim. Bu kurgu hukuk dii-
siincemde zaman icerisinde geliserek
burada sundugum yaptya ulastt, Yazi-
lartmin 8nemli bir kismuinda bu kurgu-
nun konuya temel ahindig1 ve hep bir
sonrakinde degisik sunus ve yap: bigi-
mine biiriindiigii goriilebilir.

Bu yedi ligiizler 6znede ii¢ kimlik;
Insanda iig temel biitiinliik ve ii¢ temel
gereksinim; hukukta adaletin ii¢ 6gesi
ve hukukun ii¢ boyutu, devlette ti¢ bo-
yut ve siyasette iic alan olarak belir-
mektedir.

Bunlar $znede Insan, birey ve kisi;
insanda dirimsel, tinsel ve duyungsal
biitéinlikler ile dzgiirlitk, giivenlik ve
esitlik gereksinimleri; hukukta hukuk
idesinin egitlik; amaca uygunluk ve
kavraminin olgu, norm ve deger bo-
yutlary; devlette yine 6zgiirliik, giiven-
lik ve esitlik boyutlar ile nihayet siya-

sette Ozel alan, kamusal alan ve resmi
alan olarak birimlesmektedir.

Bu liglizlerin kendi aralarindaki et-
kilesimleri ve birbirlerini belirleyici
nitelikleri insani varolusgun tiirlii siya-
sal bigimini agtklamakta ve gelisimine
151k tutmaktadir. Diizen olarak nitele-
digimiz ve salt bu ozelligi nedeniyle
kendisine itaatin erdemli bir davranis
oldugunu diisiindiiglimiiz siyasal ey-
lem ve iglemler bu iiglizlerin tiirlii ver-
siyonlar halinde ortaya koydugu siya-
sal yapilardir. Bu kurgunun digina dii-
gen Orgiitlil ve kaplamsal buyruk diize-
nekleri bizim anladigimiz anlamda bir
diizeni deyimleyemezler.

Bu yedi iigiiz 6gelerinin birbirlerini
belirleyisinde ideal denge, "insan"da
gbzlemlenen biitlinlitk alanlarinda bi-
reyin yetkinlige ulagmasim saglayacak
bir karsilikli ve anlamli baglar aginda
kendini gdsterecektir. Bu nitelikte bir
agda diger ligiiz ogeleriyle birlikte ser-
gilenecek orgii ne tiir ve ne bigimde
bir deseni bize sunacaktir?

Ayni zamanda bir birey ve kisi ola-
rak Insamn dirimsel, tinsel ve duyung-
sal biitlinliiklerinde yetkinlige ulasa-
bilmesi yolunun agilmas: ve agik tutu-
labilmesi igin onun 6zgiirliik, giivenlik

(%1 Yiiziinca Yil Universitesi, Felsefe Bélimiinde 20 Kasim 2002‘de sunulmugtur.
(**) Prof.Dr., Akdeniz Universitesi Hukuk Fakiiftesi Ogretim Uyesi
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