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Hukuk herkesi etkilediginden, adli
sistemi besleyen varsayimlari anlamak
yararli olacaktir. Bu baglamda organi-
ze adli sistemin nasi! igledigini acikla-
yict nitelikte iki kavramsal model, "sis-
tem modeli" ile "etki — tepki modeli”,
irdelenecektir. Benzer nitelikli bu mo-
dellerle, islev gordiigiine tanik oldugu-
muz adli sistem biinyesinde hukukun
sosyal bir {iriin ve sosyal bir gii¢ olarak
goriilmesi vurgulanmaktadir.  Yalmz
bu modeller, siirecin iglemesi ile sis-
temdeki aktorierin ¢alismalar agilarin-
dan farklilik gostermektedirler.

o Sistem Modeli

Adli sistem, bir sistemler modeli
olarak, sisteme giren isler hakkinda
ne/nasil yapildig: ile tamimlanmakta-
dir. Oziinde adli sistemin gorevi, yet-
kin bir sekilde adalet (denklestirici/dii-
zeltici adalet) dagitimudir. Bu islev, ge-
sitli talepler (sistem girdileri), adli ka-
rarlara (sistem ciktisina) doniistiiriile-
rek yerine getirilmektedir. Bu siirecte
iic sey vuku bulmaktadir: 1) Sistem
girdileri, 2) Sistemin doniisiim yapisi
kullanilarak girdilerin aynistiriimasi ve
sonra 3) Karar iiretilmesidir. Kugku-
suz, adli bir sistem, iglevsel varligim
yalmzca kararlarin yetkin ve baglayici
olarak algilanmas: ile siirdiirebilir.

Bu modelin ceza adaleti sisteminde
calismasy sOyledir: Kolluk evresinde,
polis/jandarmanin zanhyr yakalayip
yakalayamamasina (karanhikta kalan
suclar orant 1850’lerde % 50 iken bu
oranin zamanimizda % 90 ciktig1 go-
riilmektedir); Savcilik evresinde, ka-
mu davasi acilip acilmamasina/on
odeme emri gonderilmesine; yargila-
ma evresinde davanin diisiiriilmesi ve-
ya devamina; hiirriyeti baglayici ceza-
lanin infazinda ise, hiikiimlii hakkinda
"iyi hal" karan verilip, sartli saliveril-
me isteminin infaz hakimligine génde-
rilmesine tanik olunmaktadir. Bu 61-
nekler ceza hukukunun iglev ve infa-
z1yla yiikiimlii adli sistemin evrelerine
iliskin bulunmaktadir. Bu baglamda
yapacagimiz analiz ve irdeleme, sim-
dilik, savcilik ile hukuk ve ceza mah-
kemeleriyle sinirh tutulmustur.

Bu modelde sistemn girdileri iki tiir-
dendir: "talepler” ve "destekler”. Talep-
ler sisteme giren ve sistemi harekete ge-
ciren ham madde girdileridir. Talep ol-
maksizin adli sistem bir sey yapamaz.
Talepler cesitli bicimlerde olabilirse de,
tipolojik gériiniimii A’nin B’ye kars1 ac-
t181 bir hukuk davas: (hukuki talep) ve-
ya iglenen bir su¢ karsisinda acilan ka-
mu / sahsi davadir (cezai talep).

(*) HFSA ile Istanbul Barosu’nun 6-7 Eyliil 2002 tarihlerinde istanbul’da gerceklestirdikleri “Hukuka Felsefi
ve Sosyolojik Bakiglar” konulu sempozyumda sunulmustur. )
(*%) Cankaya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Sosyolojisi/Felsefesi Ogretim Gérevlisi
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« Sistemler Modeli

e Doniistim

Girdiler 3 Ciktilar
yapitt

Talepler Reijim kural-

é jim kura Kararl

Gtiven ve lart Ayrigti- ararar

destek nicilar

Sistem girdisinde yer alan "destek"
ise, adli sistemde iglerin goriilmesi
icin gerekli olan halk destegidir. Des-
tek kavrami su soruyla daha iyi anla-
silmaktadir: Halk adli sistemi neden
desteklemektedir? Bu soruya verile-
cek yamtlar ¢esitlidir: Birincisi, destek
vermediklerinde olabilecek sonugla-
rindan gekindikleri igin adli sistemi
desteklemektedirler. Kisiler, adli teh-
ditleri hice saydiklarinda yakalanma
ve gozlem altina alinma gibi Devletin
zorlayicr giicii ile kars: karstya kalir-
lar. Ikincisi, halk adli sistemi kararla-
rindan memnun kaldiklan i¢in destek-
lemektedirler. Ugl‘jncﬁsﬁ, halk adli sis-
temi "adli sosyallesme" sonucu des-
teklemektedir. Adli sosyallesme, kisi-
lerin adli sisteme karsi agir1 derecede
giiven duyulan bir ortamda yetigmele-
ri sonucu kazamlmaktadir. Zaman za-
man adli sisteme karsi giivensizlik
duygusunu dile getirenler bile sistemi
desteklemekte ve geneldeki degerlen-
dirmeleri olumlu olmakta; adli sisteme
karst koyanlar bile (mabhalli kiiltiire 6z~
gl istisnalar diginda) miicadelelerini ad-
li sistem sinurlan iginde yapmaktadirlar.

Bu konuda hakimlerin kapasitesi ve
tarafsizif1 dncesiz ve sonrasiz bir ge-
reksinme olarak belirmektedir. Zaman
zaman takildigina tanik oldugumuz bi-
fokal gozliikler (6rnegin listteki lens-

lerin bazen kalbur iistii kisiler i¢in re-
zerv edilmis bulunmasi) halkin adalet
duygusunu zedelemektedir. Hitler Al-
manya’s: ile Mussoli’nin italya’smda-
ki hakimler onceden bigimlendirilen
sonuca uyarli "gerekgelerle” karar ve-
riyorlardi. Alman mahkemelerince
80.000 kisi olime mahkum edildi ve
bu mahkumiyetlerin % 80’1 de infaz
edildi. Isgal altindaki Polonya’da Al-
manca dilini bilip bilmedikleri aragti-
rilmaksizin Polanyali ve musevi sa-
niklarin durugmalart Almanca dilinde
yiiriitiildi. Bu tiir uygulamalara karg
bir kirsal yore hakimi olan Dr. Lothar
Kreyssig disinda higbir hakim Alman-
ya’da istifayla veya o hukuka kars1 ge-
lerek tepki gostermedi.

Kolluk gorevlileri, teorik olarak,
hukuka uyan vatandaglarin koruyucu-
su; sosyal giivenlik ve barigin en canli
enstriimanlaridiriar. Ne var ki, gece-
kondu semtlerinde, kendisine en ¢ok
ihtiyag duyulan yorelerde, kendilerine
"giiven" duyulmamas; magdurun ser-
seri/fakir olmasi durumunda kendisine
yapilan koti muameleyi Savcr veya
hakimin toleransla kargilamasina tanik
olunmasi higte olagan dis1 bir olgu de-
gildir. Gergekte hukukun giinliik uy-
gulamas: kentten kente defismesi gibi
aynt adliyede aymi suglara bakmakla
gorevli mahkemeler arasindaki uygu-
lama farkliliklarina tanik olunmas: da
olagan dis1 degildir!. Toplumdaki say-
gin kigilerden bazilari da, bilyiik bir
olasilikla, hukuk rejimindeki bu farkli-
liga hi¢ tanik olmadan &teki diinyaya
gociip gitmektedirler.

1 M.T. Yicel. Tirk Ceza Siyaseti ve Kriminolojisi, Ank. 2002.
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Hiakim ile savcilann kalitesi, giicii
ve takipeiligi, kollugun davramglarim
belirlemesine yardimci olmaktadir.
Bu dogrultuda, e-devlet baglaminda
yarginin kollukla entegre bir ortamda
bilgisayarlastinlmasinin katkist kii-
¢limsenmeyecek 6l¢lide olacaktir.

Iste, bir hukuk sisteminin saglaya-
bilecegi sosyal destek ve giiven, ge-
nelde gorevlilerin giinliik davramsin-
dan daha az Sl¢lide maddi kurallar ve-
ya onlarin teknik yetkinlige dayal bu-
lunmaktadir.

Adli sistemin ikinci evresindeki do-
niigiim yapitt ise, sistem girdilerini
ayarlamakta; bagvurular sinirlamakta-
dir. Herkes adli alana girmek i¢in gi-
risimde bulunabilirse de, ¢ok az kisi-
nin bu alani kullanmasina izin veril-
melidir. Sistem girdisini sinirlayici
siizge¢ su iki faktorle galismaktadir:
"rejim kurallart” ve "ayrnigtiricilar”.

Rejim kurallari, adli sistemi kimle-
rin ve hangi kosullarda kullanilabile-
cegini, 6megin ancak haksiz fiil mag-
durunun dava acabilecegini belirler-
ken, sistem girdisindeki bekgiler, sis-
temin yiikiinii azaltmak icin ayiklama
isini iistlenmislerdir. Noterler, mahke-
me digt uzlagma/tahkim egilimli avu-
katlar ile 6n 6demeye Onem veren ve-
ya yeterli kanit olmamas: karsisinda
takipsizlik karar1 veren Savcilar, bu is-
levsel amaca yoneliktirler.

Adli doniistim siirecinde iglem go-
ren girdiler sonrasinda, sistem c¢iktisi-
na, kararlara tanik olunmaktadir. Sis-
tem modelinin nihai evresi ise "geri
besi" islevidir. Verilen kararlar adli
alani etkilemekte ve bazen yeni girdi-
lere sebebiyet vermektedir2. Tiirk yar-

gisinda sistem modeline gore is aki-
si/girdi kontrolii/asinma parametrele-
rini belgelemek tizere 2000 yili Ada-
let Istatistiklerinde 1000’e indirgen-
mis goriintlisiine asagidaki tablolarda
yer verilmigtir.

SAVCILIK

Takipsizlik karar 303
On é6deme 120
Acilan Kamu Davasi 457
Yetkisizlik 72
Gorevsizlik 8
Birlestirme 41
Cikan is sayis1 1000
CEZA MAHKEMELERI
Yetkisizlik 8
Gorevsizlik 19
Birlestirme 19
Diisme 217
TCK 119 gore ort.

Kaldirma 83
Beraat : 133
Mahkumiyet 521
Cikan Dava Sayisi 1000
HUKUK MAHKEMELERI
Aciimamis Sayilmasi 122
Birlestirme 30
Ayirma 1
Zamanasin 3
Yetkisizlik 10
Gorevsizlik 12
Siibut bulmadigindan 102
Feragat sebebiyle 35
Tam Kabul 556
Kismen kabul kismen ret | 126
Sulh olma 3
Cikan dava sayisi 1000

2 Hukuk ve ceza davalan arasindaki iliski icin bk. M.T.Yicel. Tirkiye’de Yarginin Etkinligi, Ank., 2002.
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Yukarda yer alan veri serilerinden
ozellikle ceza yargilamasinda % 20
oranindaki beraat orani(mahkumiyet
ve beraat toplami lizerinden yapilan
saptama), sistemin bir yandan insan
haklar1 6te yandan da igletmecilik ag1-
sindan sorgulanir niteligine isaret et-
mektedir. Hicbir Iktisadi isletmenin %
20 zayiatla yasamim siirdiirebilmesini
diisiinmek miimkiin degildir. Nitekim
yabanci iilkeler ceza adaleti isletmele-
ri(drnegin Japonya’da mahkumiyet
oran1 % 99.9) ¢ok az bir zayiatla calis-
maktadirlar. Tiirkiye’ye 6zgii yiiksek
beraat oram1 kamu davasi acilmasi icin
"yeterli kanit" bulunmasi geregine
(gereksiz yere suglamama ilkesine)
yeterince uyulmadifimi gostermekte-
dir3. Nitekim, Savcilik evresine ait
veri tablosunda beliren "Acilan Kamu
Davast" oranina ait % 45.7 oranin yil-
lardir varlik g&siermesi bunun en be-
lirgin kamitint olusturmaktadir.  Hig
kuskusuz, sisteme intikal eden ig yii-
kiintin Ustesinden gelinebilecek bir
oranda olmasim saglamak {izere siste-
min kolluk evresinde ayrigtirmaya
baglanmasi, kollugun de facto kullan-
dig1 takdir yetkisinin legal Olciitlere
baglanmasi gerekmektedir. Bunun en
giizel 6rnegini Ingiltere’deki "Polis ih-
tan" olugturmaktadir. Ote yandan ce-
za mahkemeleri tablosunda yer alan
"diisme" oranina, % 21.7, Yargitay ev-
resindeki diisme orani eklendiginde
ortaya cikan iirkiitiicii tablo ile karan-
likta kalan suclar sayisi (dark num-

bers) lilkemizde ceza gdrme korkusu-
nun ne kadar zayif oldugunu belgele-
mektedir?.

Bu baglamda ABD’de yaygin bir
uygulamas: olan "plea bargaining'"e
deginmekte yarar vardir. Sucu kabul-
lenme lizerine savcinin de facto hikim
gorevini istlenerek mahkumiyete ka-
rar verip, ceza tayin etmesidir. Za-
mandan ve yargilama giderinden ta-
sarruf ile ceza adaletine saglanan ka-
zamimin ne derece oldugu, ciirlimlere
ait mahkumiyetlerin % 90’nin "plea
bargaining" sonucu olmas: ile daha iyi
anlagilacaktir. Bu oramin yiiksekligi
savcilikta artan profesyonellesmenin
bir belirtisi olarak degerlendirilmekte;
ve bu mahkumiyet kararlarinin genel-
likle temyiz mahkemesince onandikla-
1 goriilmektedir. Bu ayiklama sonucu
ceza mahkemelerine intikal eden dava
orant % 5 olup, beraat orani da % 2
‘den az bulunmaktadirS.

Iste bu "sistem modeli" adli sistemin
dinamik niteligini sergilemektedir: Gir-
diler, ciktilar1 ve ¢iktilar da kargilik ola-
rak girdileri etkilemektedir. Adli sistem
girdisinde taleplerin ciddi bir ayrnstiril-
mas1 yapilmadikga/alternatif coziimler
gelistirilmedikce, sisteme fazlaca tale-
bin gelmesi kacinilmaz olmaktadir.

Bu baglamda yarg: sistemimize 6z-
gil su sorular icin yapilacak saptama-
lar 6nemlidir: Kimler dava agmakta ve
talepte bulunmaktadir? Halk ne kadar
siklikla davaci olmaktadir? Yoéresel
farkliliklar var midir? Davaca tiirlerin-

3 “Gereksiz yere kamu davasi agilmamasi” ilkesinin ihlali niteligindeki uygulama sonucu olast beraatlere karsin
santk hakkinda sug isledigi hakkinda kamu oyunda olusan karine sonucu “masumiyet karinesi”nin de ihlal edildigi-
ne tanik olunmaktadir. Bu karineyi etkileyen diger bir uygulama da durusmada sabika bilgilerinin okunmasidir.

4 M.T.Yticel. Tiirk Ceza Siyaseti ve Kriminolojisi Ank., 2002; XVill. Yiizyil Osmanli’sinda “sertlik ve siddet reji-
minde, ne gariptir ki, cezastz kalma tmidi her tarafta hakim! “Montesquieu. fran Mektuplari (Hsnditabiat Matbaast)

ist., 1963, s. 91. .

5 S.J. Grana and .C. Ollenburger. The Social Context of Law (Prentice Hall, New Jersey) 1999, pp.-107-108;
Data from U.S. Department of Justice, Bureau of Justice Statistics. The Prosecution of Felony Arrest Washington, D.C.

U.S. Government Printing Office, 1990.
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den bazilarinin sonug¢ almak ihtimali
digerlerine gore daha mi fazladir? Ka-
mu kurum ve kuruluslarinin taraf ol-
dugu dava oram neden fazladir? Kisi-
ler artik adli sisteme/rejim kurallar-
na/sistem girdisinde yer alan aktorlere
destek vermediklerinde ne olabilir?
Mahkeme kararlari, mahkemelerin
varlik ve megruiyetini nasil etkilemek-
tedir? Mahkeme kararlarina (ilamlari-
na) kimler ve hangi kosullarda uymak-
tadirlar? Hukuk/ceza ildmlarnn infaz
edilmesi oranlari nedir?()

o Etki-Tepki Modeli

Bu modelde de ayn1 temel sonugla-
r1 saglamak iizere biraz farkl kavram-
lar kullanilmaktadir. Adli siyasetler,
sistemde saptanan nceki etkilere ya-
nit olarak belirmekte ve ayni zaman-
da miiteakip tepkilere maruz kalabile-
cek gelecekteki etkiler olarak algilan-
maktadir. Bu modelde de ii¢ seyin
olustuguna tanik olunmaktadir: 1) Sis-
temi etkileyen onceki etkiler, 2) Siste-
mi etkileyen adli siyasetler ve 3) Da-
valara neden olan miiteakip tepkiler.

Onceki uyancilar ise, iki degisken-
ce etkilenmektedir. Bunlar normatif
kurallar ve ampirik gerceklerdir.

o Etki —~Tepki Modeli

Medya ve Halk-grup ve bireysel algilarla
etkilenmekte

Onceki Adli Miiteakip
uyarici siyasetler yanitlar
Normaktif Siyaset uygu-
kurallar Siyaset layieilan
Ampirik yapimeilari  Hizmet verilen
gergekler halk

Normatif kurallar, sosyal sistemin
halktan uyum gostermesini bekledigi
kurallardir. Bu kurallar, yasalar ve di-
ger diizenleyici normlar veya kiiltiirel/
enformal beklentilerdir (6rnegin orf ve
adetler ile paylagilan degerler). Ampi-
rik gercekler ise, sistemde verilen ka-
rarlara dayanak olan kanitlar/ bilgiler-
dir. Normatif kurallar ve ampirik ger-
cekler mahkemedeki aktdrlerce yo-
rumlanmakta/irdelenmektedir. Igte bu
baglamda kurallar1 determinant ve in-
determinant kurallar® olarak irdele-
mek yerinde olacaktir.

Bu tiir kurallarin varlig halinde ha-
kimler hukuku yorumlayip uyguladik-
larinda bir se¢im yapmaktadirlar. Hu-
kukun mesrulugunu tehdit eden 6nem-
li sorun ise, yapilan adli secimi belir-
leyen nedir? Kugkusuz, bu secim bel-
li oranda hakimlerin sahip cldugu de-
gerlerden etkilenmektedir. Yamit1 ha-
kimlerin kisisel degerleri ise, bizlerin
kigiler yerine hukuk egemenligine tabi
oldugumuz iddiast yanlis olmaktadur.
Diger bir anlatimla, se¢im alan fazla-
ca biiyiik ve kisisel degerlerin giicii de
cok kuvvetli ise, gergekte hakimlerin
yaptiklan siyasetten pek farkli bir ni-
telik tagimamaktadir.

Ote yandan, kurallardaki esash 6l-
clideki esneklik/muglaklik, yetenekli
avukatlara davanin hangi tarafinda
olurlarsa olsunlar legal argiimanlar ¢1-
karabilme imkén1 vermektedir. Extra-
legal faktorler baglaminda ise, orta
yash hakimlere yerlesmis olan anlays

ve degerler, indeterminant kurallart
determinant hale déniistiirmektedirler.

(*) Bu sorularin yanitlarina M.T.Yicel'in dip notlarda yollama yapilan eserlerinde yer verilmistir.
6 Hukukun tum durumlart kapsayamamasi “indeterminancy” dir.
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Determinacy - indeterminacy de-
gerlerinin Slgiilmesi agisindan su sap-
tamalara yer verilmistir:

Determinant hukuk sistemine 100
deger verilirken, indeterminant hukuk
sistemine "O" deger verilmektedir. Bu
yelpazede saptanan determinancy ora-
n1 genelde % 5-15 civarindadir. Iyi is-
leyen hukuk sistemlerinde ornegin

A.B.D.'de bu oraﬁm % 40-60 arasinda .

oldugu belirtilirken, esash olgiide in-
determinancy’de sahip olduklar1 hu-
kuk teorisyenlerince dile getirilmekte-
dir.

Hukuk teorisyenlerinin ¢ogu, hu-
kukta yaygin ol¢iide var olan indeter-
minancy’e (% 90) deginirlerken, di-
gerleri ise, esashi derecede olmakla
beraber bunun tahakkiim edici bir &l-
cekte olmadigint (% 50 veya az inde-
terminancy), bir kismi da bunun ken-
dileri icin ilgi odag1 olmadigim belirt-
tiler. Tiim bu degerlendirmeler bizleri
uygulama alanina gotiirmektedir.

Kuskusuz, savcilar, hakimler, avu-
katlar ile infaz personelinin diisiince-
leri ile karakteristikleri, normatif ku-
rallar ile ampirik gergeklerin algilan-
masini etkilemektedir.

Etki-tepki modeline avdet ettigimiz-
de, "6nceki uyaricilar”, sistemin adli
siyasetlerini etkilemektedir. Degisebi-
lir nitelikteki bu siyasetler dnceki yasa-
“lar ile kiiltiirel standartlardan etkilen-
mektedirler. Ote yandan, medyamn
mahkeme kararlarini haber yapmasi ve
kamu gorevlilerinin tepkileri gibi gegit-
li sinirlayict ve kolaylastiricr faktorler
de adli siyasetleri etkilemektedir. Bu
cesitli kolaylastiric1 ve sirlayict nite-
likteki faktorler sistemdeki aktorler

(kolluk gorevlileri, savcilar, hakimler
ve kalem personeli) ve halk tarafindan
tekrar ayrigtinilmaktadir. Bunun iizeri-
ne sistemde halkin tepkisine maruz ye-
ni siyasetler iiretilmektedir.

Halkin tepkisi, "miiteakip yanit"
olarak adlandiriimaktadir. Adli siya-
setlere gosterilen miiteakip yanitlar
kendisini davraniglarda vefya tutum-
larda degisim veya kararlilk olarak
gostermektedir. Adli siyasetler, tutum-
lar1 degil, davraniglan (veya tersi) ve-
ya davrams ve tutumlan degigtirilebi-
lir. Ilaveten, davrams vé/ya tutumlar-
daki degisimler yeni siyaset degigim-
lerine yol agabilir. Tiim bu siiregler, si-
yaseti olugturanlarin devamly etkisi al-
tindadir. Hukuk tarihc¢isinin bu konuda
yapacag ig, defisim siirecinde etkili
olan motivasyonel giiclerin karakter
ve siralamasini yeniden olusturmaktir:
Degisim icin etkinin hangi yonden
geldigi; neyin sebep ve neyin sonug
oldugu, tarih sosyolojisi agidan 6nem-
1i bir saptama olacaktir.

Etki-tepki modeli adli sistemdeki
dinamik niteligi vurgulamaktadir. Yal-
niz bu model de adli sistemin nasil ¢a-
listigina iliskin sorular, sistemler mo-
delindekinden farklidir. Bu modelde
kargilagilan sorular sunlardir: Siyaset
yapimecisimn hangi bulgulan kullan-
masina kim/kimler karar vermektedir?
Sistem digt katilimcilarin (6rnegin
medyanin) roliine kim/kimler karar
vermektedir? Siyasetin olusturulma-
sinda, harici saikler (partinin kamu
oyu destegi saglamasi /segim endigesi)
rolii ne olgiide olmaktadir?

Bu kavramsal modeller baglaminda
adli sistemin igleyisini olusturan 6ge-
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lerdeki her parametreye 6zgii iki yon-
lii olan su soru yanitlanmalidir: Ne tiir-
den bir igleve hizmet etmesi 6n goriil-
miistiir? Ve bu iglev doyurucu bir ge-
kilde yerine getirilmekte midir? Iste
bu sorularin yanitlann hakkinda de-
vamli olarak edinilecek objektif bilgi
olmaksizin, iyilestirme/reform diisii-
niilen sistemin gercekten anlasiimasi-
na dayali olmayan Onerilerle ise ko-
yulmak gereksiz biitge harcamalari-
na/stireclerin ttkanmasina /énleneme-
yen adaletsizliklere neden olacakur.
Bu baglamda kurulmas: tasarlanan is-
tinaf mahkemeleri bu ttirden riskli bir
yaklagimi sergilemektedir’.

Bu kavramsal modellerin her ikisi
de sistemde yer alan katilimcilarin
inanglart ve algilamalarina dayali bu-
Junmaktadir. Iste belli bir zaman ve
mekanda yer alan bu kisilerin kendi fi-
kirlerini de alana getirmeleri dogaldir.

.Bu fikirler, kuskusuz, "sonuglan”

(bunlar ister kararlar veya hukuki siya-
setler ve miiteakip yanitlar olarak be-
lirsin) etkileyecektir.

Ote yandan, hukukun sosyal igeri-
gini etkileyen halk ve onun fikirleri
kadar mevcut sosyal kosullar da
onemlidir. Yine savag veya bars hali,
iyi veya kotii ekonomik durum ile si-
yasi istikrar veya istikrarsizlik adli sis-
temin ¢aligmasi iizerinde etkili olmak-
tadur.

Sonug

Giiniimiizde adli sistemin uygun
yonetimi ile bu siirecte rol alan kisile-
rin pratigi, bu siireci diizenleyen hu-
kuk kurallannnin teknik mitkemmelli-
ginden daha fazla 6nemlidir8. Unutul-

7 M.T. Yticel. Hukuk ve Hakikat, Ank., 2002.

mamalidir ki, kisi hakli oldugu davasi-
m kaybedebilecegi gibi suclu ki§i de
(6rmegin davasi zamanasimindan diis-
tiigii icin) ceza gérmeyebilir. Bu bag-
lamda, yargilama usuliindeki kurum
ve aracglarin adaletin gerceklesmesine
ne derece yardimer oldugu; mahkeme
kararlarinin usuldeki rafine kavramlar
sonucu daha mt adil oldugu gibi soru-
lar giindeme gelmektedir. Yargilama
siireci gercekte akademisyenlerin
eserlerinde isledigi mantiksal soyutla-
malardan iiretilmis kesin sonug sagla-
yan bir normlar kiimesi degildir. Usul
hukuku, bir bakima, bigimden'ibaret
goziikiiyorsa da, bicimin Ozgiirliigiin
ikiz kardesi olarak keyfilige set cekti-
g1 unutulmamalidir (R. von Jhering).
Usul hukukuna 6zgii soyut irdelemeler
ve entelektiiel olusumlar bir yana bira-
kildiginda, gercekte bu hukukun, ka-
mu diizenini saglamak amaciyla yarg:
giiciine verilmis islevsel sosyal araclar
oldugu unutulmamalidir. Hukukgular
ve akademisyenler cabalarini artik
adaletin etkin bir sekilde gerceklesme-
si ve adalete susamig insanlarin/kamu
vicdaninin tatmin edilmesi carelerine

_ yoneltmelidirler. Bu konuda yargilama

diyalektigi sakli tutularak sistemde di-
namik bir denge saglamak lizere "te-
miz eller" (mani pulite) operasyonu
i¢in yargtya hiz kazandiracak "zl el-
ler"e ve i3 yogunlugunu azaltici alter-
natif usullere gereksinim oldugu goz
oniinde bulundurulmalidir. Bu dogrul-
tuda yukarida agiklanan modeller dog-
rultusunda irdeleme ve analizler yapi-
larak yarginin kalite ve etkinlik ¢itasi
yiikseltilmelidir.

8 Ayrica bk. H.Okgesiz. “Yargida Reformun Felsefesi ve Sosyolojik Alaninda Bazi Onemli Nirengi

Noktalar1” HFSA 4 ist., Barosu (Subat 2002) ss. 140-155.
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