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A - GIRIS : KUTSAL EMIR

Kutsal emirlerin en énemlisi, 6ldirme
yasai Uzerinedir. Yasama hakkinin olus-
mast ve bu hakkin sayginliga kavusmasi
insan varliginin en énemli asamalarindan
biridir. Ancak giiniimiizde uygarlagmanin
zirvelendiginin soylendigi yiizyilimizda
bile yagama hakkinin giivenceye kavugtu-
ruldugunu séylemek fazla iyimserlik olur.
Bireysel iliskilerin dogurdugu siddeti, bi-
tiintiyle ortadan kaldirmak olanaksiz olsa
da, yasama hakkinin kargilastigi gercek
tehlikenin, toplumsal ve siyasal siddetten
kaynaklandigr acikca ortadadir.

Kitle hareketlerinin yarattigi siddetin
6niine, su ana kadar herhangi bir engel
kdl)ulamamxgtll'. Bu yiizden cagimizin
imha etkinligi gegmisin imha etkinligin-
den hem sayisal hem de nitelik bakimin-
dan daha biiyiiktir. Bireysel ya da top-
lumsal olarak siddet alanlari yaratilarak
yasama hakki bircok gerekceyle yok edil-
mektedir. Savas halen politikanin emrin-
dedir. Devletler, askeri giiclerini, gerek
gikarlart igin gerekse barisi korumanin
caydirict unsuru olarak kullanma egili-
miyle, savunma harcamalar adi altinda,
yurttaglarr igin kullanabilecekleri kaynak-

lari tiketmektedirler. Megrulagtirilmig
6lim alanlarni Diinya'nin her yerinde is-
lerligini strdiirmektedir. Bireylerin orta-
dan kaldirildigi, arag haline getirildigi,
cikarlar arenasinda hayatlarin yok edildi-
gi, kamusal alanlar yaratilmistir.

Yirminci yiizyl, yasama hakkinin ne
denli nemli oldugunu ortaya koyarken,
ayni zamanda ideolojik siddetin arac ve
uygulamalarini tim ayrintilariyla gézler

- ontine sermistir. Vahgetin en ilkel uygu-

lamalari, 6limiin kol gezdigi toplama
kamplart olusturulurken biiyiik bir riya
perdesi diinyanm tizerini kaplamistir.
Oldiirmeyeceksin: Oliim, hayatin par-
Gasi, yasamin sonu ve olagan bir doga
olayi olmasina kargin, drkiitiicii gercekli-
giyle, bazen ilahi séylemlerle‘evcilleyi-
rilmis olsa da aslinda insanlar tarafindan
lanetlenmis bir sondur. Insan duyumsa-
masinda olimiin korkunglugu, kacinil-
maz bir tecelliye boyun egmekle daha da
agirlagmistir, Oh’im, istenmeyen, ancak
lanet edilenler igin olaganlastirilan, ya-
samdan uzak tutulan, fakat sirekli bir
arada oldugumuz bir olgudur. Bu neden-
le bir kimseyi 6liime layik gormek ya da
oldiirmek isteginin ahlaki bir taraf yok-

1 Carl Sagan, Karanlik Bir Ditnyada Bilimin Mum Isgh, ( Cev.. Miyase Gaktepeli), 5. Baski, TUBITAK, Anka-

ra 1999, Sh.. 2.
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tur. Bir kimseyi suclu oldugu igin oldire-
nin, bunu ahlaki yiicelsin diye yapma
olasthgindan cok, nefretini siddet uygu-
lamak yoluyla gidermesi s6z konusudur.
Korkung ve lanet edilen bir olguyu bir ki-
sive bilingli bigimde uygulamanin ancak
ona duyulan yogun nefretle ilgisi vardir.
Bu nedenle yazili kutsal emirler (kural
olarak) sldiirmeyeceksin derken, yasama
hakkimi kutsallagtirarak, yagama hakkinin
yok edilmesine yonelen iradeleri onle-
meyi amaclamaktadir.

Kutsal kitaplara gore; ilk insan olan
Adem'in oglu Kabil, kardesi Habil ‘i 6ldii-
rerek diinyanin ilk katili olmugtu. Kabil
kardes katili olarak Tanr'nin huzuruna
ciktiginda, Tanri onu cezalandirmak igin
alnina bir damga vurdu ve Kabil'i toprak-
larindan stirddi “...ve Rab ona dedi: Bunun
icin Kaini her kim éldirirse, ondan yedi
kere 6¢ alinacaktir. Ve Rab, her kim onu
bulursa kendisini vurmasin diye, Kain
iizerine bir nisane koydu™. Ezekiyel'in ki-
tabinda Tanrt: "Ben yasadikca, diye bu-
yurdu yiice Tanri, kotdlerin sliimii beni
mutlu kilmaz, kétilerin bu yoldan dén-
mesini ve yasamasini isterim.” der3. Kabil
kardes katili olarak Tanr tarafindan
sliimle cezalandirilmadi. Tanri'nin ‘ldiir-
meyeceksin' dedigi yerde dinsel anlamda
sliim cezasini megrulagtirmanin ya da ay-
rik durumlar meydana getirmenin kutsal-
likla agiklanacak yani yoktur.

Giiniimiizde, yaygin olarak kullanilan
politik araglarm ve toplumsal savunma
mekanizmalariin temel amaci, kamusal
siddeti mesrulastirarak, siddet tekelini
devletin elinde toplamak, boylece megru
siddet yaratmaktir. Megru siddet tekeli,
kacinilmaz olarak kargimiza gikan bir un-
surdur. Toplum katmanlarinin gelisen ¢i-
karlarr ile catisan bireysel gikarlar arasin-

kullanmak yoluyla giderilmektedir. Mes-
ru siddetin siirinin belirlenmesinde da-
ha gok olgi-norm kurallarinin yaninda,
adalete uygunluk, adaletin kurucu dgesi
olarak da, hukuka uygunluk kriteri aran-
maktadir.

Mesru siddetin sinirlarinin belirlenme-
sinde hukuk kurallarinin 6ngérdiigii alan
nereye kadar genisleyebilir ya da genisle-
melidir 7 Kisacasi giivenlik gereksinimle-
rinin giderilmesinin sinirlari nedir ? Hu-
kuk kurallar 8limit norm haline getirebi-
lir mi 2 Bu sorularin yaniti, megru sidde-
tin, dolayisiyla yagama hakkinin alanini
ortaya koymaktadir.

Bu baglamda; 6liim cezasi, mesru sid-
detin en yogun bicimde yagandigi feno-
men olarak ortaya cikmaktadir; adaletin,
dolayisiyla hukukun, 6limi kural haline
getirerek, cezanin niteligini bedensel
sonla belirlemesinin ne kadar hukuksal
oldugu ve adalete uygunlugu tartigma ko-
nusu otmaktadir.

B — HINCIN
HUKUKSALLASTIRILMASI

Toplum halinin yarattigi en 6nemli
sonuclardan biri, kamusal alanin ortaya
cikmasi ve devletin kurumsal bir diizen-
lenme olarak temsili iligkilerle varlik ka-
zanmasidir. Ulusal devlet, demokratik
cumhuriyet tasariminda, toplumla birles-
mis durumdadir. Bu nedenle demokratik
bir cumhuriyette, her bireyin yurttashgr,
—ashnda— birer ortaklik iligkisinin ifade-
sinden bagka bir sey degildir. Modern an-
lamda esit ve 6zgiir yurttaslarin kurdugu
toplum, sonunda siyasal olarak devlete
gereksinim duymaktadir. Bunun bir diger
anlami Hobbes'un Leviathan'i bigiminde
tek viicut olmus bir butiinlikle devletin

daki eylemsel karigikliklar bazen siddet —organizmaya déniigmesidir.

3 Eski Abid Kitabs, Tekvin, Musanin Birinci Kitabr, Kitabi Mukaddes Sirketi, Istanbul 1997, Bab 4, Sh.:8.
3 Tibamanya Mwene Mushanga, Oliint Cezast ve Yerine Gegebilecek Segenekler, Birlegmis Milletler Ve Uluslararast Af
Orgiitit Konferanslarinda Oliim Cezast, Derleyen: Osman Balcigil, Birikim, Istanbul 1982, Sh.:53.
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Devlet, kurallarla diizenlenen bir siya-
sal yapi olduguna gére, gerek kurulugu,
gerekse girdigi iliskilerin tiimi hukukeur.
Burada ele alinan hukuk, adalete yénel-
mis olan, adalet ilkeleriyle bicimlenen,
evrensel ilkelere gére sekillenen hukuk-
tur. Aksine, ici bosaltilmis, sadece kural
haline getirilmis, temel haklar ve 6zgiir-
liklerin olmadigi, adalet yoksunu norma
hukuk demek olasi degildir. Varmak iste-
digimiz hukuk tasarimi, normun esasini
olusturan, evrensel, adil, 6lciilii ve tutarl
bir kurala ulagmaktir. Bu nedenle hukuk
strekli aranmasi gereken adaletin en
dnemli araci olmaktadir.

Bu anlamiyla norm koymanin sinirlar:
vardir. Siyasal toplumda norm koyma ve
bu normun sonuclarini yaptirima dénis-
tirme yetkisi toplum ve bireyler adina
devlete verilmistir. Toplumsal ve bireysel
catismalarin giderilmesinde, barigin hu-
kuk yoluyla siirekli kilinmasinda, devle-
tin yaptinim yetkisinin simirlari vardir.
Devletin suglulari kovusturma, yargilama
yetkilerinin kullaniminda nasil ‘usul’ sinir-
lart varsa, cezalandirma yetkisinin de si-
nirlar vardir,

Cezalandirma yetkisinin en ug sin,
mahkumun, insanlik dist uygulamalardan
uzak tutulmasi, beden biitinliginiin ve
yasama hakkinm elinden alinmamasidir.
Bunun anlami mahkumun haklarinin ol-
masidir. Bu u¢ simirlart asan yasal diizen-
lemeler, islenen suga, sucu isleyen mah-
kuma kargt duyulan hinci kural haline ge-
tirmig demektir. Bir sucluyu slim cezasi-
na mahkum etmek, o sucluya, isledigi
sugtan dolayr duyulan, yogun bir nefreti

gerektirir. Suglu bir insanin yasama hak-

kinin elinden alinmasinin asil gerekgesi,
cezanin caydiriciligindan cok, onun 6l-
darilmesiyle elde edilecek icsel rahatla-
maya yoneliktir. Ciinkd, 6lim cezas, ce-
za hukukunda yillardir uygulanan yapti-
rim bigimi olduguna gore, bu agir cezaya
kargin, halen, 6lam cezasiyla yaptirima
baglanan suglar islenmeye devam etmek-
tedir. Bu noktada 6liim cezasinin caydiri-
ciligindan gok, mahkuma duyulan hincin
hukuksallastirildigr anlagilmaktadir4.

1 — Taraf Olmak

Yargilama tekniginde en 6nemli kural-
lardan biri, tarafsizlik ilkesidir. Adalet
ancak tarafsiz yargilama ve karar s(lre(;]e-,
rinden gegerek ortaya cikarilabilir. Yasa,
belirli bir taraftan iradesini belirtiyorsa,
hinca yénelik olan 6lim cezasi, iligkih ol-
dugu yasanm igeriginde varsa, artik bu
yasanin adalete uygunlugundan s6z et-
mek olasr degildir.

Yasayi uygulayan yargic icin ise, yasa-
nin 6ziindeki hincin onun iradesi acisin-
dan bir énemi yoktur. Yargicin isi olmas
nedeniyle, siirekli yaptigi yargilama et-
kinligi, zamanla yargicta olagan mesleki
tavirlara yol agmaktadir. Yargic yargila-
digr ve mahkum ettigi her sucluya kargi
genel ya da 6zel hing duyamaz. Bunun
tersi adalet ilkeleriyle ve yargilama etkin-
ligiyle bagdagmaz. Bu durumda yasa ko-
yucunun iradesiyle yargicin iradesi ara-
sinda bir celiski meydana gelmektedir.
Yargicin iradesi adaletin olusumunun
mantigina uygundur; ancak, yasanin igin-
de bulunan hinca yénelik &lim cezass
iradesi, yargilama etkinligi sirasinda yar-
gig tarafindan uyulmasi gereken bir norm

4) 'Cdr[ih‘iyor ki, olim cezasi hichir hukuksal esastzn neset etmis degildir. Bu miiessese olsa olsa ferdi
lfnﬂs;l, Cemiyetiﬁ muhafazast icin faydali ve zaruri gériilmesi bakimindan, bir milletin topjfelfiisri/o :r 'clin
laﬁgglg; s;\:it‘an G:ilj)jgim[z:acbesalrlegfza:c;:ia, Sgtglar Ee Ccznllar Yabut Beseriyetin Mecellesi, ( Cev.: Muhittin Ceél:

, 3. , , Istanbu , Sh.:186; " Bir suclu, ya da bir su gl : i
sarsan, cok agr bir eylemde, ya da eylemler zincirinfr’e bfjlunmuyur,ggﬁ;? Lllnzlfauz:sf\lrann/mb‘z/cdamnli o
vvrcdanlAnl, kendi dogal yerine oturtmak igin, ona bir yakistirim, bir doyurum getirmek §erekj'l'naBn ; o
siddetli eylemi, cezalarm en siddetlisi ile kargilamadadir.” Bahri Save, cha;am kak/ vcl‘Bo(},'utZ;nO

AUSBF. Yaynlar, Ankara 1980, Sh.:70.
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olarak ele alinacagindan, yargic verdigi
liim cezas: kararyla yasanin icinde ve
yasamanin iradesinde bulunan hinca or-
tak olmus olur.

Yargilama tekniginde, adil yargilama
yapmak igin yargicin uydugu normun,
yani yasanin, adalete, dolayisiyla hukuka
uygun olmasi gerekir. Yasa, éziinde, ilke
edindigi yiiksek degere gére bigimlenir.
Her ne kadar, yasa, genel bir irade belirt-
se de, bu genel iradenin hukukun Gstin
degerlerine uygun olmasi gerekir. Adalet,
ancak hukukun astiin degerlerinin yasal
anlamda bedenlenmesi ve hayata gegiril-
mesiyle bulunabilecek bir degerdir. Hu-
kuk, adalete yonelirken haklar diizeni ya-
ratarak, ashnda bir tir barislandirma et-
kinliginde bulunmaktadir.

Yargilama yapmanin énemli kriterle-
rinden biri, yargicin, hicbir bigimde, ken-
disini, yargilanan taraflarin yerine koy-
mamasidir. Yargig, yargilama ve karar sti-
reclerinde, taraflarin genel durumlariyla
6zel durumlarini goz éntnde bulundur-
mak zorundadir. Bu durum, yargilananlar
acisindan, yargilama konusu olan olgu-
n;n nedenselligini ve niteliklerini belirle-
yen unsurlara yoneliktir. Yargig, sucu
olusturan eylemlerin bigimini, sonuclart-
n1, samigin iradesini, meydana gelen teh-
likeyi ve zarari, suga ve sugluya iliskin
unsurlart degerlendirirken sucu ve cezayi
kisisellestirmektedir (T.C.Y. 29. md.).
Adalet, kendisine konu olan ayriliklari
hukuken farkhilastirip, her olguyu kendi
bicimiyle ele aldigr l¢iide adil sonuglara
yol agmaktadir.

Sosyal barigin siirekliligi igin insanin,
dogal, bireysel, toplumsal ve kamusal
haklarimin karsilanmasr gerekir. Bu hakla-
rin en oOnemlilerinden biri ise yagama
hakkidir. Yasama hakkinin varlig: toplum
halinin kurucu 6gesidir. Yasama hakki

giivenceye kavusturulmadan toplumsal
esenligin kurulmas: olasi degildir. Top-
lum, yapisal olarak farkliliklarin bir arada
olmasint saglayan cogul bir hal olduguna
gére kamusal yagama ve devlete egemen
olan irade, belirlenmis cogunluk iradesi-

- nin yasamaya etkin olmasi sonucunu do-

gurmaktadir. Azinlikta kalan bigimlerin
ve gruplarin bir sekilde korunma ve 6z-
giirce yasama haklart vardir. Aksini di-
sinmek yurttas olmanm verdigi haklar:
yok saymak ve bu bicimiyle toplumsal
esenligin stirekli tehlike altinda olmasina
yol acmaktir. Bu durumda hukuk, her
yurttasin  6zgirlik, esitlik ve giivenlik
haklarint giivence altina almasiyla adale-
te uygun hale gelmektedir>. Toplumun
iiyeleri bu haklar tim yurttaglar igin
énemseyip korudugu élciide toplumsal
dayamisma igindedir. Yagama hakki bu
evrede herkes icin uygulanmasi ve korun-
masi gereken bir hakka doniigmektedir.
Yasama hakkinin kurulmasinda ve ko-
runmasinda devletin secici davranmasina
olanak yoktur. Devletin cezalandirma is-
levinin &liim cezasina ulasacak bicimde
diizenlenmesi, acikca, devletin, adil olma-
yan bir bicimde, aslinda kargi oldugu, yar-
giladigi, suc niteligindeki, insan eliyle
gerceklestirilen 6limi, ortadan kaldirma-
ya calisirken, verdigi 6liim cezasi karariy-
la yeni oliimler yaratip bir diger élimii
kurallastirmasi ve bu yolla yeni magdurlar
ve mesru can alicilar yaratmasidir. Devlet,
slam cezasini toplumun esenligi icin yeri-
ne getirmektedir, ancak 6limiin topium
tizerinde sadece trpertici bir etkisi vardir.
Sug, toplumsal bir olgudur, kisinin su-
ca yonelik iradesiyle suca konu eylemi-
nin birlesmesi, yasal uygunluk ve hukuka
aykirihk unsurlarinin birlestirilmesi suc-
luyu yaratmaktadir. Toplum ve sosyal ya-
sam siirekli sug tretmektedir; suglar da

5) Hayrettin Okgesiz, Sivil Itaatsizlik, Afa, Istanbul 1994, Sh.: 99 ; Mustafa Kutlu, Hukuk Devleti ve fisan Hak-
larmm Kurucn Unsura Olarak Yargs Iktidan, Adalet Dergisi, Ekim 1999, Sayt: 1, Sh.: 131,
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durmaksizin insanlar tarafindan islenmek-
tedir; oliim cezast yaptiimli suclar da is-
lenmeye devam etmektedirS. Dolayistyla
sugu isleyen kisi kadar, sucun olusumunu
saglayan toplumsal degiskenlerin de su-
cun olusumunda ortaklasa paylart vardir.

Hukuk 6z itibariyla 6lim iretmez,
hukuk 8liim iiretiyorsa, ortada bir celiki
vardir, bu durumda hukuk, 6nlemeyi
amagladigi olguyu gercekléstirip hedefle-
digi sosyal barisa aykir davranarak, acik-
ca taraf olmaktadir.

2 — Toplum Igin Siddet

Devletin cezalandirma etkinligi, sos-
yal barigin siirekliligi icindir. Mesru siddet
tekelinin devletin  elinde toplanmasimin
amaci, sosyal barigin kurulmasima yéne-
liktir. Suglarin tanimlanmasi, ortaya cik-
masi ve kapsamlarinin belirlenmesi; toplu-
mun yasam bigiminin ve @lki edindigi de-
gerlerin  gerceklestirilmesi, toplumsal
esenligin saglanmasi amacini giider.

Sosyal barigin icinde, genel olarak her
birey tarafindan paylasilan, sosyal huzur
beklentisi vardir. Sugun, toplumsal bir ol-
gu olarak, her zaman kisiler tarafindan
gerceklestirilecek olmasi nedeniyle, bo-
zulan sosyal barigin siirekli olarak yeni-
den kurulmasi gerekir. Yurttaslarin ken-
dilerini givenlik icinde hissetmeleri icin
toplum zihninde sosyal huzura yonelik
olumlu bir beklentinin ve given duygu-
sunun olmasi gerekir. Toplumsal esenli-
gin sarekliligi, sosyal huzura yonelik
olumlu beklenti ve giiven duygusu, hu-
kuk giivenligi ve yargisal adaletle devam-
Ii desteklenmesi gercken bir unsurdur.

Toplumsal savunma mekanizmas ola-

rak cezalandirma yetkisi, devlete, zorun-
lu olarak siddet kullanma tekelini verir-
ken; devlet érgiitiinin hukuksallig icin-
de, simirli ve élgiili siddet uygulayicr bi-
rimlerin olusumunu gerekli kilmaktadr.
Devlet, mesru siddetinin sinirlarinin be-
lirlenmesinde; insan haklari, demokratik
toplum diizeninin gerekleri, hukukun s-
tin degerleri, hukuk giivenligi araclan,
amaca uygunluk, olcililik gibi bircok
belirleyici unsurdan yararlanmaktadir. Bi-
lindigi gibi asil olan baristir, siddet ayrik
bir durumdur; siddet ancak zorunlu du-
rumlarda bagvurulan, genellikle kacinil-
maz bir uygulamayr gerekli kilmaktadir,
dolayisiyla énlenmesi gereken eylemsel
bir yuz yiize kalmayi gerektirmektedir.
Bir su¢luyu sliimle cezalandirmanin ve
suclunun cezasini yerine getirmenin en
yogun siddet igerdigini bilmekle birlikte,
bu siddetin zihni olarak olaganlastirilma- -
st s6z konusudur. Oliimiin yiizi, nereden
ve nasil gelirse gelsin, soguktur. Suclu-
nun Slumi hak ettigi tzerine kurulan
normallestirme cabalari, celladin yiiziini
maskeleyip gizlenmesi ile ters donmekte-
dir. Cellat, can alici olarak her zaman la-
netlenen, toplumca benimsenmeyen, as-
linda sadece yasam ile 6liim arasinda ara-
cilik eden, siirecin en degersiz elemam-
dir. Cellat, gorevini geginmek icin yapti-
g1 kadar asil olarak toplum icin yapar,
olim cezasint yerine getirerek kurulu
toplumsal diizeni korur. Ancak celladin
itilmigligiyle toplum icin yaptig: is ara-
sinda celiski vardir. Cellat gecimi icin
kendini kurban etmekte, toplum katinda
herhangi bir itibar gérmemekte, toplum
digina itilmektedir. Higbir yurttag cellat

6 Bukonuda Amerika Birlesik Devletlerinde yapilmis kapsamli arastirma sonucunda-slim cezasim kaldir-
mis devletlerle kaldirmamig devletler arasinda sliim cezasi gerektiren sucluluk konusunda yillara gére
fazlaca farkin olmadigi gorilmiistiir. Oztekin Tosun, Oliim Cezasi Soruny, Istanbul Barosu Dergisi, Cilt
:52, 1978/ 4, 5, 6, Sh.: 204 ; Agir yaptinmli cezalanin, szellikle, ‘slim cezas’ nin, 8liim cezastyla yap-
urima baglanmis suglarin iglenmesini engellemedigine iliskin A. B. Devletleri'nin Florida eyaletindeki
duruma yonelik olarak : * Olim hiicrelerindeki 404 kisiye ragmen 6lim cezalik suglar sik sik isleniyor-
du.” Bkz. Haluk Sahin, Orada ve Burada, Radikal, 14/01/2000, Sh..6. ; Savey, a.g.e., Sh.:74.; Jean Imbert,
Oliitn Cezasi, ( Gev.: Beyhan Kaythan ), fletisim, Istanbul 1992, Sh.: 121.
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olmak icin caba gostermemektedir. Hak-
lihgr bircok gerekceyle desteklense bile
kimse megru 6lim dagiticilign isteme-
mektedir. Oyle anlasiliyor ki, 6liim nere-
den gelirse gelsin onu uygulayanlara icsel
bir nefreti beraberinde getirmektedir”.

Agir yaptinmli cezalarin, suglarin is-
lenmesini engelledigi savinin dogrulugu
her zaman tartismali sonug olarak kalmis-
uir. Suglarin engellenmesinde cezai yapti-
rimlardan cok suglarin iglenmesini sagla-
yan sosyal nedenlerin ortadan kaldirilma-
sinin daha 6nemli unsur oldugu daha an-
lagilabilir bir sonuctur. Ayrica sugun ko-
vusturulmasinin ciddiyetle yapilmasi, her
sug isleyenin sonugta yakalanip cezalan-
dirllacagina olan inang, suglarin islenme-
sinin engellenmesinde énemli bir unsur
olarak degerlendirilebilir8.

Sucun sosyalligi ve bireyselligi bir ara-
da bulunmaktadir; bu nedenle, sadece
suclunun kusurlu oldugunun yarg kara-
niyla ilan edilmesi, islenen sugtaki top-
lumsal payr inkar etmek anlamina gel-
mektedir. Sug; toplumsal dayanisma ye-
tersizliginin, yasam bigiminin, ekonomik
yapinin, sosyal anlayiglarin, sosyal ¢evre-
nin ve burada adi konmamig birgok etke-
nin bir araya gelmesiyle olusan karmagik
bir sonugtur. Diinyaya gelen her insan bu
karmasanin igine dogmaktadir. Dolay-
siyla, sucun; sunulu bir veri oldugu, bire-
yin algilamasini ve kosullanmasint belir-
leyen, nedenler ve sonuglar arasindaki
toplumca yanhglanan bireysel tercihler-

den olugtugu anlagiimaktadir. Suclunun
meydana gelmesinde, aile i¢i olumsuz-
luklar, sosyal dayamismanin yetersizligi,
gelir dagiliminin adaletsizligi, kiiltiirel ve
bireysel olgunlugun eksikligi gibi ekono-
mik, sosyal ve siyasal alana ait carpik,
dengesiz olusumlann etkisinin oldugu
acikca goriilmektedir.

Toplum icin 6liim cezast uygulamanin
toplum {izerinde herhangi bir olumlu et-
kisi yoktur. Aksine, toplumu ve bireyleri
mesru olmayan siddetten korumaya ¢ali-
sirken ve yargilanip hapsedilen birisi igin
mesru siddet uygulama zorunlulugu yok-
ken, mahkumun yasama hakkinin orta-
dan Kaldirilmasi ¢eligkili bir durumdur.
Oysa giivenlik tedbirlerinin uygulanma-
sinda; gitvenlik giiclerinin yasadigt eyle-
mi dagitmak ya da engellemek igin, gere-
kirse, amaca uygun, 6lgiili bir sekilde,
siddet uygulayabilecegi, bu siddetin mes-
ru siddet olacagr; bunun yaninda, yasadi-
s1 eylemden giivenlik giiclerinin cabasiy-
la koparilan eylemcilerin, kamu giictiniin
eline gectikten sonra, siddet gormesi ya
da baski olusturacak nitelikte uygulama-
lara carptinimasi ‘iskence’ anlamina gel-
mektedir. Toplumun ceza adaletinden
bekledigi; suclularin hukuka uygun bir
bicimde belirlenmeleri, adil olarak yargi-
lanmalari ve onlarin &lgiila bir bicimde
cezalandirilmalaridir. Bu ilkenin amacy;
temel haklar ve ¢zgiirlitklerin giivence al-
tina alinmasi, sosyal dizenin korunmasi
ve toplumsal savunmanin saglanabilmesi-

7" Aklin bitin muhakeme kabiliyetine ve mevcut bu kadar esbabi mucibeye ragmen cellatlara”karg du-
yulan bu silinmez kin ve hakaretin sebebi nedir 7" Bacceria, a.g.e., Sh.:193 ; “Bug:?in bzr goﬂk L‘I.”(CC.I’C‘ bu
isi affedilmis bir mahkumun yaptigr agiklanmaktadir...Bizde ise, bu is o kadar kot gorilmistir ki, ale-
lade vatandaglar boyle bir meslegi kabul ermem('?s/erdir. Cogunlukla gingeneler cellathk yap'makradn'-
Jar” Tosun, a.g.m., Sh.: 190, 191, Faruk Erem, Umanist Doktrin Agisidan Tiirk Ceza Hukuku, Cilt : 2, 12.

Baski, Ankara 1985, Sh.:192.

8 Hakki Demirel, Oliin Cezasi, A.U.H.F. Dergisi, Cilt:X1l, 1955, Say1:1-2, Sh.:170 ; Mustafa T. Yﬂfel, Siip-
becilik, Ablaki Mesuliyet ve Oliim Cezasi, Adaler Dergisi, Eyliil-Aralik 1964, Sayi: 9-12, Sh.: 1016; Erem,

a.g.e., Sh.: 186.

9 Koksal Bayraktar, Karsilagtrmals Hukkta Oliim Cezasi, 1. (. Mukayeseli Hukuk Arastirmalar Dergisi, Say::
3, Istanbul 1968, Sh.: 74 ; Savcy, a.g.e., Sh.:71; Georges Picca, Kriminoloj, ( Cev.: Ebru Erbag ), 2. Bas-

ki, lletigim, Istanbul 1995, Sh.: 96, 97.
10 Bacceria, a.g.e., Sh.: 189.
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dir; bunun igin suclularin adil bir bicimde
yargilanmalari, suglu goriilenlerin adil,
diizenli, ciddi, slciilii olarak cezalandiril-
malari gerekir.

Insan eliyle gerceklestirilen &limiin
megrulagtirilmasi miimkin degildir. Her
tirli insan dldirilmesinin mutlaka sosyal
yasantidan uzaklagtirilmast gerekir. Sosyal
yasantida nasil insanlarin 8ldiiriilmelerine
karsi duruyorsak, hukuk dizeninde de
olim cezasina kargt durmak gerekir; Ciin-
kit, “adalet, onu bozanmn sldiirciimesiyle
elde edilebilecek bir erdem degildir”

3 — Hukukun lkilemleri

Hukuk, ozellikle ceza hukuku, siste-
matik olarak sug tipleri, kovusturma, yar-
gilama, yaptinm ve infaz bigimleri olus-
turmugtur. Cagimizin ceza hukuku, insan
haklari anlayistyla birlikte gelisen, haklar
ve ozgirliikkler tasarimiyla, insan onuru-
nun  korunup yasatilmasina yénelik
onemli evrensel degerler yaratmistir. Ta-
rihin insana ogrettiklerinden dogan ve
insana yiiklenen 6devlerle, insanin varli-
gimn ve yasaminin deger kazanmas: hu-
kukun olusumunu dogrudan etkilemistir.
Ancak ceza hukukunun adalet arayigi so-
na ermemistir ve sona erecegi hakkinda
herhangi bir kanit yoktur. Hukukun ada-
let arayisimin strekli oldugu gercegi kar-
sisinda, 'hukukun ikilemleri’ nin sorgulan-
masina devam edilecegi kuskusuzdur.

Bir cezanin adil olmasi igin, suc isle-
meyi engelleyecek dereceden daha sid-
detli olmamasi gerekir!®, Hukuk makul
olani yani ¢lcililiigi kurallastirirken,
suglarin belirlenmesinde, cezalanin sap-
tanmasinda, yargilama ve kovusturma
normlarinda 6lgili bir yol izler. Yaptiri-
min adilligi, yaptirima yol acan nedenle-
rin ve yaptirimin sonuglarmin sagladig
amaca uygunlukla birlikte ele alinir. Bura-

da aranmasi gereken, ‘adaletin’, 'kamu ya-
rar’’ nin ve ‘hukuk giivenligi' nin uyumlu
olarak bir araya getirilmesidir!! .
Hukukun astanliga, hukukun her za-
man halka ya da sosyal diizene yararli ol-
masi anlamina gelmemektedir. Yasaya ve
gegerliligine iliskin gorigler sonunda, hu-
kuk ile giicii esit tutmakadir, glic nerede
ise hukuk da oradadir. Bir baska deger-
lendirmeye gére ise, ‘hukuk halka yararli
olan seydir’. Bu tamimlamalarin gecerli ol-
dugu durumlarda; egemenlerin kendi G-
karlari kamusal gikar olarak gériilecektir.
Béylece hukukun, halk yararina oldugu
séylenen veya 6yle samlan normlarla bir-
lestirilmesi, bir hukuk devletini bir hak-
sizlik devletine dénistiirebilir. O halde
yalnizca 'hukuk’ olan sey halka yararlidir.
Giinkii, hukuk adaleti istemektir! 2,
Cezalandirma yetkisinin kullanilma-
sinda ‘magdur’ un bireysel ve sosyal acisi-
mn ya da bozulan gikarlarinin yaptirim
normunun esasini olugturmasi, yaptirimin
oransiz siddette olmasina yol acar. Hu-
kuk, magdurun adalet istegine yanit ver-
mek zorundadir; fakat hukuk kurallarinin
olusturulmasinda kural koyucularin ya da
yargilayanlarin kendilerini magdurun ye-
rine koyarak, magdurun felsefesine biirii-
nerek, yaptirm kurali olusturmas ya da
yargilama yapmasi bir baska adaletsizli-
gin uygulanmasi anlamina gelmektedir.
Ciinkii magdurun genel felsefesi hing
tzerine kurulmustur; sugtan zarar goren
kisi, duydugu acinin veya ugradigr zara-
rin somut ve duygusal giderimini arzular,
bu nedenle aciya ya da zarara yol acan
suglu kisiye kargi (fail) yogun bir nefret
ve hing hisseder. Magdur veya magdur-
lar, 'fail'in suga konu eylemi nedeniyle
duyduklar acinin veya ugradiklan zara-
rin tepkisiyle, eylemi gerceklestiren faile
yonelerek, yogun nefret ve hinglarins,

11 Gustav Radbruch, Bes Dakika Hukuk_fclsg[esi, (Cev.: Hayrettin Okgesiz), Cagdas Hukuk Felsefesi ve Hukuk Kuram
Incelemeleri, Hazirlayan: Hayrettin Okgesiz, HFSA, Istanbul 1997, Sh.:67.

12 Radbruch, a.g.m., Sh..66.
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suclu gordikleri, tim nedenleri ve sonug-
lari iizerinde barindirdigina inantilan fail-
den gikarmaya galigirlar. Bu durumda fail
mahvedilmesi ve yaptiginin daha sid-
detlisiyle cezalandiriimasi gereken obje-
ye doniigiir. Fail oliimle sonuglanan bir
suc isledigi zaman failin cezasi da
‘sliim'dar. Bunun anlami ling’ arzusundan
baska bir sey degildir!3. :

Fail ya da suglunun, dilegi ise artik can
givenligidir. Her suglu, sug islerken ya-
kalanmayacagi, - cezalandirilmayacag:
inanct tagir; fakat cezalandmilabilecegini
ongoriir. Suclarin bir yaptinma baglana-
cagi kural olsa da; bu halin yargilama tek-
niginden dogan ayrik durumlari vardir'#;
asil olan suc olusturan her eylemin bir ce-
za yaptimmina baglanmasidir. Yaptirimin
niteligi ve biciminin belirlenmesinde ise,
ceza hukuku normlari, insan haklar ku-
rallan, bedensel gereksinimler ve zorunlu
yasam kogullars vb. unsurlardan yararla-
nilmaktadir. Mahkumun cezalandirilma-
sinda hitkiimlilik kosullarinin insani ol-
mast gerekir. Mahkum kamusal anlamda
bir yurttastir; toplumun bir Gyesi olma ni-
teligini yasami boyunca yitirmesi séz ko-
nusu degildir. O sadece yasamsal haklari
kisitlanms, toplumun esenligi ve bireysel
yanlisi nedeniyle toplum digina itilmis ki-
sidir. Bu durum mahkumun bedensel ve
ruhsal yok edilmesini kapsadigr oranda
insanlik digi hal almaktadir. O halde
'mahkumun da haklar’ vardir; mahku-
mun, hitkimliilagi siresince insani ya-
sam kosullari isteme, 6zellikle de idam
tehdidine kars: ‘yagamimi elimden ala-
mazsiniz' diyebilme hakkr vardir.

Ceza normu olusturulurken magdur
felsefesine ya da suglu beklentisine gére
hareket etmenin taraf olmak anlamma

geldigi; bu nedenle normun adalete uy-
gun olmast icin her iki tarafi diigiinerek,
ancak taraf olmayarak 'herkes icin adalet’ in
kurulmas: gerekir.

Adalet suglunun oldirtilmesini iste-
mekle ne derece bagdasabilir ya da hu-
kuk 6lam tretebilir mi? Hukuk en snemli ba-
nslandirma aracidir. Bu nedenle hukukun
yeni bir 6lim yaratarak barigi kurmasi
olanaksizdir. Oliim cezasinin, agir sucla-
rin, ozellikle insan 6ldiirme ve devlete
karg: i§leﬁen suclarm yaptinmi oldugu
dastnilecek olursa, failin igledigi sugun
eylémsel bir edimden meydana geldigi,
herhangi bir hakka dayanmadigi gorulir.
Devletin norm koyma islevi ise, egemen-
likten dolayisiyla hukuktan kaynaklanir
ve bir haktan dogar. Devletin eylemsel
edim sinirlarimin hukuksal olarak belir-
lendigi gbz 6niinde bulundurularak; 5li-
miin hukuk haline gelmesi ve 6lum ceza-
simn hakka déniismesi adaletin 6zine
aykindir. Adalet dlim tretmez, hukuk
can almay! mesrulastiramaz. Bu kuralin
tersi, bireyin hiclestirildigi, ara¢ haline
getirildigi, hukukun birey tstii anlayistan
kaynaklandig ve devletin 8lim ve yagsam
iizerinde hakki bulundugu durumlarda
gecerlilik kazanabilir!s. Adaletin 6zii, bi-
reyi yadsiyan tehlikeli hukuk kurgularina
indirgenemez.

Insan vicdaninda, megru ya da mesru-
luk disi, her tiirlii insan 6ldartlmelerine
kargi tepki vardir. Bu nedenle bazi hukuk
kurallarinin zorunluluktan dogan sinirlar
vardir. Mesru savunma sirasinda; saldir-
gamn olimi gergeklestiginde, saldiriya
ugrayanin siddet igeren eylemin iginde
olmasi ve siddetin nitelik ve niceliginin
yasamsal tehlikeye yol agmasi gerekir.
Burada saldiriya ugrayanin canina yone-

13 "Hepimizin icinde; ling edilenlerin yaptigr davramgsi yapacak bir potansiyel vardir.” Tahir M. Ceylan,
Lin, Aylak Bilgi, Cumhuriyet Bilim Teknik, 17/03/2001, Say1:730, Sh.:8.
14 Stipheden sanik yararlanir; Suglulugu kamtlanana kadar herkes masumcur; vb.

15 Gustav Radbruch, Oliim Cezas, ( Cev.: Hayrettin Okgesiz ), Argumentum, Agustos 1991, Cilt:2, Say1:13,
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lik yakin tehlikeden s&z edilebilir. Kisa-
cast her seyi ‘an’ belirlemektedir. Olim
gergeklesmeyip siddet ve tehlike ortadan
kalkip sakinlik bagladiktan sonra, saldir-
ganin isledigi sug ne olursa olsun, mag-
durun saldirgana karsi, daha 8nceki sug-
tan dolayi, gergeklestirecegi suc niteli-
gindeki eylemi, magduru suclu durumuna
getirmektir. Artik siddet ‘an't ortadan
kalkmistir. Mesru savunma halinde bulu-
nan magdurun, saldirgana karsi eylemi,
sadece siddet aniyla sinirh kalmakeadir.
Mesru savunmanin niteligi, savunma sira-
sindaki yasamsal tehlikeye karsi koyma
refleksi ve saldirya ugrayanla saldiranin
yasamlarinin énceligi sorunu haline gel-
mektedir. Magdurun saldiriyr ve tehlike-
yi gegistirebilme yeteneginin varligi mes-
ru savunma halini tartismali kilar. Burada
megru savunma halinde birakilanin yagam
hakki, yasamsal tehlikeye yol acan saldir-
gamn yasam hakkindan zorunlu olarak
daha 6ncelikli olmaktadir. Megru savun-
ma oziinde, saldirmin geri cevrilerek,
tehlikenin ortadan kaldiriimasina yéne-
liktir. Bu durumda saldirganin sliimii ger-
geklesse bile, kargi saldirt 6ldiirmeyi he-
defleyen nitelik tagimaz, yalnizca yasa-
min tehlikeye sokulmasi séz konusu ol-
maktadir'S. Vicdanin kabul edebilecegi
ve hukukun kaginamayacag mesru 8ldiir-
me ancak mesru savunma halinde var ola-
bilir. Aksine, devletin, sugluya kargi mes-
ru savunma hakki oldugunu séylemel,
amacindan saptirilmis bir olguyu hukuk-
sallagtirmaya aligmak anlamina gelmek-
tedir. Devlet, 6lim cezasina arptirilmis
bir mahkumu, zararsiz hale getirdikten
sonra idam ederek, mesru savunmanin
tiim unsurlarini ortadan kaldirmaktadir.
Konumuz agisindan hukukun ikilemi,
yasam hakkinin dokunulmazliziyla, top-
lumsal savunma arasinda gegerli ve sosyal
barigin siirekliligini saglayacak kurallarin

16 Radbruch, Olizm Cezast, Sh.:194.

olugturulmasiyla giderilebilir. Toplumun
strekliligi somut anlamda adaletin ger-
geklestirilmesiyle saglanabilir. Sadece
‘gli¢’ in dayattigi yasal diizenin sonucta
esenlik getirmedigi, kendiliginden kari-
sikliklara yol agma olasiliginin bulundu-
gu, artik bilinen bir olgudur.

C - OLUM CEZASININ CELISKISI

Oliimiin yiizi soguktur. Kural olarak
insan gtdiilenmesi bedensel biitinligiin
korunmasi ve yasamun sirdirilmesine
yoneliktir. Insanin tim edimi bir hayat
tasarimimin olusturulmasindan baska bir
sey degildir. Dolayisiyla yasamak insan
icin en 6nemli eylemdir. Insanin yasami-
ni stirdiriirken meydana getirdigi olgu-
lar, hayatin anlamlandirilmasi; ashinda
varolma, hayata tutunma araclari olmak-
tadir. Ciinkii yagamin tek anlami vardir; o
da yasama eyleminin kendisidir!7.

Burada yagamin kutsanmasindan ¢ok,
yasamin degerlenmesi, insan hayatinin,
kisi giivenliginin ve insan onurunun éne-
minin ortaya koyulmasi s6z konusudur.
Yasadigimiz yillar insan hayatinin ne
denli 6nemli oldugunu her giin gdziimii-
ziin 6niine sermektedir. Insan onurunun
korunmasi, evrensel bir olgu olarak, suglu
ya da sugsuz, irki, cinsi ne olursa olsun
tim insanlarin ortak degeridir. Insan onu-
ru, kendimiz icin olumlu anlamda istedi-
gimizi bagkalait icin de en az kendimiz
icin istedigimiz kadar istedigimizde ulasa-
bilecegimiz bir erdemdir. Onurlu olmak,
kendimiz igin istediklerimizi baskalari
adina da istemek ve eylemlerimizde bu
yolu izleme yiiceligi gostermek demektir.

Toplumsal yasamin esenligi, aslinda
insan onurunun o toplumda ne derece ge-
cerli ve uygulanabilir olduguyla ilgilidir.
Insanin vicdam merhamet duygusu trete-
rek, insani duygusal ve sosyal bakimdan

17 Erich From, Ozgiirliik Korkusu, (Cev.: Roza Hakmen), 3. Baske, Yaprak, Istanbul 1991, Sh.:10.
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dengede tutmaktadir. Bu duygunun yok-
lugu herkesi her tirlii grkarinin pesinde
kaygisizca kosan katillere déntigtiirebilir.

Insan onurunun gergeklestiriimesinde
secici davranmak, kisiye gore tutum ve
deger takinmak, insan onuruyla bagdas-
maz, kendi onurumuzu gergeklestirmek
igin, ulasabilir oldugumuz her kor!u ve
edimde duyarli olmamiz gerekir. Insan
onurunun hukuksal anlamda korunmasini
gerceklestiren arag degerlerin kullanil-
mastyla amac degerlere varilabilir. Yasa-
ma hakk, kisi giivenligi, insanlarin asagi-
layict ve insanlik disi cezalardan korun-
mast, insan onurunun korunmasini sagla-
yan énemli hukuksal degerlerdir. Bir dev-

let bu degerleri onemsedigi ve gergekles-

tirdigi oranda gorevini yerine getirmis
sayilabilir. Devlet, ortaklar, yani yurttas-
lar icin, suglu sugsuz aywrimi yapmaksi-
zin, insan onuruna uygun davrandigr 6l-
ciide insani degerleri toplumsallagtirabilir.

Olim cezasinin celigkisi; insani de-
gerlerin toplumsallagmasiyla hukukun
oliam dretmesinin strekli bir catisma ha-
linde olmasidir. Bir taraftan viiceltilen
insani uygarlik, diger taraftan 6lim dagi-
ticiligr; bu durum bir arada olamayacak
iki olgunun yan yana getirilmesinden
baska bir sey degildir. [nsan onurunun
gecerli kilinmasina gahigan bir toplumda
tiim onursuz yaptirnmlar hukukun konu-
su olamaz. Oldiireni dldurerek, siddete
karst siddet uygulayarak ancak yeni sug-
lular yaratilabilir.

1 — Oldiireni Oldar v

Oldiireni oldirmek bir tir misilleme
anlayigimin dile getirilmesidir. Misilleme,
yapilan énceki eyleme ayni oranda ya da
daha fazlastyla karsihk vermek anlamina
gelmektedir. Hukuk tarihinde 'géze goz'
anlayigimin, misilleme ya da kefaret ama-
cryla uygulandigr bilinmektedir. Ganii-

miizde ise, bir caninin eyleminin ayn
oranda kendisine uygulanmasi, hicbir za-
man diisiiniilmez. Caninin vahseti, olaga-
niistii kigisel karamsarliktan hareket
eden, akil bozulmasindan meydana gel-
mektedir. Misillemede bulunmak, énceki
eylemin aymisina yonelik olmasi nede-
niyle, gogu zaman yeni bir vahset uygu-
Jlamay1 gerektirdigi igin, caninin daha uy-
gulanabilir yoldan, ‘idam’ edilerek yasa-
minin elinden alinmast ve boylece misil-
lemenin tamamlanmast séz konusudur.
Bir caniye karsi gogunca nefret duya-
riz, onun vahseti bize igreng ve dehset
verici gelir. Siradan insan Sldirilmeleri-
nin meydana geldigi cinayetlerdeki kati-
lin vahsetiyle, caniyane duygularla igle-
nen cinayetler arasindaki vahsetin ayirici
ozelligi, ikinci durumda caninin eylemini
sapkin duygularla islemesidir. Sadece,
vahsetin duygusal tatminiyle cinayet igle-
yen caninin akli bir takim sorunlari oldu-
gu kuskusuzdur. Akil hastalarinin ceza
sorumlulukliari cesitli akil hastaligi farkla-
rina gore belirlenmistir (T.C.Y. 46, 47,
48 md.). Bazi durumlarda akil hastalari-
nin ceza sorumluluklar tamamen ortadan
kalkmaktadir; ancak her hukuk sistemi,
ceza sorumlulugu olmayacak derecede
akil hastast bir caniyi yargilarken onu
sliim cezasina carptirmak konusunda ka-
rarsizlik gdsterecektir!8. Burada tzerinde
durulmas: gereken konu oldiirenin 6ldi-
riilmesinin olasi olup olmadigidir.
Oldiirenin sldarilmesi anlayist, en il-
kel anlamda, haksiz 6ldirme eylemleri
kargisinda insanda olugan ilk kanidir. Ha-
yatin, insanin bedeninin, kisiliginin ve
yasaminin degersizlestigi bir toplumsal
ortamda 6lim cezasinin uygulanma bigi-
minin ne haller aldigi hukuk tarihinin ko-
nusunu olusturmaktadir. Olim cezasinin
uygulanma nedeni ve bigimi bir yoniiyle
‘ibret’ amaci tasimaktadir. Ibretlik uygula-

18 ABD Yargis: ‘Amerika'yr Kegfediyor, Radikal, 28/03/2001, Sh.:9 ; [dams Vacip midir Acep>, Radikal,

28/05/2001, Sh.:9.
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malarla korku vermek ve bu yolla yeni
suglarin islenmesini engelleyerek, top-
lumsal ve siyasal diizenin korunmasi sag-
lanmaktadir. Hukuk tarihinin gésterdigi
o6liim cezasimin infaz bigimleri, giinimiiz-
de, bize gok vahsice ve asagilayici gel-
mektedir. Buna ragmen, vahsice uygula-
malarin ibret verici ve caydirici oldugu
hakkinda elimizde kamt yoktur. Oliim
cezalarinin halkin huzurunda yapildig
tarihlerde, infazlarin vahsice yerine geti-
rilmesine ragmen, &lim cezasina konu
olan suglarin iglenmeye devam edildigi,
bu suclari igleyen mahkumlarin biyiik bir
kisminin halkin huzurundaki 6liim cezasi
uygulamalarini izledikleri belirlenmis-
tir!2. Hatta “Afrika’nin bazi bélgelerinde
hirsizlik  yapanlar bir yandan agaclara
baglanip halkin gézii éniinde kursuna di-
zilirken, ¢te yandan baska hirsizlar ara-
balarin farlarini ve lastiklerini calmakia
mesguldiiler29; goriilecegi gibi 6lim ce-
zalarinin kesin nitelikte caydimriciligimin
oldugunu ileri sirmek olasi degildir.
Oldiirenin sldirilmesiyle suclarin en-
gellenmediginin belki de en nemli kani-
t1, 6lim cezasimi uzun yillardir uygulama-

yan ilkelerdeki sug oranlarimin ve &lim
cezastyla yaptinma baglanmig suglarin is-
lenmesinin azalmis olmasidir2!, Bu du-
rum ¢ésitli sosyal ve siyasal nedenlere

. ozellikle refahin artmasina baglaniyorsa
- da?2 Amerika Birlesik Devletleri uygula-

masinda durumun her zaman béyle olma-
digr anlagiimaktadir?3. Yine de, insanla-
rin sosyal, siyasal, ekonomik, kiiltiirel dii-
zeylerinin yikselmesiyle suclarin iglen-
mesinin azaldigr gorilmektedir2?. Olim
cezasi gerektirdigi disiintilen suglarm,
azalsa da, islendigi; fakat yaptirmlarin
artik 61im cezasi olmaktan gikanldig: g6-
rillmektedir.

Oliim cezasinin caydiricih@, cezanin
korkutucu olmasiyla agiklanmakla birlikte,
o¢ alma istegini gidermesi de 6nemli bir
unsur olmaktadir2?. Tarihte uygulanan,
kisas' ve 'diyet’ in 6ziinde bireysel adalet
arayist isteginin bulundugu, bunun da bir
sekilde hincin uygulanarak yatistiriimasini
sagladigr, magdurun hincinin yatistirilma-
simin yeni hinglara yol actigi, kan davasi
denen olgunun ortaya ¢ikmasina neden
oldugu gorillmektedir. Diyet uygulamas:-
min ise, suglarin cezasiz kalmas: sonucunu

19 Uluslararasi Af Orgiitii ve Oliim Cezasi, Birlesmis Milletler ve Uluslararasi Af Orgiitii Konferanslarmda
Oliim Cezast, Derleyen: Osman Balcigil, Birikim, Istanbul 1982, Sh.. 107 ; Emin Artuk, Oliim Cezasi,
Prof. Dr. ]aleC Akipek'e Armagan, Konya 1991, Selcuk U. H. F.Y., Sh.: 171 12 nolu dipnot ; Umit
Hassan, Oliim Cezasi Soruny : Kritik Bir Yaklagim, A. U S.B.F.Dergisi, Mart 1972, Cllt XXVII, No : 1, Sh.:
97 ;Erem, a.g.e, Sh.: 186 ;" Ingiltere'nin 1868'de aleni infazlari ortadan kaldirmasinin asil nedeni, 1866
yilinda Krahyet Komlsyonuna sunulan kanitlarda, bir kasabada birkag yil icersinde 6liim cezasina carp-
tirrlan 167 kisiden 164'iniin bizzat aleni infaza tanik olmasinin ortaya cikarilmasi idi.” (Ttirkiye'de bu
tarih 5 Ocak 1961'dir. (Cevirenin notu)), Mushanga, a.g.m., Sh.: 42, 43.

20 Mushanga, a.g.m., Sh.. 43.

21 Bayraktar, a.g.m., Sh 69, 70.; Imbert, a.g.c., Sh.: 121 ; Artuk, a.g.m., Sh.: 171 ; Hassan, a.g.m., Sh.: 97.
22 Adolf Siisterhenn, Oliim Cezast Lebinde Rasyonel Sebepler, ( Cev.: Turhan Tufan Yuce) Erzurum 1968, Ata-

tirk ULY., Sh.: 9 ; Hassan, a.g.m., Sh.: 101.
3 Bkz. Sahin, a.g.m,, Sh; 6; lmbert, a.ge., Sh.: 121,

24 "1972'de Makerere'de bir grup yiiksek okul égrencisinin, katillere ve silahli soygunculara nasil davranil-
mast gerektigi hakkinda ne digiindiklerini bir kagida yazmalari istendi. Cevaplarin hemen hemen yiiz-
de 90, bu suglar igin 6liim cezasi lehineydi. Bir 6grenim yili, sug bilimi, kéti yola dasme ve sug isle-
me sosyolojisi okuduktan sonra, aym 6grencilerden, bu gibi suclular hakkinda ne yapiimasi gerektigini
yazmalari istendi. Hemen hemen ytizde 90t 6liin, cezasim siddetle reddettiler.” Mushanga, a.g.m., Sh.:
47, 48; Karg: goriis olarak, “.. Yine 6grendik ki hzyat sartlarinin iyilesmesi, suclulugun aza/masmt degil
cogalmasini saglar. Modem toplumda bir kissm degerlerin diigtisti ve digerlerinin ¢ikisinin, sucun én-
lenmesi ve bastirlmasini gecrise gére daha zorlagtirdigini da géz éniinde bulundurmaliyiz.” Picca,

a.g.c., Sh.:.88; Siisterhenn, a.g.m., Sh.: 9.

25) Mushanga, a.g.m., Sh.: 41; Artuk, a.g.m., Sh.: 174
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dogurdugu, benzer eylemlerden bir ¢ok
farkli yaptirrmin meydana gelmesine ne-
den oldugu bilinen bir sonugtur.

Her benzer eylemin, benzer derecede
yaptirimlara baglanmas: adalet ilkelerine
uygundur, suc isleyenlerin diyet ddemek
yoluyla, diger benzer suc igleyenlere g6-
re farkli yaptirima bagli tutulmalan, ada-
let ilkelerinden ozellikle esitlik ilkesine
aykiridir. Bu durum ‘toplum’ halinin siya-
sal ve sosyal olarak ortaya gikmasinin ar-
dindan degisime ugramistir. Merkezi
otoritenin giclenmesi, cumhuriyet anla-
yisi, demokrasi felsefesi ve ulus egemen-
ligi, sosyal ve siyasal yapiy1, sonucunda
da hukuku yeniden insa etmistir. Yurttas-
larin esitligi ve hukuk giivenliginin, sivil
toplumla ozellikle ulus devietle yeniden
tammlanmasi sonucunda, kisas ve diyet
gibi cagdist cezalar ortadan kaldirilmistir.
Sug artik sadece magdura ya da yakinla-
rina kargi islenmis bir haksiz eylem degil-
dir. Sug artik toplumsal diizeni ve barigi
bozan bir eyleme doniismiig durumdadir.
Bu nedenle, sug konusu eylemin en
d6nemli unsuru, devletin iktidarini ve
onunla birlesmis kamu giiciiniin amag
edindigi sosyal barigi hige saymasidir.
Asil dikkat ceken olgu, modern devlette
insan onuru ve yagaminin kendi bagina
bir deger olarak ortaya cikmasidir. Mo-
dern devletin islevi, sosyal esenlik igin
hukuku olusturup, adaleti yayginlagtira-
rak toplumsal huzurun siirekliligini sagla-

masidir. Bu nedenle devlet, cezalandirma
ve siddet uygulama tekelini tim yurttas-
lari adina sosyal barigin sirekliligi igin
kullanma yetenegiyle donatilmigtir.
Hukuk tarihinde gériilen hayvanlarin
oliim cezasina garptirilmasinda 6¢ alma is-
tegi daha acikca goriilmektedir26. Hay-
vanlarin sug islemesi; onlarda suca yonelik
herhangi bir icsel irade olmadig: icin; ola-
s1 degildir. Buna ragmen hayvanlar da ey-
lemleriyle bir insanin &lmesine ya da zara-
ra ugramasina yol acabilir. Ozellikle evcil
hayvanlarin kullanimi sirasinda meydana
gelen durumlarda, evcil hayvanlarin ne-
den oldugu zararin ya da slimiin sorumlu-
su olarak hayvanin kendisi cezalandirlan
mahkuma déniismektedir. Burada hayva-
nin olmasina neden oldugu eylem ve so-
nucunda meydana gelen éliimiin dogurdu-
gu hincla hareket edildigi goriilmektedir.
Bir sekilde 6¢ alma istegi duyulmaktadir.
Oldireni 6ldiir tarzi bir yaklagimin
halen inamlan goériis oldugu, dlim ceza-
stnin varhgindan anlasilmaktadir. Top-
lumdaki goriisler; degismekle birlikte,
slum cezasimin ilk verileriyle ele alindi-
ginda korkutucu, dolayisiyla caydirici ol-
dugu biciminde yaygin bir kant vardir.
Fakat ulusal diizeylerde olim cezasini
kaldirmig bulunan iilkelerde suclarin azal-
mast yoniinde gelismeler vardir?”. Buna
ragmen, genel olarak 6lim cezasinin uy-
gulanmasi konusunda toplumsal istemin
oldugu anlagilmaktadir28. Ulkemizde

26 Albert Camus, Arthur Koestler, Oliim Cezast Uzerine Diisiinceler, ( Cev.: Ali Sirmen ), Alan, [stanbul 1986,

Sh.: 145 vd..

27 Imbert, a.g.e., Sh.: 121 ; Sisterhenn, a.g.m., Sh.: 9

28" A.B.D."de ‘Callup’ enstitisiiniin yaptigr arastutnalara gére dlkedeki yetigkin néifuslun % 25" ln9:53‘te sliim
cezasina karsi iken, bu oran 1960'da % 36'ya, 1965'te % 43'e cikmugtir. Almanye c{a halkin éliim cezasi-
na taraftar oldugu goriilmektedir. 1963'te aydinlar arasinda yaptlan aragtu'ma”da sliim cezasina kars: o/fm
1554 kisiye karsiltk 2059 taraftara rastlanmistir.” Bayraktar, a.g.m., Sh.: 68,fw Halk arasinda yapilan tim
sondajlarin sliim cezasinin altkonulmasi lehinde cogunluk oylarint elde ettigini ve buvaym sonuca ulaga-
cak olmasindan 6tirii, hemen her yerde bir halk oylamasina bagvurmaktan kagimldigins ger_gekten her-
kes bilmektedir... Azimsanmayacak sayida vatandagin nezdinde gercekten, Antik di)'nem"lerin k:sfasa k{-
sas diisiincesine ¢ok yakin olan derin bir kaginilmaz denklestirme duygusu yatmaktadir: Olf{urenuOIT?h_
dir." Imbert, a.g.e. Sh.: 121, 122 ; Tosun, a.g.m., Sh.: 199, 200 ; Bazi tilkelerde halkin gogunlugu"olum
cezalarina kargidir ; 'ltalya, Belgika, Danimarka, Norveg, Isve¢'de artik olim cezasini kaldlrnlm yéniinde-
ki eilim kesinlesmistir. Tosun, a.g.m., Sh.: 202 ; ABD'de [dama Destek Azaliyor, Radikal, 04/05/2001, Sh..9.
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oliim cezasi olmasina ragmen uzun yillar-
dir 6liim cezasina mahkum olan hiikiim-
lilerin infazinin yerine getirilmedigi, in-
fazlar igin gerekli olan Parlamento onayi-
nin eksik kaldigr goriilmektedir29.

Oldiirenin sldiirilmesi amag edindigi
hicbir olguyu olumlu kilmamaktadir. Ol-
diireni 6ldiiriip, aslinda, bireysel hincimi-
z1 gidererek, sosyal diizeni bariscil kila-
cagimizi distinttyoruz. “Oysa ki bin yil-
liktan fazla tarih sunu kanitlyor: suclula-
rt ortadan kaldirarak hicbir zaman suclar
ortadan kaldirilamamistir3. Sonucta,
olimden gelecek yararin arkasina sigin-
mak, kendi varlhigimizi ve onurumuzu in-
kar etmek anlamina gelmektedir.

2 - Siddete Kargi Siddet

Bir katilin ya da caninin yasam hakki-
nin korunmasinin asil nedeni ne olabilir ?
Suglunun haklarinin gézetilmesinde ne
gibi toplumsal ve hukuksal yararlar olabi-
lir 2 Kamu giivenligi sadece polisiye ve
askeri giivenlik araclariyla saglanamaz.
Toplumsal esenligin ve barisin siirekliligi
icin kamu vicdanmt olusturan bireysel
vicdanlarda her tirli giddete kargsi icsel
bir tepki olmalidir. Her tirlii siddetin
toplumsal yasantida en aza indirilmesi
igin 'siddete kargi siddet’ tarzi anlayistan
uzaklagmak gerekmektedir.

Devletin 6nemli iglevlerinden biri sid-
detin sinirlandmilmasidir. Bireysel ya da
topluluk giiciintin, gtice sahip olanlarin
haksiz ¢ikarina olarak basli aracr bici-
minde kullanilmasi olasihgimin devlet
eliyle giderilip, ¢ziinde ‘adalet' olan ka-
musal giictin kurulmasi gerekmektedir.

Siyasal agiklamalar ve giindelik yagam
devletin en biiyik diizenleme araci oldu-
gunu gosterirken, devletin 6zii itibariyla
hukuktan olugtugunu ve adalete uygunlu-
gun devletin varlik nedenlerinden biri ol-
dugunu géstermektedir. Devlet bireyle-
rin giivenligini saglamakla yiikiimlidiir
ve siddet kullanimini yasal olarak kendi
tekeline almigtir. Devlet siddeti yasalar
gergevesinde uygulayarak keyfilik yerine
kurallihig: 6ngériir3!,

Siddet uygulamamin zorunlulugunun
ne anlama geldigi tartigilabilir bir sonuc-
tur. Siddete yol acan nedenlerin insan
edimlerinden kaynaklandigi, daha da ile-
riye gidecek olursak siddet isteginin in-
san dogasiyla yakindan ilgili oldugu so-
nucuna varabiliriz. Aslinda sorun, siddet
egiliminin varh@ndan cok, insanda varo-
lan siddet giidistiniin yikiciliga varmasi-
nin engellenmesidir. Orneklemek gere-
kirse spor etkinlikleri, eglendirici niteli-
ginden gok, giiciin ve insan egosunun ya-
ristinldigt psikoloji alanlart olmaktadir.
Bir bigimde spor en ilkelinden en karma-
siina kadar, toplumsal ruh ile bireysel
ruhun tatminini saglayan, biraz da savag
alanlart olmaktadir. Sporun kurallars,
icindeki siddeti sinirlandirma araclariyla
donatilmistir; kisacasi siddetin yol acabi-
lecegi yikicithgin engellenerek sinirl bir
oyun alam tasarlanmistir. Modern top-
lumlarda gesitli bigimlerdeki arenalarda,
gladyatorlerin yerini sporcular almistir.
Ispanya'da boga giireglerinin halen yay-
g sekilde stirmesinin nedeni sadece se-
yir eglencesi  masa gerektir,32

Toplumsal degerlere gore hukuk ku-

29 M. Semih Gemalmaz, Olitm Cezasum llgasun Amaglzyan BM Uluslararasi Medeni ve Siyasal Haklar Sozlesmesi-
nint Tkisici Segmeli Protokolii ve Tiirkiye'de Oliim Cezast Sorunu, Insan Haklan Yilligr, TODAIE Yaynlar, Cilt
12, Ankara 1990, Sh.: 77 ; Fasun Sokullu — Akinci, Cezalandirmada Amag ve Oliim Cezasi, Yeni Tiirkiye,
Temmuz-Agustos 1996, Say1 : 10, Sh.: 678 ; Istatistikler igin bakiniz, Artuk, a.g.m., Sh.: 164, 165, 166;
Istatistikler icin bakrniz, Biilent Tunér, Tiirkiye'nin lusan Haklan Sorunu, 3. Basks, BDS, Sh.: 21, 22,23, 24.

30 Imbert, a.g.e., Sh.:121.

31 Yves Michaud, Siddet, ( Cev.: Cem Muhtaroglu ), lletigim, Istanbul 1991, Sh.: 62.

32 Michaud, a.g.e., Sh.: 9, 43, 84, 89 ; Erem, a.g.c., Sh.: 188 ; Onur Belge, Futbol Mago Isidir, Radikal,
15/12/2000, Sh.: 21 ; “Goebbels bir.keresinde soyle yazds: “bir magi kazanmak insanlar icin bir sehri
fethetmekten daha 6nemli”" Futbolun Nazi Gegmisi, Radikal ki, 25/02/2001, Say1.229, Sh.:17.
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rallarinin belirlenmesinde, ceza normu-
nun icerigindeki siddetin hukuk yoluyla

kurumsallagmasi s6z konusudur; toplum-

sal énemlerin ortaya konan normu dog-
rudan etkiledigi goriilmektedir. Hukukun
iistin degerlerine aykiri davraniglarin
yaptirmminin ceza normuyla kargilandig
durumlarda bile belirli bir siddet anlayi-
sindan hareketle norm olusturulmaktadir.
ister istemez cezamn oziindeki siddet
yaptinm olarak mahkumu etkilemekte-
dir. Burada s6z konusu edilen siddet is-
kence, insanlik digi uygulamalar degildir;
hapsetmenin zorlayiciliginda ya da mah-
kumiyetin insani kosullarda gergeklesme-
si halinde bile kaginilmaz, zorunlu bir
siddet 6gesi bulunmaktadir. Mahkumun
bedensel ya da ruhsal yapisi dogal olma-
yan bircok yoksunlukla kusatilmis du-
rumdadir. Cezamin niteligi bircok bigim-
de yoksunluklar yaratmaktadir. Bu durum
hukukun yol agtigt yaptirmmin kaginilmaz
sonucudur, hukuk toplumsal iliskileri ba-
risci temellere oturtmak amaciyla giddet
kullanarak zorlayicihk 6zelligi gosterir.
[nsanlik digi cezalarin uygulanmasinda
ise, dzellikle 6lam cezasinm varliginda
bulunan siddetin hukuk yoluyla kurumsal
hale gelmesinin bagka nedenleri vardir.
" Idamin igrenclik ve korkunglugunun
temelinde bu cezanin adaleti koruyucu
ve baskinin hizmetinde olusu ve hukukun
kurumsallasmasini saglayan siddetin kan-
I bir belirtisi olmas: yatmaktadir3.
Bireysel ve toplumsal siddetin varligi-
ni anlamak, siddetimizi yok saymaktan
cok, onun yikict dzelliklerinden korunma
diizeneklerini énemli kilmaktadir34. $id-
det 6gesini, sirekli, bir tir baski araci
olarak, bireysel ve toplumsal yapr tizerin-
de denetleyici ve engelleyici unsur olarak
diigiiniip uygulamak, sonugta baskici ve

totaliter yapiyt sirekli kilmak anlamina
gelmektedir. Insan haklarinin, hukuk
devletinin, sosyal refahin ve bireysel 6z-
girligiin gecerli oldugu sosyal diizende
demokratik kurallarin uygulanabilmesi
icin kamu diizeninin gerekli ve zorunlu
kilmadigi siddet uygulamalarindan vaz-
gecilmesi gerekir. Ozellikle hukukun
adalet arayisinin gagdag olcilere ulagma-
st icin, aranan uygar toplum normlarinin
insanin vahsi beklentilerinden, daha da
snemlisi, hukuk araciligiyla vahsiligin
kurumsallagmasindan uzaklasmas: gerek-
mektedir.

Oliim cezasiyla hukukun siddeti ashin-
da yikici bir etkinlige déniigmektedir.
Oliim cezasiyla 6lim tehdidi sadece ca-
nilere ya da katillere yonelik bir tehdit
icermez, 6liim cezas: éldiirenin zaten g6-
ze aldig1 bir etmendir. Asil sorun toplu-
mun geri kalan kismt igindir. Toplumun
ttyeleri masumluklarint korusalar bile hu-
kuk diizeninin olim tehdidi hepsini ku-
satmistir. Bu durum dolayl da olsa, si-
rekli bir oliim infazi deneyimi demektir.
Yasamun kargisia kigiik bir suclu grubu
icin ¢ikarilan 6lim deneyimi, 6lim ceza-
sinin niteliginde varolan bir yasam celis-
kisi dogurmaktadir. Oliimiin ceza olarak
herhangi bir insana yakistirilmasi ve ge-
cerli bir yaptirnim olarak toplumun tiyele-
rinin zihninde yer etmesi, yagamin gerek-
liligi, insan bedeninin dokunulmazligs,
insan onurunun korunmasr gibi bir¢ok in-
sani degeri ayaklar altina almaktadir.
Hicbir kamu dizeni bu degerleri yiiceltip
yayginlastirmaya caligirken arka bahge-
sinde suclu da olsa insan asamaz. Her iki
celisik durumu biinyesinde barindiran bir
kamu diizeni kendisine biiyiik bir yalan
séylemektedir. Cinkd birinin oldugu
yerde digerinin yeri yoktur.

33 "Hicbir gerekge, oliint cezasmn igrengligini ortecek kadar biiyiik degildir" Sami Sel(;u.k, Yt”fl‘_l}lf(l_}' Bi-
rinci Baskam Sami Selguk'un 2000-2001 Adli Yil Agts Konugmast (6.9.2000), Yargitay Dergisi, Ekim 2000,
Cilt:26, Sayt:4, Sh..607 ; Walter Benjamin'den ak:aran, Michaud, a.g.e., Sh.: 117.

34 Michaud, a.g.e., Sh.: 127.
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Bir katilin ya da caninin, kisacas: sug-
lunun haklarinin olmasi, en azindan ya-
sam hakkinin kosulsuz olarak hukuk dii-
zeni tarafindan korunmasi, asil masum
gogunluk icin gereklidir. Insan vicdani-
nin her su¢ konusu eyleme verdigi dere-
celendirmeler vardir. Yasa genel iradeye
uygun yargilayip ceza verse de, yasanin
ayni normundan yargilama konusu olan
ve olim cezasi gerektiren gok farkh suc
konusu eylemler vardir. Bu su¢ konusu
eylemlerin bizde olusturdugu adalet algi-
lamalari degisik olmaktadir. Suclularin
karakter 6zellikleri, islenen suctaki 6ldi-
rerek cezalandirma egiliminden cok
mahkumun yasamast yoniinde yeni de-
gerlendirmelere yol acabilir. Cogu kere
katil aslinda bir kurbandir33. Adaletin so-
gukkanli yiizi her benzer eylemden yar-
gilanan suclulari benzer derecede mah-
kumiyetlere carptirsa da, suclular arasin-
da birebir benzerlik yoktur. Bu gtintin suc
olarak éliimle nitelendirilen eylemleri ge-
rek yaptirim olarak gerekse su¢ olma ba-
kimindan gelecekte ayni degerlendirme-
ye bagl olmayabilir. Dolayisiyla sucun
ve siddetin lgasiizligiyle insan yasami
tizerinde tehlikeli yaptinm dizenekleri
kurulmus olmaktadir. Yasam hakk: iize-
rinde bu denli 8lgiisiiz belirlemeler yap-
manin toplumsal ifadesi, verilecek kur-
banlara kargi toplumsal olarak kayitsiz
kalma anlamina gelmektedir. Hukuksal
siddete bu denli gozii kapal bir toplum
icin bu siddet ‘bumerang etkisi'3¢ meyda-
na getirir. Hukuksal siddctin yogunlu-

gundaki artis, zamanla, ydnetimi daha

kati kurallara ve uygulamalara gétiirir.
Bu durumda sucla miicadele salt suclulara
karst uygulanmaktan cikip daha genis
kapsamiyla toplumun timiini etkisi altina
alir. Sugla miicadele yasalari, genel irade-
nin elinden ¢ikip onu uygulayanlarin eli-
ne gegince herkesi siipheli konumuna so-
kar, sucla miicadele kapsamdaki bir genel
arama ya da dinleme bunu saglamak icin
yeterlidir. Bu konulardaki her yasanim uy-
gulamaya koyulduktan sonra genellikle
bityiik tartismalara yol acmasi bu yiizden-
dir3”. Hukuksal siddetin toplumsal sid-
detle iliskilendirilmesi olasi olmakla bir-
likte, suglu azinliga karst alinan tedbirle-
rin masum gogunlugu kapsar bir bigimde
uygulamasi ya da béyle bir tehlikenin var-
ligi kabul edilecek bir sonug degildir.

Siddetin toplumdan arindirilmas: tim-
den olast olmamakla birlikte, saldirgan sid-
detin toplumsal etkisini yitirmesi bireyler
icin daha kolay ve kabul edilebilir bir sece-
nektir. “Siddet gerekcelerini géstererek
hakllagtinilabilir, ama hichir zaman mesru
olmayacaktr. Siddetin gerekceleri, niyet-
lenilen amag gelecege kaydrildikca inan-
diriciligmns yitirir. Kimse mesru miidafaa
amaciyla gerceklestirildiginde siddeti sor-
gulamaz. Clinkii siddet yalnizca acik degil
ayni zamanda mevcuttur ve aracr hakli ki-
lan amag hemen orada durmaktadir’3s.

Bir suglunun ya da caninin yasama
hakkinin korunmasi sonucta kendi yasa-
mimizin korunmasina doniismektedir. In-
sanlik digi ceza ve uygulamalarin hic kim-
se igin gegerli olmamasini istemek kendi-
mizi onurlu kilmak anlamina gelmekte-

35 Bu konunun degerlendirilmesine isik tutacak olay incelemeleri hakkinda bakiniz; Derleyen: Michel Fo-
ucault , Aunent, Kiz kardesimi ve Erkek Kardesimi Katleden Ben, Pierre Riviére, 19. Yiizyilda Bir Aile Cinayeti, ( Cev.

Erdogan Yildirim ), Ara, Istanbul 1991,

36 "...Emperyalist dénemde ‘tahakkiim altindaki irklara hikimet etmenin’ (Lord Cromer) dilke hikimeti
tzerindeki o ok korkulan bumerang etkisi; uzak tilkelerde siddete dayalr hiikiimetin bizatihi Ingiltere
hiikiimetini de etkisi; altina alacagn, yani son 'tahakkim altindaki irkin’ bizatihi Ingilizier olacagr endi-
sesi anlamina geliyordu. “Hannah Arendt, Siddet Ugzerine, ( Cev.: Biilent Peker ), lletigim, Istanbul 1997,

Sh.: 60.
37 Picca, a.g.e., Sh.: 90.
38 Arendt, a.g.e., Sh.: 58.
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dir. Toplumun ya da devletin uyguladigi
§iddet herkes icin tehlikeli olabilecek ige-
rige sahiptir, siyasal tarih bunun ornekle-
riyle doludur. Toplumun megru savunma
hakkinin soz konusu edilmesi halinde ise,
slim cezasimin niteliklerinin megru sa-
vunmanin kosullarini kapsamadigt anlagi-
facaktir3?. Toplumsal savunmanin gerek-
liliginin yaptimi, sugluyu toplum digina
cikarmak olabilir; hapsetmenin anlami
l;udur; omiir boyu toplumdan uzak tut-
mak; iste bu cezalandirmadir.

3 — Toplumun Yeni Suglu Yaratmasi
Bir hukuk sistemi yasal siireglerinde,
hukukun olusturulmasinda, siddetin on-
celigini goz oninde tutarak kural olugtu-
ruyorsa kendi siddetini kurallagtiriyor de-
mektir. Toplumda ve kamu giicinde va-
rolan 6gelerin etkisiyle hareket eden ya-
sa koyucu, insanlik dist cezalar koydu-
gunda ya da agint siddet uygulamalarini
iceren vasalar yaptiginda ve bu yasalarin
y)arglg]arca olanca katiigiyla uygulandi
durumlarda, tim olan bitenin toplumda
kabullenilmesi halinde, farkina variima-
yan, ancak varlig her uygulamayla orta-
ya koyulan yasal siddete g6z yumma ol-
gusu sdz konusu olmaktadir. Bu nedenle
yasanin ortaya koydugu; "..[dam diipe-
diiz olim degildir. Toplama kampr nasil
salt hapishane degilse, idam da ya].mzca
kisinin canindan olmasi degildir. Once-
den en inceden inceye distiniiliip tasarla-
nan cinayet idamdir. Hig bir caninin ey-
lemi, ne kadar ince hesapla hazirlanmig
olursa olsun, bununla kiyaslanamaz.
Ciinkii, kiyaslanabilmesi icin, kurbanina

kendisini 6ldiirecegi giinii énceden haber
vermis ve o andan itibaren kurbamini ay-
Jarca kendi merhametine terketmis bir
caniye 6liim cezasinin uygulanmas: gere- ’

kirdi. Béylesi bir canavara 6zel yasamda
rastlanmaz™0. Dile getirilen sozlerin bi-
raz olsun farkinda olmak, &lim cezasi so-
nucunda uygulanan idamin olaganiistdld-
giinii, toplumsal savunma adina mesruluk

" savinda bulunan yeni bir sugu ortaya

koymaktadir.

Katilin kotaligi bireysel tercihinin
vahsiliginden kaynaklanmaktadir. Bazi
durumlarda katilin, vahsetinin nedenleri
olabilir, isledigi cinayet vicdanimizda gok
fazla nefret uyandirmayabilir, hatta katle-
dilenin bunu hak ettigi bile dastintlebilir.
Bu bulgularin birlestigi ortak nokta, ola-
gan tstit bir nefretin ya da olumsuz irade-
nin cinayete yonelik islemesidir. Bunlarin
diginda, cikarlart nedeniyle cinayet isle-
yenlerin, kiralik katillerin, sug orgiitlerin-
de oldarme eylemlerini yerine getirenle-
rin, suc isleme iradeleri, elde edecekleri
bir miktar paraya ya da siyasal cinayetler-
de goriildagii gibi siyasal eyleme yonelik-
tir. Dile getirilen olgularin olumsuzlugu
sldirmenin halen toplumsal gegerliliginin
oldugu toplumlarda daha yaygindir. Bir
bicimde bireysel, siyasal ya da sosyal mii-
cadelenin gecerli yontemi, ‘dlim yaymak'
haline gelmektedir. Sug toplumu, yonte-
min sadece siddet oldugu, gerek eylemin
gerckse kargilhigmin siddet igerdigi bir top-
Jumsal yasam sunmaktadir. Sugun bulagici-
lig1, kargaganin engellenemez yiikseligin-
de geri donilemez evreleri beraberinde
getirmektedir. Bu evrede artik kamin te-
mizleyiciligine bagvurmaktan bagka bir
yontem kalmamaktadir. Artik herkes her-
kesle bir bicimde 8limiine savas halinde
olmakta, sonunda giicliniin siddeti herke-
si silip stiptirmektedir. Boylece kaginilmaz
bicimde suglunun toplumun kendisi oldu-
gu evreye gelinmis olmaktadir®!.

insancil yagamanin kogullarimn neler-

i ifli ‘olii 1" ki ki k ast, |zmir Ba-
39 Faruk Erem [zmir Barost'nus 15 Aralik 1990 taribinde ditzenledigi ‘6liim cezasi” konulu paneldeki konugmasi, lzr
‘

rosu Dergisi, Yil: 56, Ocak 1991, Sh.: 25.

40 Albert Camus, aktaran, Osman Balcigil, Idanan Ginliigit, Onur, Istanbul 1986, Sh.: 53.

41) Picca, a.g.e., Sh.: 89.
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den olustugu hakkinda bilgi sahibi olmak-
la birlikte, bunu gerceklestirmenin saglam
bir insan onuru anlayigindan gectigini
soyleyebiliriz. Toplumsal diizenlenmenin
bariscil zeminde olusabilmesi icin, sadece
kisilerin ya da gruplarin siddet yénelimin-
den uzaklagmasindan gok, kurumsallagmis
siyasal iktidarin sosyal ortami siddetten
arindiracak yontemler gelistirmesi gere-
kir. Bunu amag edinen siyasal yapi huku-
kun olugturulmasinda barisci kurallar ko-
yarak kendi eliyle yeni uygulamalar yara-
tip hukuksal diizeneklerinde siddetin be-
lirleyiciligini engellemesi gerekir. Sidde-
tin gerekcelendirilmesi onun simirlarmin
belirlenmesi anlamina gelmekeedir. Sid-
detin simirlandirilmasinin 6nemi, kamu
dizenini olugturan giiciin; megru siddetin
caydinciligindan ¢ok, yurttaslarin genel
anlamda fikir ve yagam birliginden kay-
naklanmasi, devletin barisci bir hukuk dii-
zenini benimseyip yerlestirmesi ile kuru-
lacagr daha tutarli gériinmektedir.
Toplumsal banigin kurulmas:, &'diire-
nin ¢ldtriilmesi, siddete karsi siddet kul-
lanilmasiyla saglanamaz. Oc ya da misil-
leme arzusunu yaptim olarak yasanin
igine gizlemek yasayr yapanlari, uygula-
yanlari ve yasaya bagh olan toplumu,
suclunun anlayisina yasa yoluyla yeniden
sokmak anlamina gelmektedir. Ik anda
fark edilmeyen, fakat cagimizin gelisen
insan haklari anlayisina sigmayan tutu-
mun somutlastirimig halinde gériilen ol-
gu, daragacinin tehdidi, onun ilmeginde
can veren ve infazi izleyenler icin ise de-
rin bir ruh sikintisindan bagka bir sey de-
gildir*2. Ciinkii bu durum cezalandirma
degildir, sucluya, kendimize ve yurttasla-
rimiza kargt yapilan bir gosteridir. Dara-
gacinin tehdidi herkes icindir, suclu ya
da sugsuz bizi bekleyen bir tehdidin so-
mut verisidir. Her bicimde sldiirmekte-
yiz, birey ya da toplum; can almanin her-

kes igin bu denli kolaylasmasi yasamimiz
tizerinde en 6nemli sakincayr olustur-
maktadir, yasamimizin degeri azaldikca
daragaglari her yerde en olmadik bicim-
lerde kargimiza cikmaktadr.

D - KATLANILMAZ OLANI
YASAM KILMAK

Yasarken katlanamadigimiz olgularla
stirekli kargt karstya geliriz. Bu kargilag-

~ malarm bir kismmt engelleyebilmemiz

olast degildir. Ancak bir kisim edimler
vardir ki bunlan engellemek elimizdedir.
Her olgunun neden sonuc iliskilerinden
olustugu disiiniilirse, bazi nedenlerin or-
tadan kaldirilmast sonuglarin gercekles-
mesini engelleyecektir. Ancak hayatin
verilerini tiimiiyle denetlemek olanaksiz-
dir. Insan deneyimleri, akiler bazi &neri-
leri ortaya ¢ikararak bunlart siirekli olarak
kendine tekrarlama ve yeni yéntemler
gelistirebilme olanaklari sunmaktadir.
Bununla birlikte insanlarin tercihleri,
gecmisin anisinda canlanan, bugiin bizle-
ri hayrete distiren insan edimleri vardir.
Sinir tammayan aci verme alanlari yara-
tilmistir ve halen varligin siirdiirmekte-
dir. Insan saldirganliginm sleistizlugi
iizerine soylenebilecek olan sudur; “...fs-
kence, eziyet, ceza ve cinayet alanlarinda
insan yaraticiligi sinir tammaz. Iskence
miizeleri aci, korku ve élim tiretim hiz-
metlerine sunulan yaraticiligin cinnete
déniisiini sergilemektedirler3. Kendi-
miz igin katlanilmaz olani baskalari icin
uygun gormek ve bunu yasamm bir par-
casina doénigstirmek, celiskili, katlanil-
maz bir ugrag sahibi olmak demektir.
Insan hayatini ve bedenini umursa-
maksizin yapilan insanlik digi davranigla-
rin arkasindaki etmenler nelerdir 2 Birinin
bir digerine her ne gerckceyle olursa ol-

42 Erem, a.gk,, Sh.: 27 ; Artuk, a.g.m., Sh.: 173, 20 nolu dipnot.

43 Michaud, a.g.e., Sh.: 87.




Insan Haklari ve Hukukun Sinirlarinda Olitm Cezast Sorunu Uzerine Tezler

sun iskence yapmast, onun celladr olmast,
bunu yapanm nasil bir igsellik tagidigim
diigiinmemize yol agmaktadir. Bu stiregle-
rin olusumuna katilan kamu gorevlilerinin
kendi dislarmda gergeklesen sug konusu
eylemlerin yaptirimint belirlerken, ozellik-
le kural koyarken, 6ngordikleri siddetin
farkina vardiklarim diisiinsek de, 6lim ce-
zasinm T.B.M. Meclisi onaylamasinda ge-
cirdigi kararsizhgm bir anlamt var midir?
Yargica yargilama ve karar verme yetkisi
verilirken, vargilama sonucunda verilen
mahkumiyetin 6lim cezasiyla sonuglandi-
rilmast halinde, yargicin tavri, sadece yasa-
ya uymakla bitmekte midir; onun vicda-
ninda ve masumiyetinde verdigi karardan
dolay1 bir kargasanin olmamas olasi midir?
- Hangi nedenle olursa olsun insan ha-
yatr iizerinde s6z sahibi olmak, élam ve
kalim hakkimi yasanin iginde belirleyip
uygulamak, bunu bir insana ya da bir ku-
rula vyitklemek ne derece dogruluk tag-
maktadir > Oliim cezas: siireclerine kau-
lan herkes, hukuk diizeninin strekli uy-
gulanmasindan dogan olaganlikla, alisil-
mis yargilama ve infaz evrelerinde gérev-
ferini yapmaktadirlar. Aligilmig bir ceza-
nin toplumca kabuliniin arkasinda olgu
belirsizlesmektedir, aslinda meydana ge-
len, katlanilmaz olami yasam kilmaktir;
katilin kendi vahsetine katlanamazligi
yaninda, toplum icin yargilayarak, cellat-
lik yaparak, kisacasi bir sekilde kurban
olarak, 6lam dagiticiligr yapip yarattigi-
miz oliimin diger dliimd temizlemesini
bekliyoruz. Katilin katlanilmaziyla kamu
gérevlisi kilinamin katlanilmazi bir nokta-
da birlesmektedir; 6lim dagiticiligi ya da
yardimcihgi; ancak kimse stirekli 6ldtre-
mez, zorunlu kalmadikga oldiirmek de is-
temez, buna ragmen eger Oldiriyorsa
sapkin bir icgiidiiye alet olmug demektir.
Dogada kendi cinsini bu bigimde 6lddren
canhya rastlamak giigtr.

1 — Bagkalari Igin Kurban Olmak ‘

Toplumsal savunmanin zorunlulugu
savunma araclarinin ortaya grkmasina yol
actig1 kadar, bu araglarin zamanla gelige-
rek karmagiklasmasini da beraberinde ge-
tirmistir. Bu karmagrklagma yeni gorevler
ve gorevlilerin ortaya gikmasina yol ag-
migtir. Kamu gérevlerinin gesitliligi, mes-
leki igbsliimii, uzmanlagma, yasamin her
alaminda kendini gostermistir. Ayni bi-
cimde yargilama siireci sadece yargicin
etkinligiyle yerine getirilen bir i degil-
dir. Yargilama ilk anda ifade ettigi tekil
anlamin disinda, bircok tarafin ve farkh
eylemlerin bir dizen iginde belirli bir
amaca yonelmesini ifade etmektedir. Ce-
za yargilamasinin amaci, sug olarak nite-
lenen olgusal gercegi hukuk diizenekleri
ve ilkeleri icinde belirleyerek karar bigi-
mine gelen adil bir sonucu yaptirima dé-
nigtirmektir. Burada bizi ilgilendiren da-
ha ¢ok yaptirimin nitelikleridir.

Ceza hukukunda yaptirimlar iglenen
sucun cesitleri ve niteliklerine gére de-
gisiklikler gostermektedir. Olim cezasi
en agir suclarin yaptirimu olarak ceza
yasalarinda diizenlenmistir. Oliim ceza-
Jarinin yaptirim haline doniigmesinden
infazina kadar bircok evre ve bu evrele-
ri yerine getiren gorevliler vardir. Bagin-
dan baslayacak olursak; sug toplumsal
etkinligin driinadiir, sug konusu eylemi
secen bir suglunun varligi bozulan sos-
yal baris nedeniyle kamunun tepkisini
cekmektedir, kamunun tepkisi sosyal
barigin siirekliligini saglamaya yonelik-
tir, kovusturma araglari sugluya kargi ey-
leme gecerek devletin yargilamaya dé-
niik stireci baslamis olmaktadir; kanitla-
rin toplanmasi ve kamu davasinin acil-
masiyla yargilama siireci baglamaktadr.
Yargilama cok yénli bir-etkinliktir; sug
konusu olgusal gercegin aranmasi, belir-
sizin belirlenmesi; usul kurallari iginde,
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hukuksal norma uygun olarak yapilan
bir stireci gerekli kilmaktadir. Mahkumi-
yete iliskin mahkeme karar sucu ve suc-
lulugu belirledikten sonra yargilama so-
na ermektedir. Daha sonra yasal siireler-
den ve evrelerden gecen mahkeme kara-
r kesinlesip infaz evresine gelinmis ol-
maktadir. Infaz evresi hagli bagina farkh
bir uygulamayr gerekli kilmaktadir.
Mahkeme kararinin, szellikle slim ce-
zast kararmin uygulanmasi igin 'idam’ is-
lemlerinin yerine getirilmesiyle siirec ta-
mamlanmis olmaktadir. Kisaca ele alin-
mis olan evrelerin ve bu evrelere katilan
kamu gérevlisi sayist ile sucu isleyen ki-
si, suctan dogrudan ya da dolayli olarak
etkilenen ve sugun aydinlatilmasinda
kendilerine bag vurulan kisiler géz
éniinde bulunduruldugunda sézkonusu
edilen strecin kalabalik, karmasik ve
zorlu oldugu anlasilacaktir. Ele alinan
siirecin en belirgin 6zelligi farkli evre-
lerden olugmasiyla birlikte bu evrelerin
farkli kamu gorevlileri ya da kisiler tara-
findan gerceklestiriliyor olmasidir44. Bu
durum yasamin zorunluluklarindan dog-
dugu kadar cagdas ceza hukukunun ada-
letin daha iyi gerceklestirilmesi icin yar-
gilamaya verdigi bicimle ilgilidir.
Toplumsal savunmanin gerceklestiril-
mesi, kamu dizeni dolayisiyla toplum
icin ne kadar gerekliyse, bunu yerine ge-
tiren hukuksal dizenlemelerin ve kamu
gorevlilerinin bulunmast da o kadar kagt-
nilmaz bir sonuctur. Adalet organlarinin
varligi toplumsal diizen igin vazgecil-
mezdir. Cagdag anlamda adalet arayigi-
nin mekani olarak mahkemeler, hukuk
devletini var ederek, insan haklarini siya-
sal sistemin esast haline getirmektedirler.

Adalet organlarma yiiklenen misyon, in-
san onurunun korunmasindan bagska bir
sey degildir, hukukun adalete yénelmesi-
nin anlami insan onurunun korunmasi-
dir®>. Insan onuru her zaman hissettigi-
miz, igimizde olan bir kavramdir; élcii-
stizce kullanildigi zamanlarda genelde
bagkalari icin istemedigimiz ve kullanma-
digimiz ancak kendimiz icin her zaman
istedigimiz bir degerdir. Olciilii bir insan
onuru anlayisinin yerlesik oldugu biling-
lerde 6liim cezasint yasa yoluyla belirle-
mek kadar bu cezayr asit boyutlariyla
uygulamanin insan onuruyla aciklanacak
tarafi yoktur4o,

Sugun yol actigr siirece katilan herke-
sin, hukuk diizeninin iginde ya da digin-
da, belirli bir adalet anlayisi vardir. Yar-
gilama ve kovusturma evrelerine katilan
kisilerin islenen sug ve yaptimmi hakkin-
da adaletin yeniden kurulmasina yoénelik
fikirleri vardir. Bu nedenle 6liim cezasty-
la yaptrima baglanmis suclara iliskin
farklr goris ve tavirlar vardir. Magdurun
duyumsadiklariyla adalet organlarinin
duyumsadiklarinin siddeti cogu zaman
ayn oranda olmamaktadir. Bir tarafta sa-
kinlik diger tarafta acinin verdigi duygu-
lar egemendir. Bu anlayrs farkliligi daha
genel anlamda yasal olusumlarin ifade-
lendirilmesinde kullanilir,

Bununla birlikte ulusal hukuk anfayis-
lari kendi iclerinde farkli normatif go-
riisleri barindirmaktadir. Bazi kurallarin
genel gecerligi yaninda, bazi konularda
daha gok ¢ogunluk dusiincesinin tstiin-
lagi soz konusudur; aslinda cogu olgu
ve ¢ozim 6nerileri tarigmali bir icerik
tagimaktadir. Olim cezasimin normatif
olarak diizenlenmesinde ve uygulanma-
sinda yargiclarin, savailarin, infaz evre-

44 Bu konuyu daha iyi anlamak icin, Fransa'da bir yargilamay: neredeyse tiim yonleriyle ele alan inceleme

icin; Bkz.; Foucault, a.g. eserin tiimii.
45 Kutlu, a.g.m., Sh.: 137, 138.

46 Nev P o 3 W N gy daefae f
evzat Torosly, Izmir Barosu'nui t5 Aralik 1990 tan'.inde dizenledigi ‘sliim cezast’ konulu paneldeki komugmasi, 1z-

mir Barosu Dergisi, Yil: 56, Ocak 1991, Sh.. 29.




Insan Haklart ve Hukukun Sinirlarinda Oliim Cezasi Sorunu Uzerine Tezler

sine katilan doktorlarin ve bu konuda is-
birliginde bulunan herkesin aslinda go-
revleri olmasaydi asla katlanamayacak-
lar etkinlikte bulunduklari, kisacas: kat-
lamilmaz olant gergeklestirmek igin go-
revli kilindiklari anlagilmakeadir. Bu ko-
nuda bircok itiraz ileri siriilmekte ve
tartigilmaktadir. Ancak yiz yiize gelinen
olgu varligini, en azindan yasal olarak,
stirdiirmektedir.

Gecmiste her ne kadar idam cezalari-
nin infazi halkin huzurunda yapiliyorsa
da giiniimiizde infazlar gizli gekilde yeri-
ne getirilmektedir. Bu durum karsisinda
olumlu insani egilimlerin 6ne ¢iktigindan
s6z edebilme olanagnmiz vardir. Dolayi-
siyla idamm infaz bigimi katlanilmaz bir
hale gelmis durumdadir. Katlaniimaz ola-
min belirlenmesinde elimizde fazlaca ka-
mit vardir. Oliimiin yiiza herkes icin so-
guktur. Olam cezasinin kotalagi idamin
uygulanmas: sirasinda daha fazla hisse-
dilmektedir. .

Baskalar igin kurban olmak, sadece
kamu gorevinin yerine getirilmesiyle
olusmaz. Olim cezasi bir sekliyle tiim
toplum {iyelerine sunulan bir gosteridir.
Caydiriailik, ibret, dnleme, 8detme, ko-
runma, 1slah gibi unsurlar 6lim cezasimin
arka planinda yer almaktadir. Bir bicimde
toplumun suglar ve suclulara kargs korun-
masi amaglanmaktadir. Bu nedenle suclu-
lara uygulanan cezalarin bir hedefi de,
sosyal barigin uygulanan cezayla saglan-
digimin toplumun yelerine anlatilmasi-
dir. Ancak, cezalandirma gegmiste igle-
nen bir suca yoneliktir ve islenen sugun

47 Bayraktar, a.g.m., Sh.: 72.

yol actigi tehlike gecmiste kalmigtir.
Olim cezasinin ziinde ise gelecege ta-
san bir unsur vardir. Oliim cezasiyla, teh-
likeli goriilen, gelecekte sug isleme olasi-
ligi bulunan suclu yok edilmektedir. Bu
durum toplumun diger iiyelerine verilen
bir gozdagr anlamma gelmektedir. Top-
lumun korunmast adina kurban edilen
suclu, yol acacagi tehlikenin daha biiyu-
giiyle toplumu kargi karsrya birakmakta-
dirt?. Boylece herkes, toplumun korun-
masi aracina doéniisme olasihgiyla yiiz yi-
ze gelmis olmaktadir.

Olim cezasinin infazimi yerine getiren
cellatlar bile, yaptiklari isten dolayr sug-
luluk hissetmekte ve &liim cezasi konu-
sunda olumsuz disinmektedirlerts. [da-
min kotiliigd, infazin yerine getirilme-
sinde daha da ortaya ¢ikmaktadir. Ceza
ve Infaz yasalarinda kural olmasina rag-
men (T.C.Y. 12.md., C1.Y. 2. md. ve In-
faz Tuziigi), olim cezast kararini veren
mahkeme kurulundan hicbir tiyenin infaz
sirasinda hazir bulunmadig: gorilmekte-
dir; Avukatlarin istegine bagh olarak in-
fazda bulunma haklari varsa da infaz sira-
sinda hazir bulunmadiklar gériilmekte-
dir; bu olgular katlanilmaz olanin yasam
kilindiginin acik kanrtlaridir*®. Sorun bu-
nunla bitmemektedir, yasal olarak infaz
sirasinda hazir bulunmasi gereken dok-
torlar, infaz sirasinda 6liimi tibbi olarak
belirleme gérevlerini mesleki etik sorunu
yapmaktadirlar. Doktorlar, 8liim cezala-
rinin infazi sirasindaki yasal gérevlerinin,
meslek ilkelerine agikca aykiri oldugunu
ve dliim cezalarinin infazi sirasinda dok-

48 Beccaria, e.g.e., dipnot : 1, Sh.: 200 ; Ingiltere'de resmi cellat olarak caligmis olan Albert Pierrepoint'e
gbre, "...ilkemde artik kimsenin bir daha idam infazi ile goreviendirilmemesini igtenlikle umut ediyorum.
Yénettigim yiizlerce infazdan bir tekinin bile, gelecekteki bir cinayeti 6nlemis olabilecegine asla inan-
miyorum. Oliim cezasi, kanimca, intikam duygusundan bagka hig bir sey yaratamanustr,” Uluslararast Af
Orgiitit Ve Olim Cezast, a.g.m.,Sh.: 108; Kamil Atesogullar, [zmir Barosu'nun 15 Aralik 1990 taribinde dii-
zenledigi ‘oliim cezasi’ konulu paneldeki konugmasi, lzmir Barosu Dergisi, Yil : 56, Ocak 1991, Sh.: 38.

49 Erem, a.g k., Sh.: 27.

50 Oliim cezast konusunda doktorlarin gérisleri ve mesleki itirazlari ile Tokyo'da yapilan 29. Tip Kurul-
tayinda alinan kararlar hakkinda; Bkz.; Erol Mavi, [zmir Baroswnurn 15 Aralik 1990 taribinde diizenledigi ‘sliim
cezast’ konulu paneldeki konsmasi, |zmir Barosu Dergisi, Y1l : 56, Ocak 1991, Sh.: 31, 32, 33, 34, 35, 36, 37.
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tor bulunmamasi gerektigini sdylemekte-
dirler®® Yasa koyucu olan T. B. M. Mec-
lisi'min, 6lim cezasiin yasal olarak yii-
riirlikte kalmasina ve halen uygulanmasi-
na kargt herhangi bir etkinligi yoktur. Bu-
na kargin, ayn yasalarin éngordiigi ve
mahkemelerce verilen 6lim cezasi karar-
larinin yerine getirilmesinde, onay yeri
olmasina ragmen, yetkisini kullanma ko-
nusunda, uzun yillardir herhangi bir uy-
gulamasi yoktur. Yasa, 6lim cezasina ka-
rar verme yetkisini, mahkeme kurulunda
bulunan az sayida yargica verirken, mah-
kemelerin hitkmettikleri 6liim cezasi ka-
rarlarinin yerine getirilmesine, yiizlerce
parlamento Gyesi karar verememektedir.
"Kamu vicdaninda éliim cezasi artik
onaylanmamaktadir. Eskiden infazin aleni
yapildigint biliyoruz... Fransa'da Concor-
de Meydanmnda giyotin hazirlanir, halk
da infaz seyretmege cagrilirdi... Aleni in-
fazlara son verilmis olmasi olumlu bir asa-
madir..."5! Béylece katlanilmaz olanin ne
oldugu ortaya cikmaktadir; aslinda kimse
kurban olmak istememektedir.
Katlanilmaz olani bir bagkasindan iste-
mek, bir sekilde grevlendirilen kisi ya da
kisileri kurban etmek anlamina gelmekte-
dir. Bu konuda kimsenin s¢z konusu edi-
len gorevleri -olaganiistii durumlar digin-
da- zorla yaptirmasi s6z konusu olmamak-
la birlikte, boyle bir gorev olusturmanin
nastl bir olgu oldugu ve kamu gérevi nite-
ligine biirtinen halin kamu gérevlileri tara-
findan yerine getirilmesi (izerinde distin-
mek, daha ilging sonuglara varmamiza yol
acacaktir. Ozellikle insan haklari anlayigi-
min yayginlik kazandigi, hukukun artik in-
san haklariyla agiklanmaya basladigi uygar
diinyada, &liim cezasinin yaptirim olmak-
tan cikanldigi gériilmektedir. Bu degisi-
min nedenlerini diisiinmek konunun algi-
lanmasini daha da kolaylastiracakuir.

51 Sokullu — Akinci, a.g.m., Sh.: 677, 678.

2 - Yargicin Kargasasi

Yargilama yapmak, ilk bakista tirkii-
tiict bir etkinliktir. Olimle kalim arasin-
da kalmak, her ne sebeple olursa olsun,
kayg verici bir durumdur. Hakkin dag:-

“timi ve cezalandirma yetkisinin kullani-

mi, olaganiistii entelektiiel ve mesleki bi-
rikim, saglam bir kisisel olgunluk gerek-
tirmektedir. Yargilama ve sonucunda
adaletin kurulmasi son derece énemli bir
edimin, sosyal barigin kurulmasi anlami-
na gelmektedir. Bu nedenle hukuku olus-
turmak kadar, onun uygulanmasinin
onemli oldugu gz éniinde bulundurula-
rak,'yargi¢’ etkinliginin sosyal diizen icin
oldukca degerli oldugu sonucuna varabi-
liriz. Yargig, ¢ogu insanin normal kosul-
larda kaginacag bir etkinlikte bulunmak-
tadir. Mahkeme salonlar bireysel ve
toplumsal ¢ekismelerin sahnelendigi en
yalin sosyal alanlardir. Gercegin arandi-
g1, milkiyetin ya da 6zgiirliigin stirekli
tartigildigi, baska bir kamu alam yoktur.
Bu nedenle adliyeler stirekli kargasanin
hakim oldugu mekanlar olmaktadir.
Yargilama etkinliginin siirekliligi,
yargicta olagan tavirlara yol agmaktadir.
Yarg: gicinin kullanilmasi, anlasmaz-
liklarin ¢oziilmesi, sosyal barisin kurul-
masi, yargicla yargilananlar arasinda bi-
rebir iligkiyi gerektirir. Yargicin goziin-
de herhangi bir suclunun ya da tarafin
ozel bir yeri yoktur. Yargic kisisel 6n
anlayisindan hareketle adaletin olusu-
munu haksiz bicimde etkileyecek tutum
ya da davraniglarda bulunamaz. Yargila-
ma mekanlarinin ézellikleri yargicin et-
kinliginin niteliklerine uygundur. Yargi-
lama alani olarak mahkeme salonunun
dogasi, yargi¢ icin sadece mesleki me-
kan imgesidir, orada ve o kargasada ger-
cegin siirekli olarak aydinlatiimasi gere-
kir. Catigma, tartisma ve kargasa yargi-
lamanm ozidir, yargic, kaosun icinden
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olgusal gercegi sukiinetle bulmak, onu
hukuk kalibinda yogurup karar haline
getirmek zorundadir. Burada yargicin
olagan kargasasiyla kargi karsiya kalmig
durumdayiz. Ancak yargic igin asil kar-
gasa, olagan mesleki etkinligin diginda
slimle kalim arasinda birakilmisliginda
bulunmaktadir. Olim cezasi karariyla
yargic, dlimle kalim arasinda kalarak
mesleki yapisina aykiri davranmaktadir.
Oliim cezasinin uygulanmasindaki et-
kenler, ceza adaletinden beklenen ya-
rardan daha farkli bir yarara yonelmek-
tedir. Burada yargicin yasa yoluyla taraf
olmasina, hincin ceza olarak ortaya ko-
yulmasiyla da yargicin bu hinca ortak
olmasina yol agilmaktadir. Yargig, farki-
na varilmaksizin, yasa metninin sukiine-
tinde, 6ldireni 6lime mahkum etmekle
siddete kargi siddet uygulanmasina karar
vermektedir ve bunu devlet ya da top-
lum adina yapmaktadir. Yargig, bu yolla
kurban edilmektedir. Oysa agtkca bilin-
digi gibi yasal éldirme haksiz oldiirme-
yi ortadan kaldirmaz. Béylece 6liim ce-
zast, adalet arayisindan cok bir diigman-
ligin ifadesi halini almaktadir32. Yargic,
glim cezastmin bulundugu yasanin
oziindeki diigmanligr yargilama konusu
yaptig1 ve 8lim cezasi karart verdigi an-
da, meslek ilkelerine aykiri davranmig
olmaktadir.

Oysa yargilama, 6lciilii bir mahkeme
kararinin sosyal barisi yeniden kurmas:
anlamina gelmektedir. "Makul bir kararin
ilk kosulu, karar verecek kimsenin biitiin
onyargilardan kurtulmus olmasi gerekti-
gidir'53. Bu nedenle yargicin tarafsiz, ol-

gusal gerceklige uygun ve ¢ok yénli bir
etkinlikte bulunmasi, gerekir. Ceza ve in-
san haklari hukukunda 6lim cezasinin
yaptirim olarak ciddi bicimde tartigihr ol-
masi, bu cezanin 8lgiilit (makul) ceza
olup olmadigini kuskulu hale getirmekte-
dir. Su ana kadar yapilan degerlendirme-
lerin 1g18inda 6lim cezasinin bir 6nyargi-
dan ibaret oldugu sonucuna varabiliriz34.
Ceza yargilamasinda yargig, yargs iktida-
rint kullanip 6liim cezasi kararr verirken,
vicdani kanisini yargilamanin esasinda
bulmaya ¢aligirken, tarafsiz kalmay1 nasil
saglayacaktir. Daha dogrusu éliimle ka-
lim arasinda sikistirilan yargicin' tarafsiz-
l1g1 6limii tercih etmekle mi saglanacak-
ur? Yargicin kargasast bu noktada bagla-
maktadir. Yargicin kargagasinin boyutlar
artik siyasal sistemin ve hukuk diizeninin
kendini sinirlamasi olgusuna déntgmek-
tedir.

Buna ragmen yargicin korunma yollan
yok degildir. Yargic, kendisine acilmig
bir davada uygulayacag yasay, Anayasa-
ya aykir gordiigi taktirde Anayasa Mah-
kemesi éniinde tartismaya agma yetkisi
vardir ( 1982 Anayasasi 152. md. ). An-
cak olim cezasinin Anayasaya aykirilig
konusunda, Anayasa Mahkemesi'ne yapi-
lan bagvuru s6z konusu cezanin Anayasa-
ya uygun oldugu nedeniyle reddedilmis-
tirS5. Yargic icin 1982 Anayasasi kapsa-
minda 8litm cezasinin anayasal olarak or-
tadan kaldirilmas: olasi degildir. Anaya-
samn 17. maddesinin son fikrasinin ilk
ciimlesi, mahkemelerce verilen &liim ce-
zalarinin yerine getirilmesini, kisinin do-
kunulmazhg:, maddi ve manevi varligi-

52 "Ve ben 38 yillik meslek yasamimda, 6liim cezasimin hakiiligini sigdirabilmek icin vicdammda bir yer
bulamadim." Selguk, a.g k., Sh.: 607 ; Sokullu — Akinct, a.g.m., Sh.: 677. )
53 Abdullah Dingkol, Hakimin Karar Verme Siirecinde Temel llkeler, HFSA, Sayt : 2, Hazirlayan . Hayrettin Ok-

gesiz, Afa, Istanbul 1995, Sh.. 175.

54 Erem, 6liim cezasini, cinayetlere kargi cemiyeti ancak 6liim cezasinin koruyabilecegi yolunda bir batil
itikat olarak gértir. Erem, a.g.e., Sh.: 192 ; Konunun msanlik sorunu ve gagdisi oldugu hakkindaki gé-
riigleri icin bakimiz, Hassan, a.g.m., Sh.: 85, 86, 92 ; Oliim cezasimin barbarlik ve insanlik digi oldugu,
toplumsal agidan hicbir islevi olmadig hakkinda bakiniz, Mushanga, a.g.m., Sh.. 67.

55) Anayasa Mahkemesi'nin 01.07.1963 tarihli, 207 / 171, (Resmi Gazete: 01.10.1963) sayils karari.
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nin, istisnasi olarak dizenlemistir. Ancak
Anayasanin 14. maddesinin son fikrasin-
da yer alan, " Anayasanin hichir hikmi,
Anayasada yer alan hak ve hiirrivetleri
yok etmeye yénelik bir faaliyette bulun-
ma hakkini verir sekilde yorumlanamaz,”
hitkmii anayasa koyucuyu celiski icinde
birakmaktadir. Anayasal hak ve 6zgiir-
liklerden yararlananlar icin simirlayici
olan bu hitkiim, bir sekilde anayasal dii-
zenin kendini koruma aracina déniigmek-
tedir. Oysa anayasa koyucu anayasal
norm haline getirdigi 6lim cezast ve in-
faziyla yagama hakkini ortadan kaldira-
rak, korudugu en temel hakki yok etmek-
tedir’®, Anayasanin lafzindan anlagildig:
tizere 6lim cezasi karartyla birincil gérev
mahkemelere verilmis durumdadir. Yar-
gicin 8lim cezasi konusunda korunma
yollarindan bir digeri, Tirk Ceza Yasasi-
nin 59. maddesidir; 59. maddenin uygu-
lanmasiyla 6lim cezasi karari, yargicin
takdiriyle miebbet hapis cezasina cevrile-
bilmektedir. Yasal olarak, 6lim cezasina
karar vermenin yargic takdiriyle engelle-
nebilecegi, bu konuda bir zorunlulugun
olmadigr gorillmektedir. Buna ragmen,
éliim cezasi konusunda, ozellikle olaga-
nustii dénemlerde, cogu zaman yasalarin
sinirlan zorlanarak 6liim cezalarina huk-
medilmistir’?7. Korunma yollarindan biri
de, yargicin yorum usullerini nesnel ger-

geklige uygun olarak kullanmasi, her hu-
kuksal sorunda sug konusu eylemin nite-
liklerini iyi belirlemesidir. Sadece suclu-
nun amacinin sucun agrlatict unsuru ola-
rak diisiiniilmemesi, islenen sucun, amact
elverisli kilip kilmadiginin aranmasi ve
yorumun katiliktan uzaklasarak yumusa-
tilmasi, temel hak ve 6zgirliklerin daha
one gikarilmasi, gerekir. Yargicin yorum
yetenegi, hukukun sinirfarini belirlemede
onemli bir unsur haline gelmektedir3s.
Goriildigi gibi yargic acisindan da
olum cezast konusunda sorunlar vardir.
Tirkiye yargisinda yargicin hukuk yapi-
cihgindan ¢ok, yasaya uygun davranmasi
daha 6n plandadir®®. Yargica 6liim ceza-
sina karar verme yetkisi yasal olarak veri-
lince en sogukkanli yargic bile, bir gin
bir katili 6limle cezalandirabilir. Yiice il-
keler insanin etkilenebilirliginde va da
konformitesinde g6z ardi edilebilmekte-
dir. Ciinkii insanin yapisi, tiim davranis-
larinda olumlu tutarlilikla hareket etmeye
yatkin degildir. Ayrica her yargicin, yar-
gilama konusu olan olgular hakkinda
caglar boyu degisen on anlayisi vardir.
Tum etkenler goz 6niinde bulundurula-
rak, yargicin sosyal barisi kurmada derin
bir kargasa icinde oldugunu sdyleyebili-
riz. Bu kargasa yargici bekleyen 6nemli
bir sorundur, yargic tavri, s6z konusu
edilen kargaganin iginden hukuksal olani

56 Tanor, a.g.e., Sh.: 19 ; " bir hak ve hirriyeti, artik bir daha hig kullaniimaz hale getiren, yani yok eden bir
sinirlama bu hak ve hirriyetin éziine dokunmustur ve Anayasayr bozmustur...Oliim cezasinin infazi ile bir
temel hak, yasama hakk: yok edilmektedir..." ; Tufan Yiice'den aktaran, Erem, a.g.e., 98 nolu dipnot, Sh.:

201.

57 Torosly, a.g k., Sh.: 29 ; Artuk, a.gm., Sh.: 166, 167 ; Tanér, a.g.e., Sh..23, 250 ; Olaganiistii dénem-
lerdeki uygulamalar igin bakiniz, Halit Celenk, Cagdas Ceza Hukuku ve Olitm Cezasi, Muilkiyeliler Birligi
Dergisi, Haziran 1987, Cilt : XI, Say1 : 87, Sh.: 6 vd. ; Agir Ceza Mahkemelerinin 6liim cezalarina ka-
rar vermemek igin zorlama yorumlarla suglularin hak ettikleri slim cezalarinin émiir boyu hapse cev-
rildigi, bu yolla ceza verme hakkina, tilkenin ézelliklerine ve toplumun menfaatlerine aykirn diistildiiga,
bu gibi duygusal davranislardan yargiglarin kacinmas gerektigi hakkinda, karsilagtirmak icin bakiniz,
Necdet Yalkut, Mukayeseli Hikuk Bakimmdan Oliin Cezasi, Adalet Dergisi, Eylal Aralik 1964, Sayt : 9 — 12,

Sh.: 1013.

58 Bu konuda daha genis ve 6zel agiklamalar igin bakiniz; Toroslu, a.g.k., Sh.: 29, 30, 31 ; Muhittin Mih-
cak, Tiirk Ceza Kantnu — Madde 312, Yargitay Dergisi, Ocak-Nisan 2001, Cilt:27, Say1:1-2, Sh.:102, 103
vd. ; Yargicin yorum yeteneginin kapsami hakkinda bakiniz, Mithat Sancar, “Devlet Akli” Kiskacinda Hu-

ktk Devleti, lletigim, Istanbul 2000, Sh.: 193.

59 Tanér, a.g.e., Sh.: 253, 254 ; Sancar, a.g.e., Sh.: 18
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bulmak iizere sekillenmek zorundadir.

Hukukun ahenginde, yargic, hukuku vic-

daninin sesini dinleyerek uygulamak du-

rumundadir. Onun 6niinii aydinlatacak

bilgi yargicin donanimi olmak zorunda-

dir. Yasamin lafzina uymanin kolaycihi-

gindan siyrilan yargicin arayist, her dava

icin hukuku belirlemek ve bu hukuku
adaletle siirekli ssnamakuir. Ciinkii yargig
oniine gelen davalar, hukuka uygun bir
bigimde coziime kavusturmak, adil bir
karar vermek zorundadir.

Olam cezasinin tarihi incelendiginde,
18. yiizyila kadar tlkelerin cogunda uy-
gulanan 6liim cezalarmin, agir iskenceler
yapilarak yerine getirildigi, bu cezaya
carptirilan kisilerin oldukga fazla oldugu
gorilmektedir®®. 19. yiizyila degin 6lim
cezalarimin yargiglarca kolayca verildigi,
su anda basit adi suclardan sayilan bir ok
suc konusu eylemin, slim cezasiyla yap-
tinma baglandigi bilinmektedir®!. Tarih
sayfalarinda devletin ve yargimin vahse-
tiyle yargicin vahseti birlesmig durumda-
dir62, Ancak gorildigi kadaryla 8lim
cezasina karar veren yargic, cezann infa-
zint yerine getirmemcktedir. Infazin ko-
laylastinlmasi idamin cellada verilmesiy-

le saglanmaktadir. Oliim cezasina karar
vermekle bu karar yerine getirmek ara-
sinda oldukca farkli etkenlerin oldugu
gorilmektedir. Giintimiizde, insanin igini
iirperten tarihteki uygulamalara vahsilik
derken, gelecekte buginiin yargis: ve
yargict nasil tanimlanacakur, o giiniin
kosullarinda hakli mi gérecek, yoksa vah-
silikle ya da insancillikla m1 sorgulana-
caktir. Bu noktada yargig higbir bigimde
slumle kalim arasinda birakilmamas ge-
reken amaca dénismektedir. Aksi taktir-
de insancilliktan uzaklasan yargig, cok
agir bedelle kargi kargtya birakilmis ola-
cakurr. Bu bedeli bir insanin demesi ola-
naksizdir.

Yarg: iktidarint salt yasaya ya da yi-
riitmeye baglamanm hukukun dstiinligi-
ne yol agmadigini tarihsel verileriyle or-
taya koymak mimkindiir3, Yargr etkin-
liginin bigimini degistiren énemli olgu-
lardan biri, siyasal iktidarin yargiglari re-
jimin beklentilerine uygun davranmaya
zorlamasidir. Yargicin yasaya baghligi il-
kesinin uygulanmasindan cok, yasanin,
yasa koyucunun iradesi dogrultusunda
yorumlanmasi istenmektedir. Goriildtigi
kadariyla “...yargr ileri gelenlerinin kon-

60 Agir iskenceli cezalara érnek olarak, halkin huzurunda sehir meydanlannda yapilan yakma, kiligla kafa kes-
me, bedenin parca parca edilmesi, kalbin canli canlt cikanlmas, tekerlek cezasi, kizgin kerpetenle etlerin
kopartilmast, derinin yiizillmes:, derisi yiiziilmis gekilde stritkleme, vd. ; infaz bigimlerinde yoriilen en
snemli dzellik iskencelerin ayrmtili ve tiyler Grpertici olasicdir. Tosun, a.g.m., Sh.: 192, 193; Artuk,
a.g.m., Sh.: 145 ; Farkli uygulamalar icin bakiniz, Demirel, a.g.m., Sh.: 161, 162.

6

Fransa'da eski kralligin son yillarinda 115 sug 6liim cezasina gerektiriyordu. 19. yiizyilda Ingiltere'de sug
sayilmis eylemnlerden 200 den fazlast igin 6lim cezast vardi. Oliim cezast gerektiren suglara drnek olarak,

basit hirsizliklar, kundakeilik, biyticalilk, oglancilik, katil, soygun, yaralama, igfal, irza gegme, ocuk diistirt-

me, kegi ve ceylanlari kagak olarak avlamak onlara eziyet etmek, tavsan veya balik almak, balik tiretilen ha-
vuzlara zarar vermek, vd.. Tosun, a.g.m., Sh.: 191 1-2 Mayis 1886'da Chicago'da, giinlitk calisma stiresinin
sekiz saate indirilmesi icin yapilan yiirityiisit ditzenleyen sendika yéneticilerinin, gikarildiklar mahkeme ta-
rafindan 8liim cezasia carptirilmalari ve idam edilmeleri hakkinda, bkz, Ahmet Insel, Kiiresel Kargi-Iktidar Ara-
yist, Radikal lki, 29/10/2000, Sh.:6.

62 Tarih icinde liim cezasina garptinlan kisilerin sayilart hakkinda érnek olarak; “Almanyada ise, 17 inci asir-
da, tek bir ceza yargicimn éliime mahkum ettigi kimselerin saytsi 20.000 i gegiyordu.” Baska drnekler igin
bakiniz, Demirel, a.g.m., Sh.: 162 ; Erem, a.ge, Sh.: 197, .

63 Hubert Rottleuthner, Hukitk Sosyolojisi ve Hukik Devleti, HFSA, Sayt : 3, Hazirlayan : Hayrettin Okgesiz, Al-
kim, Istanbul 1996, Sh.: 59 ; Sancar, a.g.¢., Sh.: 88 vd..

64 Bu konudaki genel yéntemler ve zengin drnekler igin bakiniz; Rottleuthner, a.g.m., Sh.: 58, 59 ; Yarginin
ve yargicin devlete yaklagimi hakkinda *...devietin hizmetkars zihniyetiyle hareket eden yargic da, kendi
mesruiyetini pesinen tartigmalr kilar’; Sancar a.g.e., Sh.. 188 ; Turkive yargisindaki tarihi ve sosyal neden-
ler hakkinda bakiniz; Tanor, a.g.e., Sh.: 253 ; Yarg.cm kisisel cgilimlerinin yargicin bagimsizligint ve ta-
rafsizhigint siirlamast hakkinda, bakiraz, Metin Karatl, Yargims Sorwmludegu, Insan Haklan Merkezi Der-
gisi, Kasim 1995, cilt : [, say1 : 3, A ULS. B.E, Sh: 4.
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formitesi, iktidar sahiplerini hosnut ede-
cek gekilde, genel olarak saglama alinmis
goriintiyor'®®. Bu durumda yasallik, bir
hukuk devletinde, temel haklar ve 6zgiir-
likleri giivenceye kavusturmadigr kadar,
tek bagina, yargicin islevselligini de sag-
layamamaktadir. Ozellikle devlete kargi
islenen suglarin yargilamasinda, sorun
daha kvgpsamll olarak kargimiza ¢ikmak-
tadir. Olim cezasinin devlete karg: ile-
nen suglarda yaygin olarak yaptirima
baglanmas: 'siyasal yargi' tehlikesini be-
raberinde getirmektedir®®. Yargicin siya-
set gibi kaygan bir zeminde sucun iliskin
oldugu yasaya uymasi beklenmektedir.
Oysa siyasetin ve adaletin islevleri birbi-
rinden farklidir, birbirlerini tamamlama-
lart olasi degildir. Bu durumda yargic, ar-
tik rejim sorunundan daha cok, adalete
uygunluk ve insan haklari sorunuyla yiiz
yiize kalmaktadir. Ciinkii bir hukuk dev-
letinde yargic mesrulugunu, sadece yasa-
ya uymakla degil, daha cok adaleti giszet-
mekle saglamaktadir. "Yargic siyasal yar-
gyt insancillagtirirken, hukuk devletinin
temelindeki insan onuru kavramini giin-
cellestirmektedir'sS. Tiim etkilere rag-
men yargicin etkinligi, yasallik ilkesi ve
yasa koyucunun iradesinin siki dayatmasi
altinda degildir, Ciinkii; "Hukuk sistemi
yargicr ne kadar baglarsa baglasin, huku-
kun uygulanigi saf bir mantik uygulamas-
na indirgenemez. Burada, olgular kanit-
lanmali, nitelenmeli ve bunlara uygun
olan norm segilmeli, hatta érneklerin co-
gunda hakkaniyete uyulmalidir. Bu faali-
yetin biitiinii amag degerlerin acik veya

ortilii taragilmasing gerektirirs?. Bu du-
rumda hukuk devletinde yargicin hukuk
yaratma zorunlulugu ve 6zgiirligi yadsi-
namaz bir gerceklik olarak belirmektedir.
Hukuk devleti yargicini, hukuk yaratma
etkinligi igin arag degerlerle donatmgtir.
Yargig, sosyal bangin strekliligi icin yan-
siz olmak yitkiimlilagiindedir, onun tek
amaci adaleti aramak ve bulmaktir; bu et-
kinlik onun gérevi oldugu kadar 6devidir
de; yargicin kargasasinin sona erdigi yer
burasidir. _

Burada hukuk devletinin tasarladig:
devlet yapisinin iceriginden hareketle bir
kargitlik iligkisi kurarak, hukuka yiiklenen
anlamin yargicin islevselligini en az yasa-
ma ve ydriitmenin etkinligi kadar vurgu-
lamanin gerekli oldugu gerekcesiyle yar-
g iktidarlagmasmi kurumsal altyap:
olarak distinmek gerekir68. Hukuk dev-
letinde "yargig, toplumun énemli bir ma-
nivelasidir. Yargic imgelemesi insan dii-
stincesinde ve duygusunda 6ylesine kok
salmustir ki, onun tim ve her tarz kutsa-
linda yer alir: Tanrr da “yargic"tir'69. Yar-
gicm hukuk devletindeki islevi, "adaleti
toplumsal bir konum durumuna donistii-
recek olan bir postiila..."70 olmaktxri Bu
nedenle " bugiin yargic da ézgiirlige
mahkum edilmistir. Bu 6zgiirlik onu bir
karar otomatr olmaktan ¢ikarip, bagskalar:
icin olagantistii bir sorumluluk diizeyine
yerlestirmektedir”!. Yargicin 6zgirligt,
hukuk yaratma etkinliginin disavurumu
olarak belirirken, temel haklar ve 6zgiir-
liklerin toplumsal ve kamusal kosullari-
nin ingast ve korunmas: saglanmaktadr.

65 Erem siyasal sug kavramini sosyal bir kan davasi olarak nitelemektedir, Erem. a g.e., Sh.: 204 ; Siyasal
sucun degiskenligi konusunda bakimiz; Hassan, a.g.m., Sh..114 Sanc;w a gle 'S>h'f 196 Ol = ly‘?sa“
dénemlerdﬁki uygulamalar igin bakiniz, Celenk, a.g.m., Sh.: 6 v::l. S s

66 Hayrettin Okgesi_;, Hukuk Devleti ve Yargici, Yeni Tiirkiye, Eyli‘x]—Ekim 1997, Say1 :17, Sh.: 362

67 Mehmet Tevfik Ozcan, Hukuk Ideolojisi : Adalet Sorusuna Sosyolojik Bir Yakln;xvvz A&alét K;vram'l Edits

o édnan Ci%riz, ]Tiirkiye Felsefe Kurumu, Ankara 1994, Sh.: 72, 73. ' e
) ;nkt;:th rl]r;(c;ae;l(r)rz)elsll é(};‘:n/] Sf\jiltilss;ifiali(utiltll;’x,a{zfi:itlesrh{)gligzd?emelleri — Geligimi, Hukuk Devletinin Kokenleri,

69 ngesiz, a.g.m., Sh.: 354.
70 ngesiz, a.g.m., Sh.: 354.
71 Okgesiz, a.g.m., Sh.: 359.
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Bu haliyle yarg: iktidari ve yargic etkinli-
gi kargi giice doniigmiis olmaktadir. Hu-
kuk devletinin anlami, kisaca tammlanan,
insan onurunun gergeklestirilmesi igin ik-
tidarlar dengesinin kurulmasidir. Bu den-
genin kurulmasi yargica yiiklenen hukuk
yapma odeviyle énemli dlciide saglan-
maktadir. Dolayisiyla, “yasayr kérii kérd-
ne, onun kélesi imis gibi uygulamaya ¢a-
lismak; "kanunun lafzi"," kazai ve ilmi ic-
tihatlarda hakim goéris”, konformitenin
yazili olmayan olgusal genel olciitleri gi-
bi modellere elestirisiz ve edilgen bir
tarzda katihm aslinda bir anonimligin ar-
dina siginarak sorumsuz kalmann aldati-
c1 rahathgina yénelmekeir. Hukuk
devleti tasariminda yargig hukuk yapmak
zorundadir.

Olim cezasinin uygulanmasinda yar-
gicin kargasast, yargilamanin iginde gizli
bulunan adli hata olgusuyla daha da bi-
yimektedir. Adli hata, yargilama ve karar
evrelerinde genelde kargilagiimayan bir
durumdur. Yargilama, bircok ayag olan,
cogul bir tartigmayr gerekli kilmaktadir,
Mahkeme kararinin olusumu, hukuk tek-
nikleri ve ilkeleriyle siirekli sinanip tarus-
ma halinde tutulabilmektedir. Itiraz ve
yasa yollari gibi usuli hak ve tedbirlerle,
mahkeme kararlar1 baska merciler énin-
de yeniden tartismaya acilabilmektedir.
Mahkeme kararlari, yargilamanin tarafla-
rinca birden fazla hukuksal denetimden
gecirilebilmektedir. Bu nedenle yargila-
mada ve mahkeme kararlarinda adli hata
olasthgn diisiiktiir. Ancak ceza yargilama-
larinda, sucun belirlenmesi her zaman

72 Okgesiz, a.g.m., Sh.: 360.

kolaylikla saglanamamaktadir. Ceza
mahkemesi, kendiliginden, dava konusu
sucu ve sugluyu arastirmak ve suclulugu
ispat etmek zorundadir. Boylece ceza
yargilamasinin éziinii olusturan, suclulu-
ga iliskin vicdani kaninmn, kesin bir bi-
cimde olusturulmas: gerekir. Tiim hukuk-
sal yollara ve clanaklara ragmen adli hata
olastligini tamamen ortadan kaldirmak
mimkiin degildir’3. Adli hatalar sonu-
cunda, 6lim cezasima carptirilip idam
edilen ya da 6liim cezasina mahkum edi-
lip sucsuzlugu anlagilan kisiler hakkinda
birgok 6rnek olay vardir’4. Oysa cok iyi
bilmekteyiz ki, " bir masum sahsin mah-
kumiyeti yiizlerce suglunun beraatindan
daha fenadir”75. Yargicin adli hata olasi-
ligina kars1 hicbir kesin onlemi yoktur.
Adli hata olasiligr ve 6liim cezasinin geri
doniilemezligi karsisinda yargicin tek se-
genegi vardir ‘oliim cezasim uygulama-
mak ya da karsi olmak’. Aksi takdirde yar-
gicin kargasasi ve sorumlulugu onun dst-
lenemeyecegi dlciilerde olacaktir. Yargi-
lama etkinliginin ve yargicin adaletten
sapmasi, kendi bagina sosyal karigiklikla-
ra yol agma tehlikesi tagimaktadir.
Yargilama etkinliginde bulunan yar-
gic, hak ve nasafete uygun karar vermek-
le kamu yararina uygun hareket etmis ol-
maktadir. Yargic hukuku uygulayarak
adaletin gerceklestirilmesini saglarken,
kamu yararini gz oniinde bulundurur,
kamu yarari anlayisiyla yargig, ” yansiz ve
biitiin insan bireylerine istisnasiz dagiti-
labilen bir ortak iyiligi dile getirmeli-
dir76. Olim cezasinin iceriginde, yan-

73 Adli hatalarin nedenleri ve sonuglart hakkinda ge=is bilgi igin bakimz, Yticel, a.g.m., Sh.: 1014, 1015 ;
[dam Cezasi Fiyaskosu Yasa Hazrlath, Radikal, 13/02/2001, Sh.:10; Verdigi Idama Itiraz Etti, Milliyet,

18/05/2001, Sh.: 17.

74 Sisterhenn, a.g.m., Sh.: 6 ; Erem, a.g.e., Sh.: 190 ; Bayraktar, a.g.m., Sh.: 70 ; Mushanga, a.g.m., Sh.:
57; Uluslararast Af Orgiitii ve Oliim Cezasi, a.g.e., Sh.: 109, 110 ; Artuk, a.g.m., Sh.: 168, 169, 4 nolu
dipnot. ; Geg Ama Inatg Adalet 1, Radikal, 23/3/2001, Sh.: 24.

75 Yiicel, a.g.m., Sh.: 1015.

76 Hayrettin Okgesiz, Ozgiir Ditgiinmenin Hukuk ve Deolet Felsefesi, Dtigtince Ozgurigii, Hazirlayan : Hayret-

tin Okgesiz, HFSA, Afa, Istanbul 1998, Sh.. 121.
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sizlik gabasinin ve insan bireylerine dagi-
tilabilen bir ortak iyiligin bulunmadig
agiktir. Aksine, sucluya kargi, agik bicim-
de cephe almak, hing duymak, toplum
icin siddet uygulamak, sldirenin sldiril-
mesine yol agmak, siddete karsi siddet
uygulamak gibi yéntemlerle ancak yeni
su¢lular yaratilabilir. Bu yolla katlanilmaz
olanin yagam kilindigt evreye gelinmek-
tedir; ortaya ¢ikan agir bedel, sliim ceza-
st kararini veren ve uygulayanlari kurban
konumuna sokmaktir; 6lim cezasiyla ka-
mu gérevlisinin kargagasi, sirekli bir ka-
mu gorevi anlayisiyla olaganiistii hal al-
maktadir. En ¢ok da yargig, éliimle kalim
arasinda, hukukun ikilemlerinde, yasal
slimiin haksiz &limii temizlemedigini
gorerek, agir bir bedelle kusatilmis du-
rumdadir. O vicdanin sesini dinlediginde
kargagasina son verebilecek, kendini ‘slci
bulmaya zorlayacaktir. Yargicin 6lgii bul-
ma konusunda elinde yeterince dayanak
vardir; c¢iinkii hukuk uygulamasi, éziinde
bir ‘l¢ii’ arayisimi yansitir. Her hukuk ku-
ralt yararlt bir élcliyt ifade eder. Adalete
uygun ¢ozim, yargicin, kanun koyucu-
nun dngordigi veya kuralin savundugu
degerden bazen ayrilmasi ve somut ger-
cegin gosterdigi dogrultuda ¢éziim ara-
masini gerekli kilar. Bu ugrasta, sosyal ha-
yatin siirekli degisen yapisi ve iligkilerinin
yargici etkiledigi stiphesizdir?”7.

Yargicin yargr iktidanm kullanirken,
8lim cezasi karariyla karsi kargiya kaldigs
zaman yapmast gereken, sadece insan
onurunu distinmesidir. Yargic, kiirsiisii-
niin heybetinden kurtulup o kiirsitye yiik-
lenmis erdemi digiinmek ve dnemsemek
zorundadir. Kamusal mekanlardan olan
mahkeme salonlart yagamlarin yok edil-
digi, insanligin ve insan onurunun her ne

sebeple olursa olsun ayaklar altina alind:-
g yerler degildir. Ciinki, “Insana sayg-
sizhik da adaletsizlik olarak degerlendiril-
mek gerekir... insan, insan oldugu icin
saygrya layiktir. Ona saygrsizlik da bir
adaletsizlik bicimidir'”8. Yargicin karga-
sasinin sonu, onun ne kadar insan onuru-
na deger verdigiyle ilgili olmaktadir. So-
nugta, herkesin onurlu bir yasam siirme,
bunu isteme, ifade etme ve ona uygun ya-
sama, kisacas1 onurlu bir toplumda var ol-
ma, hakki vardir.

3 — Oliim Olamii Temizlemez

Tarihsel anlamiyla 6lim cezasinin
yayginhigini, akitilan kanin ancak yeni-
den kan akitmak yoluyla temizlenecegi-
ne olan inangta aramak gerekir”. Suclu-
nun igledigi suctan dolayr 6demesi gere-
ken bir bedel vardir. Bu bedel cogu za-
man hapis, para cezas: ya da cesitli kisit-
lilik halleridir. Ancak bazi suclarin yapti-
rim1, suglunun caninin alinmasidir. Suglu-
nun cani, onun aldigi canin bedelidir. Bu
yolla sosyal barigin yeniden kurulmas: ve
sirdiirtilmesi amaglanmaktadir. Burada
olim cezasindan bir fayda beklenmekte-
dir. Yasal slimiin, haksiz 6liimii, gegmis
ve gelecek icin temizlemesi diistintilmek-
tedir. Oliim cezastyla suclunun gecmiste
gergeklestirdigi haksiz olim kendisine
ddettirilmektedir, bu sekilde bir denge
yaratilarak sosyal baris yeniden kurul-
maktadir. Sosval barisin yeniden kurul-
masinda kullanilan 8liim cezasi, gelecek-
te suc isleyeceklere, esasinda toplumun
tim bireylerine ‘ibret’ anlami tagimakta-
dir. Ibretin en énemli sonucu, kisiler tize-
rinde yarattigr korkuyla caydiricilik 6zel-
ligi gbstermesidir. Bdylece suclarin énle-
necegi, suca egilimli kisilerin engellene-

77 Adnan Giriz, Adalet Kavrammu Belirsizligi, Adalet Kavrami, Editor : Adnan Giiriz, Tarkiye Felsefe Kuru-

mu, Ankara 1994, Sh.. 18.
78 Giiriz, a.g.m., Sh.: 20.
79 Artuk, a.g.m., Sh.:145 ; Demirel, a.g.m., Sh.: 162.

80 Stisterhenn, a.g.m., Sh.: 7, 8 ; Yalkut, a.g.m., Sh.: 1011 vd..
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cegi, sonugta kisilerin ve toplumun koru-
nacag diistiniilmektedir80.

Oliim cezasimin ilk anda korkutucu et-
kisini yadsimak olanaksizdir®! Topluma,
6lim cezasinin caydiricihgini, dolayisty-
la yasal siddeti bir tehdit unsuru olarak
sundugumuzda ve gelecege yaydigimiz-
da, kaniksanmayla birlikte etkisiz bir cay-
diricihikla karsilagiriz. Ciinki siddetin
amaclari gelecege kaydinldikca nasil
inandiriciligini yitiriyorsa, sug iradesi ta-
styan kigilerin eylemi gelecekteki ceza-
landirmay1 umursamaksizin gergeklegtiri-
len eylemlere déniismektedir. Oliim ce-
zasinin ya da daha agir iskencelerin varli-
&1 bu gercegi degistirmemektedir. Zira
ceza tarihinin bu konuda oldukca zengin
oldugunu biliyoruz. Suglarin nedenlerini
yok etmeksizin girisilen yaptinm teknik-
leri ceza agirlastinilsa da amacina ulagma-
maktadir. Olim cezasinin varligr suclular
icin etkili tehdit unsuru olmamaktacir8?.

Suclulukla miicadele veya suclularin
cezalandirilmasinda, 6liim cezasinin yap-
tirim olarak kullanilmasmi saglamak icin
zorunluluk ve gercklilik kriterlerine bas-
vurulmaktadir83. Oliim cezasiin zorunlu
oldugu diisiincesi, fayda anlayigindan ha-
reketle suclarin énlenmesine yonelmek-

81 Siisterhenn, a.g.m, Sh.: 7 ; Erem, a.g.c., Sh.: 185.

tedir. Ancak artik biliyoruz ki, 6lim ce-
zasinin varh@ tek bagina agir suclarin is-
lenmesini 6nleyememektedir34. Bu ne-
denle 6lim cezasini zorunluluk kavra-
miyla yorumlamak, hukuksal kesinligi ol-
mayan agtklamalara girmek anlamina gel-
mektedir85. Zaman icinde hayat sartlari-
nin ve insanlarin degisimi, 8lim cezasi-
nin zorunlulugu ve uygulanigint anlam ve
bigim bakimindan degigime ugratmustir.
Oliim cezasinin yirarlilikte kalmast ya
da kaldiriimasi, sosyal baris icin yararhi ya
da uygulanabilir olmasi, zamanlama soru-
nuna indirgenmistir8¢. Oliim cezasinin
zamanhligl, cezanin zorunlulugunu gore-
celi hale getirmektedir. Bu durumda 6liim
cezasindan beklenen fayda, zamana gore
degisen nitelige birtinmektedir. Boylece
zorunluluk unsurunun, 8lim cezasinin
belirleyici niteligi olmadigr sonucuna va-
rabiliriz.

Yasal 6lim dagitarak, sliimiin dehge-
tiyle suclarin islenmesini 6nlemeye calis-
mak kolayci bir yaklagimdir. Oliim ceza-
st mahkumunun gelecekte gerceklesecek
bir etki icin sldiriilmesi, sldirilen kisiyi
‘arac’ konumuna sokmaktir87. Hukuk tari-
hinin kanlr sayfalarr arasinda yer alan hal-
ka agik infazlarin, seyirlik eglenceler ha-

82 Olim cezasinin uzak tehdidi hakkinda bakiniz, Erem, a.g.e., Sh.: 187 ; Tirkiye'de uyusturucu kagakgi-
liginin nedenleri, gelisimi, yontemleri ve clagantstii boyutlaryla ilgili olarak, Nege Duizel, Pazartesi Ko-
nugmalar, Dogu Ergil ile yapilan roportaj, Radikal, 19/6/2000, Sh.: 6 ; Uyusturucu madde ticareti yap-
mak T.C Yasasiyla agir yaptirimlara baglanmustir. Yasanin 403. Maddesi ve 6zellikle maddenin 6. Ben-
di nitelikli uyusturucularin ticaretini agtr agir hapis cezastyla ve agir para cezasiyla cezalandirmaktadiy;
ayrica bkz, Kacakgiligin Men ve Takibine lligkin Yasa, Uyusturucu Maddelerin Murakabesi Hakkinda-

ki Yasa.

83 Frem, a.g.e., Sh.: 179 vd. ; Hassan, a.g.m., Sh.: 90 vd..

84 Hassan, a.g.m., Sh.: 90.

85 Erem, a.g.m., Sh.: 181 ; Hassan, a.g.m., Sh.: 90.

86 "Oliim cezasimin boyundaki seyri géstermektedir ki bu ceza gtinin birinde bitin diinyadan kalkacak-
tir. Bu bir tekamiil meselesidir. Milletler bu safhaya tedrici olarak varacaklardir. Oliim cezast kabul edil-
sin mi, edilmesin mi meselesi, bizce 6lim cezasmin kalkmasr vakti geldi mi, gelmedi mi mesclesidir}"’Ba-
kintz, Nurullah Kunter, Oliim Cezast flga Edilmeli mi, edilmemeli mi >, Cumhuriyet, 22/02/1955, Sh.: 2 ; Oliim
cezasinin yavas yavas ihtiyag olmaktan giktigit yolundaki goriis hakkinda bakiniz, Tosun, a.g.m., Sh.:
206; “ Tiirkiyemiz bu esaslar dairesinde 6lim cezasim devam ettirmekte fayda miilahaza eden bir mem-
lekettir.” Bakiniz, Yalkut, a.g.m., Sh.: 1011 ; Artuk, a.g.m., Sh.: 175,

87 Hassan, a.g.m., Sh.: 97.

88 Erem, a.g.e., Sh.: 188, 189, Yiicel, a.g.m., Sh.: 1016.
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line gelmesi, terériin kent meydanlarina
tasmasindan baska bir ise yaramamistir88,
Oliim cezasinin suclari 6nleme yetenegi,
insanin bireysel yapisiyla dogrudan bag-
lantilidir. Insan ruhunun heyecanlar, ih-
tiras, intikam, kiskanchk, kin gibi duygu-
lanimlar insan siddetinin 6lgiistizce ger-
geklesebilecegini géstermektedir. Orne-
gin kan davalarinda geleneksel toplumsal
yapidan kaynaklanan kemiklesmis kin
anlayigt vardir. Bu durumda &ldiirenin ya
da yakinlarindan birisinin 6ldiiriilmest,
sadece hincin giderilmesini saglamakla
kalmayip sosyal sayginligin arac: haline
de gelmektedir. Tiirkiye'de gérilen kan
davasi nedeniyle éldiirmelerin, 6lim ce-
zasiyla yaptirma baglanmasina ragmen,
stirdiigti bilinen bir gercektir8?. Kan da-
valarim, oltim cezast uygulamak yoluyla
ortadan kaldirmak miimkiin olmamistir.
Kan davalar gz éniinde bulundurularak
olusturulan 6liim cezasi, devleti kan da-
vasinmn karg tarafi konumuna sokmakta-
dir. Kan davasi nedeniyle toplumun tére-
sel 6ldiirmeden bekledigi yararla devletin
yasal ¢ldirmeden bekledigi yarar ben-
zesmektedir: Oliimiin 8limi temizleme-
si. Bu durumda kan davalarma kargi ah-
nan ceza ¢nlemlerinin adaletle agiklana-
cak tarafi kalmamaktadir. Kan davalari-
nin ¢oziimi, sadece ceza normlartyla de-
gil, sosyal ve ekonomik gelismelerle, fe-
odal zihniyetlerin kirilmas: sonucu elde
edilecek yurttashk bilinciyle saglanabilir.
Aksine dliimtn dayatmasiyla gelecekteki
olimleri 6nlemek mimkiin degildir.
Oliim cezasinmin uygulanmasi cezanin

uygulandigr kisiyi magdur durumuna
sokmaktadir. Mahkumun magduriyetinin
duyumsanmasi cezanin verilmesiyle ya
da yaptirmin 8liim cezasi olmast nede-
niyle degildir. Asil duyumsama mahku-
mun 8liim cezasinin yerine getirilmesi si-
rasinda, yani idamin infazi aninda ger-
ceklesmektedir. Idamin etkileri kimi il-
kelerde kargi eylemlere déniismektedir,
mahkuma acima ve onunla dayanisma
duygulari olusmaktadir. Ozellikle &lim
cezasina mahkum olan kisilerin aileleri-
nin yasadiklari, 6lim cezasinin sadece
mahkumu cezalandirmadigmi diisinme-
mize yol agmaktadir®®. Oliim cezasiyla
yargilananlarin veya o6lime mahkum
edilmis kisilerin aileleri, yargilamalar bo-
yunca, idam sirasinda ve idamdan sonra
hayatlar boyunca etkisinde kalacaklar:
acilar gekmektedirler®'. Bu acilar mah-
kum aileleri arasinda dayanismaya yol ac-
maktadir. Olim slimi temizlemedigi
kadar, toplumun ve yasayanlarin ruhunda
derin yaralara yol agmaktadr.

Oliim cezasinin siyasetin araci olarak
kullamlmasinin yol agtigi sorunlar vardir.
Idam edilmeyip bugiin yasasalardi, ceza-
larini gekip aramizda olacak olan bircok
kisi, siyasal nedenlerle 6liimle cezalandi-
rilmigtir?2. Bazi donemlerde siyasetin
kargasasi ya da sosyal huzur beklentisi,
siyaselin taraflarini, rakiplerini éldirerek
sindirmek ya da etkisiz hale getirmek icin
ortadan kaldirmak amacina yénelmekte-
dir. Siyasal ve sosyal huzursuzlugun ¢o-
ztimii, sukiinetin olmadigs huzursuz yon-
temlerle giderilmeye caligilmistir. Bu do-

89 Kan davalarinin 6liim cezasiyla yaptirima baglanmasinin gerekliligi hakkinda bakiniz, Yalkut, a.g.m.,
Sh.: 1011 vd..

90 Balcigil, Idamin giinlagi, Sh.: 55 vd..

91 "Cocuklarinm idamla yargilaniyor olmas: kini insanlara intihart diigiindiirdd. Kimileri intihar etti. Bazi-
lart kendi iradeleri disinda, kalp yetmezligi gibi hastaliklardan sldi. Cildirdiklarr icin akil hastahanesi-
ne yatirilanlar oldu,” bakiniz, Balcigil, Idamin Gunlagii, Sh.: 78 ; Yiicel, a.g.m., Sh.: 1016.

92) Ornek olarak; Toktanus Ates, Deniz, Hiiscyin ve Yusuf, Arayrs, Cumhuriyet, 05/05/2001, Sh.. 3; Celenk,
a.g.m,, Sh.: 8 ; Mushanga, a.g.c., Sh.:68 ; Ayrica; 1Yemokrat Partimin ti¢ politikacisimin 6ltimle cezalan-
dirdmas; A. B. Devletlerinde Mc Carthy déneminde casusluk suclamastyla yargilanan ve 1953 yilinda
olim cezasiyla cezalandnilan Rosenberaler olayt.




Insan Haklari ve Hukukun Simirlarinda Olitm Cezast Sorunu Uzerine Tezler

nemlerde kurulan mahkemeler ve yapilan
yargilamalar her zaman siipheli kalmigtir.
Yapilan yargilamalar ve verilen kararlarla
adalet, siyasetin golgesinde birakilmig-
tr?3. Oysa yasamin kagimimaz degisimi
gecmisin yagamsal gorilen énemlerini,
bugiin igin basit birer gerceklige donus-
tiirmiistiir. Siyasal nedenlerle idam edilen
kisiler, kendi hallerinde yurttaglar olacak-
ken siyasal idoller haline getirilmiglerdir.
Oliim cezasinin ve oliimiin geri déniile-
mezligi, sosyal sorunlar ¢ozmek yerine
yeni sorunlara yo! agmistir. Dolayisiyla
ne gecmis ne de gelecek olim cezasimin
ilgi alant olmustur.

E - SONUC

Yirminci yiizyil siddetin yogun olarak
yasandigi yillari kapsamina alsa da, in-
sanhik; dastagii insanhk digi etkenleri or-
tadan kaldirmak icin yeni haklar, aragsal
mekanizmalar, uluslararasi kurumlar ve
yaptinmlar olusturarak yeni bir yasama
bilinci olusturmaktadir. Bu y&nelimin
tim insanhk kapsaminda basarili oldu-
gundan soz etme olanag yoksa da, kismi
bir basaridan, diinyaya yayilan insan hak-
far1 bilincinden ve hukuk sistemlerinin bu
bilincten dogrudan etkilendiginden s6z
edilebilir. Anlagildigi tizere evrensel 6l-
ciilere sahip hukuksal degerler sistemi
diinya tizerinde yayginlagmaya baglamis-
tr. Iletisim ve ulagim teknikleriyle kiigi-
len diinyada, evrensel degerlerin ve bu
degerlerin gelisimiyle, tim insanlar tara-
findan paylasilan insan onuru bilincinden
soz edebiliriz.

Bu asamada gelisen bir hukuk bilin-
cinden s6z edilirken, halen ulusal hukuk-
larin iceriginde varliklarini siirdiiren ev-
rensel hukuk kurallaryla bagdagmayan

93 Celenk, a.g.m., Sh.: 6 vd. ; Mushanga, a.g.e., Sh.: 69,70 ; genis bilgi igin, Osman Dogru, 27 Mayis Rjimi (Bir

kurallara rastlanmaktadir. Burada yasala-
rin uygulanmasinin yaninda eylemsel bir
kotilugin varhg daha kaygi verici ol-
maktadir. Hukukun, uluslara gére uygu-
lamalarinda, her bilinen kuralin her yerde
ayni konuyu ifade etmedigi, kuralin igini
dolduran igerigin ve zihniyetlerin farkli
anlayis ve uygulamalar beraberinde ge-
tirdigi gorilen bir sonugtur?. Bu neden-
le insan onurunun korunmasini saglaya-
cak, tim insanlarin temel hak ve 6zgir-
liklerini giivence altina alacak belirgin
evrensel kabullerin bulunup gegerlilikle-
rinin saglanmasi gerekir. Olim cezasi da
bu kapsamda degerlendirilmesi gereken
bir sorundur.

Kisisel hincin dili keskindir. Bireysel
cekismelerin yarattigr siddetin genelde
alisildik 6lctisti olmasina kargin, kisisel
yapilara gore degisen oranlarda, siddetin
ayarini her zaman denetim altinda tut-
mak miimkiin degildir. Kendimize ya da
yakinlarimiza, hatta vicdanen rahatsizlhik
duydugumuz tim saldirilara kargi koyma
geredi duyariz. Beden biitinligimizi,
cammizi, mahmizi, onurumuzu, haklare-
mizi, cevremizde 6nemli gordigimiiz
her kisi ya da degeri, haksiz saldirilara
karst, koruma ve savunma istegimiz var-
dir. Ancak kimse yasal slim tehdidiyle
bu amaglara ulagamaz. Olim tehdidi, sid-
detin goriinen yiizii olarak, bagh bagna
bir sorun olarak kargimiza gikmaktadir.
Siddetin agin boyutlarda uygulanmasiyla
ihmls bir sosyal ortam yaratilamaz. Ciin-
kit bu iki olgu, birlikte, bir sosyal diizen-
de var olamazlar.

Oliim cezasi bir hukuk sorunu olmak-
tan ¢ok, bir insanlik sorunudur. [nsanog-
lunun daragaclarini tehdit unsuru olarak
kullanmast artik uygarlik sorunu haline
gelmistir. Olam cezasindan beklenen

Darbenin Hukuki Anatomisi), Imge, Ankara 1998, Sh.:132 Vd.‘1 .
94 Bkz. Kurt Scharf, Toplunsal Bir Enniyet Supabt Olarak Ditsitsce Ozgitrligii — Iran, Brezilya ve Berlin Deneyimlerim, (Cev.:
Nihat Ulner), Diisiince Ozgtuluga, Hazirlayan: Hayrettin Olgesiz, HFSA, Afa, Istanbul 1998, Sh.: 156 vd..
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sosyal bars, dehset vermenin korkutaca-

- $1ve caydiracag tizerinde gekillenmekte-

dir. Devletin kendisi, mesru hukuk kanal-
lari yaratarak, 6lim cezasini, suclarin
azaltlmasi ya da yok edilmesinin araci
haline getirmemelidir. Oliim cezasindan
sosyal barigt kurmasini beklemek yararsiz
bir bekleyistir. Oliim cezasinin bir 6nyar-
gidan ibaret olduguy, sosyal barigin saglan-
mast igin zorunlu ve gerekli olmadig,
oliim cezasimin sonuglarindan anlagilmak-
tadir. Devlet, korku yaymaktan cok, in-
sancil yéntemler bularak sugla ve suclu-
lukla miicadele tarzi gelistirmek zorunda-
dir. Ozellikle demokratik hukuk devleti-
nin insan onurunu, tiim yurttaglari icin ay-
rm yapmaksizin gecerli kilmasi gereklidir.

Sug ve ceza politikalariyla, toplumsal
siireglerde ve iliskilerdeki suca yonelik
etkenleri belirleyip nedenlerinin iizerine
kararli ve yetkin bigimde gidildigi 6lcii-
de, suclarla micadele edilebilir. Sadece
cezalarin bigiminde ve yaptirimlarinda
yapilan degisiklikler yalnizca suglarimn is-
lenme sekli tizerinde degisikliklere yol
agmaktadir. Olim cezasi koyarak toplu-
ma verilen gdzdagi, gerceklesecegi sani-
lan 6nlemenin kolayciligina sapmaktan
baska bir sey degildir. Sug biliminin ve-
rileri, ceza hukuku kaynaklari, emniyet
tedbirleri, egitim, ekonomi ve siyasetin
olumlu yapiciliginin bir araya getirilme-
siyle ulagilacak y®ntemler, daha uygar
bir toplumsal diizenin varliginin kosul-
larii saglayabilir. Olim cezasi diisiin-
cesinin 6ziinde bulunan bir cok ényargi-
nin, bize ilk anda dehset hissi vermesine
ragmen, bundan etkilenenlerin, baskala-
rina, kendi hayatina ve yasamma deger

veren namuslu kisiler oldugunu soyleye-
biliriz. Cikarlari ve ruhu suga yonelmis
bir insani, sug iglemekten alikoyacak
olan, cezanin caydiriciligindan cok, vic-
daninin sesidir. Bu sese kulak vermeyen
kisi, firsatim buldugu anda dustindiigii
sug konusu eylemi gerceklestirecektir.

Devlet, insanlk digi ve asagilayici uy-
gulama ve eylemleri engellemekle gorev-
lidir. Oliim cezasinin varligr devleti ken-
di iginde celiskiye dasirmektedir. Olim
cezast mahkumu, infaz gerceklesene ka-
dar insanca uygulamalara bagh tutulur-
ken idamin gergeklesmesiyle insanlik disi
bir cezaya carptinlmis olmaktadir. Sucun
toplumsalligr kargisinda, sucluyu, camyla
ddeyecegi sona stritklemek, sucun arka
planinda yer alan etkenleri yok saymak
anlamina gelmektedir. Olim cezasiyla
suglu disinda her sey inkar edilmektedir.
Oysa insanlarin agr sug isleseler bile
topluma yeniden kazandirilma olasilikla-
i vardir.

Oliim cezasimin yol actigi sorunlar,
onu uygulamak zorunda kalanlari olum-
suz etkilemektedir. Ceza hukukunda
yaptirimin ug¢ sinir, émiir boyu hapis
cezasi olmak zorundadir. Bu yaptirim
bircok olguyu olumlu hale getirmekte-
dir. Her seyden 6nce tiim toplum tye-
lerini, bitytik bir sorumluluktan, ‘can al-
mamn’ sorumlulugundan kurtarmakta-
dir. Diizenli ve yerinde uygulanacak in-
faz teknikleri ve uygulamalariyla, her-
kesin cezasini gekecegi 6lgili hitkiim-
lilak stregleri yaratiimalidir. Ceza ada-
letinin gerceklestirilmesinde ve yerles-
tirilmesinde kararli tavir takinmak en
onemli baslangic olacaktir.




