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Her tirlii yaps, her tiirlii olusum, her
wirlit batinlik kendi tekilligi iginde var
olur; fakat kendisi olmayanla iliskisi igin-
de bilinir. Bilme stirecinin isleyisinde dii-
sinme ve dil, sonsuz cesitlilik iginde var
olan tekil yapilarin iliskiler cergevesinde
bilinmesini ve dile getirilmesini saglar.
Varolanin disiiniilmesinin, dile getiril-
mesinin olanaklarini, kosullarini saptayan
felsefede “sorun, hep var olanin goklukta
birligini, ayngmalarin nesnel kaynagini
aciklamakti(r)." ! Felsefi bilmede, her-
hangi bir varolanin, kendisi olmayanla
iliskisi iginde, benzerlik ve farkhilik bag-
lantilarinda belirlenmesinin, bilinmesinin
kosullar ortaya konulur. Ote yandan t’)zi
giil ayrimt biiyiik olciide, bilmenin bilgisi
olarak belirlenebilecek olan felsefi bil-
mede, her bir varolanin cogul iliskiler or-
taminda, bir baska varolanla payla§t1g1
ortak taban yakalanmaya ahgilir. Iste bu
da goklukrtaki birligi yakalamaktan baska
bir sey degildir. Bu temel belirleme bura-
da iki acidan ele ahinacaktir: ilkin insanin
ortak paydalarina dikkati cekmek baki-
mindan , ikinci olarak da ortak insan kim-
ligine ulasmanin, birtakim bireysellikleri
asmanin ne denli dnemli oldugunu goste-
rebilmek bakimindan. Béyle bir saptama,
varolma diizlemindeki gesitliligin, ayrin-
tinin bilme ve iletme dizlemine gegiste,
ortak yonleri, hesaba katmanin ne den!i
snemli olduguna isaret etmektedir. Insan
diinyas s6z konusu oldugunda bu, daha

da nem kazanmaktadir. Boyle bir belir-
leme, ayni zamanda, insan da icinde ol-
mak iizere hicbir varhigin sabit, degismez
bir 6zit olmadigi dasiincesini de iger-
mektedir.

Tekil olarak var olan, ancak tekilligini
yasamasi sirasinda benzerini, bir bakima
kendisi gibi olam gereksinen insanlarin

- olusturdugu diinyanin da birtakim ortak

paydalart vardir. Bu ortak paydalar, her
bir insanda, birey olarak insanda su ya da
bu bicimde vardir. Ama var olan bu tekil
dumn:lar, belli bir kavramla/terimle dii-
siinilir ve dile getirilirler. Var olan kimi
nitelikler gercekten de sadece insan diin-
yasina 6zgl niteliklerdir. Nelerdir bun-
lar> "Moral ve Tarih Arasinda Insan Hak-
lari” bashkli yazisinda Jeanne Hersch, in-
samt diger varhiklardan ayirmada, dil, ga-
ligma, tarih, hukuk olmak tizere dort te-
mel nitelik belirfler. Ona gore: "Baska
hicbir tirde bulunmayan, dzgal bir bi-
cimde insana ait olan gergeklikler, ken-
ailerine ozgii anlam ve amaglar yoluyla,
insanlarin yasaminin bagkalagimma da-
yali olarak miimkiin olurlar: insanin an-
lam vermesiyle bir gariilti olmaktan gi-
kan dil; dogal olana yeni eserler katan
caligma, "simdi‘lerin art arda gelmesiyle
yaganan zamanin, icinde bir anlam ara-
nabilecek varliksal boyutu elde etmesi-
ni saglayan tarih; insanlarin toplumlari-
na ve bizzat kendilerine dzgirce kabul
ettirdikleri zorlamalarin bittinG olarak

(1) Ulug Nutku, nsan Felsefesi Calismalari, Bulut Yaynlari, Istanbul, 1998, s. 15.

(*) 18 Mart 1999 ginti {stanbul Universitesinde,

“Felsefi Temelleriyle Insan Haklart” Toplanusinda yapilan konugma.
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hukuk.? Gercekten de insan kendine &z-
gii diinyasini bu temel niteliklerle ve
bunlarin gesitli bicimlerde ortaya cikan
yansimalariyla olugturmaktadir.

Yukarida belirlenen gerceklikler ya da
insan gergegini dile getirme siirecinde
saptanan bu nitelikler, yine insan diinyas:-
na 6zgii daha temel yapidaki bir ézniteli-
gi varsaymaktadir. Bu da bir arada yagama-
dir. Her bir insan, baska bir insan1 gerek-
sinmektedir.

Birbirinden ¢ok farkli yénelimlerle
kendini gerceklestiren insanin en temel
y6nelimlerinin “bilmek” ve "eylemek” ol-
dugu ileri sarilebilir. Insan birey olarak,
tek olarak olanin diinyasinda yasar ve bu
diinyay1, olup biteni saptar. Bu baglamda
insan, bilen varliktir. Insanim sadece yasa-
makla yetinmemesi, yasamanin her ys&-
nine egilmesi ve aynt zamanda empirik
olarak yagamanin bir tiir digavurumu olan
salt saptayict olmayr agmasi, saptayiglari-
nin Stesine gecip, olmasy gerekenin diin-

vasina da adim atmasi son derece 6nem-
lidir ve iste sadece bu nokta insana 6zgii
olandir; insanin 6zgiil ayrimidir.

Insanin ikinci temel yénelimi -eylemde
bulunma bigiminde ortaya cikan yoneli-
mi- 6zellikle kendi tiiriinden olanlarla ilis-
kisinde belirmektedir. Insan bu baglamda,
toplum halinde yasayan bir canli varlik ol-
makla yetinemez. Birey olusun, bilen 6zne
olusun &tesine gecer, eyleyen ézne, baska

deyisle kisi olur. Yalin bir bakisla, birey in-

samn her tirli eylemi gergeklestirdigi ile-
ri siiriilebilir; ama daha derinlikli bir bakis,
konugan, calisan, tatihi yapan, hukuk di-
zeni icinde yasayan insanin biitiin bu ey-
lemlerini, kisi olarak, etik bir varlik olarak
gergeklestirdigini fark eder.

Bilincli olarak eyleyen, eylemleri tize-
rinde diistinen. insan bir "kisi" haline gel-
mis demektir. Kisi, eylemlerinin hesabini
verebilen, sorumlulugu olan insandir; etik
iligkiyi yasayan bireydir. "Etik iligki (ise),
belirli bir bitinligi olan bir kisinin bagka
insanlara y&nelen eylemleriyle yasiyarak
var kildigr iligkiler tiridar. Bunun di-
sinda, diger bitin insanlararas: iligkiler,
bir grup tyesi olarak kisinin icinde bulun-
dugu veya kurdugu iliskilerdir. Ne var ki,
yasamda, kisinin bir grup iyesi olarak
kurdugu biitiin iligkilerin temelinde, etik
bir iliski s6z konusudur'3 Etik iliskiler ay-
m zamanda tarihseldir de?; ciinkii biitiin
bu iliskiler tarihsel 6znenin triinidiir.

Etik iliskinin tagiyicisi olan, siirekli ola-
rak kendisi gibi olana, bir diger kisiye yo-
nelen tarihsel &zneler, kimi klasik kay-

- naklara, érnegin Cicero'ya gére?, slciilii-

lik erdeminin bir tiir disavurumu olan say-
g1yt hayata gegirirler. Erdemler biiyiik ol-
ciide insanin insanla ve seylerle olan iligki-
lerinde gerceklesir; ama bunlarin icinde
sadece saygi, insan-insan, daha dogrusu
kisi-kisi iligkisinde ortaya gikar/cikabilir.
Saygiyr bir duygu olarak degerlendiren
Kant, onu edilginlik ya da etkilenim ola-

(2) Jeanne Hersch, The Idea and Documents of Human Rights, Ideas Underlying World Problems. Series
published under the auspices of the International Federation of Philosophical Societies, Volume 3, Edi-

ted by loanna Kuguradi, Ankara, 1995, p. 16.
(3) loanna Kuguradi, Etik, Ankara, 1988, s. 5.
(4) Kars. loanna Kuguradi, Etik, Ankara, 1998, s. 9.

(5) Cicero, Partitiones Oratoriae, Topica (Divisions de l'art oratoire, topiques) Texte établi et traduit par
Henri Borencque, Société d'Edition “Les Belles Lettres", Paris, 1924, XXII-78.

(6)"Bana, say g1 sozctgiinit kullanmakla, aklin bir kavramiyla soruya aciklik getirecek yerde, karanlik bir
duygu arkasina sigindigim sdylenerek, kargi gikilabilir. Ne var ki, saygi bir duygu olsa bile, etkilenmek-
le [edilgin olarak] duyulan bir duygu degil, aklin bir kavrami araciligiyla kendi kendine
yasanan, bundan dolay: da egilimin ya da koikunun yarattigr ilk tirden biittin duygulardan tiirce
aynilan bir duygudur.” Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, Ceviren: loanna Kugu-
radi, Hacettepe Universitesi Yayinlari, Ankara, 1982, s. 16. Bu noktada Cicero ile Kant'in diisiinceleri

arasinda baglanti kurulabilir.
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rak degil, tam tersine bir tar bilinglilik du-
rumu olarak degerlendirir.6 Kanta gore
“Say g1 her zaman yalmzca kisilere yo-
nelir, hicbir zaman seylere yonelmez.
Seyler bizde e gilim uyandirabilirler,
hayvanlar (6rn. atlar, képekler v.b.) sevgi
bile uyandirabilir, ya da séz gelisi deniz,
bir yanardag, yirtict bir hayvan korku
da uyandirabilir, ama hi¢bir zamansay -
g1 uyandirmazlar.? Saygr duyma ile ki-
si arasinda baginti kurmanin temelinde
insanin degerine iliskin bir kavrayigin bu-
lunmasi bir gereklilik gibi goriinmekte-
dir. Insanin degerine iliskin boyle bir
kavrayisin ne denli 6nemli oldugunu
ozellikle Kant'tan beri gok daha iyi bir
bigimde biliyoruz. “Insan varliginin dege-
ri acikca ve tam anlamiyla ancak Kant'in
kesfinden sonra goriildii. Onun terimleri-
nin cogu bugiin kullaniimayabilir, ama
katkist kiigiiltiilemez."8

Ozellikle Kantin, insami eyleyen bir
varlik olarak tasarrmlamasinda ortaya
koydugu gorisler, dikkatin dogrudan in-
san diinyasina cekilmesi baglaminda son
derece onemlidir. "Olmasi gerek'in éne-
mini acikca ortaya koyan da Kant olmus-
tur.? "Olmasi gerek” Kant'ta kosulsuz
buyrukta somutlagir. Ancak kisinin dege-
rinin anlasiimas: disiincesine ve "olmasi
gerek'in salt insana 6zgii bir hareket ala-
ni olarak saptanisina, Renaissance diisii-
niirlerinde rastliyoruz. Bu cercevede Gi-
ovanni Pico della Mirandola'ya biraz
sonra yer vermek tzere gimdilik sadece

acidan nasil bir uyarida bulunduguna de-
ginebiliriz. "Decameron’da doganin iggii-

diileri ile erdem arasinda yeni bir uyum
kurulur. Iggidiiniin ezilmesi, bastirdmas
artik erdem degildir. Erdem dogal durtiile-
ri 6yle kabul etmek, doyum yolunu ara-
mak ve gerekirse onlara hitkmetmek yeti-
sidir."10 Burada ozellikle dikkati geken
nokta, hitkmetme, egemen olma yetisinin
insan dinyasina ozgiilenmis olmasidir.
Kendisi igin karar verecek olamin yine in-
sanin kendisi olmasidir. Insan, segen, karar
veren kendisi tizerinde egemenlik kurabil-
me giiciinii yine kendinden alan insandir.
Yapilmas: gerekene insan, yine kendi bagi-
na karar verecektir. Insan boylece yargila-
ma yetisine sahip olan, kendine édev yiik-
leyen, amag, erek koyan bir varlik olarak
yavag yavag belirmektedir. Insanin deger-
liligi giderek bu 6znitelige baglanacaktir
ya da baglanmast gerekecektir.

Ancak Kant bu belirlemeyi ¢ok daha
belirgin bir bicimde dile getirmistir. Tam
insani iliskileri temelde kisi ile kigi arasin-
daki iliskive dayandiran Kant, kisiye
amag olarak yoénelimi, her tirli yone-
limin en yalin bicimi, temeli olarak diisti-
niir. "Simdi diyorum ki: insan ve genel
olarak her akil sahibi varlik, su veya bu is-
teme icin rastgele kullamilacak sirf bir
ara¢ olarak degil, kendisi amag olarak
vardir; ve gerek kendine gerekse baska
akil sahibi varliklara yonelen butiin ey-
lemlerinde hep aym zamanda amag ola-
irak gorilmelidir. (...) Oyleyse pratik

buyruk su olacak: her defasinda insanliga,”)
“kendi kisisinde oldugu kadar bagka her- |
Decameron'un yazart Boccaccio'nun bu {kesin kisisinde de, sirf ara¢ olarak degil, ¢
;i ayni zamanda amag olarak davranacak /

| bicimde eylemde bulun. "!!

(7) Immanuel Kant, Pratik Aklin Elestirisi, Ceviren: loanna Kuguradi, Ulker Cokberk, Fiisun Akatl, Tiirki-
yé Felsefe Kurumu Yayinlari, Ankara, 1994 (2. bs.), ss. 84-85.

(8) Ulug Nutku, a.gy., s. 87.
(9) Ulug Nutku, a.g.y., s. 74.

(10) Sitheyla Oncel, Decameron Oykiilerinde Insan Anlayisi, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fa-

kiiltesi Yayimlari, Ankara, 1978, s. 76.

(11) Immanuel Kant, Ahlak Metafiziginin Temellendirilmesi, ss. 45-46.
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Biraz o6nce de dile getirildigi gibi,
Kant'in insan diinyast konusunda ortaya
koyduklar: biiyiik 6lciide, Renaissan-
ce'tan beri Gzerinde durulan gériiglerin
cok daha tist diizeyde geligmis, incelmis,
ussal olarak temellendirilmis bir sonucu-
dur. Bu baglamda, Pico della Mirando-
lanin disiincelerinin bir bakima daha
sonraki gorislerin habercisi oldugu ileri
stiriilebilir. Insanin dogasini her yénden
ve tim yonelimleri iginde anlama cabala-
ri kuskusuz Renaissance'la birlikte éne
ctkmigtir. Bir kesif cagr olarak beliren bu
dénemde, digdiinyanin kesfi kadar, zihin-
sel ve bedensel agidan insan diinyasinin
kesfi de onplandadir. “Insamin degeri”
kavrami, dénemin iizerinde durdugu en
onemli kavramlardan biridir. Pico della
Mirandola da bu dénemin en énemli di-
sindrlerinden biridir. "Pico'ya gore insa-
nin diinyada belli bir durusu ve yeri var-
dir. (...) Yaratilmis evrenin belli bash bal-
geleri, cisimsel olmayan melekler, cisim-
sel olmakla birlikte bozulmayan goksel
bedenler ve bozulabilir nitelikte diinyevi
bedenler. Insan bu diinyalarin hepsini
kendi yapisinda bir araya getirmekte-
dir."12 Insan yaratilig bakimindan Pico'ya
gore orta noktada bir yere sahiptir; insan
agirtliklarin bir araya gelmesinden olustu-
gu gibi, zihinsel bakimdan da tinsel ve
maddesel olani bir araya getirir, birlegti-
rir. “Insanin yaratilmis olan diinyada bel-
li bir yerinin olmasina karsin, insan yine
de belli sinirlar iginde de kalmamaktadir.
Insan kendi yapisini bizzat kendisi olus-
turmaktadir, tipki bir heykeltragin bir
heykeli bicimlendirmesi gibi."!3 Pico
della Mirandola salt insana 6zgii olan bu
durumu, Tanri'min Adem’e seslenisi ola-

rak soyle dile getirmektedir: “Seni diinya-
nin ortasina koydum ki oradaki her seyi
daha kolay anlayasin ve goresin. Seni ne
yalmiz goge ne de yalmz yere ait, ne yal-
niz 8limli ne de yalniz olimsiiz bir var-
lik olarak yarattim ki kendine bicim ver-
mede ve kendini asmada 6zgiir olasin. Bir
canavar diizeyine diigebilirsin ve tanrisal-
liga benzer olarak yeniden dogabilir-
sin...Kendi &zgiir istemene bagli bir bii-
yime bir gelisme yalniz sana verilmistir.
Evrensel bir hayatin tohumlari sende-
dir"1* Bu turden bir kavrayis 6zellikle
yizythmizda giderek agirlik  kazanan,
insanin bir olanaklar varligi olarak ay-
nt zamanda agik varlik olarak goriilme-
siyle baglantil kilinabilir. Renaissance'la
birlikte insana iliskin yerel ve dinsel nite-
likli belirlemelerden vazgecilmis; bunun
yerini, insamn onuru, degeri kavramiyla
da pekistirilen "uomo universale” anlayi-
s1 almaya baglamistir.

Insani salt kendine 6zgii nitelikleriyle
diger canlilardan ayirma istemleri 6zel-
likle Aydinlanmayla birlikte ivme kazan-
mistir.’> Daha sonralari ise insanin dege-
ri kavrami, onun 6zel bir konumu oldu-
guna iliskin kavrayisla iliskilendirilmistir.
“Insanin degeri" dendiginde giintimiizde
ne anlagilmaktadir? “Insanin degeri’ der-
ken bundan, insanin diger canlilar arasin-
daki &zel yerini anliyorum. Insana bu
ozel yerini saglayan, onun ézelliklerinin
biitiinidiir, onu diger canhlardan ayiran
olanaklaridir. Bunlarin somut gériiniimi,
insana 6zgii etkinlikler ve bu etkinliklerin
tirinit olan her seydir. Bunlar, insanin di-
ger canlilarla ortaklasa tagidigi 6zellikle-
re ek ozelliklerdir. Insan bilen, diisiinen,
karar veren, eylemde bulunan (: amacli

(12) Pico della Mirandola," On Dignity of Man, Transiated by Charles Clenn Wallis, with an Introduction
by Paul J. W. Miller, Hackett Publishing Comany, Inc. Indianapolis/Cambridge, 1965, p. XV.

(13) Pico della Mirandola, a.g.y., p. XV.
(14) Ulug Nutku, a.g.y., s. 64. :

(15) Bkz. llhan Tekeli, Sempozyum Bildirileri. Sosyal Bilimleri Yeniden Diisinmek. Yeni Bir Kavrayisa
Dogru, Defter ve Toplum ve Bilim Ortak Calisma Grubu, Metis Yayinlari, Istanbul, 1998, ss. 13-33.
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hareket eden), zaman bilinci olan, galisan
ve bu gibi, sirf ona ozgi 6zellikleri olan
bir varliktir. Bu olanaklariyla insan, doga-
dan cok farkli bir varlik alani olan tarihi
olusturmug ve olusturmaktadir."1¢ Insa-
min degerinin, 6zel yerinin, konumunun
saptanmasi, onun salt insan olmakla sa-
hip oldugu haklarinin korunmasinda, ol-
sa olsa gerekli kosulu olusturur; yeterli
kosulu olusturan ise insana arag degil,
amac olarak yonelmedir. Burada “olmasi
gerek”, insanin kendini ve kargisindakini
kisi olarak algilamasiyla somutlagir.
Ortak insan kimligini, insanlarin bi-
cimsel olarak paylastiklari 6geler olustu-
rur; fakat bu dgelerin her biri igin insan-
larin zaman zaman arag kilindigr da bili-
nen bir gercektir. Hatta bazan dyle bir
noktaya gelinir ki, insan, insana yabancr
ya da uzak olanim, insandan yapica ayr,
belki de dstiin oldugu sanilanin diginda
yine salt kendine, kendi diinyasina 6zgt
olan yapilarin, 6rnegin kiltir dinyasinin
herhangi bir 6gesinin araci olarak algila-
nabilir; saBitlegirilen kavramlarin tutsagt
haline getirilebilir. Ornegin insan; calis-
manin, maddesel anlamda deger elde et-

menin ya da torelerin, igi timiiyle yerel-
likle dokunmus kavram orgilerinin, ahs-
kanliklarin araci kiliabilir; hatta bir "nes-
ne" gibi goriilebilir. Boyle bir ortamda in-
san haklarinin korunmasindan séz edile-
mez. Oyleyse haklarin korunmasinda in-
sanin 6zel durumunun, konumunun, de-
gerinin saptanmasi gerekli bir kosuldur,
fakat bu saptama yeterli kosulu igermez.
Yeterli kosul, insanin ne kendini asan
varlik/varliklar adina ne de kendi diinya-
sinin herhangi bir 6gesi adina arag kilin-
mamasinda gerceklesir/somutlagir. Insan
haklarinin korunmasinda felsefenin agtig
yol -ya da felsefi temel- hukuksal ve si-
yasal olandan cok, etik olanla ya da te-
meli etik olanla désenmis olmak kosuluy-
la, hukuksal ve siyasal olanla baglantili-
dir; ancak felsefe bu konuda bizi uyara-
bilir; ancak bu yolla insan haklarina ilig-
kin séylem siradan, hatta aldaticr bir "re-
torik” olmaktan cikabilir. O halde, boyle
bir saptayigin hayata gegirilebilmesinin
onsuz olunmaz kosulu, etigin siyasallas-
mamasi, tersine siyasal olan ve hukuksal
olanim etik olana dayali olmasidir.

(16) loanna Kuguradi, Cagin Olaylar Arasinda, Ayrag Yayinevi, Ankara, 1997 (2. bs.), s. 55.




