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Giris:

Hukuki olaylar tzerinde ¢alisan insan
zekast, kendi gelisme derecesine gore ce-
sitli zamanlarda, gesitli agiklama bigimle-
rine ulagmis ve bu nedenle gesitli acikla-
ma bigimleri arasinda ¢ok biyik farklar
meydana gelmistir. Bu farklar hukuk felse-
fesi okullarini meydana getirmistir. Bu
okullardan her biri, yasadigi zaman ve
toplum gelisim derecesiyle yakindan ilgi-
li oldugu icin bunlardan herhangi birinin,
digerinden daha yanlis ya da dogru oldu-
gunu sdylemek yersiz olur. Sonug olarak
hepsi cok cetin, cok zor bir konunun an-
cak belirli bir yoniinii aydinlatmak gére-
vini Gstlendigi icin hukuki gercegin aras-
uirilmasinda hepsinin yarart olmustur.
Sonradan gelen okullar &nceki okullarin
noksanlarim gidermeye calismislardir,
boylece her okul, hukuki distince alanin-
da kendine diisen bir gergek parcasini ile-
riye tagimig ve roliinii bitirmistir. Son za-
manlarda hukuk felsefesi alaninda "Femi-
nist Hukuk Teorisi” adli yeni bir okul var-
ligint ortaya koymaktadir. Bu okul diger
hukuk felsefesi akimlarindan farkli olarak
-yaklagik olarak yirmi yildir- kadin soru-
nunu merkeze alan bir teori gelistirmekte-
dir. “Feminist Hukuk Teorisi" kavramt al-
tinda teorik calismalar belirgin olarak Ku-
zey Amerika, Avustralya ve Ingiltere'de
ortaya ¢ikmaktadir. Feminist hukuk teori-
si ile ilgili yazin; kadinlarin hukuksal so-
runlari izerine odakh hukuk dergilerin-
den, feminist hukuk teorisi (izerine panel-
ler ve konferanslardan olugmaktadir.

1980'lerden itibaren feminist hukuk teori-
si adi altinda ortaya cikan bu akademik
hukuk yazilari kendi icerisinde icerikleri
itibariyle ¢ok cesitlilik arz etmektedir. Fe-
minist teori icinde tek bir feminizmden
bahsetmek nasil imkansiz ise feminist hu-
kuk teorisi icerisinde de tek bir feminist
hukuk teorisinde bahsetmek o derece de
zordur. Bu iddiaya karsilik olarak akla bir-
takim sorular gelmektedir. Feminist hu-
kuk teorisi nedir? Séz konusu teoriyi dik-
kate deger kilan nedir? Feminist hukuk te-
orisi icerisindeki farkliliklart bir araya ge-
tiren ve bu bir araya gelen goriisleri diger
teorilerden ayiran nedir> (Bu gérislerin
tiimiind feminist kilan nedir?) lkinci ola-
rak, s6z konusu yazilar hukuk hakkinda
neler séylemektedirler? (Bu yazilart hu-
kuk teorisi kilan nedir?) Ugiincii bir soru,
s6z konusu hukuksal analiz seklini 6nem-
li kilan nedir? Ayr bir feminist hukuk te-
orisine hukuk neden ihtiyag duymakta-
dir? Séz konusu sorular feminist hukuk te-
orisine karsi olan gériislerden dogmustur.
Bu kargi gorisler; feminist hukuk teorisi
1) ayrt bir feminizm degildir, 2) hukuk te-
orisi degildir, 3)felsefi incelemeye deger
degildir, seklinde toparlanabilir. Yapilan
bu belirlemeler feminist hukuk teorisini
bir felsefi disiplin olarak varhgini ya da
megrulugunu zedelemektedir. Ben calis-
mamda feminist hukuk teorisi gibi bir te-
orinin var olup olmadigini tartigmaktan
ziyade boyle bir teorinin var oldugunu
kabul ederek icerisinde yer alan farklilik-
lari kisaca incelemeyi amaglamaktayim.
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Kavram:

“Feminist Hukuk Teorisi'nin" kékenleri
cok cesitli gekillerde aciklanabilir. Bun-
lardan biri ve en ¢ok taraftar bulani; femi-
nist hukuk teorisinin "Elestirel Hukuk
Calismalari"nin bir yan dali oldugu nok-
tasindadir. Bircok feminist hukuk teoris-
yeni elestirel hukuk teorisi akiminin
1970'lerdeki temel prensiplerini onayla-
mislardir. Ozellikle elestirel hukuk teori-
sinin hukukun mantik kurallarina baglih-
gina yonelik elestirilerinin taraftart ol-
muglardir. Hukuk doktrininin belirsizligi
ve istenildigi gibi yonlendirilebilme kabi-
liyeti hem elegtirel hukuk teorisinin hem
de feminist hukuk teorisinin elestirdigi
konulardandir. Belirli sosyal iligkilerin
mesrulastirilmasinda hukukun rolii, hu-
kuk ve yasal kurumlar tarafindan yaratil-
mig gayri mesru hiyerarsiler elegtirel hu-
kuk teorisinin bagliklarindandir. Ayni ge-
kilde feminist hukuk teorisyenleri de bu
konularda hukuka yénelik elestiriler ge-
listirmislerdir. Feminist hukuk teorisyen-
leri ve elestirel hukuk calismalart yapan
teorisyenlerin tiim bu ortakliklarina rag-
men kadinlar elegtirel hukuk cahsmalar
konferanslarinda da gettolastirilmislardir.
Fakat 1983 yilinda bir elegtirel hukuk ca-
lismalar konferans: spesifik olarak femi-
nizme ayrilmistir. Béylece bir "Fem-
Crits” grubu ortaya ¢ikmistir. Aile ve pi-
yasa iizerinde Frances Olsen'in goriislert,
Catharine MacKinnon'un cinsellik, femi-
nizm ve Marksizm yorumlarr, modern
distincenin kamusal ve 6zel alanlar ara-
sinda yaptigi ayrimlara iligkin elegtirel ca-
lismalar, 6zellikle ataerkil diizen ve ka-
dinlar iizerindeki baskilarla ilgili olarak
hukukun analiz edilmesi hukuksal alanda
feminist elestirilerin ortaya ciktigim gos-
termektedir. )

Feminist hukuk teorisi ister istemez ge-
nel olarak kadin hareketinden dogan bir

gelismedir. Feminist hukuk teorisi tanim-
lanacaksa feminist teoriden baglanmasi
gerekmektedir. Diger bir anlatimla femi-
nist teori olmadan bir feminist hukuk te-
orisi inga edilemez. Feminist teori bugiin
gesitli anlayiglar daha dogrusu gesitli fe-
minizmler geréevesinde agiklanmaktadir.
Modern feminizmin kékleri Fransiz ve
Amerikan devrimleriyle birlikte ortaya
cikar. Mary Wollstonecraft devrimin ge-
tirdigi esitlik, 6zgiirliik ve kardesligin ka-
dinlart kapsamadigini fark edince 3 Ocak
1792 tarihinde feminist teorinin bagat
eseri olan "A Vindication of the Rights of
Woman" (Kadin Haklarinin Savunusu)
ortaya ¢itkarmistir. Daha sonra farkls ¢ikis
noktalari ile kadinlar kadin olmakla ilgili
sorunlarint kaleme almaya devam ettiler,
1960larin son donemi ile 1970'lerin ba-
sinda Simone de Beauvoir, Betty Friedan,
Kate Millet, Shulamith Firestone ve diger
feministlerin ortaya koyduklar eserlerle
teori ®nemli bir boyuta ulagmistir. Ka-
dinlarla iligkili problemler tartigilirken si-
ra ¢oziim Onerileri sathasina geldiginde
konu ister istemez hukuksal bir boyut ka-
zanmaktadir. Dolayisiyla kavramsal ola-
rak kullanilmasa da "Feminist Hukuk Te-
orisi"nin gegmisini feminist teori ile para-
lel kilmak miimkiindiir.

Feminist hukuk teorisi ile ilgili énci
caligmalar yapan teorisyenlerin gecmisi-
ne baktigimizda cogunun 1960'larin son-
larinda hukuk fakiiltesinde okuyan ve fe-
minist teoriden etkilenen kadinlar oldu-
gunu gormekteyiz. Bu kadinlar kadinlan
merkez alan bircok konunun (tecaviiz, ai-
le ici siddet, annelik, esit olmayan icret-
lendirme, cinsiyet ayrimciligi, cinsel ta-
ciz vb. ) hukuk egitiminde miifredat di-
sinda birakilmasini sorgulamiglardir. Bun-
lardan bazilari avukatlik stajlarini yapar-
larken kadinlarla ilgili hukuki ihtilaflarin
sorumluluklarini Gizerlerine almiglar ve bu
konuda yapmis olduklari galigmalar ken-
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dilerinin ve digerlerinin goriglerinin ge-
lismesinde faydal olmustur.

Feminist hukuk teorisi ile ilgili galigma-
lar yapan teorisyenlerin Onciilerinin
1960'h yillarda ortaya gtkmasimin énemli
oldugunu disiinmekteyim. Zira 1960l
yillar, Bati diinyasinda genel olarak radi-
kal ve tepkisel hareketlerin ortaya ikt
bir dénemdir. Bu yillar, bir déneme dam-
gasim vuran 68 dgrenci olaylarinin, gev-
reci hareketlerin, savas kargiti hareketle-
rin yasandig yillardir. Kadin konusunda
da radikal cikiglarn ortaya giktigi bir do-
nemdir. 60l yillar 6grenci hareketinde
yer alan hukuk &grencisi feminist kadin-
lar feminist hukuk teorisinin yapilanma-
sinda etkili olmuglardir.

Bugiin diinyada bazi Hukuk Fakiiltele-
rinde “feminist hukuk teorisi" &zel bir
ders olarak verilmektedir. “Feminist hu-
kuk teorisi” adli ders daha &nce "kadin ve
hukuk” ya da “cinsiyet ayrimciligt” bashk-
lari altinda verilmekteydi. Bu ders baglik-
lart yok olmamistir ama yenileri ortaya
cikmustir. Benzer gekilde Tiirkiye'de de
cesitli tiniversitelerin Kadm Cahsmalari
Ana bilim Dallarinda Yiiksek Lisans
programlarinda "Feminist hukuk teorisi”
konusu, “Kadin ve Hukuk” baslig: tagiyan
derslerde tartigiimaktadir.

Feminist hukuk teorisi teriminin ilk de-
fa ne zaman kullamldiginin belirlenmesi
aslinda énemli degildir. Ancak bazi ipug-
larina gére Ann Scales bu terimi 1978 yi-
linda Harvard'da bir konferansta kullan-
mustir. “Feminist Hukuk Teorisi'ne Dog-
ru” adli makalesi 1981 yilinda basilmistir.
Catherine MacKinnon'un etkileyici ma-
kalesi “Feminizm, Marksizm, Methot ve
Devlet: Feminist Hukuk Teorisine Dog-
ru’ 1983 yilinda ortaya ¢tkmigtir. Mac-
Kinnon'a gére, feminist hukuk teorisi bir-
cok odasi olan bir evdir. Feminist digtn-
ce igindeki farklt hareket noktalarini yan-
sitmaktadir. Diger bir tamminda MacKin-

non feminist hukuk teorisini kadin bakig
agistyla hukukun analiz edilmesidir diye
belirtir. Bu tanim cesitli kargi duruglari da
beraberinde getirmistir. Kadin bakis acisi
var midir? Bu tiir bir bakig acisi varsa tek
bir kadin bakis acisindan bahsedilebilir
mi? Tim bu kargt duruglara ragmen C,
MacKinnon'un yapmis oldugu bu tanim
feminizmin temel perspektifini kapsadig
icin bizlere iyi bir baslangi¢ saglar. Femi-
nist teori tarihte ve giiniimiizde her ko-
nuda kamusal séylemin erkeklerce belir-
lendigini ortaya koyar. Kadinin dogas,
ayni zamanda ilgileri erkeklerce formiile
edilmistir. Tarihsel olarak kadinlarin ken-
dilerini tanimlamalarina izin verilmemis-
tir. Kadinlarin hakkindaki tiim belirleme-
ler erkeklerce yapilmistir ve belirlemeler
adil olmaktan ¢ok uzaktir. Kadinlar ses-
sizlestirilmis, avantajsiz duruma sokul-
mug, ikincil kilinmis, gérmezden gelin-
migtir. MacKinnon taniminda bu nokta-
larin altiny gizmektedir.

MacKinnon'un agiklamasimi bir tanim
olarak ele aldigimizda bu agiklamanin ka-
dinlarim tek bir bakis agis1 oldugunu orta-
ya koymaktadir ki bu yanhstir. Tiim ka-
dinlar arasinda da feministler arasinda da
tek bir bakis acisi yoktur. Ancak tiim fe-
ministler tek bir 6n kabulle hareketlerine
baglarlar o da diinyanin ataerkil oldugu
ve ataerkil diinyanin kadinlar icin iyi ol-
madigi noktasidir. Bu diisiince feministle-
ri bir digtince okulu olarak digerlerinden
ayirmaktadir. Zira hic bir teori ataerkil
kurumlara ve yaklagimlara yonelik elesti-
rileri odak olarak belirlememistir. Bun-
dan dolayr feminist hukuk teorisine yo-
nelik en uygun tanim, feminist hukuk te-
orisinin hukukun ataerkil bir kurum ola-
rak elestirilmesi ve analizidir denilebilir.
Feminist hukuk teorisyenlerini birlestiren
nokta toplumun ve bunun uzantist olan
hukuksal diizenin ataerkil oldugudur.

Feminist Hukuk Teorisi hukukun ata-

erkil diizenin kurulmasindaki stirdiiriilme- k

sindeki ve kuvvetlendirilmesindeki katki-

larinin analizini aragtirir. Feminist hukuk

teorisi patriarkal diizenin zayiflatilmas: ve
nihayet sona erdirilmesinin yollarim bul-
maya cahgir. Her ne kadar biiyiik ve geli-
sen bir teori olmasina ragmen Carol
Smart buna "bilimsel feminizm" der. Belki
de bu durum feminist hukuk teorisini di-
ger geleneksel hukuk teorilerilerinden net
bir sekilde ayrrmaktadir.

Heather Wishik bir makalesinde genel

- olarak feminist hukuk teorisyenlerinin

sordugu yedi soruyu belirlemistir. Bunlar:

1- Hukuksal alanda veya hukuk doktri-
ninde kadin yasam deneyimlerine ne ka-
dar yer verildi ve veriliyor?

2- Kadin, erkek ya da goriiniiste nétr
olan toplumsal cinsiyetlerin tecriibeleri
{izerine hukuksal alanda ne gibi tanimlama-
lar, agtklamalar, tahminler yapilmaktadir?

3- Hukukun farz ettigi ya da empoze et-
tigi yapilar ile kadinlarin yasam deneyim-
leri arasindaki farklarin yarattigs zitliklar,
carpikliklar, uyumsuziuklar alani nedir?

4- Uyumsuzluklar ile patriarka arasin-
daki iliski nedir?

5- Kadinlarin yasam deneyimleri ile
iliskili hukuk alanina ne gibi reformlar
onerilmistir? Eger bu reformlar gergek-
lestirilirse kadinlar pratik ve ideolojik
olarak nasil etkileneceklerdir?

6- Ideal bir diinyada kadinlarin hayat-
lart nasil olurdu? Bu iliski iginde hukukun
nasil olmast beklenir?

Su anki durumumuzdan séz konusu
ideal duruma nasi} gegebiliriz?

Feminist hukuk teorisyenleri esitlik
kavrami ile iliskili hukuki diizenlemeler;
egitimde esit haklara sahip olma, ig alim-
larinda, terfi ve ticret; yeniden tiretim 6z-
girlagii ve diger ozgurliikler, irza gegme
suclarmdan koruma, cinsel taciz, ve aile
ici siddet, tireme ve cinsel haklarla ile il-
gili servislerin hukuksal diizenlemeleri,

kiralik annelik sé6zlesmeleri, fuhus, por-
nografi ve hukukta yer alan patriarkal
egilimler iizerinde yogunlasmislardir.
Ancak hukukun her tirli alani feminist
analize agiktir. Feminist hukuk teorisinin
driinleri olan yayinlar hukukun alani ka-
dar genistir. Feminist teori icindeki fark-
liliklar g6z 6niinde bulundurarak feminist
hukuk teorisi igindeki farkhiliklar deger-
lendirilebilir.

Feminist Teoriler

Modern dénemde kadin sorununun
kaynaklari ve céziimiine iligkin agirhkl
olarak Bati diinyasinda birgok yaklagim
gelistirilmistir. Bunlar arasinda liberal fe-
ministler, kiiltiirel feministler, radikal fe-
ministler, Marksist feministler, sosyalist
feministler, psiko analitik feministler, ya-
pisalal feministler, bagimsiz feministler,
lezbiyen feministler, siyah feministler,
ticincii diinya feministleri gibi bircok de-
gisik yaklagim bulunmaktadir. Ben bu ya-
zida feminist diigiince igindeki liberal, ra-
dikal, kiltirel ve postmodern feminist
yaklagimlart ele alacagim. Kanimca bu
dort farkli feminist diistince feminist hu-
kuk teorisini en cok etkileyen akimlardir.
Zira her biri cinsiyetler arasindaki iligkiyi
irdelerken farkli agilardan esitlik kavra-
mint ele almiglardir.

Liberal Feminizm:

Feminist teori ile ilgili aragtirmalara
baktigimizda cogunlukla soze liberal fe-
minizmle basladiklarini gériirtiiz. Hem ta-
rihsel olarak diger yaklagimlardan once
gelmesi, hem de feminizmle ilgili tam di-
ger yaklagimlarin dncelikle liberal femi-
nist tezlerle bir hesaplasma ihtiyac his-
setmeleri, tam tartismalarda liberal femi-
nizme dncelikli bir konum kazandirmak-
tadir. Bu yiizden liberal feminizm bazi
yazarlar tarafindan ana akim feminizm
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(mainstream feminism) olarak isimlendi-
rilmektedir.

Liberal feminizm, liberal felsefenin
ideallerinin sadece erkekler icin degil ka-
dinlar icin de gecerli oldugunu savun-
maktadir. Liberal politik teorinin temel
kavramlari olan firsatlarda ve haklarda
esitlik, rasyonellik liberal feminizmin ana
konulars arasindadir. Esit olanaklar tanin-
diginda kadinlarin da erkekler kadar ras-
yonel oldugu ve bu yiizden erkeklerin sa-
hip oldugu haklarin aymilarina sahip ol-
malart gerektigini savunmuglardir. Bu go-
risleri ilk dile getiren liberal feminist te-
orisyenler Mary Wollstonecraft, Eliza-
beth Cady Stanton ve Harriet Taylor'dir.
Bugiin liberal feminizm Betty Friedan ve
NOW (National Organization of Wo-
men)un diger temsilcileri ile bir arada
anilir.

Mary Wollstonecraft feminist teorinin
en onemli isimlerindendir. “A Vindication
of the Rights of Woman" (Kadin Haklari-
nin Savunusu) adli eserini Wollstonecraft,
dénemin Fransiz bakani Talleyranda ithaf
ederek kadinlari yeni Anayasanin diginda
tutarsa, Fransa'min tiranlik olarak kalacagi-
ni belirtmektedir. Fakat dogal haklar
doktrinini gelistiren ve icra eden erkek te-
orisyenler, ne yazik ki feministlerin bu
umudunu géz ardi etmiglerdir. Kitabin
bityiik bir béliimii Jean Jacques Rousseau-
'nun “Emile ya da Egitim" Uzerine adli ki-
tabinin elestirel incelemesine ayrilmigtir.
Wollstonecraft, kitabinda, Sophie'de so-
mutlasan kadinlik idealinin kargitini savu-
nur; her iki cins igin de esit egitim sansi
ister. Kadinin sorunun ¢éziimiinde egi-
timde firsat esitligine vurgu yapan diger
onemli teorisyenler J. S. Mill ve Harriet
Taylor-Mill'dir. 27 yillik diistinsel ve kisi-
sel iliskileri (1851 yilinda evlendiler) sira-
sinda ii¢ feminist eser Gzerinde ortak ¢a-

lismalar yapmiglardir. Kimin hangi kitabi
yazdigimi ayirmak zordur. Ancak kimi

goriislere, 1832 yilmdaki evlilik ve bo-
sanma zerine yazdigi ilk metni,
1851'deki “The Enfranchisement of Wo-
men” (Kadina Se¢im Hakkinin Verilme-
si) adli metni Harriet Taylor'in, 1832'de-
ki diger metinleri ve “The Subjection of
Women"t (Kadinlarin Bagimhligi, 1869)
ise John Stuart Mill'in yazdig1 dogrultu-
sundadir. Harriet Taylor, 1832 yilinda
yazdigi eserde bugiin icin bile radikal sa-
yilabilecek bir talepler éne sirmektedir.
Ona gére evlilik ile ilgili tim hukuksal
diizenlemeler kaldirilmahydi. 1851 yilin-
da yazdig1 metinde Taylor, hukuk ilkele-
rine gére herkes kendi kurallarina gére
yargilanmaliydi. Ancak kadinlar her za-
man erkek hakimler ve erkek adaleti tara-
findan yargilaniyordu. Yasa, yabancilara,
jirinin yarisinin yabancilardan secilmesi-
ni isteme hakk: vermisti; ama kadinlara
bu hakki vermemisti. J. S. Mill de radikal
feminist bir analizle kadinlarin bagimhlik
konumlarimi siirdiirmelerinin  nedenini
geleneksel roliin devamindan ote erkek-
lerin onlart orada tutma istegi oldugunu
belirtmektedir. Mill'e gére kadinlart ka-
musalin diginda tutmanin temeli, "erkek
cinsinin ¢ogunlugunun, heniiz esitleri
olan bir kadin ile birlikte yasama diistin-
cesine tahammiil edememesinden dolayt,
kadinlarin ev hayatindaki ikincil konum-
larini siirdtirmeleri” istegidir. Mill'in kadi-
nin ve 6zel alanin aileyi devam ettirici
roliind ciddi bigimde sorgulamamasi ne-
deniyle feministlerce elestirilmistir.
Cagdas liberal feminist teoriyi incele-
digimizde en 6nemli ismin Betty Friedan
oldugunu gérmekteyiz. Kisa adi "NOW"
(National Organisation for Women) ola-
rak bilinen Amerikan Ulusal Kadin Or-
giiti'niin kurucularindan olan yazar, o
dénemde dnemli kadin hareketlerinde 1i-
der olmustur. 1976 yilinda yazdigi "It
changed my life: Writings on the Wo-
mens Movement with a New...." adli ki-
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tabinda yazarin bir otobiyografisi bulun-
maktadir. Bu otobiyografide Friedan “Ka-
dinligin Gizemi” adli kitabindan bahse-
derken: "Kitabr ilk yazmaya basladigimda
hayatimin tiim parcalari bir araya geldi”
diye belirtmektedir. Bu sebeple yazari ve
feminizmini tanimak acisindan eser bii-
yiik 6nem tagimaktadir. Friedan “Kadinli-
gin Gizemi” adli kitabinda birgok yerles-
mis Amerikan anlayigina kargi gikmistir.
Ozellikle kadinlarin sadece annclik ve
evli kadin gérevleri ile tanimlanmalarina
kargi durmaktadir. Friedanin “kadinhgin
gizemi" deyimi ile evli ve anne olarak ka-
dinlarin idealize edilmis toplumsal rolle-
rine géndermede bulunmaktadir. Friedan
"Kadinligin Gizemi’nde ayricalikh kadin-
lar1 ele almigtir. Bu tarz kadinlarin haya-
tinda kariyer ile evlilik ve anneligi bir
araya getirmenin zorlugunu yazar g6z
ontinde bulundurmamustir. Séz konusu
birlikteligin yani kariyer ve ev kadinlig
birlikteliginin gergeklesebilmesi icin aile
icinde ve diginda temel yapisal degisik-
liklerin gerceklesmesi gerekmektedir.
Friedan daha énce Wollstonecraft, Mill
ve Taylor da oldugu gibi erkekleri 6zel
alana davet etmeden kadinlari kamusal
alana géndermistir.

Kisaca 6zetlemeye calistigim liberal
feminist teorisyenlerin goriisleri dogrul-
tusunda, kadinlar esit egitim imkanini el-
de edip kamusal alana ¢iktiklart takdirde
ozgtirlesebileccklerdir. Bunun icin er-
keklerin sahip olduklari haklarin aynisi-
na sahip olmayt amaclarlar. Onlar esitli-
gin asimilasyon teorisini benimsemisler-
dir. Esitligin asimilasyon modeli simetrik
esitlik yaklagimmin bir tiridir, Asimi-
lasyon teorisine gore kadinlar erkekler
gibi davrandiklari takdirde esit uygula-
madan faydalanabileceklerdir. Baska bir
degisle, bu esitlik anlayigia gére temel
olan farklilik degil kadin ve erkek arasin-
daki benzerliklerdir. Ayniligr iceren bir

esitlik anlayigim savunurlar. Hukuksal
alanda s6z konusu esitlik anlayiginin ge-
tirilmesi igin feminist hukukcular yogun
calismalar yapmislardir. Var olan hukuk-
sal sistem icinde kadinlarin hukuksal ola-
rak erkeklerle ayni konuma getirmeyi
amaglayan feminist hukuk teorisyenleri,
akimin liberal kanadini olusturur. Bu
akim i¢inde 6nemli olan isimler ise Ruth
Bander Ginsburg, Herma Hill Kay,
Wendy Williams ve Nadine Taub'dur.
Akademik hukuk hayatinda yer alan bu
teorisyenler radikal feministler tarafin-
dan sadece kamusal alanda esit ticret al-
ma konusuna yogunlasmalari nedeniyle
elestirilmisler ve genis goriislii olmamak-
la su¢lanmiglardir.

"“Wendy Williams'in bilinen makalesi
The Equality Crisis: Some Reflections on
Culture, Courts, and Feminism” kadinlar
korumak amagli kanunlarin ve kurallarin
iginde gomiilii olan erillik ve disilligi or-
taya koymustur. Erkekler tarafindan yazi-
lan tecaviiz ve hamilelik ile ilgili hukuk-
sal diizenlemelerin 6rneklerine odaklan-
mistir. Ona gore feministlerin iki secene-
gi vardir. Ilki cinsiyetler arasindaki ben-
zerlikleri temel alan esitlik ikincisi cinsi-
yetler ‘arasindaki faklihiklara gére ozel
muameleyi iceren bir esitlik anlayigidir.
Williams ilkini secer. Zira farklilik her
zaman kadinlarin farkliligi olarak ele
alinmaktadir. Bu da kadinlara erkekler-
den daha iyi gibi ancak daha kéti uygu-
lamalar konusunda temel saglamaketadir.
Aym zamanda Williams biyolojik farkli-
liklarin sinirlanmamasinin ayrt alanlar
ideolojisine yeniden déniilmesine neden
olacagini belirtmektedir. »

Ruth Bander Ginsburg Amerika Birle-
sik Devletlerinde 1970 yilinda Rutgers
Hukuk Fakiiltesinde “cinsiyet ayrimciligr”
baghigi altinda feminist hukuk teorisi an-
latan ilk kisidir. Feminist hukuk teoris-
yenleri genellikle pratik hukuk *hayatin-
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dan akademik hayata gecen Kkisilerdir.
Ancak Bunun tam tersi durumlarda s6z
konusu olmustur. Ruth Bander Ginsburg
bunun bir érnegidir. Ginsburg akademik
hukuk calismalarinda kadinlara ve onla-
rin sorunlarina yer veren bir teorisyenken
daha sonra hakimlik meslegine baglamis-
tir. 10 Agustos 1993 tarihinde dénemin
A.B.D. Baskani B. Clinton tarafindan
Yiiksek Mahkeme yardimer hakimligine
getirilmistir. Ruth Bander Ginsburg'un
A.B.D. de yiiriirlitkte olan hamilelik ile il-
gili hukuksal diizenlemelerin kadinlari
erkeklere gére daha sinirh bir pozisyona
sokmast nedeniyle elestirmektedir.
Herma Hill Kay “Equality and Diffe-
rence: The Case of Pregnancy” adli ma-
kalesinde hamilelik konumundaki kadin-
larin esitlik kavrami icinde nasil deger-
lendirildiklerini ortaya koyduktan sonra
kendi esitlik modelini tanimlamistir.
Kay'in sundugu bu alternatif esitlik anla-
yisina episodik analiz adi verilmektedir.
Kay'a gore kadin ve erkek arasinda var
olan ireme kaynakl biyolojik cinsiyet
farkliliklar1 hukuken sadece iireme fonk-
siyonu gerceklestigi zaman dikkate alin-
mahdir. Bir kadin hamile kalma, cocuk
dogurma ya da emzirme kapasitesi nede-
niyle bir erkekten aynlabilir. Ayni za-
manda bir kadin bu belirli treme fonksi-
yonlarini gerceklestirmeyebilir. O zaman
daha az nu kadin olacaktir? Erkekler icin
de aymi durum séz konusudur. Bir kadin
hamile kalmadig: siirece bir erkekle, tire-
me kaynakli biyolojik farkhligt yoktur.
Ancak bir kadin ireme fonksiyonunu
gerceklestirdigi zaman iireme fonksiyo-
nunu gercgeklestirmis olan bir erkekten
farkli bir konuma girmektedir. Kay bu
konuya agikhik getirmek icin makalesinde
bir kadin ve bir erkek isciyi &rnek verir.
Bir erkek isginin treme fonksiyonunu
gergeklestirmesinin is hayatinda herhan-
gi bir degisiklige neden olmayacagim fa-

kat bir kadin isginin hamile kalmasinin ig
hayatinda gerek fiziksel gerekse duygusal
onemli farkhiliklar dogurdugunu belirler.
Dolayisiyla hukukun tireme kaynakli bi-
yolojik cinsiyet farkliliklarint sadece ha-
milelik déneminde gbz ©niinde bulun-
durmasi gerektigini ortaya koyar. Sonug
olarak episodik analiz kadinlari hamilelik
dénemlerinde hukuken 6zel muameleye
tabii tutulmalarimi saglayarak hamile ka-
dinlarin, kadin olmaya devam etmelerini
saglayacaktir.

Toplumsal cinsiyete yaklagimi konu-
sunda esitlik teorisini hatirlamak gerekir-
se, bu teorinin kavramsal olarak benzer-
likle sinirlandigint gérmekteyiz. Eger
baskin cinsiyetin bireyleri(erkekler) bas-
kin olmayan cinsiyet bireylerinin(kadin-
lar) istedigi haklardan yararlamiyorsa, ka-
dinlarin esit koruma doktrini altinda bu
haklari kazanmalarinin tek yolu erkekler-
le benzer sekilde diizenlemelere yerlesti-
rilmeleridir. Ornegin, kamusal alanda er-
keklere belirli bir is kargiliginda X tcret
ddeniyorsa, kadinlar da ayn1 is karsihgin-
da X ticrete hak kazanmalari gerekmekte-
dir. Liberal feministlerin esitlik anlayigina
gore kadinlar erkek isciler gibidirler. Bu
tiir esitlik gorisleri benzerlik gériislerin-
den yola ¢ikarak kadinlarin haklarinin
genisletilmesini mimkin kilar. Radikal
feministler bu gériglerden sikayetci ol-
muslardir. Kadinlarin erkeklere yonelik
olarak benzerliklerinin baz alinmasinmn
sonucunda kadinlarin eril alan icinde asi-
mile olacaklarini savunurlar. Sonug ola-
rak kadinlar erkekler arasina zorla yerles-
tirileceklerdir.

Liberal feministlerin bu erken dénem
feminist harekete cevabi, erkekler tara-
findan yaratiinig kategorileri yikmakla
iliskilidir. Gelinen nokta kadinlar: erkek-
lerin igine yerlestirmemekti. Fakat ka-
dinlarin hayat tecriibeleri imkanlar ge-
nisletmeyi amagladilar. Bunu erkekler ta-
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rafindan yapilandinilmig kadin kategori-
sinin etrafindaki sinirlart yikmakla basa-
rabileceklerini savundular. Kadinlar eger
secerlerse 6zel aile ici alandan kurtaril-
mahiydilar.

Radikal feministlerin bu cevaba cevab:
ise: Evet fakat kimin terimleriyle? Bu is
alanlart erkek bakis acis1 ile yapilanmgtir.
“Isci” eril bakig acist ile yapilanmustir. Ka-
dinlan bir eril yapilanmadan diger bir eril
yapilanmaya gitmeye zorlamak gercek
bir zafer degildir. Ozellikle yeni yapilan-
mis kadin ig¢inin varolan patriarkal din-
ya goriinimiine adapte olmast gergek bir
bagari degildir.

Liberal ve radikal feministler arasinda-
ki belirli gériigler ortaya ne zaman ciksa
her iki tarafi da anlamak &nemli olmus-
tur. Her iki taraf da kabul etmektedir ki
kadinlar eril yapilanmis kategoriler tara-
findan simirlanmamalidirlar. Onlanin an-
lasmazliklari hangi kategorilerin, karsi
durmak konusunda daha degerli oldugu
noktasini tizerindedir.

Kiiltirel Feminizm:

Aydinlanmaci liberal teorinin akilcr ve
yasal hamlesinin &tesine giden diisiince-
ler "kitltiirel feminizm" ads altinda grupla-
sabilir. Bu gériislere sahip olan feminist-
ler, siyasal degisime odaklanmaktansa
daha genis bir kiiltirel doniisiim aramak-
tadirlar. Elestirel diigiinme ve kendini ge-
listirmenin énemini kabul etmeye devam
ederken, hayatin akildigi, sezgisel ve ge-
nellikle kolektif yonii dzerinde durmak-
tadirlar. Kadinlar ve erkekler arasindaki
benzerlikleri vurgulamak yerine, genel-
likle kadinlik niteliklerinin kisisel kuvvet,
gurur ve kamusal yenilenme kaynag: ola-
rak kabul edilen farkhliklar iizerinde dur-
maktadirlar. Bu feministler liberal kuram-
cilardan kalan zarar gérmemis kurumla-
ra(din, evlilik, yuva) alternatifler diisiin-
mektedirler. Kiiltiirel feminist teorinin

altinda anaerkil bakis yatmaktadir: temel-
de disil etki ve degerler araciligiyla yon-
lendirilen kadin toplumu gériisii. Barisse-
verlik, isbirligi, farkliliklarin siddetsiz bi-
raradaligi ve kamusal alanin uyumlu bir
sekilde diizenlenmesi bunlara dahil edil-
mektedir.

Feminist hukuk teorisi acisindan kaiiltii-
rel feminist calismalar 6nemli bir yer tut-
maktadir. Cinki kiilttrel feminist calis-
malarin gogu ilhamini ya da destegini
Nancy Chodorow'un psikanalistik nesne-
iliski teorisinden ve Carol Gilligan'in ah-
lak gelistirme teorisinden almaktadir. Bu
bilimsel arastirmacilar kadinla erkek ara-
sinda carpicr zithiklar oldugunu ve bunla-
rin gelismelerinin ilk asamalarindaki de-
neyim farkhhiklar baglaminda anlagilabi-
lecegini savunmaktadirlar. Chodorow ve
Gilligan'in bulgularinin déntim noktasin-
da kadinin ahlaki dogrulugu erkeginkin-
den daha olgun ve insani ahlaki degerle-
re baghliginm imasi gériillmektedir. Gilli-
gan erkeklerin “"adalete dayali ahlak"in-
dan ayri olan kadinlarin “ihtimama daya-
li ahlak"in1 tanimlamaktadir. thtimama
dayali ahlak sistemi, haklardan cok so-
rumluluk ve iliskiler cevresinde ve genel
davranig kurallarinin uygulamasindan da-
ha ¢ok belirli durumlardaki ihtiyaclar et-
rafinda dénmektedir.

Carol Gilligan'in gorisleri feminist
hukuk teorisini cok etkilemistir. Hukuk-
cu feministler farkhilik vurgusunu cok
geg ele almiglardir. Gilligan'in cahsmasi
“In a different voice: Psychological The-
ory and womens development” feminist
hukuk teorisyenlerinin 1970'lerde top-
lumsal cinsiyetsiz (gender-neutral) hu-
kuk teorisine alternatif ararlarken yayim-
lanmigtir. Bu eser hukuk fakiiltelerinde
ve hukuk pratiginde yer alan kadinlara
kurtulma konusunda bir agiklama getir-
mistir. Bakim, sorumluluk, iliskisellik ko-
nulari etrafinda alternatif bir hukuk te-
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orisi olusturulabilecegi ileri stiriilmiigtir.
Gilligann "bakim etigi" konusundaki
gériigleri hukuk teorisi ve uyusmazlikla-
rin ¢oziimiinde kullaniimak tizere heniiz
ispatlanmamustir.

Carol Gilligan'in gortislerinden en ¢ok
etkilenen feminist hukukculardan biri
Robin West olmustur. "Jurisprudence and
Gender" adli makalesinde West sozlerine
“insan” nedir? sorusu ile baslamaktadir.
Birer modern hukuk teorisi olan liberal
hukuk teorisi ve elestirel hukuk teorisinin
"insan" kavramina yaklagimini tartigmis-
tir. Ona gore her iki teori de maskulin
yapidadir.

[nsan dogasinin hukuk teorisyenleri ta-
rafindan aciklanigi ile feminist teorisyen-
ler tarafindan agiklanigt arasindaki ayrim
“feminist hukuk teorisinin” gelisimi ondn-
de gercek bir politik engeli yansitmakta-
dir. Feministler kadin konusunu ciddi bir
sekilde ele almiglardir. Ancak hukuk te-
orisi bu kadar ciddi ele almamistir bu ko-
nuyu zira hukuk bu konuyu ciddiye alma-
mustir. Feminist hukuk teorisinin politik
bir imkansizlik oldugu durumu degisene
dek bu durum boyle kalacakur. Gergek
(toplumsal) cinsiyetlestirilmemis bir hu-
kuk teorisinin var olabilmesi patriarkal
diizenin ortadan kalkmasi gibi politik bir
sarta baghdir. Insan dogasinin hukuk te-
orisyenleri tarafindan tammlanmas: ile
kadinlarin gercek dogasi arasindaki ‘ay-
rm feminist hukuk teorisinin geligimi

oninde kavramsal bir engeldir. Hukuk
teorisi insan ile hukuk arasindaki iligki ile
ilgilidir. Feminist hukuk teorisi ise kadn-
lar ile ilgilidir. Bu dogrultuda kadinlar in-
san degildir. Bu felsefi durum degisene
kadar "feminist hukuk teorisi" kavrami
kavramsal bir anormallik olarak var ola-
caktir. Bununla beraber feminist hukuk
teorisi diye bir sey yoktur diyemeyiz. In-
san oglunun baskin tanimina ragmen ka-
din kavraminin var olmas: gibi.

West'e gore kadinlar fiziksel olarak di-
gerlerinden ayrilmigtir. Kadinlar erkekle-
re benzemezler, "hayata ve digerlerine
bagh kritik maddesel ve tekrar tekrar vu-
ku bulan en az dort tane tecriibeleri var-
dir: hamilelik, heteroseksiiel birlesme,
menstriiasyon, emzirme.” Ona gore, her
ne kadar her kadin biitiin bu tecriibeleri
yasamasa da birgok kadin biyolojik emir-
lerle gizlenmis eril giig tarafindan bu ha-
yatin icine zorlanmaktadirlar. Bu kabulle
West diistincelerini MacKinnon iizerine
gelistirmis denilebilir. Belki de Onu geg-
mistir bile denilebilir. West'e gore bu tir
tecritbeler sinif, 1wk, cinsel tercih diginda
kadinlarda ortaktir. West'in MacKin-
non'dan farklilasan yoni cinsellik hak-
kinda negatif diisiinceleri kadar pozitif
diisiincelerinin de olmasidir. West'in
yaklagimi cinselligin kagiilmaz surette
siddet igerdigi yolundaki MacKinnon'un
vurgusundan rahatsizlik duyanlara giiven
vermektedir. West, Carol Gilligan gibi
kiiltirel feministler ile MacKinnon gibi
radikal feministlerin arasini bulmaya gali-
sir. Bu cabalari “The Difference in Wo-
mens Hedonic Lives: A Phenomenologi-
cal Critique of Feminist Legal Theory”
adli makalesinde yer almaktadir.

Bu makale iki bolime ayrilmaktadir. Ilk
boliimde West kendi hayat tecriibelerin-
den yola ¢ikmistir. Kadinlarin sikintilari-
min erkeklere goriinmez geldigini giinki
erkeklerin kadinlarla benzer deneyimleri
yasamadiklarini ortaya koymaktadir.
Ona gore, kadinlar da sorunlarini inkar
etmektedirler. Kagimlmaz ya da zevkliy-
mis gibi bu durumlari savunmaktadirlar.
West bu diisiinceleri cinsel taciz, rast ge-
le iligki, fiziksel siddet iceren iliski 6rnek-
lerini kullanarak agiklamaktadir. Bu ma-
kalenin biyik bir kismi MacKinnon'un
taraftart olarak cinselligin sosyal olarak
nasil yapilandirildigim ve kadinlar igin
nasil yikici oldugunu ortaya koymakta-
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dir. Ancak ikinci kisimda West MacKin-
non'u itham ederek cinsel olarak teslim
olmug zevk alan tecriibeleri olmus sessiz
kadinlari ortaya koymaktadir. West'e go-
re MacKinnon'un yaklasimi feminizmi
acidan zevk alan kadinlar gibi “deneysel
gercekliklerden” uzaklagtirmaktadir. Boy-
lece kadinlarin hayatindaki hedonist
duygular azaltmaktadir. West'in makale-
si stirekli bir ilginglik icermektedir. Hu-
kuk yazininda kolaylikla bog birakilan ve
nadiren tartigtlan bir takim durumlan
dogrudan ve diiriistge acikca ortaya koy-
ma girigimidir. Biitiinsel bir sekil icerme-
mektedir.

Radikal Feminizm: .

Radikal feminist kuram, 1960'larin son-
larinda ve 1970'lerin baglarinda, bir grup
eski "eylemci kadin” tarafindan esas ola-
rak ABD'de New York ve Boston'da gelis-
tirildi. Eylemci kadinlar, 1960larda me-
deni haklar ve savas karsit: kampanyalar
igin politik etkinliklere katilan kadinlar-
di. Yirminci yiizyihn radikal feministleri
kendi feminist bilinclerine “Yeni Sol"da
ki erkek radikallerin kendilerini ikincil
kilict davraniglarina gosterdikleri tepkiy-
le eristiler.

Radikal feminist kuramin biyiik béli-
mi, erkek “Yeni Sol'un kuramlarina, or-
giitlenme yapilarma ve kisisel tsluplarina
kargi direnis iginde sekillendi. Kendileri
erkek radikal érgatler stirekli olarak “ikin-
ci simf” muamelesine maruz kalmis olma-
lari nedeniyle kadinlar kendi 6rgiitlerinin

igsel demokrasiyi ifade etmesiyle ve 6z-
giin bir kadin iislubuna izin vermesiyle il-
gilendiler.

Radikal feminizm bu tiir bir tepkiyle
ortaya ciktiktan sonra kadinlarin kurtulu-
suna yonelik ¢ozim onerilerinde liberal
ve Marksist teorilerin tatmin edici bir ¢6-
z(im bulamamalarma tepki géstermisler-
dir. Kadinlarin kurtulusu icin ne liberal

feministlerin iddia ettikleri gibi kanunlar:
diizeltmek, ne de Marksist feministlerin
iddia ettikleri gibi kanunlart toptan kal-
dirmak yeterlidir. Radikal feministlere
gore kadimin kurtulusu icin hem kapita-
lizm hem de patriarkinin tamamen orta-
dan kaldirilmasi gerekmektedir.

Patriarki kavramint feministler kullan-
madan 6nce toplumsal teoride gelistirilip
antropologlarca  kullanilmigtir.  Fakat
1970'i yillarin baglarinda radikal femi-
nistlerle birlikte kavramin kullanimi de-
gismistir. Patriarki kavrami, erkeklerin
kadinlar iizerindeki iktidarini tamimlamak
ve sorgulamak amaciyla geligtirmis oldu-

 Bu icin, patriarki teorileri de &zellikle er-

keklerin toplumsal, ideolojik, cinsel, po-
litik ve ekonomik egemenliginin ortay ci-
kigint ve siirdiiritlitsiing acik ya da értiik
olarak agiklamaya yonelen teorilerdir.
Mevcut toplumsal teorilerde erkek-ege-
menligini anlatmak icin genel kavramlar
olmadi@r icin radikal feministler patriarka
kavramini benimsediler. Patriarkal sistem
giig, iktidar, baskinlik, hiyerarsi ve reka-
bet ile dzdestir ve radikal feministlere
gore bu sistem reformla diizeltilemeye-
cek kadar kokli ve uzun bir gegmise sa-
hiptir. Kadinlar ancak onu tamamen kal-
dirarak ondan kurtulabilirler. Ciinkii, o
sadece hukuksal ve siyasal yapilara degil;
aile, bilim, sanat ve akademi camias: gibi
toplumsal ve kiiltiirel yapilarin icinde de

- gomiilii vaziyettedir.

Feminist hukuk teorisi” alaninda yer
alan teorisyenlerin 6zellikle esitlik kavra-
mina yaklagimlar konusunda 6nemli
farkhiliklart oldugunu ancak bu teorisyen-
leri bir araya getiren en nemli savin top-
lumun ve bunun uzantisi olan hukukun
patriarkal olmasi oldugunu belirtmistik.
Ancak hukuk sisteminin ataerkil oldugu-
nu ve bununla micadele konusunda en
yogun tartigmalar yapan feminist hukuk
teorisyenleri radikallerdir. Akademik hu-
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kuk hayatinda radikal feminizm Cathari-
ne MacKinnon ve Christine Littleton ta-
rafindan tartisiimaktadir.

Catharine MacKinnon mevcut hukuk-
sal anlayiglarin diginda bagimsiz birlesti-
rici bir teori insa eden tek feminist teoris-
yendir. Ayni zaman da gok genis bir oku-
yucu kitlesi vardir. Ancak Tirkgede her-
hangi bir geviri metni bulunmamaktadir.-
Uluslararas: arenada en ¢ok sesini duyu-
ran feminist teorisyenler arasindadir. “Fe-
minism Unmodified" MacKinnon'un en
temel eserlerinden birisidir. Kitap ti¢ bé-
limden olusmaktadir. Her t¢ béliimde de
Catharine MacKinnon'un gesitli yerlerde
yapmis oldugu soylesiler yer almaktadir.
Bu soylesilerde ana tema cinsellik ve bu-
nun hukuka yanstyan yonleridir. Ugtincii
bslimiin bashgr "Pornografi'dir. Cathari-
ne MacKinnon pornografi kargiti yasal
diizenlemeler konusunda A B.D.de kadin
hareketinde yer alan en aktif teorisyendir.

Radikal feminist Andrea Dworkin ile
birlikte anti-pornografi yasa taslagini ha-
zirlamiglardir. Hazirlanan yasa taslagina
gore pornografi kadmin grafik yontem-
lerle resim ya da sozle cinsel bakimdan
acikca ezilmesi olarak tanimlanmaktadir.
Tasariya gore pornografik materyaller
sunlari da igerir:

1- Kadilarin insan degil de, cinsel
nesne, herhangi bir sey ya da mal gibi
gosterilir; ya da

2- Kadinlar acidan ya da asagilanmak-
tan zevk alan cinsel nesneler olarak gos-
terilir; ya da

3. Kadinlar tecaviizden cinsel haz du-
yan cinsel nesneler olarak gosterilir; ya da

4- Kadinlar baglanmig, parca parga
dogranmis, tahrip edilmis, yaralanmig
olarak ya da fiziksel ac1 cekerken gosteri-
lir; ya da

5. Kadinlar cinsel teslimiyet, kolece
boyun egis ya da teshir pozisyonlarinda
gosterilir; ya da

6- Kadinlarin bedenlerinin kimi bo-
liimleri sadece vajina ile siirli kalmaya-
rak gogiis ve kalcalar da- dyle sergilenir
ki, kadinlar bu beden pargalarina indir-

" genmis gibi goériiniir; ya da

7- Kadinlar dogustan fahise olarak goss-
terilir; ya da

8- Kadimin cinsel organlarina nesnelerin
ya da hayvanlarin girisi gosterilir; ya da

9- Kadinlarin kir pas icinde, kanarken,
horlanmis, érselenmis ya da incitilmis
durumda gosterildigi, iskenceye ve sid-
dete yer verilen asagilayici senaryolarda
bu kosullar cinsel ortami saglar.

(Yukardaki maddeler 7 bélimden olu-
san pornografi kargiti yasa taslaginin
2.boliimiidiir Bu bslim kavramlarin ta-
nimlanmasina ayriimistir.)

Anti-pornografi yasa tasarisinin yiirdr-
liige girmesi icin radikal feministler ile
sagcilar kerhen isbirligi yapmislardir.
Tirkiye Cumhuriyetinde de benzer bir

“ sekilde, 1117 sayih Kiigiikleri Muzir Nes-

riyattan Koruma Kanunu c¢ikarilirken
mecliste sag gorigli partilerin kanunu
destekledigini gérmekteyiz. Ancak Mac-
Kinnon sagcilar ile feministlerin pornog-
rafi karsiti tutumlarindaki farkliliga dik-
kat ceker; Ona gore sagcilar miistehcen-
likle ilgili yasalarin ¢ikarilmasini isterken,
feministler soruna siyasal agidan yaklas-
maktadir.

Miistehcenlik yasalar “ahlaka” iligkin-
dir; agirhk noktasi erkek egemenligidir;
erkek bakig agisina uygun bir ahlak anla-
yisidir bu. Pornografinin feminist elestiri-
sinin "kadin perspektifinden” agirlik nok-
tast ise, kadinlarin erkeklere gore ikincil
konumudur. Ahlakin ilgi alani iyi ile ko-
tiidiir. Politikanin ki ise gii ve gligsiizliik:
Miistehcenlik ahlaki bir kavramken, por-
nografi politik bir uygulamadir. Misteh-
cenlik soyut, pornografi son derece so-
muttur. Sonuc olarak bu iki kavram tama-
mi ile farkli seyleri ifade ederler.
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MacKinnon'un teorisinde pornografi
tartigmalari 6nemli bir yer tutar. Bu tartig-
malardan Onun farkh cinsellik anlayg:
da ortaya gtkmaktadir. MacKinnon'a gé-
re kadinlarin aleyhine olan ayrimcilik
farkliliktan ziyade baski temellidir. Eril
baskinhigimin anlagilabilmesinin anahtari
erkek bakis agisindan cinselligin sosyal
yapisinda yatmaktadir. Seksin sosyal an-
lami erkek baskin kadin hiyerarsiyi kabul
ettigi zaman her iki cins icin de zevklidir.
Kadinlar bu temel biyolojik aktivitede
dogal olarak ikincil kabul edilir. Ancak
hukuk cinselligi 6zgiir bireysel secim ola-
rak kabul eder. MacKinnon'a gére kadin
ve erkek arasindaki cinsellik sosyal olarak
akdedilmis bir zorlamayr icerir.

MacKinnon'un bu bakis agisi bircok
hukuk galismalarim etkilemistir. Ornegin
Susan Estrich'in reformcu hukuk cahisma-
larinda, Frances Olsenin yap1 bozumcu
calismalarinda, Robin West'in daha cok
kararsiz fakat kisisel olarak aciklayicr ca-
lismalarinda bu etkilerin izine rastlanabi-
lir. Estrich 1970'lerdeki gelenekten gelir.
Hukuk diizenlemelerdeki spesifik. degi-
siklikleri tartigmigtir. Fakat ne zaman ki
tecaviiz hakkinda yazmistir cinsel zorla-
may1 riza kabul eden ceza hukuku sistemi
dogrultusunda konuyu ele almistir. Est-
rich ayni zamanda soyutlama ve objek¢if-
lik itirazlart ile de hukuk reformunda er-
ken dénem stratejilerinden ayrilmustir.
Tartigmasina kendi ugradig tecaviizii an-
latmak ile baglamis devaminda genis
doktrinsel hukuksal analizlere girmistir.
Tecaviiz davalarinda yapilmis aragtirma-
lar, sorusturmalar calismasinda yer al-

maktadir. MacKinnon'dan farkli olarak
Estrich riza dilini hukuka adapte etmeye
caligir. Bir kadin birlesmeyi reddetmesi
ya da rizast yalanla zorlanmast durumla-
rini (Hayir hayir demektir) mevcut hu-
kuksal diizenlemeler agisindan tartigmig-
tir. Ona gére sessizlik ya da riza hileli

davraniglarla zorlanmissa tecaviiz ceza-
landirdmamaktadir. Ayni zamanda ya-
banci olmayanlar tarafindan tecaviiz ger-
ceklesmigse yine cezasiz kalmaktadir.
Estrich temel olarak hukuksal degisimler-
le ilgilenmistir. Temel argiimanini iki se-
kilde iki farkl kitleye seslenerek yazmuis-
ur. Bunlarda hig birisi feminist topluluk
degildir. Tecaviiz konusundaki cahismasi
hukuk fakiiltesi dergisinde yayinlanmis
ve hukukgulart adres almistir. Sonradan
‘kitap haline getirilmistir. "Real Rape”, hu-
kukcu olmayanlart hedeflemistir. Her ne
kadar bu makalesi de akademik hukuk
formatinda yazilmigsa da kadin magdur-
larin bakig agisimi giiclii bir anlatimla yan-
sitmistir. Bu yazilarinda temel olarak ni-
zanin ve zorlamanin erkek bakis acisiyla
belirlendigini ortaya koymaktadir. Ceza
hukukuna gére siddete kargilik vermek
erkeklerin erkeklere kargi siddete cevap
verdigi sekilde algilanir. Arkadas tecavii-
zit sorununa odaklanan daha sik yazilan
tartismalardan Estrich kaginmistir. “Real
Rape” arkadag tecaviizii davasini kolay-
lagtirmak igin kanun koyucuyu ikna et-
mek icin hazirlanmigtir.

Son olarak radikal feminist hukuk te-
orisyenlerinden Christine Littleton'dan
bahsetmenin yerinde olacagim disiinii-
yorum. Littleton kadinlar erkeklerden
farkli kabul eden yeniden yapilandirilmig
cinsel esitlik kavramini tartigmistir. O
kendi esitlik anlayisini "kabul” modeli
olarak adlandirmaktadir. "Reconstructing
Sexual Equality” adli makalesinde esitlik
kavramina yonelik farkli yaklagimlari ele
almis ve kendi asimetik esitlik anlayigim
ortaya koymustur. Ona gére, "kabul” mo-
deli (equality as accceptance) kadinlarim
farkliliklarini kabul etmeyi gerektirmek-
tedir. Toplum farkhiliklar uzlastirmaktan
daha 6tesini yapmalidir. Cainin ortaya
koydugu gibi Littleton'un "kabul” modeli
diinyanin nasil yapilanmas: gerektigi ha-
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kindaki normatif giirislerde “kadin"in
(kadinin kimligi, ozgilliga, erkekten
farklilhg) merkeze alinmasini talep et-
mektedir. "Kabul" modeli farkliligin ko-
kenlerinden ziyade farkhiligi farklilik ya-
pan sonuclart ile ilgilenmektedir. Little-
ton kendi modelinin nasil isledigi goster-
mek igin "toplumsal cinsiyet tamamlayi-
cilar’t geligtirmistir. Buna gére; tcret al-
mada, statii sahibi olmada ve karar alma
mekanizmalarina yiikselme firsatlarinda
kadin ve erkege esit uygulama saglamak
icin disil toplumsal cinsiyet farklihgi ile
onun eril tamamlayicisini birlestirmistir.
Okuyucular gelistirilen model etrafindaki
sonuglart ilging bulabilmektedirler. Or-
negin Littleton gore askerlere nasil belir-
li bir miktar ticret veriliyorsa benzer ge-
kilde annelere de diizenli olarak ticret ve-
rilmesini savunmaktadir.

Radikal feminist hareketin oénemli bir
slogam "kisisel olan siyasaldir” iddiasidir.
Bununla feministler gdrinirdeki dogal
dzel mahremiyet alanimin (aile ile cinsel-
lik) yasal olarak kuruldugunu, kiltirel
olarak tanimlandigini ve iktidar iligkileri-
nin alam oldugunu belirtmek istemigler-
dir. Bu slogan bir yandan kadinlarin tek
tek yasadiklari ve kisisel secimler, ask ya
da bireysel uyusmazhklarla aciklamaya
calistiklar: ezilmenin, politik bir anlami-
nin varoldugunu ifade ediyordu, 6te yan-
dan da iktidarm farkli odaklar ve tiirleri-
ne isaret ediyordu. Ev ici emegin goriintir
hale getirilmesi, cinsel siddetin agiga ¢i1-
kartilmasi, ailenin kadinlar agisindan an-
laminin desifre edilmesi hep boyle bir
hareket noktasindan katkilarak gergekles-
tirilmistir. Kadinlarin 6zel alandaki eme-
ginin yeniden degerlendirilmesinin bir
sonucu olarak, radikal feministler, ev isi
icin ticret talep eden kampanyalar baglat-
tilar. Bu kampanyalarla kadinlarin 6zel
yasamda sarf ettikleri emege deger ka-
zandirmayt ve onlari bagmsiz kilmayi

amaclamislardir. Feminist Hukuk teoris-
yenleri "6zel olan politiktir” feminist slo-
ganini ciddi bir sekilde ele almiglardir.
Kadinlarm aleyhine olan kamusal ve 6zel
alan arasindaki ayrimin hukuk sistemi ile
nasil yapilandirildigini ve korundugunu
ortaya koymuglardir. Hukukun 6zel alana
miidahale etmemesi aile ici siddet konu-
sunda kadinlart korunmasiz birakmakta-
dir. Aile ici siddet hanenin karanhkta ka-
lan bir boliimii olarak kalmaktadir. Kadin
hareketi bu noktada cok 6nemli olmakta-
dir. Iris Young'in belirttigi gibi:

"Kadin hareketi kamusal tartisma igin
cok onemsiz ya da 6zel oldugu iddia edi-
len bircok pratigi kamusal mesele haline
getirmistir: Zamirlerin anlami, ev icinde
kadinlara kargi siddet, erkeklerin kadinla-
ra kapi agmalari, kadinlara ve ¢ocuklara
yonelik cinsel saldirilar, ev isinde cinsel
isbslimii ve benzeri.”

Bu anlayisin Tirkiye kadin hareketinde
de onemli bir sonucu gergeklesmistir.
4320 sayili Ailenin Korunmasina Dair
Kanun, 17 ocak 1988 tarihinde Resmi
Gazetede yayimlanarak yirirliige gir-
mistir. Yasa, siddete maruz kalan aile bi-
reylerini korumak igin bazi énlemler 6n-
gormektedir. Onlemler, aile bireylerinin
basvurusu veya Cumhuriyet Saveiliklari-
nim istegi ile Sulh Hukuk Mahkemelerin-
ce alinmaktadir. Diizenlemede, siddete
son verme, ortak evden uzaklastirma, sid-
dete ugrayan aile bireylerine yaklagtirma-
ma, diger aile bireylerinin egyalarina za-
rar vermemenin saglanmasi, iletigim arag-
lart ile aile bireylerini rahatsiz etmemesi-
nin saglanmasi, silah vb. araclarin zabita-
ya teslimi, alkol ve uyusturucu kullanma-
sinin engellenmesi gibi énlemler siralan-
maktadir. Bu 6nlemlerin uygulanmasi
icin dngériilen en fazla altr ayhik bir stre
dngorilmektedir. Onlemlere aykiri dav-
ranan kisi tutuklanabilmekte ve dzgurli-
guni baglayan cezaya hitkmedilebilmek-

Fatma Irem Caglar

tedir. Bu durumun, énceden kendisine ih-
bar edilmesi gerekmektedir. 4320 sayils
birgok eksigine ragmen “aile ici siddet"i
kamusal bir sorun haline getirmesi baki-
mindan 6nemli bir hukuksal gelisme ola-
rak kargimiza ¢ikmaktadir.

Feminist hukuk teorisi agisinda “kiirtaj”
konusu biiyiik bir 6nem tayimaktadir.
“Ozel olan politiktir” slogant A. Phillips'e
gore kiirtaj konusuna gelindiginde biraz
sorunlu olmaktadir. Ona gore, feminist-
ler ters yonde gider gibidir. Ancak Iris
Young bu konuda bir terslik oldugunu
diisinmemektedir. Younga gére “6zel
olan politiktir" slogam kamusal ve 6zel
arasindaki ayrimi reddetmez. Ancak fark-
Ii tiirdeki kurumlariyla, eylemleriyle ve
insan gorinimleriyle kamusal ve 6zel
alanlar arasindaki sosyal bélinmeyi red-
deder. Bu sloganin iki kurali vardir: a)hic
bir sosyal kurum ya da pratik uygun ka-
musal tartigma ve ifadenin konusu olarak
onsel olarak dislanmamalidir. b) Mahrem
alan(Kisisel alan) iginde bir bireyin haya-
tindaki hig bir kisi, eylem ya da goriiniis
zorlanmamalidir. Ancak Young'n belirt-
tigi ikinci ilke genellikle kiirtaj tartisma-
larinda gérmezden gelinmektedir. Cin-
sellik, yeniden dretim "mahrem alana”
iliskindir. Ozel alana iliskin konular ka-
musal meseleler haline gelirken mahrem
alana iligkin eylemlerde bireyin hiir ira-
desi korunmalidir.

Neslin yeniden tretimindeki tercih
meselesine iligkin oldukca ciddi bir litera-
tir gelismistir. Bu literatir biytik 6lciide
kamusal ve &zel arasindaki iliski ve her-
hangi bir kararin ne 6lgiide tek bagina bir
bireyi ilgilendirecegi cercevesinde dén-
mektedir. Ureme teknolojisindeki yeni
gclismelerle birlikte, yeni ikilemler orta-
ya gikmaktadir. Ornegin, bir kadinin is-
tenmeyen cinsiyette oldugu anlagilan bir
cenini aldirma hakk: olmali mr? Bir kadin
rahmini “vekil bir anne olarak kiralama"

hakkina sahip olmali midir? Bunlar da bir
"kadmin tercih hakki"nin boyutlar ara-
sinda sayilabilir mi? Bu sorular tzerinde
hig bir mutabakat yok ve feminizm icin-
de bazi tiirden tercihlere kargi gikan giic-
lit bir liberal karsiti egilim var.

Pateman'a gore, rahim ev gibi kiralana-
bilecek va da ceninin yasamas gerektigi-
ne karar veren bir hakim tarafindan yasal
denetim altinda wtulacak bir sey degil-
dir. Beden benligin bir parcasidir ve an-
cak bireye iliskin olaganiistii eril tasarim-
lar, bedeni ve benligi bu kadar ayr ve
farkli olarak diigiinebilir. Iris Young bu
konuda s6yle disiindir:

"Hayatlarimizin, bagkalarini diglama
hakkina sahip oldugumuz, kimseyi ilgi-
lendirmeyen, kendi meselemiz oldugunu
soyleyebilecegimiz bazi yonleri olmali-
dir. (Bu kategoriye nelerin girdigini son-
suza kadar tartisacagiz, ama bu, kategori-
nin kendisinin anlamsiz oldugu anlamina
gelmez). ‘Ancak ayni derecede oneml
olan nokta, hayatimizda gizli tutmaya
zorlandigimiz hig bir yoén olmamasi ge-
rektigidir. Ornegin, cinselligimizin bize
ait 6zel bir mesele olmasi gerektigini
séylemekle, homofobinin kamuoyunun
glindemine gelmesi gerektigini séylemek
arasinda hig bir tutarsizlik yoktur. Ayni
sekilde, kiirtajin kendi kararimiz olmas
gerektigini sdylemekle, cocuklarin baki-
mimin kamusal bir mesele olmasi gerekti-
gini soylemek arasinda da hig bir tutar-
sizlik yoktur.”

Ancak feministlerin bu tarz goriigleri
toplulukgu diigtintirlerden tepki almigtir.
Onlara gére bu gelismeler dolit yagami-
min degeri sorunu karsisinda ikna edici
olmayan bir yansizhk iddiasina dayan-
makta ve bireyselci degerleri topluluk de-
gerlerinin dniine gecirmektedir.

Konunun diinyadaki tartigmalart cok
kapsamhdir. Ancak birgok teorisyenin
gozden kagirdigi ve feministlerin vurgu-
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lamak istedikleri nokta “"yeniden iiretim”
faaliyetlerinin timiinin kadin bedeni
iizerinde gerceklestigidir. Bu konuda bir
politika tiretilecekse bunun kadinlarin
yasam deneyimlerinden tretilmesi gerek-
tigidir.

Postmodern Feminizm:

Feminizm ve postmodernizm son on
yilin en 6nemli siyasal-kiiltiirel akimt ola-
rak ortaya clktrlar, Ancak su ana kadar
birbirlerinden huzursuz bir sekilde uzak
durmaktadirlar. Ikisi de felsefe kurumuna
derin ve genis kapsamli elegtirdikleri icin
aralarindaki iliskiyi aragtirmak icin cok

fazla sebep sayilabilmektedir. Her ikisi |

de felsefe ve daha genis kiiltiir arasindaki
iliski iizerine elestirel perspektifler gelis-
tirmektedirler. Ote yandan postmoder-
nistler temelciligin (foundationalism),
dzciligin ince ve ikna edici bir elegtiri-
sini yaparlarken toplumsal elestiri anla-
yislart zayif kalmigtir, Feminisder ise sag-
lam bir toplumsal elestiri anlayigi vardir
ama onlar da zaman zaman temelcilige
ve dzcilliige kayma egilimi gdstermekte-
dirler. '

Ancak bazi feministler son zamailarda
postmodern dstinirlerin etkisi altinda
kalmiglardir ve farklilik kavramina yeni
icerikler kazandirmiglardir. Bilindigi gibi
postmodernizm genel ve evrensel iddi-
alara kusku ile yaklasmaktadir. Feminist-
ler de aydinlanma disiincesiyle beraber
gelisen tim agkin(transcendental) iddi-
alarin beyaz batili heteroseksiiel erkegin
deger yargilarmi yansittigini ileri stir-
mektedirler. Postmodern feministler bu-
nun icin kisilik, bilgi, gerceklik gibi kav-
ramlart yeniden tanimlama geregini giin-
deme getirmislerdir. Feminist harekete
postmodern bir versiyon kazandiran bu
gruptaki kadinlar da radikal feministlerle
bircok konuda birlegmektedirler. Ancak
radikal feministlerden farkhliklar analiz-

lerini Bati siyasal diisiincesinin dominant
séylemleri iizerinde yogunlastirmalarin-
da yatmaktadir. Postmodern feministlere
gore Bati diinyasinin modern kurumlari
ve siyasal soylemlerinin temelinde- bir
diglama mekanizmasi yatmaktadir. Ay-
dinlanma dagiince gelenegindeki evren-
sel ve objektif temalar aslinda belli bir
grubun degerlerine metafiziksel boyutlar
katarak bu degerlerin tstiinliigiine dayali
bir iktidar mekanizmasi gelistirmektedir.

Postmodern feministlere gére Bati kiil-
tliri icinde yetisen bir insan kendini kagi-
nilmaz olarak dominant ve ikincil kurum-
sal yapilar icinde bulur. Bu kurumsal ya-
pilar Bati kiiltiiriiniin hiyerarsik dualite
bigiminde kurgulanmasinda yatiyor. Zit
kutuplar haline sokulan erkek\cadin ikile-
mi de kadinin ikincilligi ile sonuglanmak-
tadir. Onun icin postmodern feministler
ikincillige yol agmayan, farkli bir kiltir
ve sdylem gelistirmeye calisiyorlar. Post-
modern feminist gruplar kadin-erkek ara-
sindaki siyasal iliski ve bu ¢ercevede or-
taya ¢ikan sdylemleri elestirmekle kalmi-
yor, ayn1 zamanda Batida gelisen “bilim"e
de biyiik bir agirlik veriyor. Bilimsel et-
kinliklerin de aslinda Batili beyaz hetero-
seksiiel erkegin deger yargilarini yiiceltti-
gini ve kadini bu degerler kargisinda ikin-
cil duruma diisiirdtigiinti disiinen bu fe-
ministler, "kadin merkezli" ya da "kadin
bakis acili” bir bilimsel yaklagim geligtir-
mekle ilgili cok sayida deneme caligmala-
r1 yapmaktadirlar.

Hukuk cevresinde hig bir feministin saf
postmodern oldugu belirtilemez. Ancak
bazi feminist akademisyenler yazilarinda
postmodern temnalara deginmislerdir. Or-
negin, Frances Olsen'in ve Deborah Rho-
deu'n elestirel feminist hukuk caligmala-
rinda postmodern digiincelere rastlanir.
Hem Martha Minow hem de Kartharine
Bartlett gercekligin yapilanmasinda co-
gulcu yaklasimlarin énemini vurgulamig-

lardir. Margaret Jane Radin feminizm ve
pragmatizm hakkinda yazarken postmo-
dern feminist sdylemlerden etkilendigi
goriilmektedir. Hukuk akademisi icinde
Drucilla Cornell “kadin"in yeniden yapt-
fanmasi konusunu ele alirken Derrida, La-
can ve Kristevamin yapitlarindan yarar-
lanmigtir. O kendi feminizmini liberal ve
radikal feminizmlerle kargithiklarini orta-
ya koyarak "etik feminizm” olarak adlan-
dirir. Cornell'in etik feminizmi hig bir za-
man sinirlamayan bireyselligin 6tesinde
ortak bir "kadin” kavrami olusturma imka-
nint saglamaktadir. Hukuk akademisi
icinden diger bir feminist teorisyen Mary
Joe Frug da postmodern teorileri feminist
hukuk teorisi iligkisi icinde tartigmistir.
Mary Joe bu konu hakkinda yazdigi ma-
kaleleri "Postmodern legal feminism” adli
kitabinda toplamak istemistir ki 1991 y1-
linda evinin 6niinde oldirilmustir. Bu-
nun iizerine kocast Gerald Frug karisinin
varim kalmis isini tamamlamis ve kitap
basilmigtir. Eserin énsoziint yazan ig ar-
kadagi Judith Greenberg stzlerine soyle
baslar: Frug biitiin hayatin ve isini kadin-
lara yonelik siddetin son bulmast igin har-
camistir. Alay eder gibi, belki de kadin ol-
dugu icin dldarilmistir. Diger bir bakis
acisiyla belki de sadece yanlis yerde yan-
lig zamanda bulundugu igin....

Frances Elizabeth Olsen elestirel hu-
kuk teorisi geleneginde yazmaktadir. Fe-
minist hukuk teorisinin elestirel hukuk
akiminin bir yan dali oldugunu iddiasin:
en iyi ortayan koyan teorisyenlerden bi-
risidir. “Some Jurisprudential Foundati-
ons of Critical Legal Studies and Femi-
nist Legal Theory” baslikh makalesinde
bu iki akima 6zgii yaklagimlart gérilmek-
tedir. Olsen'in en etkili makalesi Micheal
M. v. Superior Court of Sonoma Co-
untry davasini analiz eden “Statuary Ra-
pe: A Feminist Critique of Rights Analy-
sis’ adli caligmasidir. Bu uyusmazlikta

AB.D. yiiksek mahkemesi esit koruma
kanununa kargt cinsellik temelli resit ol-
mayan bir kizla cinsel iliski kurma kanu-
nunu onaylamistir. Olsen kadinlara bu
davada kadinlara nasil bir bakis acisiyla
yaklasildigini ortaya koymustur. Bu ka-
nun birtakim kadinlar icin giivenlik sagla-
yabilir ancak bir kisim kadin i¢in de cin-
sel dzgirliginin baskilanmasi anlamina
gelebilir diye belirtmigtir.

Olsen'in calismasi feministlerin icyiizii-
nii gésterme ve kadin bakis acisina bir gi-
rig yapma niteligindedir. Bu girigin anali-
tik hukuk mantig1 icinde yapilabilecegini
ortaya koymustur. Olsen’in feminist hu-
kuk teorisine iligkin caligmalarinda Mac-
Kinnon'un etkisi goriilmektedir.

Diger bir makalesinde Olsen klasik li-
beral diisiincenin dialistik yapisina dik-
kat ¢ekmistir. Ona gore Plato'dan itiba-
ren cogumuzun diisiince yapisi ikili dii-
siinme serileri ile yapilandinlmigtir. Di-
alistik sistemin ti¢ 6zelliginin 6énemli ol-
dugu belirtir. Bunlardan ilki bu ikilemele-
rin cinsellestirilmis olmalaridir. Ikileme-
nin bir tarafi eril diger tarafi disildir. Ikin-
cisi ikili yapinin® parcalart esit degildir.
Hiyerarsik bir yapilanma vardir. Eril ta-
mmlanan tarafa iistiinlitk ve ayricalik ve-
rilir. Disil taraf ikincil ve negatiftir. Ol-
sen'e gore dializmin tigiincii 6zelligi hu-
kukun ikili yapinin eril tanimlanan tara-
finda yer aldigidir. Feminist hukuk teoris-
yenleri hukukun bu 6zelligine elestiri ge-
tirirler.

Diger bir postmodern feminist hukukcu
da Deborah L. Rhode'dur. Ona gore fe-
minizmin "Teorisiz teoriye ihtiyaci var-
dir.” En son kitabi olan "Adalet ve Top-
lumsal Cinsiyet” de Minow gibi hukuk
kurallarinca yaratilan sinirlara vurgu yap-
mistir. Fakat Minow'dan farkh olarak top-
lumsal cinsiyet sorunlarina isaret etmistir.
Rhode yaptigi analizden bir metoda ula-
samamigtir. Yerine Rhode, kadinlar: be-
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lirli hukuki problemlerini igeren tartigma-
lar yapar. Her bir hukuki problemi 6nce-
likle tarihsel, ekonomik ve sosyal yonden
ele alir. Daha sonra hukuksal goriiglere ve
mevcut hukuki tartismalara girer. Rhode
hukuksal degisiklikler konusunda gok az
oneride bulunur. Rhode tiim hukuksal
tartigmalart yorumlarken agin derecede
dikkatlidir. Bu sebeple son derece denge-
li gozitkmektedir. Rhode toplumsal cinsi-
yet konusunda ilk gergek hukuksal yoru-
mu yaratmistir. Diger hukuksal analizler-
den farkli olarak onun yorumu dokrinsel
olarak sinirli degildir.

Mary Joe Frugun postmodern femi-
nizm hakkindaki goriiglerini en kapsamli
sekilde yansitan gériiglerini "A Postmo-
dern Feminist Legal Manifesto” adl ma-
kalesinde gormek miimkiindiir. "Postmo-
dern” kelimesi sorunludur ve bu sorun
Frugun goriiglerini karmagiklagtirmakta-
dir. Séz konusu makalesinde "Post-mo-
dern” kelimesinin temsil eden PM harfle-
ri ile "premestrual” ve “postmenapoz” ke-
limelerini birlestirmektedir. Bununla ma-
kalesinin devaminda yer alan kadin bede-
ni ile ilgili goriisleri arasinda da paralellik
kurmaktadir. Ona gore, menstrual do-
nemlerin 6ncesi ve menapoz sonrast si-
rec kadinlar igin son derece sikintilidir ve
bu stkinti devam etmektedir.

Frug'a gbre postmodernizm ne anlama
gelmektedir? Frug postmodern anlayisin
iic degisik seklini tartigmistir. [lki kelime
oyunu ile karakterize edilmig bir stil ol-
dugudur. lkincisi dili sosyal yapilarin bir
aracisi olarak gérme anlayigi olduguy,
iiciincii olarak da postmodernizmin insa-
i degisik sekillerde olabilen, merkezi ol-
mayan, bilinmeyen bir sey olarak gérme
anlayigidir.

Dil/séylem ¢oziimlemesinin postmo-
dern feminizmde kullaniimasi konusunda
Mary Joe Frugun goriigleri 6nemlidir.
Frug'a gore postmodern feministler dilin,

iktidarin yayilma ve yeniden iretilme
mekanizmalarinda yardimci ama énemli
bir islev gordiigiing savunmaktadirfar. Fe-
minist yaklagim dil ¢oziimlemesini tg bi-
cimde kullanmaktadir. 1)Kadin ve erke-
gin nitelik ve ozelliklerinin metinlerde
nasil dile getirildiginin ¢éziimlenmesi
tizerine odaklasmak. 2) Kadin ve erkekle-
re iliskin kiltiirel tipleme ve soylemlerin
nasil ikilemler biciminde ele alindigini
incelemek. 3) Bilingli ya da bilingsiz bir
bicimde yerlesmis bulunan toplumsal
cinsiyet iligkilerinin retorik yoluyla nasil
kullanildigimi ortaya koymak.

Hukuki metinlere iliskin dil ¢oziimle-
mesi cahigmalarinda Frug su sonuca var-
mistir: Hukuk kurallari, hukuk soylemi ve
kadin bedeninin anlami arasindaki iligki
iic diizeyde ele almabilir. [lk olarak, hu-
kuk sdylemi kadin bedeninin kétiye kul-
Jammina karst korunmasini mamkiin kila-
cak diizenlemeleri destekler niteliktedir.
ikinci olarak kadin bedeni hukuki metin
ve soylemlerde annelik ile iligkilendiril-
mektedir. Uctinct olarak hukuk metinle-
rinde kadin bedeni cinsellik cercevesinde
kisitlar baglaminda ele alinmaktadr.

Hukuk dili konusunda yazan diger bir
feminist hukuk teorisyeni Lucinda M.
Finley'dir. "Breaking Womens Silence in
Law: The Dilemma of the Gendered Na-
ture of Legal Reasoning” adli makalesin-
de hukuk dilinin neden eril bir yapida ol-
dugunu agiklar. Ona gore:

Hukuku erkekler sekillendirmistir. Er-
kekler tanimlamistir. Hukuku onlar yo-
rumlamistir. Dinyayr ve kendileri digin-
daki "teki” insanlart anladiklar anlamda
hukuka anlamlar yiklemiglerdir. Hukuk-
cu erkekler hukuku kendi distinceleri
dogrultusunda tamimlamiglardir. Bunun
sonucunda hukuk “cteki"lerin seslerini ve
anlayislarim diglamis ve kenarda birak-
mustir. Hukuk diger kabul edilmis akade-
mik disiplinler gibi sadece tek bir akil yti-
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ritmeyi yiiceltmis ve sadece buna akil
_yiritme demistir. Ciinkii hukukeu erkek-
lerin sosyal bir giicleri vardir ve 6tekile-
rin anlayiglart konusunda endiselenmele-
rine gerek yoktur. Kendi yarattiklart bu
hukuk diline kargi duruslardan kendileri-
ni izole etmiglerdir. Béylece bu dilin do-
gal, kaginilmaz, eksiksiz, objektif ve ta-
rafsiz oldugu noktasma gelirler. Bundan
dolayidir ki hukuk dili ve akil yiratmesi
cinsiyetlestirilmistir. S6z konusu bu top-
lumsal cinsiyet erkek dil bilimci mimarla-
rt nedeniyle erildir. Hukuk akil yiiriitme-
nin patriarkal bir seklidir. Hukukun da bir
parcast oldugu gibi liberal felsefenin de
oldugu gibi. Hukuk dilinin ve mantiginin
eril cinsiyetlendiriliniy yaprsimin oldugu
iddiasi deneysel ve tarihseldir. Hukuk sis-
temi ve onun mantiksal yapisi ve dili be-
vaz erkekleri yetkilendirmek dogrultu-
sunda tipik olarak onlarmn hayat tecriibe-
leri temeliyle yapilandimlmistir. Hukukun
mantiksal yapisi erkekler tarafindan sekil-
lendirilmis olan liberal, entellektiel ve
felsefi geleneginin 6nemli sayida kabulle-
rini paylagmistir. Bundan dolayr hukukun
mantiksal yapisi egitimli, imtiyazl erkek-
ler grubunun degerlerine, deneyimlerine,
sosyallesme bigimlerine uygundur. Akil-
cilik, soyutlama, deneysel ya da oykiisel
kanitlar iizerindeki empirik ve istatiksel
kamtlarin tercihi, toplumsal hayat mode-
lindeki uyusmazliklar, bu erkeklerin: dii-
siinmek, yagsamak ve calismak konusunda
nasil sosyallestikleri ve egitildikleri ile il-
gilidir. Hukuki mantik ve dilin ataerkil ol-
masina ek olarak benim iddiama gore hu-
kuk eril bazli bakis agisina, diisiinceye ve
tecriibelere sahip normatif karakterdedir.
Hukuksal esitlik ilkesinde bireyden kaste-
dilen imtiyazh beyaz erkeklerdir. Ceza
hukukunda makul birey &lgiisiinde norm
olarak yine beyaz imtiyazh erkekler 6lct
olarak ele alinmaktadir. Is hukukunda isci
prototipi erkek iscidir.

Hukuk egitimi ile ilgili bir feminist ma-
kalede bir hukuk fakiltesi &grencisinin
goriglerine  yer  verilmistir.  Sheila
Mclntyre ... "hukuk fakiiltesine ‘erkek di-
li'ni ikinci bir dil olarak 6grenmege gidi-
yorum..." diye belirtmistir. Yazara gére
hukuk egitimi "kadin dili"nin ikincil kilin-
dign ve reddedildigi bir uygulama olarak
kargimiza ¢ikmaktadir.

Son zamanlarda dil konusu feminist te-
oride 6zellikle Fransiz feminizmi denilen
akim iginde yogunlukla tartigilmaktadir.
Fransiz feministler -Julia Kristeva, Luce
Irigaray, Helena Cixous- dilin metafor,
diglama, sessizlik, anlam sistemini ve ay-
mi zamanda kadinin ikincilliginin kayna-
gin1 olugturdugunu savunmuslardir. Bu tic
teorisyen de aslinda Fransiz asilli degil-
lerdir ve Lacan geleneginden gelmekte-
dirler. Kullandrklari dil cok farkli ve anla-
stimasi zordur. Bu sebeple cevirileri gok
giicliikle yapilabilmektedir.

Fransiz feminist diisiiniir Cixous dilde-
ki yapiya dikkat cekerek kadinin konu-
munu analiz etmigtir. Cixous'a gore kiil-
tiir dedigimiz dilden bagka bir sey degil-
dir. Kiltir, insan dogar dogmaz icinde
bulundugu dil araciligiyla kendini empo-
ze etmektedir. Batr diisiince geleneginde
dilin yapisi ikili karsit terimler tizerinde
geligmistir. Giines/ay, doga/tarih, pa-
sif/aktif, yiksek/algak vs. gibi ikilemler
dil yapisinin ana dizilisini olugturmakta-
dir. Bu diziliste karsit kavramlar arasinda
keskin bir hiyerarsi bulunmaktadir. Kav-
ramlardan biri digerine mutlak bicimde
ustinlik gostermektedir. Séylenen ne
varsa, organize bigimde insan yasamina
giren sanatsal, dilsel, ailesel, siyasal, soy-
lemlerin timi bu hiyerarsik ikilemler

tizerine kurulmaktadir. Cixous dildeki bu
hiyerarsik yapilanmanin tiiminiin, insan
yasaminda gelip kadin/erkek ikilemine
dayandigini iddia etmektedir. Giineg er-
kek, ay kadin, aktif erkek, pasif kadin, gi-
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bisinden belli bir ikileme dayal tim kav-
ramlar kadin ve erkekle ozdes tutulan
kavramlar pozitif olarak kurgulanmakta-
dir. Kadin boylece erkek diinyasinda,
onun terimleriyle bir anlam kazaniyor; ya
gormezlikten geliniyor ya da "erkegin di-
geri" olarak kabul edilmektedir. Cixous bu
tespitten hareketle kadmlarin yapmalari
gerekenin, bu mevcut fallosentrizmi orta-
dan kaldirmak oldugunu ileri siirmektedir.
Cixousa gore fallosentrizme veya kiiltiir
iizerindeki eril baskiya kargt durmak dog-
rultusunda kadinlarin kendi dillerini yarat-
malart gerekmektedir. Bundan dolay: ba-
badan ziyade anneden ¢ikarilmig bir “ecri-
ture feminine” veya digil yazimin varhigim
snermektedir. Disil yazini zengin ve gok-
sesli bir yazin olarak goren Cixous, disil
yazin ve digil libido arasinda paralellik
kurmaktadir. Ataerkil diizenle ancak disil
yazinla miicadele edilebilecegini savun-
maktadir. . Winterson'm "Visnenin Cinsi-
yeti” adl kitabindaki erkek karakter Jor-
dan Cixousun admi anmadan Onun ne
demek istedigi anlatiyor sanirim.

“Dikkat ettim, kadinlarin kendilerine
zgiibir dili var. Erkeklerin yapilandirdi-
g1 dile bagimli olmayan, birtakim isaret-
ler ve yiiz ifadeleri istiine kurulu bir dil
bu ve siradan kelimeleri sifre gibi kulla-
nip onlara bagka anlamlar yikliyor.

Eteklik giydigimde yabanci bir lkede
yolculuk yapar gibiydim. Dili bilmiyor-
dum. Bana kuskuyla bakiyorlard:.

Kadinlar erkeklerle flort ederlerken,
onlart keyiflendirirken, onlarla alis veris
yaparken seyrettim, sonra da ayni kadin-
larin kahkahadan kirildiklarini, olaylarin
komikligini kendi aralarinda yasadiklari-
ni gordiim. Oysa erkekler, her seyden
habersiz, kendilerini duruma hakim sani-
yorlar, gidip barlarda bobiirleniyor ya da
kiirsillerde zayif cinsin sersemliginden
vaaz ediyorlar.”

- Diger Fransiz Feministlerden Irigaray

ve Kristeva Bat kalttiriindeki egemen ka-
din imajina biyiik elestiriler getiriyorlar.
Irigaraya gore Bati kitltiiriiniin bitiin soy-
lemleri falosentriktir(erkek organlarim
merkez alan diistince bigimi). Ona. gére
kadinlarin kurtulusu partiarkal zihniyeti
barindiran falosentrizmi ortadan kaldir-
madan gecmektedir. Christine Littleton
Fransiz feministleri referans alarak hukuk
sisteminin de falosentrik bir sosyal kurum
oldugunu belirtmistir.

Postmodern feminizmin tizerinde dur-
dugu diger bir konu feminizm igindeki
cogulculugun vurgulanmasi gerektigi ol-
gusudur. Postmodern feministler sinif,
ik, kiiltir, yas, siyasal egilim ve cinsel
uygulamalar acisindan ele alindiginda,
tipki erkek ve kadm arasindaki "6tekilik”
gibi modern feminist teorilerin tiimiinde,
kadin hakkinda bir aciklama yapilirken
“Batili, orta simif, heteroseksiiel, beyaz
kadin” ile bu 6zelliklere sahip olmayan
"diger kadinlar" arasinda da bir "tekilik”
iliskisinin oldugunu acik bir bicimde or-
taya koymaktadirlar. Postmodern femi-
nizmin bu séylemi en ¢ok iiclinci diinya-
Ii feministlerce ve siyah feminist hareket
tarafindan desteklenmigtir. Onlara gore,
Bati Avrupali ve Amerikali beyaz orta si-
nif feminizminin “aileye hapsolmus, tre-
timin diginda” kadimi da kadinhigim ¢ok
kiiciik bir boliimiini temsil etmektedir.
Rayna Rapp'in 1979da Signs Dergisinde
yayinlanan su sozleri, bu elestirilerin
ozeti niteligindedir:

"Kendi deneyimlerimizin baskalarinki-
ni de igerdigini farz etmeye devam ettigi-
miz sirece Batinin Diinyanin kalaniyla
iliski icindeki gergek tarihini yazamayiz.
Bizim kamusal/6zel catismalarimiz bagka
zaman ve yerlerde ayni bicimde olmaya-
bilir. Eger kategorilerimiz tanimint degis-
tirmek igin micadcle ettigimiz "kadin-
1ik"in ne oldugunu baglam digi birakacak
kadar genisse, kadinlarin 6zgiil ezilmele-
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ri belgelenemez. Tanzanya'll bir kadin
ciftgi, bir Mapuche kadin lider ya da
Amerikali igsi stnifindan bir ev kadini ay-
nt ev ici alanda yagsamazlar ve toplumsal
ayaklanmalarin onlara hayatlar tizerinde
kazandirdig: iktidar ayni olmak zorunda
degildir. Ayni anda hem farklart hem de
benzerlikleri anlamak zorundayiz ama bu
benzerlikieri aynmi basit kaliba indirme-
den.”

Siyah feministler, hukuk sistemine y6-
nelik feminist elestirilerin daha cok be-
yaz kadinlarin bakis agisini yansittiging
ileri stirmiglerdir. Regina Austin'in
“Sapphire Bound" adli makalesi siyah fe-
minist gruba aittir. Bu makalede Austin
Chambers v. Omaha Girls Clup davasini
ele almigtir. Bu davada beyaz kadinlar ta-
rafindan idare edilen bir klipten evli ol-
mayan hamile zenci kadinin kovulmas:
sonucu ortaya ¢ikan uyusmazhk konu
edilmektedir.

Siyah feminist diisiintirler kibarlik ve
tutarlilik gibi geleneksel hukuk standart-
larint reddetmislerdir. Patricia Williams's
da bu gruba dahil etmek mimkindir.
Yazilart Austin'in yazilarindan daha oto-
biyografiktir. Williams'in son yazﬂarl
postmodern tarzda ve parcalanmis bir ge-
kilde yazilmistir. Kendisini kélelerin to-
runu, Harvard Hukuk Fakiiltesi'nden me-
zun olanlari ve gimdi ticaret hukuk ders-
lerini anlatanlari ise kéle sahipleri olarak
gormektedir. Yazilar bu kisilerin hayat-
lar arasindaki karsitliklan ele almaktadir.
“On being the object of property” adli
makalesinde Williams sozlesmeye dayal
hukuk soylemine karsi durmaktadir. Bunu
yaparken hukuksal kavramlari kati olarak
ters anlamlari ile kullanir. Béylece yazila-
rina mecazi ve uyandirici bir anlam ka-
zandirmaktadir. Williams'in yazilar ra-
hatsiz edici niteliktedir. Zira yavas yavas
gelismektedir ve sonuca baglanmamaka-
dir. Bir ¢ozimle sonuglandinlmamakta-

dir. Bir mahkemenin cevap verebilecegi
nitelikte sekli bir formil olugturmamak-
tadir. Belki de yazdiklari hukuksal degil-
dir. Fakat kesinlikle hukukculara seslen-
mektedir.

Sonug:

Hukukun feminist hukuk teorisi gibi bu
tir deneysel, gegici, belirsiz teorileri di-
sarida birakma ve marjinalize etme egili-
mi vardir. Son zamanlarda ortaya ¢ikan
heyecan verici ve ayni zamanda olagan
feminist hukuk teorisi calismalar agikga
sonuca baglanmamistir. Sekli kurallar ve
yapisal analizler hukukun kendini keyfili-
ge ve kayirmaya kargt korudugu yollardir.
Feminist teorisyenler hukukun dayandig:
bu kurallarin tehlikelerini bulmuglardir.
Feminist hukuk teorisi belirli uyusmazlik-
larin kritik sonuglarinda kullanilabilir ve
hukukun retorik séylemlerine giicli bir
tepki olusturabilen birgok teori gelistir-
miglerdir. Her ne kadar teorinin kiigitk
bir kismi belki de sonug olarak dikkat ce-
kici bir bigimde orijinal olmakla beraber
teorinin disiplinler arasi yaklagimi etkile-
yicidir.

Bugiin feminist hukuk teorisine iligkin
yaklagimlar onun bir dogrultusunun ol-
madig yoniindedir. Belki de diger alan-
lardan farkli olarak &zciilitk tizerine go-
riiglerden feminist stratejiler hukukta yer
almamasindan kaynaklanmaktadir. Sekli
esitlik  modeli  hukuk davalarinda
1970lerde basariyla gerceklestirilmistir.
Ancak bunun toplumsal cinsiyer anlayisi
ile bagdasmayacagimi feministler anla-
miglardir. Ancak esitlik diginda herhangi
bir alternatif model énerilmemistir.

Feministler arasinda farkhiliklarin kabu-
lii birtakim elestirileri buna feministler de
dahil, tek bir feminist bakis acisinin ol-
macig noktasindadir. Tiim kadinlara ait
tek bir durus noktasi yoktur. Feminizm
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icindeki her bir akim bagka bir diisiince
akimma indirgenebilir. Ornegin liberal
feminizm liberalizme, postmodern femi-
nizm postmodernizme indirgenebilir.
Boylece kimi iddialara gére feminizm ye-
ni bir fikir ortaya koymamaktadir. Her
bir feminist akim kendi eski distince
akimlarinin kadinlar tizerindeki baskila-
rin ortaya konulmasidir. Bu belirleme ha-
tahidir. Oncelikle liberal ya da Marksist
feminizm icin dogru olsa bile radikal fe-
minizm icin hatalidir. Ciinkii radikal fe-
minizmin merkezinde toplumsal cinsiyet
ya da cinsel kimlik yapilari vardir. Radi-
kal feminizm bir toplumsal cinsiyet ola-
rak cinsellik fikri ile baglar. Radikal femi-
nizme gore toplumsal cinsiyet ideolojisi
sosyal olarak eril basktyr ve disil ikincil
kilinmayr igeren hiyerarsilerle yapilan-
mistir. Biitin diger disiinceler buradan
tiiremistir. Baskalari kabul eder ya da et-
mez radikal feminizm hig bir teoriye in-
dirgenemez.

Tim feminist teorileri digerlerinden
ayiran en temel diisiince patriarkay: red-
detmedir. Bununla beraber kimileri sdyle
bir iddia ileri strebilir. Eger ki feminist
hukuk teorisi hukukun ataerkil olmasini
ortaya koymaktan ibaretse bu pek de bi-
limsel bir caba olmayacaktir. Sadece ata-
erkil dizeni reddeden bir hukuk teorisi
nasil taraftar bulabilir> Bu belirlemedeki
problem ataerkil sistemin reddedilmesi-
nin kiiciik bir nokta oldugu konusunda-
dir. Ancak bu devrimsel nitelikte bir red-
detmedir. Bundan dolay: feminizm ya da
feminist hukuk teorisi hakkinda yeni olan
tek sey feminizmin kadinlarin bakis agt-
siyla patriarkal kurumlarin elestirisinin
yapilanmasidir. Daha genel olarak ortaya
koymak gerekirse feminizm; ataerkil ya-
pilar, kurumlar, kabuller diginda kalan ve-
ya kalmaya cabalayan bir grup tarafindan
ataerkil kurumlarin, yapilarin ve kabulle-
rin clegtirisidir.

Hayatta en zor ig farkli diisiince kalipla-
rindan gelen insanlarin tartigmalarinin bir
sonuca ulasmasidir. Tartigma icin ortak bir
zemine ihtiyaclari vardir. Bundan dolay
éncelikli sorun elestiriyi anlamak ve onu
ciddiye almaktir. Ataerkil diizenin orta-
dan kaldirilmasi en az Kopernik, Protes-
tan, Endustri devrimleri kadar kiiltiirel bir
devrimi yapilandirir. Bu devrimlerden 6n-
ce yasayan insanlar nasil bir dinya ve in-
sanhgin kendilerinden sonra gelecegini
tahmin edebiliyorlar miyd? [lk donem fe-
minizme yonelik tepkiler alayciydr. “Fe-
minizm" sézcligiinlin agza alinmasi bile,
cesitli kesimlerde 6fke -alay- kiicimseme
karigimr bir tepki doguruyordu. Kadinla-
rin statiisii ve rollerin daha &ncekinden
farkli olabilecegine kimse inanamiyordu.

{kinci olarak ataerkil sisteme yonelik
elestiriler ciddiye alindigr ve anlasildig
zaman insanlan korkutmaktadir. Neden?
Devrimci elestiriler devrimci olduklar
icin korkutucudurlar. Eger bagariya ula-
sirsa hayat bir daha eskisi gibi olmaya-
caktir. Patriarkinin sonu ayn1 zamanda
bizim bildigimiz sosyal hayatin da sonu
olacakur.
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