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Acis Konugmalari/ Eroffnungsreden

Ulker Giirkan

Bugiin, Alman Kiiltir Merkezi ile Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi'nin

. ortaklasa diizenledigi sempozyum igin toplanmig bulunuyoruz. Konumuz “Hukuk -

Devleti”. Ancak konuyu Anayasa ve yasalarda yer alan soyut kurallar agisindan ele

almayacagiz. Toplumsal yasama, uyguilamalara bakarak gergekten bir “Hukuk Devleti”

yar mi, yok mu, onu irdeleyecegiz. Normlarda ifade edilen, doktrince gelistirilen “Hukuk
Devieti” ilkeleri gergekle ne denli uyusuyor; sapmalar var mi, varsa nerede sorularim
sorarak cevaplar arayacagiz. Bu, Hukuk Sosyolojisinin en onemli gdrevlerinden birisidir.
Bilindigi gibi Dogmatik Hukuk Bilimi hukukun normatif teorisini kurmaga yoneliktir.
Bunun icin yiiriirlikteki hukuk kurallarini ve bu kurallarda yer alan kavramlari inceler,
tamumlar, siniflandirr. Dogmatik Hukuk Bilimine gore yiiriirliikte olan bu kurallar
gégerlidir ve insamlar bunlara uygun davranmak zorundadir. insanlarin bu normlara
“fiilen” uyup uymadiklan ise, onu ilgilendirmez. Oysa hukuk uygulanmak icin vardir.
Normlara uyulmuyorsa ya da “uymama’” istisna olmaktan gikmigsa nedenlerini bulmak ve
gereken tedbirleri almak gerekir; aksi halde normlar “kagit izerinde kalan oli
normlar’dan bagka bir sey degildir. Iste toplumsal diizen, toplumsal baris ve adalet
yoniinden son derece énemli olan bu konuyu aydinlatmak Hukuk Sosyolqjisinin‘alamna
girer.

Hukuk sosyolojisi, hukuku sosyolojik agidan bir “sosyal olgu” olarak ele alir. Bu
toplumsal gergeklik parcasini, yani hukuku incelerken, hukuk dogmatiginin saglam ve
giivenilir bigimde igerigini acikladig1, mantiki-akli bir sistem igine yerlestirdigi hukuk
kural ve kavramiarindan yararlanir; ancak bu kural ve kavramlarin toplumsal gergeklige
ne denli uydugunu, toplumsal yagami ne denli etkileyip, etkilemedigini de aragtirir.
Gozlemler hukuk ile yasam arasinda tam bir uyum bulunmadifini her zaman
kamtlamaktadir. Iste hukuk ile yasam arasindaki bu “bosluk” ya da “uyugmazligin”
nedenleri nelerdir, hukukun “yiiriirliigii” ile “etkinligi” arasindaki farki doguran etkenler
nelerdir sorularinin cevabi bilimsel agiklamalari gerektirmektedir. Bilindigi iizere aym
hukuk kuramlan érnegin aile, miilkiyet, sézlesme, ceza v.b. en ilkelinden en gelismisine
kadar her toplumda karsimiza cikar, fakat farkli bicimlerde diizenlenmiglerdir. Bazen
kelimesi kelimesine aynen iktibas edilen kanunlar farkli uygulanirlar. Cogu kez biiyiik
umutlarla ve titizlikle hazirlanan kanunlar basarih olamazlar ya da daha miirekkepleri
kurumadan eskirler. Nedenine gelince, hukuk, bir sosyal olgu kimligi ile, i¢inde dogup
gelistigi toplumun dogal ve aym zamanda toplumsal kosullarindan yani kiiltiirel, siyasal,
ekonomik, dinsel kosullarindan oidugu kadar, kanun koyucunun tutumundan,
hukukculann yetigtirilmesinden, yargic, savci, avukat vedifer adalet gorevlilerinin
davramig ve tutumlarindan da etkilenir. Hukuk, sosyal olgu kimligi ile, icinde dogup
gelistigi toplumun diizenleyicisi oldugu kadar iiriniidiir de. Hukukun dogus, gelisim ve
degisiminin yani sira, “etkinliginin” saglanmasimda tiim bu etkenler biiyiik énem tasir ve
bilimsel olarak aragtirilip ortaya konulmast gerekir. Bunu yapacak olan da gerek kanun
koyucuya; gerek yargig, savci, avukat gibi uygulamacilara, gerekse bilim adamlarina
cahsmalarinda saglam veriler saglayacak olan “olgu aragtirmalarnt” denen sosyolojik
aragtirmalardir. : '

Olgu aragtirmalari XX. yiizyilda 6nem kézanm1§t1r. Bu alanda ilk akla gelen, Yargi¢-
Brandeis’dir. Hukuka fonksiyonel ve sosyolojik agidan bakma geregini kavrayan
Brandeis, sosyal bilimlerin, ideolojik, psikolojik = verilerin uygulama deneyim ve
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sonuglarini  hukuku anlama ve kullanmada her zaman mutlaka gdzOniinde
bulundurmugtur. Olgu arastirmalarim, onun 1907 yilinda Muller v.Oregon davasi
nedeniyle Federal Yiiksek Mahkemeye sundugu “Brandeis Brief” diye {inlenen Raporuna
dayandirmak hi¢ de abartma sayilmaz. Oregon Eyaleti 1907 yilhinda kadinlarin herhangi
bir isyerinde on saatten fazla caligtirtlmasimi yasaklayan bir Kanun ¢ikarmig, bunun
tizerine Kanunun “caligma ve caligtirma” Ozgtirligiinii ihlal ettigi ileri siirlilerek Federal
Anayasaya aykiriligi iddia edilmisti. Yargic Brandeis. istatistik biirolarindan, saglik
koruma orgiit ve komisyonlanindan, fabrika miifettiglerinden sagladig1 verilere dayanarak,
‘kadinin fiziksel yapisimn, analik gorevinin, saglik ve moral durumunun on saatten fazla
calismaya uygun olmadigim, agiri bir caligmammn Kadm, aile ve toplum bakimindan

yarardan ¢ok zarar verecegini gostererek, boyle tehlikeli bir durumu dnlemege yonelik

Kanunun Anayasaya aykiri degil, aksine uygun oldugunu kamtlamigti.

Brandeis’in yasadiga donem igin devrimci sayilan bu caligma tarz zamanla yayginlagms,
kisa bir siire’ sonra da Almanya, Nussbaum’un ‘“hukuk. olgulari aragtirmalar”
(Rechtstatsachenforschungen) ile AB.D.ni izlemis, - 1950’lerden ba§layarak Prof.Hirsch’in
cabalari ile de bu alanda bagarih aligmalar sergilemistir.

Ulkemizde olgu arastirmalart heniiz baglangi¢ asamasinda olup bu alanda ¢alisacak
bilimsel kuruluglar da heniiz yoktur. Sebebi, gerek hukuk sosyolojisini alaninda
caliganlarin azlii gerekse mali olanaksizliklardir. Ancak son yillarda Devlet Planlama
Teskilati, Bagbakanlik Aile Kurumu gibi Devlet kuruluslari, yeni kurulan Sosyoloji
Derneginin biiyiik ¢aphi alan aragtirmalan ile sosyologlann kiigiik ¢apli ampirik
arastirmalart hukukcular icin hayli zengin malzeme olusturuyor. Yargitay, Danistay ve
Anayasa Viahkemesi karariar aruk siirekli ve diizenii olarak yaymiamyor. Boylece soyut
hukuk kurallarini yasama gegiren, yasama uygulayan yargiclarimizin “hukuk-toplumsal
gerceklik” iliskisini nasil kavradiklarini da anlayabiliyoruz. Ancak yargiglarimizin, ¢ogu
kez kararlarinda kendi kisisel gdzlemlerini objektif bir bicimde elde edilmis bilimsel

veriler yerine koyduklari da gbzden kacmiyor. Bu-nedenle, iilkemiz igin sosyolog ve

hukukgularin igbirligi yapacaklar bir “Hukuk Olgulari Aragtirma Merkezi”nin bir an
once kurulmasini diliyoruz.
Bugiin degerli bilim adamlari, yuksek yargl organlanmn saygideger iyeleri, degerli

uygulamacilar Almanya ve Tiirkiye’de Hukuk Devletini, daha dogrusu Hukuk Devleti

uygulamasin ele alacak, nerede hukuk devletine yaklagildigim, nerede uzaklagildigim
teorik olarak degil, ampirik acidan inceleyecekler. Hepinize simdiden ba§ar11ar diliyor ve
beni sabirla dinlediginiz icin tesekkiir ediyorum.
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