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1948°de insan Haklar1 Evrensel Bildir-
gesi ile ilkeler halinde formiile edilmis bir
bicimde ve iilke sinirlarini agan bir gecerli-
likle insan haklar idesi ilan edildi ve Bat1
Avrupa- Amerikan anlayisiyla insan hak-
lar1 sorununda kamusal mesruiyet icin hic
bir sekilde gbzden kagmayacak bir kontrol
olanag: ortaya c¢ikti. Yeni bir sinama ala-
n1 olarak insan haklar idesi baglaminda,
kalkinan iilkeler, ozellikle Cin dikkatleri
tizerinde toplamaktadir. Bati diinyasinin
kiiltiiriinde ve tarihinde insan haklar1 idesi,
istikrarlt bir toplumda anayasa hukukunda
siyasi bir gerceklige doniismiis aydinlan-
manin siyasi diisiinceler tarihinde adim
adim ortaya ¢ikarken, - burada Bodin,
Hobbes, Locke, Montesquieu, Paine ve
Tocqueville ve cok sayida diisiiniiriin yon
gostericiligini animsayalim- buna karsin
Cin’de 1911°de Qin-hanedanmin yikili-
sina kadar devleti tastyici giic olarak han
hanedaninin yiikselmesiyle beraber Kon-
fligyiis diisiincesinin 6ziimlenmesi biitiin
donemler icin belirleyiciydi. Bu tarihi
verileri kargilagtirma temelinde sunlari
tespit edebiliriz; Avrupa’da oldukca uzun
bir siire devam eden tarihi gelismelerin yol
acti81 cumhuriyetci yonetimlerin kargisin-

da, Cin’e tarihi olarak damgasini vurmusg
izleri, simdi etkisini az da gosterse gormek
miimkiindiir. Bu anlamda her iki alemde
(Cin’de ve Bati’da) aydinlanma donemin-
den itibaren Avrupa’yr ve buna karsilik
1911 yilina kadar Konfiigyiisculugu insan
haklar1 konusunda karsilagtirmayr arzu
ediyorum.

1. insan Haklan

Insan haklari idesi yiizyillar boyunca
siiren bat1 diinyasinin kiiltiirel geligsiminin
sonucudur. Bu kiiltiirel gelismeye genel
olarak diinyanin bu bolgesinde tarihin akis1
ve Ozel olarak farkli bicimlerde ortaya ¢1-
kan manevi- kiiltiirel, etik-dinsel, politik ve
hukuki cereyanlar damgasimni vurmustur.'
“Insan haklar1 kavraminda” devletin mii-
dahale olanaklarina kars1 bireysel savunma
ve devlet yonetiminin kurucu unsuru olan
iktidarin kullanilmasi evrensel gecerlililik
talebiyle birlikte degerlendirilmektedir.?
Fonksiyonel savunma hakki olarak miin-
ferit insanlar insan haklarinin tagiyicisidir.?
Devlet insan haklarinin yiikiimliisiidiir. In-
san haklarinin kapsamina bakarsak; yagam
hakki, genel eylem o6zgiirliigii, toplanma,
orgiitlenme, yayim, bilgi edinme, diisiin-
ce, vicdan, inang ozgiirliikleri ve miilkiyet

#  Almanca orijinal makale ,, Die Frage nach den Menschenrechtsvorstellungen im Spiegel der konfuzianischen
Kultur Chinas ,, baghgin tasimaktadir ve ,,Ostasiatisches Strafrecht” ( Dogu Asya Ceza Hukuku yay. E.
Hilgendorf , 2010, Tiibingen ) adli kitapda S.163-179 da yayinlanmigtir: Ceviride orijinal metinde bazi
kisaltmalar yapilmistirYazar Lichun Tian Heidelberg ‘de anayasa hukuku doktoras: yapmaktadur.

*%  Avukat Stuttgart ve Istanbul Barolari, Tiibingen ve Wiirzburg Universiteleri Ogretim Gorevlisi.

Klaus Stern, die Idee der Menschen- und Grundrechte, in Handbuch Staatsrecht 11, S. 6

2 Hans, Lenk, Menschenrechte oderMenschlichkeitsanrechte? in: Traditionelle chinesische Kultur und Mens-
chenrechtsfrage, Paul Gregor, Baden- Baden, S.25
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hakki, v.b. goriiriiz. Bu haklarin 6ziinii 6z-
giirliiklerin garantisi olugturur.

2. Konfii¢yiisculuk

Cin toplumunun manevi diinyasi, dik-
kat cekici bir gekilde siirekli gelisme bi-
ciminde tarihsel olarak olusmustur. Belir-
leyici olan son tahlilde geleneklere bagli,
konfiigyiis¢u diisiincenin inang ilkeleri, ve
Konfiicyiis’dan kaynaklanan felsefi etik
idi. Konfiicyiisun (M.O 551-M.O 479)
etigi, catisma halinde olan imparatorluklar
doneminde sik¢a ve ¢ok sayida bilgin ta-
rafindan inceleme ve yorumlama konusunu
olusturmustur. Konfiigyiisgu etigin merke-
zinde bir ahlaki diirlist yagam silirmenin
diinyevi ve pratik bir hedef haline getiril-
mesi bulunur. Batict Han hanedanligiin
iktidarim1 pekistirmesi siireci icinde, Im-
parator Wu Di (M.O 140- 86) yonetiminde
konfiigyiisculuk devlet doktrini haline ge-
tirildi. Cin Imparatorlugu ve konfiicyiiscu-
luk arasinda kurumsal benzerlikler basladi
ve bu benzerlikler 20.yiizy1lin bagina kadar
cesitli bicimlerde siirdii. Konfiicytisculuk
bunun yaninda ritiiel unsurlar icerir, bu
unsurlar dini baglhiliklar1 diisiindiirmekte-
dir ve gogii, atalari, ecdadi ve Konfiicyiis
kiiltlinii referans olarak almaktadir. Bu ri-
tieller Cinlilerin giinliik yasamlarininda
etkilerini gosterir.

II. B6liim insan Haklar: idesi
Bakimindan Farklhihk Unsurlan

Kiiltiir vatandasin devletle iligkisini de
kapsadig1 i¢in, insan haklar1 sorunu ve in-
san haklarinin korunmas: bir kiiltiiriin bii-
tiintiniin degerlendirilmesi sorununa bag-
lidir. Insanin dogasi iizerinde diisiinceler,
etik, hukuk ve toplum, devlet, egemenligin
sinirlanmasi insan haklariyla iliskiyi igerir.
Bunu takiben asagida her iki diinyada (Bat1

ve Cin) insan haklar1 idesi bakimindan
farklilik unsurlarinin tespitinde, karsilag-
tirmanin temellerini igeren bakis acilarina
vurgulama yapilacaktir.

1. insan imaji: Akla yetenekli birey;
toplumsal varlik/ personalizm

a) Bat1 geleneginin insan imaji soyut,
hep ayni kalan, doganin veya tanrinin ne-
den oldugu diisiince diinyasindan ¢ikartilir.
4 Yeni cagin kavramlarinin ortaya c¢ikisi
ile birlikte, birey ve bireycilikle, insanin
akla yetenekli olduguna inanilan subje
olarak ozgiirliikk ve irade sahibi olabilme
yetenegine, kendisinin belirledigi fiilinin
dinamigine ve giicline sahip oldugu, hat-
ta kendi kendine hayran olabilme giiciine
sahip oldugu varsayilmaktadir. Ama tayin
edici unsur 6zgiirlesme iradesidir.’ Ozgiir-
liik diisiincesi ilave olarak esitlik diisiince-
sine baglandig1 i¢in, dengeleme formiilii,
sadece esitlik icinde 6zgiirlik biciminde
ifade edilebilirdi. Bu bakis agis1 insanlart
icgiidiilerine bagl diger canli yaratiklardan
ayirmaktadir ve bu bigcimde insan onuru
olarak onuru ortaya ¢ikartmaktadir. insan
onuru diisiincesi ayn1 zamanda insan hak-
larina yonelik gelistirilmis projeler, kon-
septler icin gecerlilik sebebi ve gecerlilik
Olciisiidiir.

b) Cin’in geleneksel insan imajinda in-
san esas olarak toplumsal varlik olarak go-
riiliir. Konfiicyiiscu Menzius ‘un (M.O 372-
281) aciklamalarmna gore insan ve hayvan
birbirinden ¢ok az ayrilir, bir insan imaji
ancak, insanlararasi iligkilerde ve insanla-
rin sosyal yasami icerisinde ortaya c¢ikar.®
Bu imajda teorik agiklamalar ve dinin 6n
sekillendirmeleri 6nemli bir rol oynamaz.
Insanlar arasi agin belirleyici noktasini ¢o-
cuk- ebeveyn iliskisi ile aile belirler. Aile-

4 Sven- Uwe Miiller, Konseptionen der Menschnrechte im China des 20. Jahrhunderts, Institutfiir Asienkun-

de, Hamburg, 1997

5 Norbert Brieskorn, Menschenrechte- Eine historisch- philosophische Grundlegung, Stutgart, 1997

6  Mengzi, Mengzi, Lilouxia
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de hiikiim siiren dogal hiyerarsik iliskiler
toplumsal diizene aktarilmaktadir. Sevgi
dolu ebeveyn sorumlulugunun karsisinda
gocuga Ozgii itaat yer alir. Bunun bir ben-
zerini toplumsal seviyede egemen ve halk
arasindaki iliskide gérmekteyiz.

Insan onuru insana 6zgii, insanin doga-
sindan gelen dogal olarak devredilemez bir
ozellik tasimaz, bunun yerine insan onuru
sosyal yeterliliklerle aciklanir. Sosyal ye-
terlilik ancak kisinin toplumun bir parca-
st olarak elde ettigi tecriibelerle kazanilir.
Burada beg temel fazilet, insan sevgisi,
dogruluk, ahlakilik, bilgelik ve sadakat rol
oynar.” Bu temel erdemler de kisinin top-
lum icinde yer almasiyla kazanilir.

2. Hukuki Diisiinceler: Dogal hukuk
ve yasa ayrimi; asli Li ve ikincil Fa

a) Bat1 diinyas1 gelenegine hakim olan
diisiince, insan tarafindan vazedilen pozitif
yasa ve pozitif iistii doga yasasinin farkli-
181 insanin dogustan devlet 6ncesi haklara
sahip olmasi1 konseptinin en 6énemli kosu-
ludur. Bu konseptin temelleri iizerinde in-
sanin onuru kavraminin ana hatlar1 olusur.

Bunun diginda yasa ve hukuku olustur-
ma, Ozgiirliik ve esitligin birbirini tamam-
lamasinda istikrar yaratan bir fonksiyonu
iistlenir. Yasa subjektif ve inter-subjektif
dogrulugun karsilikli birbirini etkileme-
sinde arabulucu, ¢oziim arayici, ikna edici
calismanin sonucu olarak goriiliir.® Yasa
tarafindan korunan en {isttte yer alan hu-
kuki deger yasamin dokunulmazligi hak-
kiyla, 6zgiirliik hakki, onurun korunmasi
hakkiyla, bireysel degerlerdir.Ote yandan
toplumsal hukuki degerler devletin beka-

as1, kendini gostermesi, devlet yonetimin
diizgiinliigii, ailenin kurumlagmasi, toplu-
mun giivence altina alinmasinin tehlikeye
diismesi genellikle ikinci siraya diismekte-
dir.? Hukuk ugruna savag hukukun kaslari-
n1 gerer; hukuk boylece *“ daha giiclii ““ ve
daha gecerli” olmaktadir'®

b) Konfiigylisgu anlayiga uygun olan
“yasayla yonetim” ( Fa) degil, “teamiil ve
moral ile yonetim” (Li) dir."" Toplum 6r-
nek bir bicimde davranan memurlar ziim-
resinin omuzlar1 {izerinde durmaktadir.
”Li ile yonetim” biitiin yasam alanlarinda
geleneklerin kabul gérmesi ve uygulan-
masint sart kogar. Buna gore esas olarak
kurallara uymanin 6nleyici bir sistemi ve
kendini egitmenin yollar1 burada s6z konu-
su olmaktadir. Bu sistemi “i¢sel kontrol”
en iyi aciklar. Yasalar (fa) genellikle ceza
ve idare hukuku normlariyd: ve hiikiimran
icin ¢ekindirici, caydirici bir arag rolii oy-
nuyordu, boylelikle yasalar gereksiz olma-
liyd1. Fa Yasast hi¢ bir zaman tek bagina ve
diger kurallardan ayri1 bagimsiz bir diizen-
leme araci olmadi. Li ve Fa beraber toplu-
mun hiyerarsik yapisinin devam etmesi an-
laminda beraber etkisini gdstermekteydi.
Asil “hukuki deger” diizenin ideali olarak
goriililyordu ve bu da uyum, hiyerarsi, dii-
zenleme, rituellere ve sadakate dayaniyor-
du. Genel kabul géren normlar i¢inde ka-
din ve erkek arasindaki, egemen ve tebaa
ve geng ile yagli arasindaki temel esitsizlik
yer aliyordu.'? Geleneksel Cin “hukuk dii-
zeninin” karakterini bugiinkii dile aktarir-
sak hukuk ve ahlak, ceza hukuku ve 6zel
hukuk arasinda, yasa koyucunun, yargicin
ve idarenin giicli arasindaki biiyiik Olcii-

7 Yihong Mao, Recht und Wert-Menschenrechte und die traditionelle konfuzianische Kultur in: Walter Schwe-
idler, Menschenrechte und Gemeinsinn- westlicher und dstlicher Weg?, Sankt Augustin, 1998
8  Oskar Weggel, Chinenische Rechtsgeschichte, Koln, 1980, S. 225

9 Oskar Weggel,agy.
10 Oskar Weggel,agy.

11 Brunhild Staiger, Stefan Friedrich, Hans- Wilm Schiitte, Das grosse China Lexion, Darmstadt, 2008, S.

606
12 Oskar Weggel, age, S. 224
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deki belirsizlik, farksizlik olusturuyordu.
Ne bagimsiz kendine 6zgii bir hukukgular
ziimresi, ve buna bagi olarak ne de hukuk
bilimi vardi®.

3. Toplum konsepti: Toplumun
iyiligi konusunda ¢ikar; kisisel
menfaat ve uyum arasindaki zithk

a) Endiistriyel devrimin baglamasi ile
bireysellesmenin tabii bir olgu olmasi sii-
reci bagladi. Bir miinferit insan, kendi var-
lik kosullar1 elverdigi 6l¢iide, sadece men-
faatleri dogrultusunda hareket eden, birey-
sel fayday1 azami olciide gergeklestirmeye
yonelik piyasa katilimcistydi. Bireysel ¢i-
karlar toplum tarafindan bir takim edimleri
yerine getirme, bir seyleri basarma olarak
anlasildi ve saygiyla karsilandi. Bir ¢ok ci1-
karin birlikte etkisini gdstermesi toplumun
bazi kesimlerini refahin gozle goriilebilir
yiikselisi hedefine gotiirdi.'*. Toplumsal
tarih agisindan koklii degisikler devletin
mesgruiyet temellerini etkilemeden gercek-
lesemezdi. Uzun siiren bir uyum ve yeni
hedeflere yonelme siireci iginde, devleti
tasiyici arag gelisme gosterdi ve bu aragla
mesru ¢ikarlarin savunulabilmesinin, icra-
siin hukuki temeli saglanabildi."

b) Klasik Cincede bati diinyasinca ice-
rigine damgas: vurulan ” menfaat “ keli-
mesi semantik olarak bulunmamaktadir.
Bunun yerine “li” kelimesi (Cince ahlak
anlamina gelen kelimeden farkli telaffuz
edilir) toplumsal olarak zararli, egoist yo-
nelimli kendi menfaatini diisiinen anlamin-
da kullanilmaktaydi.'s

13 Oskar Weggel,age, S. 219

14 krs. Adam Smith

15 Swen-Uwe Miiller, S. 31

16 Swen-Uwe Miiller, age. S. 32

4. Devlet Anlayislari: liberal hukuk
devleti; egitici devletin paternalist
refah diizeni

a) Sozlesme teorisine gore devlet giicii
bir araya gelen ve bireylerin vazgectikle-
ri bireysel haklarin 6z be 6z kendisidir."”
Devlet bireylerin catismalari onleme, ¢1-
karlarin denklestirilmesi, ve hukukun ko-
runmast amaciyla biraraya gelmek sure-
tiyle olusturduklart bir aractir.’® Bireysel
0zgiirliigiin korunmasi devletin en 6niinde
gelen gorevidir. Devlet giicii, giicler ayrili-
81, kamusal eylemin 6nceden bilinebilirli-
&1, temel haklarin minimum korunmasi ve
giivenligi saglayic1 mekanizmalarla bagli-
dir.

b) Cin“in paternalist refah diizeni an-
layist en acik bir sekilde Minben diisiin-
cesinde kendisini gosterir: “Sadece halk
devletin temelini olusturur; bu temel sag-
lamsa, devlette barig hiikiim siirer”." Hii-
kiimran, gogiin temsilcisi ve “g6giin oglu”
(‘tian zi) olarak adlandirilir ve ¢evresindeki
insanlar1 ornek olmayla ve iyiliklerle etki-
lemelidir. Hiikiimran “ ahlakiligin ve dog-
rulugun” gorevlisi olarak, devlette i¢c ve
dis barisi stirdiirme yiikiimliistidiir. Ahlaki
otonomi temelinde ve imparatorun iistiinde
bir yer tutan deger 1i“yi korumak i¢in, kon-
fiicylisgu memur, egemenin yanlig davrani-
st kargisinda itirazini ileri siirebilirdi. Halk
devletin temelini olusturur ve egemenligin
sosyal yardimmin nesnesini tegkil eder.”
Cin devleti bazen bu nedenle “evrensel
egitim devleti” olarak adlandirilmistir.

17 Johannes Girke, Alhusius und die Entwicklung der naturrechtlichen Staatstheorie, Alen 1958, S.

105
18 Swen- Uwe Miiller, age. S. 36
19 Chinesische Klinik, Bd. 3 (Shujing), Kap. 8, S.
20 158 Swen-Uwe Muller, age. S. 41
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5. Devletin mesruiyet ilkesi: Halkin
egemenligi ve insan haklari; topraga
bagh halkin ¢ikari, gogiin vekaleti
ve kiiltiir/ li iizerinde denetim

a) Batinin halk egemenligi teorisi ile
halk devlet giiciiniin egemen tastyicisidir.
Bir devletin anayasasi halkin anayasa ko-
yucu giiciine dayanir. Egemenin se¢imi
bizzat halkin 6zgiirce onu belirlemesine
birakilmistir. Devletin insan haklarinin ko-
runmasini giivence altina almasi goérevini
yerine getirmesi veya getirmemesi, devle-
tin mesruiyeti icin bir test niteligi tagir.

b) Halkin diinyevi refahimin devletin
mesruiyet temeli olmasi, ayni sekilde Min-
Ben diisiincesinden ¢ikartilabilir. Xunzi bu
konuda su tespiti yapmaktadir: “Bir ege-
mene iktidarm goksel teslim edilmesinin
amaci halkin refahidir.?! Konfiigyiisculuk
Han hanedanligr doneminde “dogru gele-
nek “(zheng tong)” olarak kendini kabul
ettirmisti ve bu gelisme ile kiiltiirel mes-
ruiyetin hiikiimdarlara devredilmesinde bir
iliski bulunmaktadir.”? (28) .

6. Egemenligin sinirlanmasi: Giicler
ayrihigi; gogiin vekaleti, direnme
hakki ve memurlarn itiraz hakki

a) Giicler ayrilig1 konsepti kamu giicii-
niin iktidarin sinirlanmasi ve yasa Oniinde
esitlik ve ozgiirliigiin giivence altina alin-
masl icin bir ¢cok devlet organina dagitil-
masina dayanir. Anlamli bir 6zdeyis olan
“iktidar yiyicilige ve mutlak iktidar mut-
lak yiyicilige gotiiriir” sozii bu baglamda
onem tagir.

b) Cin’de egemenlerin keyfili§inin si-
nirlanmast daha c¢ok kozmolojik/ahlaki

diizeyde, daha az siyasi-kurumsal diizey-
de gerceklesmistir. Bir hiikiimdar iktidar:

21 Xunzi, Xunzi, Da Lue

kotiiye kullandiginda, gogiin vekaletini
kaybetmis oluyordu ve bunun neticesi har-
monik diizeni ve li"ye uygun durumu tek-
rar kurabilmek i¢in halk direnme hakkina
sahip oluyordu. Ahlaki bakimdan itiraz bir
memurun yiikiimliiligiiydii ve bu yiikiim-
lilik ozellikle yoneticinin tiranligma ve
iktidar1 kotiiye kullanmasina karsi yonel-
tiliyordu. Yagsamini kaybetme tehlikesine
karsin bunu yapabilecek karakterde me-
murlar vardi.

II1. Béliim. Diinyanin iki kisminda
insan haklari idesi konusunda
farkhihiklara analitik yaklasim

Asagidaki karsilastirmada, batili an-
lamda insan haklar1 kavraminin, iki bin
yildan fazla bir zaman dilimi i¢inde olduk-
ca yeknesak bir akist olan Cin kiiltiiriiniin
tarihinde Batiyla mukayese yapildiginda,
stirekli bir uygun, eslesebilecek, cakisacak
anolojilerin bulunmadig1 goriilmektedir.
Meshur “yol hedeftir™ soziiniin degisik
bir denemesi ve ifadesi olarak “her top-
lum kendi yolunda kendi hedefine yonelir”
formiiliinii kullanabiliriz. Asagida insan
haklari idesi ile ilgili olarak her iki kiiltiir-
de farklilik unsurlarimi ortaya koymak igin
tarihi itici giigleri gdstermeye calisacagiz.

1. Dinsel etkenler: Hristiyan
monoteizmi; dini hosgoriilii akla
yonelik etik

a) Bat1 diinyasimin diisiince diinyasinda
Tanr her seyi, gogii, yeri, insan1 v.b bir ya-
ratilis eylemiyle yaratti. Yaratiligdan sonra
diinyada otorite birbiriyle catisan iktidar
merkezlerine boliindii: bu diinyada hiikiim-
ranlik (imparatorluklar, kralliklar, prenslik-
ler v.b) ve obiir diinyada yer alan miibarek
imparotorlugun temsilciligi (Roma’daki

22 Jiang qin, Zhengzhi Zhexue ( Politischer Konfuzianismus ), Peiking, 2004, S. 202
23 Johannes Schwerdtfeger, Die Menschenrechte im Rahmen der Moderne und ihrer Krise. Sozialwissenschaft-
liche Aspekte in: Hans-Richard Reuter, Ethik der Menschenrechte-Zum Streit um die Universalitaet einer

Idee, Tiibingen, 1999
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Papalik ve bir kurum olarak kilise) yer ali-
yordu. Kurumsal hiikiimranligin mesruiyeti
kilise tarafindan teyid edilmek zorundaydi.
Kilisenin baskisi ¢ok biiyiiktii. Bu nedenle
burjuvazi din ve diistince 6zgiirliigli konu-
sunda ¢ok 1srarctydi. Reformasyon hareket-
leri hem baglangicta hem de gelecekte de
etkisini gosterecek sekilde kilisenin iktida-
rin1 kirdr. Dinsel inan¢ miinferit insanlarin
istegine, secimine birakildi.

Bundan sonra insan haklar1 hiimanist
bir bicimde kendini yenileyen ilahiyatta
kollektif bir biling alt1 diigiincesinde Tanri-
nin temsilcisi olarak kendini gosterdi. Ay-
rica insan haklan hristiyanligin damgasini
vurdugu bat1 kiiltiiriiniin var olug garantisi
oldu. Kisi, degerler, gelenekler, din ve si-
yasi mesruiyet konusundaki fikirler burada
birbiriyle ¢cok yakin baglantili bir hale gel-
di**. Bu baglamda insan haklarinin gercek-
lesmesi i¢in girisimler, eskiden hristiyan
misyonerlerin diinya ¢apinda bat1 diinyasi-
nin somiirgeci giiclerin, politik, ekonomik,
kiiltiirel hakimiyetin giiclendirilmesi icin
inanglar1 kendilerini hakli ¢ikarmak ama-
ctyla kullanmalarin ifsa etmektedir.

b) Konfiicyiisculukda kozmolojik te-
mel ilkeler, theizm, theopantezim ara-
sindaki baglayici formiil “kozmik yol”,
dao’dur; bu Ogreti ana hatlariyla beseri
davranisin dao“ya uymasina dikkat ceker,
yani mikro ve makro kozmosun giiclerinin
kendilerini “yang” ve “yin” olarak goster-
mesi olan edebi uyumun insanlar tarafin-
dan tekrar tekrar teyid edilmesidir. Hersey,
biitiin bir diisiince diinyast ve tezahiirler
diinyast ikili bir ayrima tabi tutulur. Yang
tim aktif, canli, yaratici, parlayan, digsal
ve erkeksel olanlara uyar, yin ise tiim pasif,
gizli, sakli arka planda kalmus, i¢sel ve disi
olanlara uyar.Yin ve yan birbirini tamam-

lar ve bunun disinda yang Cin kiiltiiriinde
temel bir kuvvet olan yin karsgisinda agi-
kar bir bicimde oncelik niteligine sahiptir.
Bu niteligiyle diinya diizeni ve toplumsal
diizen —bes beseri iligki icerisinde (baba-
ogul, imparator ve tebaa) v.b — hiyerarsik
Yin-Yan diizeni olarak goriiliiyordu. Bu
hukuki anlayis icersinde ahlakilik (li) yang
olarak, buna karsilik yasa (fa) yin olarak
ortaya ¢ikiyordu.

Fakat Cin“in “dinsel” gergekligi Bati
Avrupanin damgasmi vurdugu din kavra-
mindan farklidir. Konfiigyiisculuk diinya-
nin anlasilmasi, gizemden kurtulmasi igin
bir programdir. Konfii¢ylisculukda vahiy
ve sifa hikayeleri, herseye kadir tek bir
tanrtya dua bulunmaz. Fakat Konfiigyiis-
culuk goge kurban verme, ecdatlari anma,
ve Konfiigyus kiiltii gibi dinsel unsurlari
icerir.”® Konfiigyiisculuk yabancit Tanri
kiiltlerine kars1 hoggoriiliiydii ve dini ko-
nularda biiyiik 6l¢iide toleransli davrandi.
Budizm ve taoizm yaygin olarak hiikiim
siirdii. Giineyli Song hanedanindan Impa-
rator Xiazong (1163-1189) su tespiti yap-
mustt: “ Budizm ruh i¢in, taoizm vucut i¢in,
ve konfii¢yiisculuk toplum i¢in yetkilidir.?s"
O doénemin Cinlileri bazen hi¢ bir celigki
olmaksizin ayni anda, konfii¢yliscu, taoist
ve budist olabiliyordu. Bu nedenlerle Cin
tarihinde uzun bir donem siirekli olarak
insanlarin ruhsal diinyalarina devamli bir
baski goriilmemistir. Bu nedenlerle Cinli-
lerin dini inanglar ve dzgiirliikler konusun-
da diinyevi rejimlerin, egemenlerin key-
filiginden kurtulusu, ozgiirlestirmesi s6z
konusu olmamustir.

24 Haimo Schulz Meinen, Die Staatsreligion- Menschenrechte kontra Naturschutz, Marburg, 2000T
25 2000 Tilman Spengler, Ein jeder an seinem Platz in die Zeit, 01.03. 2007, Nr. 10
26 Liu Mi, San jia ping xin lun (the equality by assessment of the three teaching) in: Tashio Daizokyo, Bd. 52,

Shanghai, S. 781
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2. Sosyal ve ekonomik nedenler: Sehirsel,
endiistriyel ve piyasa ekonomisi toplumu

a) Insan haklar talebinin iginde dog-
dugu bat1 toplumu esas olarak bir kentsel,
sinai ve piyasa ekonomisine yonelik top-
lumdu. Sehirlesme siireci ticari iligkilerin
gelismesini etkiledi, i¢ piyasada ticari ilis-
kiler ve yeni iiretim iliskileri burjuvazinin
smif olarak yiikselmesinde olumlu rol oy-
nadi. Cok sayida yabanci sehirlerin ¢evre-
sinde yasamaya baslamigti. Devlet hukuk
devletiyle, insan haklar1 idesi temelinde
gittikce yogunlasan birlikte yasamadan
dogan problemleri ¢c6zmede?, kendi vatan-
daslarii, sehrin esas sakinlerini yabanci
mukimlere karsi, yazili olmayan, kusaktan
kusaga aktarilan kurallarin saglayabildi-
ginden cok daha iyi koruyabiliyordu. S6-
miirgecilik donemi ve bu donemde goriilen
batinin giiciinii yaymas1 ve global kiiltiir ile
birlikte insanlarin o donemde yasadig1 top-
raklar {izerinde nerdeyse sinirsiz hakimiyet
hakki ve bu bolgelerdeki dogal kaynaklara
sinirsiz hakimiyet birlikte ortaya cikiyor-
du. Bat1 diinyasmin 20. Yiizyil boyunca
ulagabildigi smnirlara biiyiik oOlciide geri
cekilmesine ragmen, bu tarihi temelde be-
lirli bir hayat standartini yakaladigini ve bu
standartin, diinyanin geri kalan kismindaki
standartlarla karsilastirilmasinin olanaksiz
oldugunu tespit edebiliriz. Batida ki yasam
herhangi bir sekilde hayatta kalma prob-
lemine doniismedi8i icin, refah igindeki
burjuvazi, vatandas haklarina ve siyasi ve
demokratik katilima kendini verebilecek
yetenege sahip olacaktir.

b) Konfiicyiiscu toplum esas olarak bir
tarim toplumunda ortaya ¢ikmisti. Bu top-
lumda en yukarida en iist simif (imparator
ve onun memurlari) yer aliyordu, bundan
sonra dogrudan dogruya alt siniflar (toprak
sahipleri, koyliiler, ve c¢ok sayida kiiciik

koyliiler) geliyordu. Bdoylece orta simif,
yani ‘“burjuvazi” bulunmuyordu, zaten
boyle bir burjuvazi geleneksel Cin’de ¢ok
zor ortaya cikabilirdi. Buna gore eskiden
bugiiniin modern dil kullanim1 anlaminda
bir ““ toplum” yoktu, buna karsin daha ziya-
de belli tek bir *“ toplum” ve bunun refahi
s0z konusuydu. Bir insanin statiisiinii bir
burjuva simifina mensubiyet ve buna bagl
olarak iktisadi menfaatlerinin sujesi olarak
toplumsal pozisyonu belirlemiyordu. Bir
insanin statiisiinii aile birligi, kan akrabali-
ginin tiirii belirliyordu. Aile, ¢ocuklarin si-
ginag1 olarak ve tarimsal liretim birimi ola-
rak eski Cin’de toplumun temelini olustu-
ruyordu. Eskiden ¢ok sayida, kiiciik ve dig
diinyadan kopmus mezralar, koyler vardi,
bu yerlesim yerlerinde alt yapmin bulun-
mayist nedeniyle insanlar neredeyse hicbir
yabanci yiizii gormiiyorlardi. Hareketlilik
ve bulugsmalar sadece birbirini taniyanlar,
arkadaglar ve akrabalar arasinda oluyor-
du.?® Tamidiklarin olusturdugu bir toplum-
da insanlar yiikiimliiliiklerin yonlendirdigi
bir yagam tarzi siirdiiriirler ve uyuma 6nem
verirler. Imparator kiiciik koyliilerin yasam
tarzin1 6vmiis, ticaretin agir bastig1 ekono-
mik yagam tarzini kotii olarak degerlendir-
migtir. Sistem yasam tarzi konusunda tarim
ve ticaretle ilgili olarak temel ekonomik
siire¢ (ben) ile marjinal ekonomik siire¢
(mo) arasinda ayrim yapiyordu, bu ayri-
min nedeni koyliiliilerin miimkiin oldugu
Olclide fazla tarimsal iriin elde etmesini
saglamakti. Buna ragmen iiriin rekoltesi
Cin halkini tatmin etmek i¢in yeterli gelmi-
yordu. Eski Cin’de hayat standard: oldukca
diisiiktii ve hayatta kalabilme miicadelesi
on plandaydi. Halkin refahinin geleneksel
Cin’de tayin edici bir oncelik tagimasi ve
devlet yonetiminin megruiyet temelinin
halkin refahina bagli olmasi bu nedenlerle
anlagilabilir.

27 Norbert Brieskorn, Menschenrechte-Eine  historisch- — philosophische — Grundlegung, — Stuttgart,
1997

28 Fei, xiaotong, Xiangtu Zhongguo, (Das laendische China), Jiangsu, 2007, S. 26
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3. Siyasi nedenler: Burjuvazi ve
demokratik hak talepleri; Konfiicyiiscu
seckinler ve memurluk sinavi

a) Batida yakin cagda siyasi siire¢ fe-
odal ara giiclerin tasfiye edilmesiyle ve
mutlakiyet¢ilikte yeknesak bir devlet gii-
cliniin kendini kabul ettirmesiyle ilerledi.
Devletin vatandasi artan bir bigcimde devlet
giicii ile kars1 karsiya geldi. Sozlesme te-
orisinin sonuclart olarak halk egemenligi,
demokrasi ve son olarak insan haklarinin
korunmasi ortaya ¢ikti. Devlet artik kilise
ile uzlasmaya dayanmiyordu ve bundan
sonra kendi sorumlulugu i¢inde hukuk uy-
gulama sistemini kurumsallastirabiliyordu
ve bu sistem devlet icinde faaliyet goste-
ren insanlarin refahina uygundu. Buradan
savunma haklar1 dogdu, bu haklar icinde
ornegin diisiince 6zgiirliigii prensibi ve din
Ozgiirliigii prensibi sayilabilir. Hukuk ko-
nusunda devletin eylemleri artan bir bigim-
de devletin kendisinin mesruiyet temelini
olusturmaktaydi. Bu tarihi perspektif icin-
de eski Amerikan somiirgelerinin “Virgi-
nia Bill of Rights” ile bir yandan ilk kez
insan haklarini anayasa mertebesine ¢ikar-
malarini, bir yandan da bu siire¢ icerisinde
iilkelerinin yerlilerini ve siyah koleleri so-
miirmelerininde, insan haklarini ilke edin-
melerine ragmen, bir tuhaflik gérmedikle-
rini belirtmek gerekir.?®* Ayni sekilde 1789
Fransiz devrimin gercevesinde insan ve
yurttas haklar1 ilan edildi. Kendini kabul
ettirmeye caligan yeni cumhuriyet rejimi
bir kac yildan az bir siire icersinde terdriin
egemenligine doniistii. Ancak ikinci diin-
ya savast siralarinda korkung canilikler ve
olaylar insan haklari idesinin kararli bir bi-
cimde tekrar hayata gecirilmesine yol agt1.

b) “Kisinin egemenligi” Konfiicyiis-
culugun siyasi egemenlik prensibidir. Bu
prensipdeki temel diisiince; i¢sel bilgelilik,
digsal krallik (nei shenwaiwang) veya bil-
gelerin egemenligidir (shen ren zhi zhi)®.
Devletin memur sinavlar1 imparatorluk ve
halk arasindaki celigkiyi statii hareketlili-
giyle azaltmaktaydi. Bunun anlami prensip
olarak erkek konfiigyiiscu bilge kisilerin
,devlet icindeki iktidarin kullanilmasina
katilmaktan bagka bir sanslarinin olma-
mastydi. Bu nedenledir ki, halkin siyasi
katilim yoniinde bir talebinin (demokrasi)
olmayis1 anlagilabilmektedir. Devlet isleri-
ne siyasi katilma sart1 insanin konfiigyiis-
culuk ilkelerine tamamen ve miikemmel
bir sekilde vakfetmesine bagliydi. Batida
vatandasin onceleri siyasi katilimi 6nlendi-
81 icin, vatandaglar icindeki seckinler agir-
likl1 olarak kendilerini ekonomik faaliyet-
lere vermek zorunda kaldilar. Sonug olarak
buradan mali bakimdan giiclii bir burjuvazi
ortaya ¢ikt1 ve burjuvazinin devlet islerine
siyasi olarak katilma talebinin 6niine gegi-
lemez oldu *. Fakat eski Cin"de kamu giicii
sadece ilge seviyesine kadar ulasabiliyor-
du. Devlet, diizeni saglama gorevini polis
yardimi ile sagliyordu ve polis sayisi top-
lam nufusun sadece yiizde 0.005 e tekabiil
ediyordu®!. Daha asag diizeyde sekli ola-
rak devletin esamesi okunmuyordu, ege-
menlik orada yerlesmis ataerkil ailelerin,
kabilelerin ve kdy cemaatinin egitici etki-
sine herseyi birakmisti. Cin’de eski rejim
gii¢ ve idareyi her tarafta siirdiirmiiyordu.

4. Temel teskil edenler: Catisma
kiiltiirii; uyumlunun kiiltiirii

a) Insan haklar1 idesi Batida toplumda
kok salmis gatisma kiiltiiriinden dogmus-

28a Karl-Heinz Pohl, Zwischen Universalismus und Relativismus-Menschenrechte und interkultureller Dialog
mit China, in: MUT, Forum fiir Kultur, Politik und Geschichte, 2/1999, S. 1999, S. 56- 73

29 Xia, Yong, Zhongguo Zhexue (Chinesische Philosophische iiber Volksrechte), Beijing, 2004, S. 152)
30 Xia Yong, Zhongguo Lidai Zhengzhi Deshi ( Gewinn und Verlust der chinesischen Politik in der aufeinan-

dergolgenden Dynastien ), Beijing, 2001, S. 221
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tur. Kurum olarak kilisenin cevresinde ¢a-
tismalar, devletin ¢ikarlar1 ve devlet giicii
ugruna gatismalar, ziimriiler arasi catisma-
lar, burjuva smiflar1 arasinda catigmalar,
organize olmamis kiiciik burjuvazi iginde-
ki catismalar ve calisan smiflarm ordusu
konusunda catigmalar oluyordu. Catisma
notral bir olgu olarak goriildiigiinde, bu
toplumsal giiclerin birbirleriyle dinamik
baglantilarinin bulunmasi gerekir. Bu bag-
lantilar nedeniyle, toplumsal beraberlik
siirecinde daha fazla adalet ortaya ¢cikmak-
tadir.

b) Kendini geleneklere baglilikla yii-
kiimlii goren eski Cin’de insan ve toplum,
tanr1 ve doga, pozitivizm ve pozitivizm
iistii, yasa normu ve dogal hukuk arasinda
gergin bir iligki bulunmamaktaydi. Boyle
bir gergin iligkinin yerine, biitiin katilim-
cilar gorevlerini yerine getirmek amaciyla
ve yiikiimliiliiklere bagl olarak, en yiiksek
toplumsal ideal, uyum yoniinde ¢aba gos-
terirlerdi. Stiphesiz bu uyum ideali Cin ta-
rihinin akiginda biitiin kotii olaylarin istii-
nii 6rtmek icin yeterli olamaz. Geleneksel
Cin toplumunun ritiiellesmesi ve diinyanin
batisinda yasayla yonetme, temelden fark-
I1 anlayislar1 ortaya koymaktadir. Yasalar
ihtiya¢ oldugunda degistirilebilir, buna
kargilik ahlaka yon verici nitelikteki top-
lumsal normlarin degismesi binlerce yillik
bir siireci kapsar. Yasanin, ilgilisini sadece
belirli dar bir eylem baglaminda baglayici-
1181 vardir, buna karsilik pozitif {istii ahlak
binlerce defa, binlerce baglamda eylemler
yapan insan iizerinde etkilidir. Hayatta kal-
ma yetenegi acisindan, tarih sahnesinde
kalma bakimindan, Cin’in geleneksel top-
lumsal sistemi insanlik tarihinin en basarili

31 Oskar Weggel, age. S.221
32 Oskar Weggel, age. S. 231

toplumsal diizenidir. Bunun i¢in yapilan
odeme kuskusuz yabanci etkisiyle gelen
neredeyse biitiin yeniliklere kayitsiz kalma
ve baski altina almakti. Bu etkiler hakim
diizenin siirmesini imkansiz kilabilirdi.*?

IV. Bolim Sonuc¢: Giiniimiize kisa
bir bakis

Cin kendine yeterli, tek bagina, disariya
kapali Konfiicyiis uygarligiyla 2000 yilin
lizerinde bir siire iginde tarihi donemini
devam ettirmis, yanilmadan tekrarlamistir,
buna karsin Bati endiistri devrimleri, bi-
limsel ilerlemeyle tarihi ¢izgisini dinamik
olarak ve hedefe yonelik diiz bir ¢izgi sek-
linde gelistirmistir®®. Cin ve Bat1 kiiltiirleri
19. yiizyilmm ikinci yarisinda trajik bir bi-
¢imde birbirine diigmiistiir. Bunun iizerine
Cin"in konfiigyiisgu toplumsal yapisi Avru-
palilarin agir saldirisi nedeniyle artik yavag
yavag geleceginin olmamasini gérmek zo-
runda kalmustir. Batt agirlikli 6gretilerin ve
diinya goriislerinin (liberalizmden mark-
sizme kadar) ikiye boliiciiliigii ve etkisi
Cin“in geleneksel politik diizen konseptle-
rini ¢ok siddetli bir bicimde sallandirmaya
baslamustir.

Insan haklar1 konseptleri 20. yiizy1l bo-
yunca resepsiyon siirecinin sonucu olarak
goriilmektedir. Bugiiniin Cini Anayasa
Hukukunda insan haklarmi giivence altina
almasina ragmen, insan haklar1 konusunda
uygulama ve konseptler arasindaki celiski
dikkati ¢cekmeye devam etmektedir. Bura-
da ¢esitli kiiltiirel gelenekler onemli bir rol
oynamaktadir. Konfiicyiiscu degerler ola-
rak sorumluluk, uyum, ritiieller vb. insan
haklari idesinin karsitii olusturmaz.insan
haklari idesinin gerceklestirilmesi yolunda

33 Amaury de Riencourt, Die Seele Chinas-Konstanten der chinesischen Geschichte, 1962, S. 6
34 Anja Rullmann, Modernisierung und Dependenz. Paradigmen internationaler Kommunikationsforschung,
in: Meckel, Miriam/ Kriener, Markus (Hrg.) : Internationale Kommunikation. Eine Einfiihrung, Opladen,

1996, S. 19-47
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bugiine kadar iic kusak ortaya cikmusgtir;
(1) yurttaglik, siyasal ozgiirliik haklart (2)
ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar (3)
toplumlarin barig, yeterli beslenme ve cev-
renin korunmasi temelinde bagimsiz ge-
lisme hakki. Batiin sadece birinci kugak
haklar1 “dogru” insan haklar1 olarak kabul
etmesine ragmen, geleneksel konfiigyiis-
culuk evrensel ahlak bakimindan ikinci
ve liclincii kusak haklart da insanligin hak
sahibi olabilmesi baglaminda tanimaktadir.

Birinci kusak insan haklar1 (yurttas ve
siyasi Ozgiirliik haklar1) aydinlanmis in-
sanlar1 orta ¢agda dini baski donemiyle
karsilagtirilabilecek bir donemin kosulla-
rindan ozgiirlestirebildi, ama bu daha son-
ra ortaya cikan Avrupa’nin hakimiyetine,
daha global, diinyay1 daha fazla ¢cembere
almaya calisan bir modernlesmeye hak ta-
lep etmeye gotiirdii. A.B.D gibi ilerlemis
iilkelere kalkinmakta olan bir iilkenin tam
olarak yaklagabilmesi zorunlulugu olarak
diisiiniilen modernlesme karsisina, tarihin
zorlamalarla ve sicramalarla kendini tek-
rar etmedigi tecriibesi ¢ikmaktadir. Bunun
nedeni; kalkinmakta olan tilkelerin hareket
noktasi, 18. ve 19. yiizyildaki Avrupa dev-
letlerinden tamamen farklidir. Bunun di-
sinda en fakir ve en zengin iilke arasindaki
mesafenin arttigim gérmekteyiz. “Aradaki
mesafeyi kapatma” “ekolojik” nedenlerle
miimkiin degildir, ciinkii gelismis tilkeler-
deki yiiksek hayat standartli adam basina
kaynaklarin kullaniminin istlenilmesi hig
de arzulanacak bir is degildir**. Avrupa nin
zafer kazanmis hali aslinda bugiine kadar
bir ¢ok sorunun da tezahiir ettigini de gos-
termektedir: para kazanma bagimlis1 bir
bencillik, vahsi bir rekabet, biiyiik ailele-
rin ortadan kaybolmasi, koylii toplumunun
yok olusu, davact olmak icin can atma,

hayatin anlamindan siiphe duyma, insan-
lar arasindaki iligkilerin azalmasi, gittikge
yok olmasi, nesnelerin degisim diinyasinda
insanin tiikketim subjesi olarak pozisyonu
vb. konular®. Ozellikle endiistrilesmenin
sonucu olarak ortaya c¢ikan tehdit edici
cevre yikimi, bireycilikten dogan insan
haklar ile insan ve doga arasinda uyuma
yonelen dogayr koruma arasindaki Onle-
nemez celiskiyi gostermektedir. Modern
Batili uygarlik bir insan hakki konseptini,
bu konseptin evrensel uyulabilirliginin
degistirilememesi garantisine baglayabilir
mi? Teknik uygarlik tartisilmaz faydala-
r1 yaninda insanlifin hayatta kalabilmesi
bakimindan agir tehlikeleri de beraberin-
de getirmiyor mu? Modern, Batili, poli-
tik ve ekonomik formlarin goriiniisteki
rasyonelliginin arkasinda gercekte yasam
tarzlarinin ve hayat degerlerinin rasyonel
olmamasi yatmakta ve bu goriinmekte-
dir.** Buna kargilik konfiigyusculuk kisi ve
toplum arasinda, insan ve doga arasinda,
insanlik ve gok arasinda uyumu vurgular.
Konfiigyiiscu goreve yonelik degerler belki
de kiiltiirler aras1 mukayese de batil1 birey-
ci hukuka yonelik degerlerin golgede kalan
taraflarini dengeleyebilir.

35 Wm. Theodore de Bary, Tu Weiming, Confucinaism and Human rights, New York, 1998, S. 229
36 Yihong Mao, Recht und Wert-Menschenrechte und die traditionelle konfuzianische Kultur in: Walter
Schweidler, Menschenrechte und Gemeinsinn- westlicher und éstlicher Weg ?, Sankt Augustin, 1998, S.
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