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GIRIS

Hukukun ne oldugu ve hangi esaslara
dayandig1 ve neyi amacladigi konularinda
zamana ve yere gore farkli yaklagimlarin
varlig1 ve benimsendigi bilinmektedir. Hu-
kukun, sosyal diizeni saglama arac1 ve sos-
yal diizenin saglanmasinda en etkili arag
oldugu kabule edilmektedir. Ciinkii, diger
sosyal diizen kurallar1 olan din ve ahlak ku-
rallarinin diinyevi ve devlet tarafindan uy-
gulanan somut bir yaptirimlarimin olmadigi
bilinmektedir. Kaldi ki, boyle bir yaptirima
baglanmasi halinde o kuralin din ve/ya da
ahlak kurali olmaktan cikip hukuk kurali
haline doniistiigii ifade edilmektedir. Hu-
kuk bagta olmak iizere, din ve ahlak konu-
sunda herkesin benimsedigi, eskimeyen bir
ifade ile efradini cami, agyarini mdni ta-
nmimlar bulunmamaktadir. Bu tebligde, var
olan tanimlara yenilerini eklemek niyetin-
de degilim. Ancak, ahlak — etik ve hukuk-
etik iligkisine isaret etmektir muradim.

Ahlak ile etik ¢ogu zaman birbirinin ye-
rine kullanilan kavramlardir. Oysa, etik i¢in
ahlak felsefesi veya meta etik nitelemesi ya-
pilmaktadir. Hatta, ahlak eti§inden soz edil-
digine de rastlanmaktadir. Bu durum, ahlak-
etik iliskisinde heniiz cogunlugun benimse-
digi bir ayrimdan ve kavramlastirmadan s6z
edilemedigini gostermektedir.

Hukuk-ahlak iligkisi ise, ahlak-etik
iligkisine gore daha anlasilir durumdadir.
Ancak, hukuk-etik iligkisi belirsizlikler
icermektedir. Ciinkii, hukuk-etik iligkisi
glindeme geldiginde hemen hukuk-ahlak
iligkisinden s6z edilmektedir. Sayet, ahlak,
etik anlamia geliyorsa, ayrica etiki ifade

etmek icin mega etik ya da ahldk felsefe-
sinden s6z etmenin anlami nedir? Eger,
etik, ahlaktan farkli ise, yani mega etik ya
da ahlak felsefesi anlamina geliyorsa, ne-
den etik ahlék ile es anlamli kullanilarak,
hukuk-etik iliskisi denilince hukuk-ahlak
iligkisinden s6z edilmektedir? Ayrica, bu-
giin genel olarak etik, daha ¢cok meslek eti-
g1 anlaminda kullanilmaktadir. Etik, ger-
cekten sadece ve yalnizca meslek etigi ile
sinirlandirilacak bir inceleme konusu mu-
dur? Kald ki, bu kullanim ¢ergevesinde de
acaba, hukuk etigi, tip etiginden mi, yoksa
hukukgu etigi ve hekim/tabip etiginden mi
s0z etmek gerekir? Bunu 6grenmeye gay-
ret etmekteyim. Heniiz 6grenebildigimi de
maalesef soyleyemiyorum. Birlikte diisiin-
meye; kavram kargasasina isaret etmeye;
farkli kavramlar1 yerli yerinde kullanmaya
bir ¢agr1 yapmak istiyorum. Felsefe, ana
ugrag alanim olmadigi icin, konulari bir
felsefe diliyle ifade etmekte zaafiyet gos-
terdigimin farkindayim. Benim gibi ama-
tor olarak bu alana ilgi duyanlarin da an-
layacag: bir dille konuyu ortaya koymaya
calismaktayim.

ETIK

Etik, davraniglari yonlendiren davranig
standartlarini (veya sosyal normlart) belir-
lemektedir. Baska bir deyisle, etik, cogu
zaman bir meslek alaninda benimsenen
diizglin ve uygun davranma standardi an-
lamina gelmektedir. Davranis standartlari,
kisilerin gercek davraniglarini ifade etme-
mektedir. Ciinkii, insanlar genig olgiide
kabul goren standartlar1 cogu zaman ihlal
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etme egilimindedir. Bu baglamda, insanlar
siirekli yalan sOyleseler bile, cocuklarina
diiriist olmay1 6greterek, yalan soylemenin
kotii-yanlis oldugunu belirterek, toplum
icinde diiriistliigli savunmak suretiyle dii-
rlistliigiin bir davranig standard1 olarak be-
nimsenmesine gayret edebilmektedir.

Etikgiler (veya ahldk felsefecileri)
davranig standartlarini  incelemektedir.
Bir inceleme alami olarak etik, temel is-
levi tanimlayici veya agiklayict olmayan,
daha ¢ok siki kurallara ve degerlendirme-
ye dayali normatif bir disiplindir. Sosyal
bilimlerle ugrasan bilim adamlar1 davranig
standartlarin1 tanimlayict ve agiklayici bir
bakig acisindan ele almaktadir; etik¢iler
ise, bu standartlar1 elestirmekte ve deger-
lendirmektedir. Ornegin, sosyologlar inti-
har sikligini anlamaya calisirken, etikgiler
intiharin rasyonel olarak mesr@i olup olma-
digin1 belirlemeye ¢alismaktadir. iktisatcr,
kumarin toplumdaki ekonomik etkisini
arastirirken, etik¢i kumarin ahlakiligini
degerlendirmektedir. Davranig standartla-
rinin degerlendirilmesinde betimleme veya
kurallar koyma arasindaki farki agiga ka-
vusturmak i¢in, kural koyucu standartlar
yerine davranis standartlart veya sosyal
normlar deyimlerini, betimleyici standart-
lar yerine ise, toplumsal toreler, gelenekler
veya uzlagimlar terimlerini kullanmanin
uygun olacag diisiiniilmektedir'.

Davranig standartlar1 hakkinda diisii-
niirken, etik ve ahldk arasinda bir ayrim
yapmak yararli olacaktir. Ahldk, bir top-
lumun en genel standartlarini icerir. Bu
standartlar, bireylerin mesleki veya kurum-
sal rollerinden bagimsiz olarak, toplumun
tiimii icin gecerlidir. Ahldk standartlar
dogru ve yanly, iyi ve kotii, erdemlilik ve
erdemsizlik, adil ve ddil olmayan arasinda

1 Resnik,s. 31.
2 Resnik, s. 31-32.
3 Resnik, s. 32.

ayrim yapar. Pek ¢ok yazar, ahlaki gérev-
lerin ve yiikiimliiliiklerin diger yiikiimlii-
liiklerden daha iistiin geldigine inanmak-
tadir: Eger yalan séylememek gibi ahldki
bir gérevim varsa, o halde isim yalan
soylememi gerektirse bile yalan séyleme-
meliyim. Ahlak standartlari, ¢ogu kisinin
cocuklugunda oOgrendigi kurallari icerir;
ornegin, “yalan séyleme, aldatma, ¢alma,
baskalarina zarar verme” gibi. Etik, genel
davrams standartlart degil, toplumdaki
belirli bir meslegin, isin, kurumun veya
grubun standartlaridir. “Etik” sézciigti, bu
anlamda kullanildigi zaman, meslek etigi,
np etigi, spor etigi, askerlik etigi, Islam
etigi gibi baska kelimeleri nitelemeye ya-
ramaktadir?.

Meslek etigi, meslekleri veya gérevleri
olan insanlara uygulanan davrams stan-
dartlaridir. Bir meslege giren kisi, etik yii-
kiimliiliikleri tizerine alir, ancak bu kisinin
tavirlart belirli bir standarda uydugunda
gerceklesebilecek degerli is ve hizmetler
icin toplum ona giivenir. Etik yiikiimliiliik-
lerini yerine getiremeyen profesyoneller,
bu giiveni kotiiye kullanmis olmaktadir.
C)rnegin, doktorlarin/avukatlarin, 6zel ha-
yata sayg1 gosterme gibi bir ahlaki gorevin
¢ok otesine giden, mesleki sirlar1 koruma
gorevleri vardir. Gizliligi ihlal eden bir
doktor/avukat, degerli bir hizmeti tehlike-
ye atmis olup, toplumun (ve hastanin/mii-
vekkilin) giivenini kotiiye kullanmaktadir.
Etik¢ilerin inceledigi mesleki standartlar,
tip etigi, hukuk etigi, kitle iletigim etigi ve
miihendislik etigi gibi etik tiirlerini icer-
mektedir®.

HUKUK - ETIK ILISKISI

Etik ilkeler/kurallar asgari standartlari;
bunlarin deger hiikkmii haline doniismesi,
ahlak kurallarin1 olusturmaktadir. Cogu
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zaman ahlak kurallarinin devlet yaptirimi-
na baglanmasi hali ise, hukuk kurallarina
hayatiyet vermekte; kaynaklik etmektedir.
Hukuk i¢in, asgari ahldk denilmesinin se-
bebi de budur. Hepsi hak esasina dayanir.
Baskalarinin haklarina saygili olma, haddi
agmamanin zeminini ve garantisini olus-
turmaktadir. Siiphesiz, biitiin insanlarin
hadlerini bilmesi ve buna uygun davran-
mas! diisiiniilemez. Haddin asilmasi ya da
haddin ne oldugu konusunda anlagsmazliga
diisiilmesi halinde neye gore hareket edil-
mesi gerektigini belirleyen, sosyal diizen
kurallaridir. Bunlara da aykirilik s6zkonu-
su olursa, haddin bildirilmesini saglayan
ise, hukuk olmaktadir. Hukuk kurallari, bi-
linilirligi saglamaktadir. Kurallar hukuku
olusturmamaktadir; hukuk, bunlar aracili-
Siyla ulasilan sonugtur.

Hukuk, kanunlar/kurallar cercevesinde
ne yapilabileceginin; etik ise, ne yapilmasi
gerektiginin ortaya konulmasidir. Nitekim,
etik gibi, hukuk bilimi de insan eylemle-
rini konu almakta, ancak incelemelerini
ahlakilik agisindan degil, kanunlara/kural-
lara uygunluk agisindan yapmaktadir. Bu
itibarla, hukuk normlari, kanunlar/kurallar
biciminde, toplumun her iiyesinin hakk:
olan1 giivence altina almakta ve tiim sos-
yal eylemleri baglayici kilan diizeni temsil
etmektedir?.

Hukuk normlari, ahlaki normlar degil-
dir; ancak baglayici olmay: ahlaki norm-
larla saglamaya calisir. Ciinkii, demokratik
bir hukuk diizeni, ahlaki onciiller iizerine
kuruludur ve dzgiirliik, adalet ve esitligin
mutlak degerler olarak herkes icin kabul
edilmesi gerekir>.

Biitiin davranig standartlarini etik ola-
rak adlandirmak miimkiin degildir. Bu
bakimdan, etik ve hukuk, siyaset, din gibi

4 Pieper,s. 114.
5 Pieper,s. 114.

diger toplumsal normlar arasinda bir ayrim
yapmak son derece onemlidir.

Etik ile hukuk arasinda bazi farkliliklar
ve benzerlikler bulunmaktadir.

- Hukuk kurallari, insanlarin fiil ve
davraniglarint  diizenlemekte ve bunlara
bazi smirlamalar getirmektedir. Hukuk
kurallarina aykir1 davranilmasi halinde
yaptinm uygulanmaktadir. Etik kurallar
da insan fiil ve davraniglaria bir sinirla-
ma getirmekle birlikte, bu kurallara aykiri
davramilmasi halinde, hukuki anlamda bir
yaptirim uygulanmasi sézkonusu degildir.
Fakat, giinlimiizde hem kamu gorevlileri
icin hem de akademisyenler i¢in etik dis1
davranmiglara yaptirirm uygulanmasi miim-
kiindiir. Ancak, bu asamanin etik alanin
disinda kaldiginin ve hukuk alanina dahil
oldugunun belirtilmesinde yarar vardir.

- Hukuk kurallar1 ¢ogunlukla yazili-
dir. Etik ilkeler, yazili olmayan normlardir.
Ancak, giliniimiizde cesitli alanlarda etik
ilkelerin yazili kural haline getirildigi bi-
linmektedir.

- Hukuk kurallari, kisilerin baska ki-
silerle iligkilerini diizenlemekte ve kisinin
fiil ve davranisi sonucunda bagka kisilerin
zarar gormemesini; etik ilkeler ise, kisile-
rin kendi kendilerini kontrol etmeleri yo-
luyla iyi ve dogru davranmalarint saglama-
y1 amaglamaktadir.

- Hukuk kurallarinin kaynag tartigil-
makla birlikte, bunlarin Devlet tarafindan
yazili hale getirildigi kabul edilmekte ve
bilinmektedir. Etik ilkeler, kamu vicdaninda
olusur ve insan akli tarafindan sekillendiri-
lir. Etik kurallar ise, devlet tarafindan yazili
hale getirilebilecegi gibi, cesitli meslek ku-
ruluslart tarafindan da belirlenebilmektedir.
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- Son olarak, kanunlarin uygulanma-
sinda devletin zorlayict giictine basvurul-
maktadir. Bu baglamda, belirli kanunlary/
kurallar1 ihlal eden insanlara idam, hapis
ya da para cezas1 verilmektedir. Etige veya
ahlaka aykir1 davraniglarda bulunan kisiler,
davraniglart aym1 zamanda kanunlara da
aykir1 olmadik¢a boyle cezalarla karsilas-
mamaktadir. Etik veya ahlak standartlarini
ihlal eden kisiler, genellikle davraniglari
ayiplanarak ya da boyle bir tavrin dogru-iyi
olmadig belirtilerek cezalandirilmaktadir.

Son Soz Yerine

Ahlak, genel iyi-kotii degerini ifade
etmektedir. Hukuk, yaptirima baglanmig
sosyal diizen kurallar1 araciligiyla ulasilan
hak ve adalet anlayisidir. Adalet, hukukun
amaci; hukuk ise, adaletin aracidir.

Ahlak, olan; etik ise, olmasi gereken-
dir. O halde, etik kurallar ifadesi dogru
degildir. Etik ilkelerden, ideallerden soz
edilmektedir. Bunlarin kural haline gelme-
si, ahlaki-hukuku ilgilendirir. Buna dikkat
etmek gerekir. Ilkenin kural haline geti-
rilmesi onun siradanlagtirilmas: sonucunu
dogurur. Kabul edilen-olusan ilkenin bir
anda ortadan kaldirilmasi, izlerinin-etki-
lerinin silinmesi miimkiin degildir. Oysa,
konulan kural konuldugu gibi kaldirilabilir.
Bir kural-kanun degisikligi, o kurali/kanu-
nu okkalik kagit haline doniistiiriir.

Etik, meslek standart olarak ifade edil-
diginde, bu standartlara aykiriligin tesbiti
ve bu aykiriligin giderilmesi ya da onlen-
mesi ise, etik alanindan ¢ikip hukuk alani-
na girmektedir. Bu anlamda etik, davranig
kaliplarinin-standartlarinin neler oldugu
ya da olmast gerektiginin belirlenmesi
asamasini; hukuk ise, toplumun huzur ve
giiven icinde yagsamasinin teminatini olug-
turmaktadir. Aslinda, hukuk ile etik birbi-
rini tamamlamaktadir. Ancak, her etik di-
silik hukuku ilgilendirmemektedir; hukuk
kurallarinin hepsi de ahlak-etik baglantili
olmak zorunda degildir. Fakat, etik-ahlak

disthigin hukuk kurali haline doniistiiriil-
mesi ise, miimkiin degildir.

Anlasilan odur ki, ahlak var olan, ya-
sanilandir. Etik ise, ahlakin felsefesidir.
Ahlak somut; felsefe ise, soyuttur. Biri teo-
rik diizeyde var olan, digeri ise, yasanilan-
dir. Etik-Ahlak-Hukuk iligkisinin diizgiin
kurulmasi gerekir. Teorik diizeyde iyi etik-
le belirlenmekte; ahldk ile uygulanmak-
ta; hukuk ile korunmaktadir.
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