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Giris

Her edebi anlati toplumu da ilgilendi-
ren bir sorunu ortaya koyma ve ¢dzme id-
diasini yinelemektedir. Bu iddia toplumsal
degerlere eklemlenmek, o degerler iizerin-
den giderek, elestiri ve ¢6ziime ulagmak
durumundadir. Bu agidan, gerceklikle, an-
lat1 arasindaki paralellik, edebi anlatidaki
adli konugsma bicimlerinde kendini ifade
etme ve uzlasi noksanligini agiga c¢ikart-
mak acisindan deger tastyacaktir. Bir do-
neme hakim olan karakteristik diigiince
ve duygularin resmedildigi ve icinde top-
lumsal giiclerin kesistigi her yapit i¢sel ve
ickin olarak sosyolojiktir (Bahtin, 2004:
362). Edebi metinleri sosyolojik a¢idan de-
gerlendirmek de, edebi kaygilardan ziyade
toplum hakkindaki gerceklige “toplumun
¢ocugu” olan yazara bagvurmak sureti ile
ulagsmak anlamini tagimaktadir. Bu dog-
rultuda, romanlardaki toplumsal taraflarin
hak ihlalinde bir kurum etrafinda birbirle-
rine bakislarini ortaya koyarak, demokra-
tik kiiltiir icin hangi olanaklarin s6z konusu
oldugunu anlamaya galismak miimkiin ola-
bilecektir. Bir iletisim ortam1 olan mahke-
meye iliskin toplumsal algty1 edebi yapit-
lar aracilig ile sorgulamak, sergilemek ve
ortaya koymak, kamusal s6z sOylemenin
oniindeki engelleri asma yOniinde bu tip
calismalar1 6nemli kilmaktadir.

Yal¢in, Anadolucu yaklagimini kdye
distan bakmasini elestiren, ancak amag ve
anlayis olarak onun devami sayilan, “kdy
roman”larinin ortaya ¢ikis nedenlerinden
birisinin kirkl1 yillarda K&y Enstitiilerinden
yetisen yazarlarin edebiyat sahasina girme-
ye baglamalar1 oldugunu belirtir. Ona gore;

“Bu yazarlarin topraga, cevreye ve insana
bakislari, gerceklik akimi ve donemin ide-
olojik yaklagimlariyla birlesince, tilkemiz-
de 1960’11 yillarin sonlarina kadar yaygin
bicimde agirligini hissettiren ‘kdy romanit’
anlayisinin ortaya c¢ikmast saglanmigtir”
(2003: 85). Ancak bu yazarlarin tarihsel
boyutu dikkate almamalar1 koyii yalnizca
ciplak bir fotograf gercegi ile anlatmayi
denemeye itmistir. Bu durum Kemal Ta-
hir, Ahmet Hamdi Tanpinar gibi yazarlarca
insan unsurunun ikinci planda kalmasina
sebep oldugu gerekgesi ile elestirilmistir.
(2003: 85) Koy romanlarmin 6nemli bir
kisminda kentten kdye giden ve genellikle
koy kokenli olan aydinin bulundugu yore-
nin olumsuzluklarim diizeltmeyi, koyliiyii
daha iyi yarmlara hazirlamayr amagladig:
goriiliir. Bu romanlar genelde kahraman
olarak ogretmen motifini 6ne c¢ikartmig
olsa da, koyle birebir iligkisi olan savci,
hakim gibi meslek gruplarindan kahraman-
lar1 da romana tagirlar (2003: 86).

Tagra yasamini ve bu yasam icerisinde
yarginin igleyisini konu alan k6y romanlar1
Tiirk aydinlanmasinin daha koklii bir sekil-
de yerlesmesi amaciyla ortaya konan diger
yapitlardakine benzer bi¢cimde genellikle
karanlik bir diinya tasvir ederler. Biitiiniiy-
le tagradaki yargimin isleyisini konu alan
kitaplarin diger ortak 6zelligi ise yazarla-
rinin bir sekilde yarginin her hangi bir ka-
demesinde gorev almig, hukuki egitimden
gecmis kisiler olmalaridir. Bu 6zelligi ta-
styan romanlardaki benzerlikler yazarlarin
halka bakisinda ve kurgularinda da kendini
gostermektedir. Bu kitaplardan bazilari,
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halkin karsisinda mahkemenin yargisal is-
leyisinin ii¢ ayagindan birisi olan hakimi,
bir kismi1 savcry: ve diger kismi ise avukati
merkeze almaktadir. Hukuk alaninin digin-
dan gelen yazarlar ise halkin yargiya baki-
sin1 On plana almislardir.

Bu ¢aligmada kurgusunda hukuki igle-
yisi sorunsallagtiran kOy romanlari analiz
edilmistir. Bu romanlardan ligii yarg: ice-
risinden diger iicii de yarginin digindan ge-
len yazarlara aittir. Bu se¢imin hem yargi
icerisinden yargiya iligskin sorunlarin nasil
ele alindigini ortaya koymaya, hem de yar-
giyla muhatap olanlarin yargiya iliskin so-
runlart nasil algiladiklarimi anlamaya yar-
dimct olabilecegi diisiiniilmektedir.

Yargi icerisinde yer almig yazarlar ve
yapitlari:

e Necati Cumali: “Yagmurlar ve Top-
raklar” (1973)

e {lhan Tarus:
(1955)

* Orhan Hangerlioglu: “Karanlik Diin-
ya” (1951)

Yargi disindan bakan yazarlar ve yapitlari:

e Bekir Fikri Emek: “Gerg¢ek Yasa”
(1975)

« Kerim Korcan. “Idamliklar” (1944)

* Yagar Kemal “Demirciler Carsisi Ci-
nayeti” (1977)

i

“Yesilkaya Savcisr’

Bu romanlarda halkin cehaletinden, dil
sorununa, torenin etkisinden, cikar iligki-
lerine pek cok konu sorunsallagtirilmigtir.
Ancak bu ¢alisma bildiri siiresi dikkate ali-
narak tagrada para ve niifuzun etkisi ile kan
davasinin yiirtirliikteki hukukla ¢atismasi
sorunlarina odaklanarak simirlandirilmistir.

Para ve Niifuz (Agalar ve Beyler)

Tasrada geleneksel merkezi yonetimin
temsilcisi olarak, tam niifuz edilemeyen
tagra yapisi ile karsi karsiya kalan yargi
mensuplari i¢in ciddi bir sorun séz konu-
sudur. Tagraya iligkin romanlarin ana tema-
s1, bu yapilanma igerisinde ayricalikli bir
konumda yer alan aga ve beylerin hukuki
uygulamay1 nasil manipiile ettikleridir.
Kendi ¢ikarlarina uygun bir hukuki isle-
yisi mahkemeye dayatma hakkini goren
niifuzlu kimseler, bunu saglamak icin her
tiirlii yontemi uygulamaktan ¢cekinmemek-
tedir.! Tarus’un (1955) “Yesilkaya Savcis1”
romani” da tagra insanini ve tagradaki ada-
let diizenini sorgularken, hukukun adilane
isleyisine engel teskil edenlerin baginda,
yargiy1l etkisi altinda bulunduran toprak
agast Ali Aga’yi anmaktadir. Ali Aga,
yargl mensuplarinca da kabullenilmig bir
giic odagidir. Durum idare edilmeye ¢ali-
stlmaktadir. Marag’in bir ilgesinde gorev
yapan geng savcl ekonomik ve siyasi glicii
elinde bulunduranlarin yasalar1 nasil kendi
cikarlari i¢in yonlendirdiklerine sahit ol-
maktadir ve bununla miicadele etmektedir.
Ali Aga, Cumhuriyet rejimi ile arasi iyi

1 Unsal, “Anadolu’ da Kan Davast” adli kitabinda gazete haberlerine yansimis Giineydogu’ da gorev yapar-
ken oldiiriilen, tehdit edilen savci ve zabit kdtiplerinden bahsetmektedir. Ayrica zengin bir klanin, devlet
temsilcilerini sindirerek ya da riigvet yoluyla isin icinden nasil siyrilabildigine dair ornekler vermektedir.
En kotii ihtimalle tanik kiirsiisiine ¢ikanlarin niifuzlu kimselerce satin alinarak ya da korkutularak lehte
beyan vermesinin saglanabilecegini vurgulamaktadir. (64-65)

2 Yesilkaya savcisi giinliik biciminde yazilmig bir roman. Ilhan Tarus’ un gercek yasamimi da cagristiran bir
kurguya sahip. Tarus da Anadolu’nun degisik bolgelerinde savcilik yapmis sonra bu gorevden uzaklasti-
rilmig, yazi hayatina atilnustir. Gaziantep tarafinda Yesilkaya kasabasinda goreve yeni baglayan idealist
bir savcinin kendisi gibi sonu goérevden alinma ile biten miicadelesi konu edilmektedir romanda. Dene-
yimsiz gen¢ savcimin kadinlarla iliskileri abartilip yargiclik onurunu zedeledigi iddiastyla “Bakanlik Inzi-
bat Kurulusu” nca gorevden alimir: (Onaran, 2007: 37-39). Yazarin da bir hukuk¢u olarak yargi sistemine
hakim olmast konunun ayrintilarini ve disaridan goriilemeyecek sorunlarint da kitaba tagimasi agisindan
onemlidir. Hukuk sisteminin modern sekle doniismeye basladigi bir donemde tasranin yargiya, yargi perso-

nelinin sisteme ve halka bakigini sergilemektedir.
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olmasa da kendi cikarlarini korumak igin
siyaset ve yargi ile iligkilerini iyi tutmakta-
dir. Ali Aga ¢ikarlarini siirdiirmek icin her
yontemi kullanir. Bazen borg para vererek
ya da riigvet ile yargida gorev yapan herke-
si avucunun i¢ine almaktadir. Az bir gelirle
yasamak zorunda olan yargi ¢alisanlari da
bu tuzaga diismekten kurtulamamaktadir.
Bunu fark eden geng savci vazife heyeca-
niyla yasal olmayan iligkilere kars1 tavir
alir. Geng savci bir cumhuriyet aydini ve
memuru olarak, hukuk Oniinde tiim vatan-
daslarin esitligine kasteden bu ayricalik
iligkisini yikmaya caligmaktadir. Ali Aga,
yasal olmayan pek c¢ok ise bulagsmis bir
kisidir. Ancak kimse ona kars1 miicadele-
yi goze alamamaktadir. Savcr Ali Aga’nin
karisini kendi kendine cezalandirmak icin
iskence ettigini ve 6ldiirdiigiinii tespit edin-
ce tutuklama emri ¢ikartir. Bunun iizerine
pek cok entrikayla karsi karsiya kalur. Iftira
ve dedikodu dalgasinin sonucunda savci
cevresindeki tiim giiciinii ve sayginligini
kaybeder. Bir siirii yalanc1 tami8in ifadeleri
yiiziinden hakkinda sorusturma agilir ve bu
sorusturmalar sonunda gorevinden alinir.
Savci gorevinin gerektirdigi sorumluluktan
asla taviz vermemis olsa da kendisi diginda
herkes korkudan ya da cikar iligkisinden
dolay1 sessiz kalmaktadir. Boylece yasalari
kendi giicii olarak kullanmaya alismis ay-
ricalikli bir avug insanin oyuncagi olmak-

tan ileri gidemezler. Roman, yiizyillardir
stiren bu ayricalikli insan anlayisina karst
esit vatandaslik miicadelesi vermenin zor-
lugunu ortaya koymaktadir. Ancak savci
her ne kadar yenilmis ve kasabayi terk et-
mek zorunda kalmis ise de gergeklerin bir
giin “bu moloz insanlarin” tepesine giines
gibi dogacagina olan inancini kaybetmez
(180). Halk, hukukun niifuzlu insanlar kar-
sisindaki acizliginin farkindadir, ancak ¢6-
ziimi olmadigm diistindiiklerinden, sav-
cinn idealize ettiginin tamamen digindaki
bu sistem icinde rollerini oynamaktadirlar.
Yetkililerin de tek arzusu, halkin sesinin
yiikselmemesidir. Sorunlarin  ¢6ziimiin-
den ziyade sakinlik, raz1 olunan bir seydir.
Mahkemedeki katipten avukata pek cok
kisi bu carpik sistemle uyum icindedir (39)

Cumali’nin (2006) “Mevsimler ve Za-
manlar” romani tagrada yargmnin igleyi-
sinin yaninda, halkin yargiy1 nasil gordii-
giinii ifade eden diyaloglar1 da barindirr.
Ornegin halkin zihninde, para ve niifuz
sahibi olmanin, adaletin dagitiminda den-
geyi degistiren bir unsur oldugu inanci yer
etmistir. Sadece Cumali’nin romaninda de-
gil ozellikle tagray1 konu alan baska edebi
kurgularda da fakir olmak, sahipsiz olmak,
cahil olmak adaletten hakkini alamamak
i¢in bir gerekce olarak dile getirilmigtir.?
“Mevsimler ve Zamanlar” romaninda var-

“Asilacak Kadin” da (Kiir, 1986) adam éldiirmekten idamla yargilanan sanik Melek de benzer inanct tagi-
maktadir: “Ne tabancaya siirdiim elimi ne de Hiisrev Bey’in oliisiine, lakin sucu benden baska kime yiikle-
yecekler, yetim olunca kaywranin koruyamn olmayinca elbet boyle bu isler” (84). Halkta oldugu gibi yarg:
kokenine sahip olmayan yazarlar icin de para ve niifuz sahibi olmak adaletin isleyisinde etkindir. Korcan
Idamliklar romarminda mahkimun géziinden para ve niifuz sahibi olmanmin adaleti kendi lehine cevirmede
etkili olduguna iligkin inanc dile getirmektedir. Adalet sistemine bu baglamda elegtiri getirirken Korcan'in
inancimin da halkin bakisi ile paralellik tasidigi goriilmektedir:

“ Uzun uzun yazabilirdim. Varsin okusun insanlar: Belki sana bir actyan olur Omer... Sen bir adli hata kurban
oldugunu soylemek istiyordun. Ne var ki dilin kanuna ve hukuka yatkin degildi. Cebinde de hi¢bir zaman ii¢
bes liradan fazla para bulunmadi. Halbuki parast olmayanlara biitiin kapilar kapaliydi. Sen de kalktin boyle
bir diinya da hak ve adalet aramaya...” (18). Yine Korcan; “Cepten olduk¢a zayifti Sakir aga ve temyizden
kelleyi kurtaracak kadar parast yoktu. Avukati, Ankara’ da bir adami yoktu. Bu sebepten kanun kapilarindan
iimidi kesti” (31). Diyerek paranin adaleti kendi lehine ¢evirmede en énemli unsur oldugu inancini dile ge-
tirmektedir. Korcan'in, romamindaki kahramanlardan birisi olan idam mahkiimu Emin’in anast da benzer
serzenislerde bulunur yargiya karsi. Hatta yargi yerine sitemini bile Allah’ a yapar: “Biiyiik kapilar: ¢calamam.
Hatirli adamlardan heg bir bildigim tamdigim yoktur. Neler yazar o kocaman kanun kitaplari, Allah’im bize
ayan etmedin! Hangi yoldan gitseydik bize ayan olur, onu agik¢a beyan etmedin” (23).
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likl1 birisi olan saat¢i Hilmi Bey’in haksiz
olarak kendi arazisindeki iki zeytin agaci-
na goz diktigine inandig1 icin avukata ge-
len fakir Behzat Efendi’nin serzenisi, bu
inanci tagimaktadir:

“Sastim ben bu ise Nihat Bey! Be-
nim hiikiimet kapisina bir isim diigecek
olsa memurun Yyiiziinii géremem, bir
haftada yanina giremem, Saat¢i’nin isi
kosa kosa yiiriir masallah! Seytan der al
cifteni... Tovbe tovbe! Hani insan neye
daga cikar anladim. Ben fakirim, fa-
kirlik kamburdur insanin sirtinda, ama
ahdettim igin ardin1 birakmam. Giivenip
sana geldim. Artik ne gelirse senden ge-
lir. Once Allah, sonra sen!...” (2006: 43)

Bu son soyledikleri ile de avukati duy-
gusal olarak etki altina birakma ¢abasinda-
dir. Avukatin onun hosuna gitmeyecek sey-
ler duymast konugmanin ilerleyen kismin-
da Behzat’in yargiya iligkin kanaatlerini su
sekilde agmasina neden olur.

“Bilirim, kaymakami, tarimcisi,
bekgisi, kapisinda besledikleri hep sa-
atciden yana. Ne saklayayim, hakime
de giivenemem tek basima. Ne de olsa
hiakim de bey takimindan. Selamlari
kahve icmiglikleri vardir aralarinda.
Fakirin ahin1 duyan kim?” (43)

Buna benzer duygularini avukata her
dert yanisinda dava uzayip aleyhine don-
diik¢e tekrarlamaktadir (76). Hakimin on-
larin isteklerine uygun davrandig1 inancint
her firsatta dillendirmektedir (82, 406).
Ancak avukatin, kendi aralarindan yetis-
mis birisi olmas1 nedeniyle kendi halinden
anlayacagin diigiiniir. Mahkemede bagi-
na geleceklere iligkin endigesini, rahatca
soyler. Bu endiseler sehirde ya da tagrada
siradan bir vatandasin diisecegi duruma
iligskin inancinin bir dzetidir: “Ben tutulu-
rum hakimin karsisinda, ilk giinden dava-
mi1 yliziime goziime bulastiririm. Hakim
iki Arapcga bir Tiirkce konusur, ben ne ol-
dugunu anlamadan, kaybettin der ¢ikar!”

Hakim, savci ya da avukat cephesinden
sorunlarin cehaletle iligkilendirilmesine
mahkemeye isi diisen cahil vatandasin ce-
vabi boyledir. Hakim, iist siniftan karsisin-
da elin ayagin dolastig1, kiyafet, konusma
tonu ve kullandig: dil ile kendisiyle arasina
uzakca bir mesafe koymus bir kisidir. Hak-
kini arayabilecegine aradigr hakka kavu-
sacagina inanci azdir. Avukat da aslinda o
siifa dahildir. Ama bu romanda ayni ka-
sabada yetismesinden dogan bir ayricalik
s6z konusudur (44). Ancak para ve niifuz
herhaliikarda cehalet sorununu agmak i¢in
yeterli bir unsurdur. Bu romanda da go-
riildiigii gibi toprak sahibi agalarin hukuk
karsisinda kendilerini ayricalikli gérmeleri
sadece Dogu’ya 0zgii bir sorun degildir.
Antalya’min bir kasabasinda kimsesiz bir
anne kiza kalan topraklar1 elinden almak
icin harekete gecen niifuzlu bir kimse olan
ve cevresini giicii ile sindirmis doymak
bilmez Abid Aga’nin ¢evirdigi dolaplari
anlatan “Gergek Yasa” (Emek, 1975) adli
romanda resmi yasalar diginda hiikmiinii
yiiriiten gercek yasalarin varlifindan bah-
sedilmektedir.

Kocas: 6ldiikten sonra kirginliklar ne-
deniyle kasabasina donmeyip Antalya’da
kiziyla kocasindan kalan derme catma
evde, kiz1 Esma ile birlikte yasayan Rukiye
Hanim kendisine kocasinin ailesinden mi-
ras kaldigini 68renir. Zamaninda tek bagi-
na ayakta kalabilmek icin cok cile cekmis
ve simdi de kizinin ¢alismasi sayesinde ge-
cinebilmektedirler. Kizina, hakki olan mi-
rast almak i¢in koye gitmeleri gerektigini,
kocasmin akrabalari ile sorunlu oldugun-
dan, mirasin paylasilmasi icin mahkemeye
bagvurvurmak zorunda kalabilecegini soy-
lediginde, kizinin ilk tepkisi “Kazancimizi
mahkeme kapilarina m1 dokecegiz?” (18)
seklinde Tiirk toplumu acisindan tanidik
bir serzenistir. Mahkeme siirecinin dogru-
dan parasal iistiinliigii olanin lehine igleye-
cegi inanci burada da goriilmektedir.
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Esma’ya ilgi duyan ve kasabadaki mi-
ras iglerinin takibini lizerine alan avukat
Hamza, Rukiye Hanim’in miras davasini
kazanmasina ragmen mirasin bir kismin-
dan vazgecmek istemesine itiraz eder.
Yargitay’in onayladigt hakki kimsenin
alamayacagini, kanunun her seyin iistiinde
oldugunu vurgulamasi iizerine, yine onlara
kol kanat geren ve uzaktan akrabalari olan
Ali Efendi romanin amacladig elestirinin
odagini isaret eter:

“Kanun biiyiik ama efendi oglum,
para ondan da biiyiik! Cahil kafamin
kabul etmedigi nelerle karsilastim sur-
da... Hala da kargilagtyorum. Suclu ol-
dugunu bildigim nice insan var aramiz-
da gezen.... Ger¢ek kanun, kirsal ka-
nundur oglum... senin dedigin kanunun
basa ¢ikamadigi kimseleri dize getiren
odur! Boyle gordiim boyle 6grendim
simdiye kadar” (48).

Benzer vurgular roman karakterleri
tarafindan farkli yerlerde defalarca tekrar
edilmektedir. Ornegin Esma: “Cahil kitle
kanunu kendi inanglarina, kendi cikarlari-
na gore uygular” (59) demektedir. Hatta,
bir yargi mensubu olarak hukukun giiciine
basindan beri inanmakta olan ve aslinda
Esma’ya da asik olan avukat Hamza, teh-
likenin ucu kendisine dokundugunda geri
adim atar. Anne kiz1 yildirmak i¢in her seyi
yapan Abid Aga, Esma’ya tarlada saldirir.
Avukat Hamza, Abid Aga’ya kars1 yasal
yollara girismekten g¢ekinir. Akrabalar1 ve
anne kiza kol kanat geren lokantaci Ali
Efendi’'nin “Bir seyler yapin.” ricasina,
olay1n iistiiniin kapatilmasinin daha iyi ola-
cagini soyleyerek yanit verir:

“Varsin Esma’y1 yilan kovalamig
olsun. En iyisi budur bence. Kurcalar-
sak kasabanin alt1 iistiine gelecek, kizin
ad1 kotiiye cikacak bos yere. Boyledir
bu igler...”

Ali Efendinin 1srarina karsi ise “Dava
kaybedilir... Ben de kaybedecegim dava-
y1 almam” der. Ali Efendinin: “Giin gibi
acik sugu islemisken kurtulacak, ha! Oyle
demek istiyorsun anladigima gore, degil
mi?” seklindeki serzenisine avukat, alayct
bir giiliigle karsilik verir: “Bu dava bizim
kanunlarla sonuglanmaz usta!” der # (155).
Gercekten de yarginin, yaptiklar1 karsisin-
da sessiz kaldig1 hatta destek verdigi Abit
Aga’nin cezasi, sevgisi ugruna canindan
vazgecen ve hukuku da karsisina alan
Yunus’un elleri ile verilir. Tagray1r konu
alan pek ¢ok roman gibi bu romanda da,
para ve niifuz karsisinda aciz kalan yargi
kurumu elestirilirken, caresizlikten huku-
kun disinda adaleti temin etme yoluna yo-
nelen Yunus kahramanlagtirilmaktadir.

Ozellikle Tarus (1955), “Yesilkaya
Savcisi’nda kétipten yargica kadar yargi
caliganlariin cikar iligkilerine yonelik za-
aflarini, dolayl riigvet carklarini, yargisal
isleyis icerisinde ortaya ¢ikan bir tiir yol-
suzlugu dile getirmektedir (154). Para ve
niifuza sahip olan insanlarla bundan yok-
sun olanlar i¢cin mahkeme farkli seyler ifa-
de etmektedir. Ornegin, Cumali’nin (2006)
“Mevsimler ve Zamanlar” romaninda yan-
sittig1 sekliyle, mahkeme maddi imkam
olmayanlar i¢in bir eziyet kapisidir. Bu da
hasima eziyet cektirmek isteyenler igin bir
firsattir. Birka¢ ayda bir kafasi kizdikca
yegenine dava acan Veli Sayin her hafta
avukatin yazihanesine gelip (Nihat’in pek

4 Romanda yine Esma’ya olan aski yiiziinden Antalya’ yi ve okudugu iiniversiteyi terk edip pesinden kasabaya
gelen Yunus adli geng de Abid Aga’ min zulmiinden nasibini alir. Gizli gizli Esma’yt korumaya ¢alisirken
Abid Aga tarafindan hirsizlikla suglamir: Jandarma tarafindan iskenceye ugrayip ayagimn birini kaybeder:
En sonunda Esma’ya daha fazla zarar vermesini engellemek icin yasal ¢aresinin olmadigint anlar ve Abid
Aga’yi oldiiriir. Ancak yasa sahipsiz Yunus’un pegini birakmaz. Yunus 9 yil hapis yatar. Esma ise tek ayagint
kaybeden Yunus'un gercek askini gorerek onu bekler ve hapisten ¢iktiktan sonra onunla evlenir.
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hazzetmedigi bicimde) ‘“ayagini kiginin
altina alip” kahvesini ve sigarasini icerek
avukati lafa tutar. Avukat Nihat davayi ka-
zanamayacaginit soylemesine ragmen Veli
Sayin davasinda diretir: “ Sen koskoca
avukatsin, su cahil Hiisnii’niin hakkindan
gelemeyecen mi? Iki ay olsun dama tiktir-
micen mi su hayirsiz1?” der. “Tiktiramam”
cevabina ragmen yine 6nemsiz bir atigma
nedeniyle davay1 agmasini ister. Avukatin
bu 1srarin nedenini 6grenmek istemesi tize-
rine sonunda dayanamaz baklay1 agzindan
cikarir:

“Daha agik sOyletmesene beni.
Kis sonuna kadar her durugsma giinii,
Golciik’ten mahkemeye yaya gelsin
gitsin, o da ona ceza. O da yeter... Kur-
tuldum diye oh dedirtir miyim ben ona?
Sen a¢ davayi, burnu bir siirtiilsiin dey-
yusun...” (2006: 10).

Uc saatte yiiriiyerek katedilecek bir
yol kig giinii i¢in bir eziyettir. Sehirde bir
avukati tarafindan temsil edilen Veli Sayin,
Hiisnii dava yollarinda iken koy kahvesin-
de keyifle kahvesini i¢ip davaya kendisinin
ni¢in gitmedigini soran koyliilere: “Su ha-
vay1 gérmen mi sen Ibram? O gitcek elbet.
Benim abukatim var. Davam gitsem de git-
mesem de yiiriir. Bu havalarda mahkemeye
gitcek olduktan sonra ben niye sayiyom
abukata bunca paray1?” (2006: 12) der.

Mahkemenin bir eziyet kapisi oldugu,
hak ararken, hukuk tarafindan magdur
edilmenin kaginilmaz oldugu vurgusu tag-
raya iligkin ¢ogu Oykii ve romanin konusu
olmustur. Hantal biirokrasinin ve is yo-
gunlugunun héakim, savci ve avukat cep-
hesinden bir gerekge olarak ileri siirtilerek

savunmanin dinlenmemesi ve yargi siire-
cinin uzatilmasimi doguran sonuglar Refik
(1943), Tarus (1955) ve Cumal1 (2006) gibi
yazarlar tarafindan bolca dile getirilmistir.
Ancak bu gerekcelerin mahkemeye isi dii-
senler acisindan “eziyet kapisi” yargisim
pekistirdigi ve yargiya basvurma hevesini
kirdig1 gercegini 1940’11 yillardaki bir ka-
saba mahkemesini betimleyen Oykiisiinde
Ozay (2007) yalin bir bicimde resmetmek-
tedir. Kenar koylerden gelen insanlarin
mahkeme binasinin oniindeki agac¢ diple-
rinde saatlerce beklesmeleri ve bu durumu
siradan bir durum olarak kabullenmeleri
Ozay tarafindan ortaya konurken, yoneti-
cilerin tavrt da elestirilmektedir (81-83).
Aslinda halkin goziindeki eziyet kapisi
algisi, tagraya iliskin yapitlarda ele alinan
unsurlarin tamaminin bir araya gelmesiyle
olusan bir olgudur. Riisvet, siif farkinin
yarattig1 kadin veya is¢i olmaktan kaynak-
lanan esitsizlik, dil sorunu, biirokrasi gibi
biitlin unsurlar bir araya geldiginde mah-
keme insanlarin uzak kalmak istedikleri bir
ugrak halini almaktadir.

Gelenege Kars1 Hukuk (Kan Davasi)

“Beyaz kaat serildi, kara kalem
yazdi. Kiravath kullarin hep bir olup
Allah’1m, toreyi, kitabin kavlini bozdu.
Makineli gibi tarad: yiiziimii daktilolar,
almima takir takir idam hiikmiinii yaz-
d1” (Korcan, 1985: 27).

Cumhuriyet Doneminde gelenege
karsi cagdaslasma yoniindeki en Onemli
devrimsel degistirmeler hukuk alaninda
goriilenlerdir. Hukuk alanindaki degisme-
ler cagdaslasma siirecinin 6zii olarak go-
riilmektedir. Devrimci hukuk diistincesi’

5 Berkes’'e (2002) gore, Osmanli devlet geleneginde din sorunu bir inang degil, hukuk kurallart sorunudur
ayni zamanda. Anayasal kurulusu din kurallarinin disina ¢ikaran laiklik ilkesinin bir sonucu olarak seriata
dayali uygulamanin tamamen hukuk alamimin disina ¢ikarilmasi olmugtur. Ahmet Cevdet Pasa’nin temsil
ettigi tutucu hukuk goriisii ve Ziya Gokalp’in temsil ettigi hars¢i goriis ortaya ¢ikinca kiiltiir ve uygarlik
ayriminda ¢atisma baslanugstir: Halifeligin kaldirilisindan sonra adalet bakani olan Seyyit Bey’in séylevin-
de dile getirdigi gibi iilke kanunlarinin, halkin ulusal gelenekleri ile uyum halinde olmast, hukukun halkin
geleneginin bir iiriinii olmasi nedeniyle ancak bu gelenegin degismesi sonucu degisebilecegi anlayisina
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geregi halkin gelenekleri ile yeni kanunlar
arasindaki catigsma goze alinmis, kanunlar
halkta geleneksel bicimde var olani degil
olmasi gerekeni insa etmek i¢in arac olarak
diisiiniilmiistiir (Berkes, 2002: 531). Cum-
huriyet Donemi edebi yapitlarinin ¢ogunda
ozellikle tagrayr konu alanlarda bu karsit-
lik, hukuktan yana gelenegin elestirisi bi-
ciminde islenmistir. Sabahattin Ali (2004)
hapiste kaleme aldig1 bir yazida hukuki
kurallarla halkin degerleri arasindaki bu
farka deginir. Anadolu’da bir namus me-
selesinde karsi tarafi 6ldiirmemenin sene-
lerce hapis yatmaktan daha haysiyet kirict
olabilecegini yazar. Hatta en basitinden
bir adamin diigiinde sarhos olup etrafa ta-
banca sikmasi halk icin “makul, miinasip
hatta mergup” bir harekettir. Bu anlayis
Anadolu insaninin dogdugundan beri kiil-
tiirel olarak dimaglarina yerlesmektedir
ve kanunlarin bu konuda yapabilecegi ¢ok
fazla bir sey yoktur. Sabahattin Ali’ye gore
“(h)alk, kanuna ragmen kendi telakkileri-
ne gore hareket etmeyi bir namus borcu ve
bir fedakarlik bildik¢e hapishanelerin her
zaman i¢in boyle miicrim olmayan zihni-
yet kurbani mahk@imlarla dolmasi tabii-
dir”(2004: 53).

Kan davasint romantizm bulutundan
styirip sosyo-ekonomik ve politik baglam-

da inceleme gerekliligini 6ne siiren Unsal
(1995: 21) bu boyutlar: en iyi bicimde ser-
gileyen yapitlardan birisi olarak Kemal’in
“Akgasaz’in Agalar’” romanini goster-
mektedir. Kan davasinda oldiirme sirasi
gelen kisi icin yarginin karsi tarafa verdigi
hiikmiin bir anlami1 yoktur. Verilen hiikiim
hukukun amacina hizmet etmemekte ve
adaleti gelenegin tarifi ile yorumlayan ta-
raflar mahkeme disinda kendi kanunlarini
uygulamaya caligmaktadir. “Demirciler
Carsis1 Cinayeti’'nde” 6ldiirme siras1 ken-
disinde olan Mustafa Bey’in ruh haline etki
eden unsurlarin tamami yer almaktadir.
Kardesinin oldiiriilmiis olmasindan kay-
naklanan intikam hissi, annesinin bikmak-
sizin siirdiirdiigti manevi baskisi, ¢evrenin
yargisi, diigmani Dervis Bey’i 6ldiirdiikten
sonra siranin kendisine gelecek olmasinin
endisesi, devletin hukuk aracilig ile kendi
kurallarin1 dayatmasi, bunlardan bazilari-
dir. Zihni tiim bu duygularla dylesine mes-
guldiir ki Dervig Bey’i bir tiirlii 6ldiiremez.
Kinin verdigi istirap hazza doniisiir ve bu
hazzi uzatmak ister. Dervis Bey’i elinde
firsat varken Oldiiremeyisi hukuki yapti-
rimlar nedeniyle degildir. O cok kolayca
tistesinden gelinebilecek bir husustur. Kan
davasinin taraflart mahkemenin sunacagi
¢oziime Oylesine uzaktir ki bazen bir oyun

karsilik olarak, Ziya Gokalp iimmet wygarligu iiriinii olan fikih hukukunun etkilerinden kurtulup ulus kiiltii-
rii haline gelmesinde hukukun devrimsel bir rolii olacagina inanmaktadr. Gokalp’in diisiincesiyle paralel
bi¢imde Atatiirkgii diigiincenin ilk ¢atigmasimi hukuk alaninda goriilmiistiir, ancak milli olan ile dini olanin
o giine kadar birlikte i¢ ice gecmis sekilde kullaniliyor olmasi bu ayrimi bir sorun olarak karsimiza ¢ikart-
maktadir. Atatiirk tercih ettigi yolu 1924'teki bir soylevinde dile getirmistir. Hukuk anlayisini, toplumsal
yasamda uyulmasi gereken ¢ag kosullari ile uyusmazlik icinde olan ilkelerden kurtarmak gerekmektedir.
Geleneksel inanglara baghlikla izlenecek yol ulusal uyanis karsisindaki en biiyiik engel olacaktir. Adalet
kurallar: bu goriis dogrultusunda Bati yoriingesine oturtulmustur. Avrupa’ da Roma Hukukunun, Cermen
hukukunun ve Tabii Haklar Felsefesinin en basarili sentezi sayilan bir medeni kanun 6rnegi olarak Isvicre
Medeni Kanunu, Japonya’dan sonra Tiirkiye tarafindan da kabul edilmistir. Berkes’in de soyledigi gibi
Medeni Kanun’un aliniginda giidiilen amag halkin medeni iligkilerini geleneklere, aliskanliklara ve din ku-
rallarina uygun yolda diizenlemek degil, tersine bu iligkileri olmasi gerekene gore yeniden diizenlemektir” .
Kanunun devrimci niteligi buradadir. Cevdet pasa, medeni hukuku siyasal hukukun temeli saymakta idi
ancak simdi medeni hukuk yeni bir siyasal hukukun gereklerine uymak zorunlugu ile kanunlagtirilmisir” .
Kanun kurallar ile yasamda isleyen kurallar arasindaki bogluk ya da ¢atisma bilinmekte idi. Bunun nede-
ni devrimci hukuk goriigiidiir. Kanun olani degil, olmasi gerekeni gerceklestirme araci olarak anlasiliyor.
Cumbhuriyet devrimciligi ilkesini somut toplum yasamina sokmada bir arag olarak kullamilnugtir (528-531).
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olarak mahkemede her iki taraf da rolleri-
ni oynayip bir sekilde mahkemeyi saf dig1
etme konusunda gizli bir anlagma iginde-
dir. Ciinkii dava, taraflarin kendi aralarinda
¢Ozecegi ya da kan davasi biciminde devam
ettirilecek bir olgudur. Kendilerine yabanci
bir giic olarak kimsenin siginmak isteme-
digi, bagvurmadigi, zoraki igine girdikleri
bir siireci ifade etmektedir mahkeme. An-
layig Oylesine birbirinden farklidir ki ve-
rilen bir ceza ya da verilmeyen ceza mah-
keme karsisindaki taraflar sasirtmaktadir.
Onlar i¢in hiikiim zaten tiim toplumca be-
nimsenmis ve uzun zamandir uygulanage-
len ve kimsenin yadirgamadig: sekildedir.
Mahkemenin verdigi hiikiim, mahkemenin
kurallarinin uygulanmaya ¢aligildigi o top-
luma ters, yabanci ve yadirgatict gelmek-
tedir. Sorun bu kiiltiirel, zihinsel uyusmaz-
liktir. Bu durumda yiiriirliikteki hukuk ve
halk iki ayr1 tarafi olusturmaktadir. Oyle ki
birbirine diisman olan iki taraf toplumun
adaletinin giicii ile ayn tarafta yer almak-
tadir. “Demirciler Carsisi Cinayeti” (1977)
romaninda kan davasinin iki tarafini olug-
turan Dervis Bey ve Mustafa Bey’in kendi
kan davalarim rahatga siirdiirebilmek icin
resmi sorguda ortaya koyduklar: tabii is-
birligi buna bir drnektir. Oldiiriilme siras1
Dervig Bey’dedir ve bu kacinilmazdir. As-
linda Dervis Bey bundan ziyadesiyle kork-
maktadir, ancak devletin adaletine sigin-
mak onun i¢in 6liimden daha asagilayici
bir durumdur. Gurur ve onur gibi kavram-
larla i¢i doldurulan gelenegin kanunlar
hapsedilmekten veya oldiiriilmekten daha
etkindir. Dervis Bey i¢in takip edilebilecek
yegane onurlu yol kaderine razi olmaktir.
Mustafa Bey ise Dervis’in ¢ektigi 1zdira-
b1 bilir ve oldiirme sirasinin kendisinde
olmasinin, kardes acisinin verdigi intikam
hirsinin hazzin1 yagamaktadir. Sorguda bu
duygular icerisinde rollerini oynarlar. in-
sani iligkilerin karmagik dogasi igerisinde
anlagilmasi zor olsa da, diisman unsurla-
rin yargi karsisinda isbirligi icerisine gir-

melerine tanik olunabilmektedir. Isbirligi,
gelenekle devralinan onur ve gururla kut-
sanmig yazili kurallardan ¢ok daha etkin
kurallarla varligin siirdiiren kan davasini,
hangi tarafta olursa olsun hakkini verip,
toplumdan gereken takdiri alarak, rahatca
yasayabilmek i¢in digsal unsurlart saf digt
birakmaya yoneliktir. Karsit taraflarin yar-
g1 karsisinda birbirleri ile uyumlu bigimde
oynadiklari roller, ne kendi iradelerinin ne
de hukukun belirleyemedigi kaderlerinin
asil yazicisi kiiltiiriin ¢izdigi rollerdir:

“Savci Mustafa Bey’e sordu:

— Kardesiniz Murtaza Beyi eskiden
beri siiriip gelen ailevi kan davasi yiiziin-
den Sarioglu Dervis Bey’in oldiirttiigiine
dair ihbar var, ne dersiniz? Kardesinizin
katili Kiirt Mahmut’un Dervis Beyin silah-
soru oldugu soyleniyor, onun ciftliginde
biiylimiis. Biitiin bunlar dogru mu?

Mustafa Beyin seving i¢indeki yiiziinde
gozleri parladi:

— Gergi aramizda cok eskiden bu yana
siiriip gelen kii¢iik bir anlasmazlik var ama
Dervig benim kardesimi neden 6ldiirsiin?
Hicbir sebep yokken boyle bir sey olamaz.
Boyle bir seyin diigiiniilmemesi gerektir.
Mahmud’a gelince Mahmut Dervis’in ko-
naginda degil, benim konagimda biiyiidii.
Kardesimle aralarinda hususi bir anlag-
mazlik olsa gerek. Dervis Beyi boyle kii-
cliltiicti, asagilik bir vakadan vareste tut-
makla vicdani bir is yaptigima kaniyim.

Dimdik bagka bir sey demeden cikti
gitti. Yiriirken ayaklar1 halay ceker gibi
ucuyordu. O ciktiktan bir saat sonra sav-
cimin yanma Dervig Bey girdi. Yiizii hic
degismemis apakt1. Toprak gibi kan cekil-
mis. Gozleri solmus, 6lii koyun gozii gibi,
bitkin... Elleri tir tir...

Sesi titreyerek, ofkeli, yilgin, bezgin,
bagka birinden cikarcasina yaygin:

— Kim demis onu? diye inledi.
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— Olamaz oyle sey. Kiirt Mahmud’u
tanirim. Benim ¢iftligimde Kiirt Mahmut
gibi iki yiiz kisi var. Bunun icin mi beni
kasabaya cagirdiniz savci bey? Yoksa Ak-
koyunlu Mustafa mu1 gikayette bulundu.

— Hayur.

Dervis Bey savcmin yanindan biraz
daha bitkin ¢ikti ve utancindan iki koca-
man eliyle yiiziinii kapatti. Bu hayir onu
iyice bitirmisti” (92-93).

Unsal (1995: 39)’in da belirttigi gibi
catisma halindeki taraflarla devletin yakla-
stmu arasindaki uzlasmazlik ortadadir. Bi-
reyin davranislarini belirleyen “geleneksel
ve devlet kaynakli iki yasanin her biri ken-
di manti§ina sahip, karsilikli gecis kabul
etmeyen iki ayn diizen olusturdugu” apa-
¢ik goziikmektedir. Cumhuriyet Donemi
boyunca devletin kan davasini onlemeye
yonelik hukuki ¢abalari bir sonug verme-
migtir. Sadece hukuki diizenlemelerle en-
gellenmeye calisilan kan davasi her zaman
hukuki agiklardan yararlanilarak delinmis-
tir.*“Basat kiiltiiriin yerel kiiltiirlere niifuz”
etme araci olarak hukukun, tek bagina ye-
tersiz kaldig1, uzun vadeli sosyo ekonomik
politikalarin gerektigi, bugiin hukukcu,
sosyal bilimler uzmanlar1 ve devlet adam-
larinca kabul edilmektedir (Unsal, 1996:
45). Bu kabulde Cumhuriyet Déneminde
kaleme alinan edebi yapitlarin katkisi inkar
edilemeyecek boyuttadir. Kan davasimin
sadece hukuki degil baska boyutlar1 da
edebi yapitlarda yer almistir. Hukukun kan
davasi karsisindaki yetersizligi ya da kan
davasi giidenler icin hukuki yaptirimlarin

kiiltiirel yaptirima gore ikincil bir diizey-
de kalig1 “Demirciler Carsis1 Cinayeti’nde
goriilmektedir. Ayrica kan davasmin 6n-
lenmesi icin yargi karari ile taraflardan bi-
risinin yoneticilerce goce zorlanmasi yon-
temi de romanda farkli bir boyutu ile konu
edilmistir. Bu uygulamanin, birtakim ¢ikar
hesaplari icin kullanildif1 vurgulanmustir.
“Edebiyat ve hukuk” disiplini ile ugrasan-
larca dile getirildigi lizere, edebi yapitlarda
temsil edildigi bicimiyle kan davasinin hii-
kiim siirdiigii yore insaninin zihinsel yapi-
smin ¢oziimlenmesi hukukcular agisindan
da oldukca ufuk acic1 olacaktir.

Sonug¢

1927°de gerceklestirilen hukuk devrimi-
ne kosut bicimde, kiiltiir iiriinlerini de kulla-
narak yeni bir ideoloji inga etme ¢abasi, uzun
birikimler sonucu ortaya cikan geleneksel
toplumsal yapr tarafindan direngle kargilas-
mustir. Yeni bir yasam tarzini oneren iktidar
ile geleneksel anlayista direnen toplumun
catismast en acik sekilde hukuki siireg ice-
risinde agiga ¢ikmustir. Tktidar kendi otori-
tesine bir direnis olarak gordiigii geleneksel
sorun ¢dzme bi¢imlerinin karsisina hukukla
cikmaktadir. Bu noktada hukuka yiiklenen
misyon, adaleti saglamaktan ziyade, halkin
modern yasam tarzina uyma konusundaki
direncini kirmaktir. Yazar olarak aydin, tas-
ra romanlarinda 6zellikle koy ve kasabadaki
agalik diizenine iligkin durumlarda yargiy1
daha ileri bir diizey olarak isaretlemektedir.
Farkli bir ifadeyle, ayricalikli sinif diizenine
iligkin elestiriden, dinin ve geleneksel na-
mus anlayiginin ¢arpikligina kadar toplum-

6 1937 yihinda kan davasimin toplumun yasayisi agisindan tehlike yarattigi durumlar i¢in savcimin tespit ve
talebi dogrultusunda Agir Ceza Mahkemesinin yargiglarinca alinacak kararla, yonetime, taraf ailelerden
birisini goge zorlama yetkisi verilmistir. Gogii istenen aile bes yiiz kilometreden yakin olmamak iizere iste-
digi yere yerlesebilecektir. Ayrica TCK’ ya gore kan davasi agirlastirici sebep sayilnugtir (alinan onlemlerle
ilgili genis bilgi i¢in bkz. (Keyman, 1974: 374-406) Ancak hukuki yaptirimlar kan davasimin ¢oziimiine

saptirabilmektedir. Ornegin sug¢, hukuka gore resit olmayan bir sahsa yiiklenmekte boylece yasanin daha
yumusak hiikiimlerinden yararlamlmaktadir. Sik sik siyasi nedenlerle yapilan genel aflar da caydiriciligi

olumsuz etkilemektedir (Unsal, 1996: 43-45).

148

HFSA23



Ibrahim Hakan DONMEZ

sal yapiya iligkin pek ¢ok unsur yargilama
siirecinin icerisinden gecerek yapilmaktadir.
Deringil (2007: 211), Osmanl Imparatorlu-
gunun son yiizyilinda topluma fiziksel ve
ideolojik olarak niifuz etme ¢abasiyla artan
mesruiyet acigint kapatma girisimlerini de-
gerlendirirken Habermas’in sozciiklerin-
den yaralanir: “Yonetsel eylem alanlar ile
kiiltiirel gelenek alanlar1 arasindaki yapisal
benzemezlik, kasitl yonlendirme aracili-
giyla mesruiyet acigini kapatmaya yonelik
girisimler lizerinde sistemli bir sinir olus-
turur.” Osmanli Imparatorlugunda egitim,
hukuk vb. alanlardaki ideolojik niifuz ¢aba-
st ayakta kalabilmek i¢in degisme zorunlu-
lugundan kaynaklanmaktadir. Cumhuriyet
doneminde ise varolug amacinin bir pargasi
olarak kendini gosteren ideolojik niifuz ca-
bas1 Habermas’in ayn1 sozciikleri ile ifade
edilebilecek bir engelle sinirlanmak zorun-
da kalmistir. Bunun en agik ornekleri tasra
yasamina iliskin edebi yapitlarda kendini
gostermektedir. Kendilerini medenilesme
yoniinde egitsel bir rol icerisinde goren hu-
kuk mensuplarimin, halkin cehaleti ve tore-
nin direnci karsisindaki hayal kirikliklar: sik
sik edebi yapitlara taginmustir.
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