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1. Toprak ve Toplum

Devlet topraksiz ve sinirsiz
diisiiniilemeyeceginden hizla bir siyasal
cografya olusturuldu. Siyasal bilimlerde
alan etkeninin ve konumun ¢ogunlukla
goz ardi edilmesine karsin, devletin
higbir sekilde topraktan vazgece-
meyecegi goriildii. Devlet teorisinde
toprag1 soyutlamak gecici olarak basarili
olmaktan Ote gecemeyen bos bir
girisimdir. Bunun aksine, biitlin cografi
goriiglere tamamen yabanci olan toplum
teorileri de bulunmaktadir. Bu teoriler

lamak son derece istisnai bir durumdur.
Sosyologlarin ¢ofu, insani toprakla
iliskisini goz ardi ederek, sanki havada
olugmus gibi incelemislerdir. Bu goriigiin
hatas1 gozden kagmaktadir; gercek su ki,
toplumun alt bicimlerinin asir1 basitligi
onlar1 devletin ilkel sekillerine ben-
zetmektedir. En basit yapida devletler
kendilerine ait topraklari olmadan var
olamiyorlarsa, en basit toplum tiplerinin
de var olamayacagi sonucuna ulastimak-
tadir. Bu durumda da; topraga bagim-
lilik, insani iilkeye baglayan her tiirlii

nedenin sonucudur. Devletin ihtiyact

modein sosyolojide ¢ok az yer tutmak- /
olan en Onemli alanlar nedeniyle

tadir ve bunlarin yer aldig1 bir esere rast-

* Makalenin 6zgtin bashgi: Friedrich Ratzel (1844-1904) “ Le sol, la société et I'Etat, ” L'année soci-
ologique, 1898-1899, 1900, pp. 1-14. Makalenin Fransizca metnine ulasmak icin bkz: (Cevrimici) http:/clas-
siques.uqac.ca/classiques/ratzel_friedrich/Sol_Societe_Etat/ratzel_le_sol_societe_Etat.doc
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*+Cevjrenin Notu: Friedrich Ratzel, 1844-1904 yillari arasinda yasamis, cografya ve etnografyanin
gelismesinde énemli bir role sahip Alman bilim adamidir. Insan topluluklarinin gelistikleri bolgelerle iliskili
olarak olusturdugu “yasam alani” (Lebenstraum) kavramiyla dikkat gekmistir. Ratzel'in temelini attigi bu kavram
| daha sonra Naziler'in yayilmaci politikalarina esas alinmustir. Devletleri canlt bir organizmaya benzeten ve
devletlerin yasamasi icin miimkiin oldugunca fazla topraga ihtiyact olduguna yonelik tezlerinin de emperya-
lizmin ve bu baglamda sémiirgeci ve yayilmaci politikalarin kuramini olusturdugu kabul edilmektedir. Bununla
birlikte, devletlerin yalnizca cok fazla topraga sahip olmasimin degil, ayni zamanda gerekli diger kaynakiar
bakimindan da stratejik noktalar ele gecirmesinin nemine dikkat cekmektedir. Bu baglamda Ratzel jeopolitigin
kurucularindan sayilmaktaclr.

Ratzel'in Fransizca olarak kaleme aldigi 1900 yilina ait “Le sol, La société et I'Etat” (Toprak, Toplum ve
Devlet) bashikli makalesinde de devletin ortaya cikisinin ve gelisiminin, sahip olunan topraklarin artmasi ve bu
topraklarin niteligine gore degerlendirildigi gorilmektedir. Buna gore, canli bir organizma olan devletin
yayilmasi ve boylece genislemesi ilkel ve kigtik devletleri istila etmesi yoluyla olur. Ratzel makalede bu istilanin
hangi kosullarda ve nasil gerceklesecegini toplumu, aileyi ve beslenme ve barinma aliskanliklarini inceleyerek
ortaya koymaktaclir. Ratzel ézellikle sinirlarin gelip gegici oldugunu vurgulamakta, devletin topraginin
genislemesiyle tek bir diinya devletinin mimkiin olabilecegini, bunun icin de kigik topluluklarin ele gecirilerek
sémiirgelestirilmesini savunmaktachr. Devletin ekonomik ve ailevi bir gruptan yayilarak onlart hakimiyeti altina
aldigini ve kusattigini ifacle etmektedlir. Ratzel bu durumun, devletin neredeyse kitalar kaplayan imparatorluklar
olusturacak kadar biyiidiigii anlamina geldigini ve bu biiyiimenin en son sininna hentiz ulagilmadigini ifade
etmektedlir. Burada kastettigi tek bir diinya devleti idealidir. Devietlerin mimkin oldugunca fazla ve nitelikli
toprak elde etmesi, bunu yaparken de kiictik topluluklari kendi iginde eriterek onlari biiyik deviete bagimli hale
getirmesi gerektigini ifade eden Ratzel’in bu gértisleri giinimiiziin emperyalist ideolojilerinin ana fikrini olustur-
maktadir,

|
I HESA 22

241




Toprak, Toplum ve Devlet

ETTEEELEEE

topragin rolii, kuskusuz devletlerin tari-
hinde, toplumlarin tarihinde oldugundan
daha acik bicimde ortaya cikmistr.
Ailenin ve toplumun gelisiminde cografi
evrim yasalarmi fark etmek, devletin
gelisiminde fark etmekten daha kolaydir;
bunun nedeni de topraga derinlemesine
yerlesmeleri ve kolaylikla degisim
gosterememeleridir. Devlet topraktan
ayrilsa bile toplumun topraga bagh
kalma gilicti tarithin en OGnemli
olgularindan biridir. Roma Devleti yok
oldugunda Roma Halki onu her tipte
sosyal gruplar seklinde devam ettirdi.
Halkin devlet icinde ve devlet vasitasiyla
kazandif1 mallarin ¢ogunlugu bu yolla
gelecek kugaklara aktarildi.

Insan gozlemlendigi ortamda tek
basina ya da grup olarak (aile, kabile ya
da devlet) diisiiniildiigiinde, ait oldugu
gruba ve kisiligine bagh olan topraktan
bazi parcalar tasir. Devlet sz konusu
oldugunda ise, siyasal cografya uzun
zamandan beri niifusun yaninda tilkenin
biiylikliigtinii de gbdz Oniline almaya
aliskindir.  Ozerk politik  birimler
olmayan komiin, aile, kabile gibi gruplar
dahi toprakla var olabilirler ve
gelismeleri ancak bu topraga gore
anlagilabilir. Devletin ilerlemesi politik
alandaki ilerlemelerle iliskilendirilmezse
anlagilamaz. Tiim bu kosullarda, toprak-
la az ya da cok iliskide olan kurumlarla
ve toprakla bu kurumlar arasindaki her
cesit etki ve tepkinin olusturdugu
iliskiyle kars1 karsiyayiz. Gelisme
asamasindaki bir toplumda topragin
Onemi, gerileme ve ¢okiis asamasindaki
bir toplumda gozlemledigimiz kadar
actk degildir. Topragi gbz Oniinde tut-
mazsak tim bunlart anlamak miimkiin
degildir. Bir toplum toprak kaybettigi
Olciide  geriler. Daha az niifus
barindirabilirse, yasaminin kaynakla-
rinin - bulundugu topraga yeterince
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baglanabilir; ama topraginin azalmag,
genellikle sonun baglangicidir,

II. Barinma ve Beslenme

Farkl degiskenlere gére, toplumyp
toprakla iligkisi iki zorunlu. koguly
baglidir: barinma ve beslenme. Barinmg
ihtiyaci, insan ve toprak arasinda zamap
icerisinde hemen hemen hic degigmemi§
bir iligkiye dayanmaktadir. Cogunlukls
modern yerlesimler ilkel toplumlarip-
kine oranla daha yerlesiktir. Biiyiik sehir
sakinleri, genelde tas devri magaralap
kadar genis olmayan, tastan yapilmg
yapay barinaklarda yasarlar. Ayn
sekilde, pek ¢ok zenci ve Polinezya
koyt, Avrupa koylerine gore daha kon-
forlu kuliibelerden olugmaktadir. Bag-
kentlerimizdeki yliksek medeniyetin
temsilcileri, konutlart icin Hotanto
Krali'min fakir halkindan daha az yer
isgal etmiglerdir. Aralarinda biiyiik fark
olan bu yerlesimlerde, bir tarafta kirsal
yasamin devamli goce zorladigl son
derece hareketli ¢obanlarin evleri, diger
tarafta da biiyiik sehirlerimizin devasa
apartmanlarinda st iiste  y18ilmg
daireleri bulunmaktadir. Bununla birlik-
te, gogebelerin toprakla iliskisi toplumun
yerlesik bir hayat siirdiigii yerlerden
daha gevsek olmasina ragmen, gécebeler
topraga daha cok baghdir. Gogebeler,
hareket etmek icin daha fazla yere
ihtiyaclari oldugu halde periyodik olarak
aym yerleri iggal etmek icin geri don-
mektedir. Bir yerde birkac ay kaldiktan
sonra, ¢adirlarini toplayp bir devenin
sirtinda baska bir otlaga tasinmalart
nedeniyle bile, gdcebeler ile blok halinde
yerlesik olarak yagayan diger topluluk-
lar1 karsilagtirmaya hakkimiz yoktur.
Kirsal yasamin sonucu olan biiyik
hareketlilik ve yer ihtiyacindan dogan bu
ayrim onemsizdir.

Ayni sekilde gogebeler; asagidaki
eski atasdziinde oldugu gibi politik
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prgiitlenmeden tamamen yoksunmug
gibi gosterilmektedirler. “Sacae nomades
sunt, civitatem non habent.”

Gocebelerin iggal ettikleri topraga
bagh olup olmadiklart ve sonug olarak
topragin sinirlarmi  belirleyip belir-
Jemedikleri arastirildi. Bugiin ise bu
konuda hic kusgku yoktur: Mogolistan
topraklar1 da Arabistan topraklar1 kadar
sinirlandirilmig ve boliinmiistiir. Daglar,
zenginlik kaynaklari, akarsular ve hatta
yapay olarak insa edilen tag y18imlar1 bile
kabilelerin suurlarimi gostermektedir.
Sinirlart belirlenmeyen en kiiciik bir
bolim  bile  yoktur.  Devletlerin
yaratilmasinda  gbgebe  kabilelerin
yetenegi konusuna gelince; gocebe
kabilelerle cevrili olan yerlesik toplum-
larin tarihinden bu yeteneklerinin ne
kadar biiyiik oldugunu gorebiliriz. Bu ilk
kurulan devletler yikildiklarmda, yeni
devletlerin olugmasi sonucunu doguran,
yeni bir yagami getiren komsu gdgebe
kabilelerdir.

Topraga baghligin  minimum
diizeyde olmas1 yalnizca gécebe coban-
lara 6zgli degildir; clinkii onlar her
zaman ayni otlaga geri donerler. Asla
geri dénmemek iizere dar1 ve manyok
tarlalarim yaklagik olarak her iki senede
bir terk eden Amerika ve Tropikal
Afrika’nin ¢iftcilerinde topraga baglilik
cok zayiftir. Varliklarini tehdit eden
topluluklarin korkusuyla topraga baglan-
maya cesaret edemeyenlerde topraga
baglilik daha azdir. Bununla birlikte
'yiizeysel bir siniflama, gécebeleri boyle
toplumlarin arasinda saymaz. Giiclerine
gore topragi benimseyen topluluklar
siniflanirsa, Giineybati Asya ve Orta
Afrikalr kiiciik avcei topluluklarini en alt
sraya koymak gerekmektedir. Her tiir
toplum biciminde gocebe olarak bulunan
bu gruplara (6rnegin; Avrupa’nin
Bohemyalilari, Japonya'nin Fettahlar:
gibi) belirli bir toprak tahsis edilmemek-

tedir. Avlari, kok bitkileri i¢in daima bazi
yerler arayan ve av alanlarimi sinirlayan
Avustralyalilar, Ates Topraklari’nda
yasayanlar ve Eskimolar daha tist siralar-
da yer almaktadir. Tropikal iilkelerin
gocebe ciftcileri ise daha da (stlerde
bulunmaktadir; bunun ardindan ise,
asirlardan beri aynmi toprakta, Asya’nin
cesitli bolgelerinde bulunan ¢oban toplu-
luklart gelmektedir. Koylerde oturan
yerlegik ciftciler ve sehrin sembolii olan
aymt sekilde yerlesik uygar topluluklar
da daha sonra yer almaktadir.

Beslenme topluluk icin oldugu gibi
bireyler icin de en acil ihtiyactir.
Beslenmenin gruplara oldugu gibi,
kigilere dayattigi gereksinimler tiim
diger gereksinimlerin Oniine ge¢mekte-
dir. Insanlar besinlerini avianarak, balik
tutarak, meyve toplayarak elde etmekte-
dir ve besinlerin niteligi onlar lreten
topragin genisgli§ine ve yerine baghdur.
Aymt yerdeki yerlesimlerin siiresi besin
kaynaklarmin siirekliligine ya da bir
zaman sonra yok olmasina gore degisir.
Meyvelerin toplanmas: dzellikle ¢ocuk-
larin ve kadinlarmn igidir, erkekler de
avcilik yapmaktadir. Av ve balik tutmak
verimli oldukca ve de ev isleri i¢in bos
zamant olan kadinlar ve ¢ocuklar bulun-
dukga, ev saglam bir sekilde insa edilir
ve uygun olarak yerlesilebilir. Tarim,
beslenme ihtiyacini tatmin ettigi miid-
detce simirli bir cevreye yerlesmek
miimkiin hale gelir. Beslenmenin temel
ve zorunlu bir ihtiya¢ olmasi pek cok
sosyal olgunun nedenidir. En ilkel ve en
temel kurumlar en acil ihtiyaclara cevap
verenler oldufuna goére; bu durumu
aciklamak icin Lacombe’un ivedilik
teorisine bagvurmak gerekli degildir.

Topraktan gecici sekilde yararlanil-
diginda oraya ancak gecici olarak
yerlesilebilir. Barinma ve beslenmenin
gerekliligi toplulugu topraga siki sikiya
bagladigindan toprag: elde tutma ihtiyact
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zorunludur. Devlet, giiciinii bu ihtiyagtan
almaktadir. Toprakla ilgili olarak
devletin gorevi; devleti zayiflatmayi
amaclayan dig saldirilara kars: topragi
korumaktir. Politik evrimin en yiiksek
derecesinde devletin tek gorevi sinirlarin
korunmas: degildir. Ticaret, topragin
icerdigi tiim kaynaklarin gelistirilmesi;
kisaca devletin giiciinii artiran her sey
aym  sekilde devletin  gorevini
gerceklestirmesine yardimer olmaktadir.
Tiim bu olanaklarla ulagilmak istenen en
son ama¢ devletin savunulmasidir.
Devletin toprakla iliskisinin tarihinin
ortaya koydugu en dikkate deger
gelismenin nedeni de ayni sekilde bu
savunma ihtiyacidir. Bu baglamda
devletin topraklarinin biiylimesinden
bahsetmek istiyorum. Barigci ticaret bu
biiylimeyi saglayabilir; ciinkii devleti
giiclendirmeyi ve komsu devletleri ge-
riletmeyi amaclar. Kiiciik ya da biiyiik
topluluklari ele aldigimizda, her seyden
once, lizerinde yagadifi ve gecimini
sagladig1 topragi tamamen elinde tut-
maya calistig1 goriilmektedir; ozellikle
bu gorevi iistlendik¢e devlete doniigmek-
tedir.

Bu iliskiyi iyi anlamak icin toplu-
luklarin en basit bicimlerini incelemek
gerekir. Devletin var olma nedeni olan
topragt korumanin gerekliligi ile toprak-
la toplumun iligkisi yakindan ince-
lenirse; biitlin sosyal gruplar icinde
iliskinin en kuvvetli oldugu grup, dar bir
alanda birlesen, topragin ayni kosesini
paylasan ve Uyelerinin hepsinin birlikte
oturdugu ailedir. Ayni nedenlerden
dolay1 kéyde ve sehirde oturanlar da bir-
birlerine siki sikiya baghidirlar. Bu toplu-
luk cesitleri politik bicimler aldikiarinda
bile meydana geldikleri aileden bir
seyler tasimaktadirlar. Heniiz devletin
ortaya ciktigt sOylenemez ciinkii aileyle
devlet karistirllmaktadir. Toplulugun
evcil karakteri politik karaktere biiriin-

—
mektedir. Aileler béliindiikge, savunm,

icin gerekli diizenlemeler diger diizey,. -

lemelerden ayrildikea ve gesitli aile grupl,.
rindan ortaya c¢ikan kuvvetler toprag,
savunma  amaciyla dﬁzenlendikge
devletin ortaya ciktigini  gériiyorug,
Atalarin oraya gOmiilmesinden dolay;
topragin kutsal oldugu diisiincesi sony.
cunda toprafa baglanma, devletip
olusumunda bir baglangi¢ olarak farky,
topluluklar arasindan bir cemaat (com-
munauté) yaratmaktadar.

II. Toprak ve Aile

Politik  acidan  oldugu  gibi
ekonomik acidan da bir toplumun
toprakla siirdiirdiigii en basit iligkis
monogamik ailede goriilen iligki gibidir,
Burada; ortak bir kuliibede yasadiklar
zamanlarda, besinlerini  saglamak
amaciyla avlanma ya da balik tutmada
kullandiklar1 belirli bir alana yayilan bir
cift ve onlarin ¢ocuklart ile torunlarindan
olusan grubu kastediyorum. Aile iireme
yoluyla geniglerse yagayabilmek icin
ihtiya¢ olan topragin da arttig1 goriiliir.
Bu biiyiime araliksizdir; yani kullanilan
alan ailenin yasadigi yerin etrafina
yayilir. Monogamik aile giderek, Kuzey
Amerika ve Okyanusya’daki gibi “klan
evinde” ayn: cati altinda oturmaya
devam eden birlesik aile ya da klan
haline gelir. Dogal olarak toprak da
Kuzey Amerika’min  bol  balikh
nehirlerinin yakininda ya da tarimm
gelismesinin oldukca yiiksek bir diizeye
ulastig1 bolgelerdeki gibi oldukca verim-
1i bir topraga dontisiir. Bu sekildeki bir
aile ya da klan devletin yerini almak-
tadir. Topragin bir kismi yeni gelenlere
verildiginden aile parcalandifi zaman
yeni sakinler ortaya ¢ikar ve onlardan
her biri bu yeni aile toplulugunun
merkezidir. Bu noktada topraklarin
esitsizligi  etkilerini  hissettirmeye
baslamaktadir; topraklar birbirlerinden
uzaklagmaktadir, aynt konumda ve aynt
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verimlilikte  degillerdir. Tim bu
farkliliklar ailelerin geligimine etki
etmektedir. Akrabalar birbirlerine karsi
ekonomik anlamda kapali gruplar
olusturabilir; fakat aym kokenden toplu-
luklar olduklarindan dolayr onlari
birlestiren toprak siirekliligini korumak-

" ta ve bircok yerlegimi, koyleri ve klan

evlerini birbirine baglamaktadir. Boylece
devlet dogmaktadir. Politik ve ekonomik
birimlerin  ayrilmas:  tamamlanmis
olmaktadir. Gelismenin bu evresinde
devlet klanla uyugsmaktadir. Aile
grubunun isgal ettigi topragin Gtesine
gecen daha bilytik bir toprak olugmak-
tadir. Bu yeni toprak tek hiicreli bir orga-
nizmadir ve de oyle kalir. Bunun aksine
devlet; bu basit organizmalarin Snemli
bir kismint kendine ceker ve onlarin
timiinii asar. Boylece bu iki grup
arasinda derin ve Onemli bir biiyiime
fark: olusur.

IV. Toprak ve Devlet

Klanin Gtesinde, toplumun biiytime-
si aslinda devletin biiylimesi anlamina
gelmektedir. Eger bircok klan savunma
ve saldir1 amacl bir ittifak yaparlarsa bu
birlesmeyle olusturduklar: birlik heniiz
bir devlet degildir. Devlet ekonomik ve
ailevi bir gruptan yayilarak onlari
hakimiyeti altina  almaktadir ve
kusatmaktadir. Boylece devletin toprak
tizerinde devamli yayilan tek grup
oldugu evreye ulagiimaktadir. Bu durum,
devletin neredeyse kitalar1 kaplayan
imparatorluklar  olusturacak kadar
biiyiidiigii anlamina gelmektedir ve bu
bilylimenin en son sinirina heniiz
ulasilmamugtir.

Avlanma, balik tutma ve tarim bol-
gelerine sahip bir yerlesimden olusan
ekonomik gruplar, devletin ilkel sekil-
lerini temsil etmektedir ve bunlar daha
sonra bu niteliklerini kaybedecek olan
devletin ilk sekilleridir. Ancak bu gruplar

farklr bir bicimde aktif olarak gelismek-
tedir ve ait olduklar1 devlet yok olursa
gerektifinde hemen eski rollerini almaya
hazirdirlar. Bu gruplarin  devletten
anladi8: toprak ve kisilerdir. Akraba gruplan
ise, devlet deyince yalnizca kisileri anla-
maktadir. Akraba gruplarinin toprakta
kokleri bulunmamaktadir; devlet klanin
sinirlarint aginca devletle koy arasinda
yok olup gitmektedirler.

Toprakta yayilma egilimi devlet-
lerin dogasindan kaynaklansa da, &zel
kosullarda yerlesmis devletler orada
tutunabilmek icin yayilmaktan vazgeg-
mek zorundadurlar. Devletin biiyiiklii-
Siine gore sinirlar belirlendiginde sosyal
ve siyasal giicler miidahale etmezlerse
niifus yogunlugu artmaktadir. Bu miida-
hale olmazsa toprakla insanlar
arasindaki iliski her yerde degisecektir.
Kisi basina diisen toprak orani azalirken,
niifus artacaktir. Topraga siki sikiya
bagli, giivenli oldugu izole edilmis
alanindan c¢ikmak istemeyen devlet,
topluma karst miicadele etmek zorun-
dadir. Boylece gogleri sinirlandirarak
dogal artis1 engellemelidir. Insanlik bar-
barlik evresini agsmadik¢a kullanilan en
basit ve en etkili araclar bunlardir. Yeni
dogan cocuklarin terk edilmesinden
yamyamlifa, kan glitmeye ve savasa
kadar insan sayisini azaltmayr amag-
layan ve toplumun uymak zorunda
oldugu gelenekler, bu sonucu elde et-
meye yardimci olurlar. Malthus’un
belirttigi gibi; niifusun azalmasinin
gerekliligi, doga tarafindan net olarak
sirlanan bir alani (vahalar ve adalar
gibi) topluluklarin isgal ettikleri her
yerde acikca goriilebilir. Tlkel topluluk-
larin kiiciik devletlerinde bu durum o
kadar belirgin degildir. Bunun nedeni
doganin onlar1 diinyanin geri kalanindan
kesin olarak ayirmamasidir; ancak birey-
lerin iradesi bu topluluklari izole etmeye
caligsmaktadir. Bilingli veya bilingsiz
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olarak uygulanan ve niifusun artmasini
engelleyen yontemlerin sistematik bir
sekilde ortaya konulmamasi sosyolojinin
en 6nemli eksikliklerinden biridir. Ustiin
medeniyetlerin  halklariyla  iligkide
olduklar1 zaman topluluklarin eriyip yok
olmalart bircok incelemeye konu
olmustur. Bununla birlikte bu olgu,
insanlik tarihinde smirli alanlarda
yogunlagan ve birbirlerinden izole olan
sosyal gruplarin, binlerce kiiclik ve
biiyiik toplulugun biiylimesine izin veren
giicleri gdzden cikarma egiliminden
daha 6nemli bir rol oynamaktan uzaktir.

Insanligm ilerlemesi ancak halk-
larin iligkisi ve rekabeti sayesinde
miimkiin olabilir ve ilerleme yukaridaki
uygulamalarla engellenmektedir. Ailenin
dar ve homojen bir cevrede 6zgiin kisilik
olugturmast ve yenilenmesi miimkiin
degildir. Tlk farkhilagmanm toplumda
olustugu, ayrica; ilerleme halinde karsi-
likli etkilesim nasil oluyorsa, farkli
topluluklar arasinda da iliskilerin o
sekilde kuruldugu varsayiimaktadir.
Tiim bunlarn tek seferde olugmasi
gerekmez; ancak bunlar tekrarlanir.
Comte da bu diisiincededir; ayni anda
ortaya c¢ikan niifus artigi, besin ihtiyaci
ve bunun sonucu olarak igbolimii ve
igbirligindeki ilerlemeyi hizlandiran ya
da geciktiren ¢evrenin diginda bir giiciin
var oldugunu sdylemektedir. Eger Comte
tamamen cografi bir anlayisa erigseydi,
bu cevre gibi bu gliciin de toprag: temel
aldigin, topragin vazgecilmez oldugunu
ve ondan ayrilamayacaklarini anlasaydi,
cevre  izerine  goriiglerini  hem
sadelestirecekti hem de derinlestirecekti.

Devletin toprakla birlesmesine
aracilik eden toplumdur. Devlet géz
Oniine alinirsa, gelisiminin herhangi bir
evresinde toplumun toprakla iligkisinin
devletin yapisini etkiledigi sonucuna
ulagihir.  Ekonomik  gelisme  az
oldugunda, toprak genislediginde ve

S .

sonug olarak da devlet kendisinden uzzk.
lagtiginda, devletin yapisinda dayan.-
sizlik ve istikrarsizlik ortaya ¢ikar. Cok
fazla alana ihtiyact olan dafinik by
niifus; sinirlar: net olarak belirlenmi§ bir
¢evrede kapah kaldiginda, az niifusuyla
genis alana yayilmus topraklarini savup.-
ma ihtiyact duyar. Bunun sonucunda
karakteristik 6zelligi kuvvetli bir asker;
giice sahip olmak olan gbcebe devletleri
olugturur, Tarim yapilirken toplum
topraga siki sikiya bagliysa, aileler
arasinda topraklarin paylagilmasindan
dolayt ortaya c¢ikan tiim Ozellikler
devlete de yansir. Once, savunma i¢in
niifusun ¢ok oldugu; ancak kaynaklarin
cesitliligi icin niifusun seyrek oldugu bir
toprakta saglam bir devlet kurulur.
Ayrica, devletin giicli yalmzca topragmn
genigligine gore degerlendirilmemelidir,
en 1yl Olclit toplumun toprakla
slirdiirdiigii iligkidir. Dahasi, ayni iligki
devletin i¢ yapist iizerinde de etkili
olmaktadir.  Toprak  esit  olarak
paylasildiginda toplum homojenlesir ve
demokrasiye yonelir. Aksine; esitsiz bir
paylasim, mal sahibi olmayanlara siyasal
bir iistiinliik veren ve sonug¢ olarak oli-
garsinin her tiiriine kars: olan tiim sosyal
orgiitlenmelere engel olusturmaktadir.
Bu durumun en fazla gelistigi toplumlar,
temelinde miilkii olmayan ve hemen
hemen hicbir hakka sahip olmayan bir
kéle niifusu barindiran toplumlardir.
Iste iki devlet bigimi arasindaki
biiyiik farklilik da buradan gelmektedir.
Birinci tiir devlette toplum yalnizca
yerlestigi  topraktan gecinmektedir
(tarimla, hayvancilikla veya hangi yolla
olursa olsun) ve her kabilenin, her
komiintin, her ailenin topragi devlet
icinde bir devlet olusturma egili-
mindedir. Tkinci tiir devlette ise, bireyler
yerlestikleri topraklardan cok uzak ve
farkli topraklardan faydalanmak zorun-
dadirlar. Niifus yogunlugunun en ist
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noktaya ulastig1 yerlerde sadece toprak-
tan beslenen cok az bir niifus vardir;
cogunluk, yagsamak icin gerekli giyecek
ve yiyeceklerini yabanci bir devletten
temin etmeye caligir. Kalabalik sanayi
polgelerinde iscilerin biiyiik bir boliimi
calistiklar1 yerden uzakta otururlar; bu
bolgelerde, onlara sunulan caligma
imkanlarina gbre oraya buraya giden,
degisken bir niifus bulunmaktadir. Isgal
ettikleri topraktan beslenmeyenler, dogal
olarak baska topraklarla iliski kurmak
zorundadirlar ve bu durum ticaret
yapilmasini saglar. Dogabilecek karigik-
liklardan korunmak i¢in bu iligkileri kur-
mak, devletin lizerine diigen bir gérevdir.
Bu durumda, devletin koloniler, giimriik
birlikleri ve biraz olsun politik karakteri
olan yayilma hareketi vasitasiyla faaliyet
alanini genislettigi goriilmektedir. O
halde; oturmak ve beslenmek icin
topragt kullanan toplum ve elinde
toplanan giiclerle onu koruyan devlet
arasindaki igboliimiiniin aynisina sosyal
evrimin en gelismis safhalarinda bile
rastlanmaktadir.

Bu anlayig, halkin -6zellikle
bireyin- ve onun entellektiiel nitelik-
lerinin degerini diistirdiigiinden bize iti-
raz edilecektir; ciinkii bu anlayis bir
halkin var olabilmesi i¢in gereken
topragin hesaba katilmasint gerektirir.
Ama gercek de gercek olmaktan cikar.
Bireyin siyasal davraniginin bagl oldugu
kogullar bilinmezse politikada insan
unsurunun rolii tam olarak degerlen-
dirilemez. “Bir toplumun diizeni topra-
gmin ve konumunun niteligine siki
stkiya baghdir; tilkenin fiziki durumu-
nun, avantajlarinin ve engellerinin bilin-
mesi lilkenin politik tarihiyle ilgilidir.”
Tarih bize topragin hangi noktada poli-
tikanm gercek temeli oldugunu tarihgi-
den daha anlagilir bicimde gostermekte-
dir. Gergekte uygulanabilir bir poli-
tikanin cografyada her zaman bir cikis

noktasi vardir. Tarihte oldugu gibi, poli-
tikada da topragi hesaba katmayan teort,
belirtileri nedenler zannetmektedir. Bu-
nunla beraber; zaferin kazanildigi, daha
once bulunduklar1 devlette hemen
hemen her seylerini biraktiklari, politik
giictin tek kazanc oldugu savasin boguna
oldugu nasil anlagiimaz? Devletlerin her
birinin durumuna uygun olarak, bu giicii
boliistiirmeye etkili olmayan antlagmalar
siiresiz diplomatik carelerden ibaret
degildir. Tam tersine, yeni bir toprak
kazanimi, yeni iglere girisen halklar: zor-
layarak, ufuklarini genigleterek onlar
tizerinde gercekten kurtarict bir etki
yapar. Basarili bir savastan sonra gali-
biyetlerinin miikafati olarak yeni iilke-
lerle zenginlesen halklarin diriligini
gosteren budur. Mommsen gibi koklii
tarihcilerin politik geniglemeye dayan-
dirdig1 yenilestirme ve genclestirme et-
kisi de buradan gelmektedir. Hach
Seferleri swrasinda Bati Avrupa’nin
destek verdigi catismalarda Rusya
glictinii artirdi. Ama bu noktada,
dogdugu toprakta hareket eden tarihle
yabanct iilkelerdeki uzak seferlerde
dagilan tarih arasindaki biiyiik farklilik
patlak verdi. Hagli Seferleri’nin bagka
yerde bosuna yaratmaya calistifn Biiylik
Dogu Hiristiyan Imparatorlugu’nun
kuruldagu yer Rusya’dir; ama biitiin
topraklarindan vazgecerek. Burada yeni-
den kazanilan topraktan kuvvetlerini
¢eken bir devletin durmaksizin gelistigi
goriiliir, digerinde ulusal yasamin kay-
naklarindan ¢ok uzak olunmasina bagh
hizli bir bagarisizliga tanik olunur.

Kirim Savagi, 1856 Paris Antlag-
mast ve 1871°de bu antlagsmanin bozul-
mas1 aynt olgunun bagka ornekleridir;
cografi sartlar burada da ayni rolii
oynamiglardir.

Mevcut yagsamin biitlin alanla-

rindaki gibi, tarihin tiim evreleri arasinda
ortaya c¢ikan topragin onemli etkisinde
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ruhu sikintiya sokan gizemli bir seyler
var; clinkli bireyin sozde ozgiirligi
ortadan kalkmig gibi goziikiiyor.
Gercekten de toprakta koleligin
kaynagint goriiyoruz. Her zaman aym
yerde kurulan ve ayni olan toprak, insan-
larin tabiatina ve degigken isteklerine
saglam bir destek olarak hizmet eder.
Onlara bu destegi  unutturmayi
basardiginda etkisini hissettirir ve
devletin biitlin yasaminin toprakta kok-
leri oldugunu ciddi uyarilarla hatirlatir.
Halklarin kaderini korii koriine Dbir
hoyratlikia diizenler. Bir halk kendisine
diigmiis olan topraklarda yasamalidir, bu
topraklarda 6lmelidir ve bu topraklarin
yasalarina uymak zorundadir. Sonug
olarak, topraklari yasamin temel amact
yapan siyasal egoizm de topraklardan
beslenir. Gergekten de, ulusal topraklar
her durumda ve her zaman korumak ve
bu topraklardan sadece Ustiinde yasayan-
larin yararlanmasi 6nemlidir; ancak kan
baglari, etnik yakinliklar yiirekleri
simirlarin 6tesindeki insanlara ve seylere
dogru iter.
V. Toprak ve Ilerleme

Tarih felsefesinin tarihi olaylarm
cografi temelini arastirmayr tercih
etmesi son derece dogaldir. Tercihen
genel ve siirekli nedenleri arastirma
egilimiyle diger tarihi disiplinlerden
ayrilan, gelismis bilim niteligindeki tarih
felsefesi; kendisiyle benzer olan toprakta
tarihin degisken olaylarina degismez bir
temel bulmaktadir. Ayni sekilde, toprak
iizerinde yasayan canlilarn tarihi olan
biyoloji de, daima bu canlilarin dogduk-
lar1, hareket ettikleri ve savastiklari
topragl goz oOniine alir. Tarih felsefesi,
tarihi kargilagtirmalardan ileri gelen ve
boylece bizzat topragin 6nemini anla-
maya yarayan sosyolojiden iistiindiir;
clinkii  hayat belirtilerinin durmadan
degistigi ortamda sabit bir kriterdir. Iste
bu nedenden dolay: filozoflar, topragin
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tarihteki roliinii tarihgilerden daha erkep,

anlamaya baglamiglardir. Montesquiey-

ve Herder, bagli olduklar toprakiaply
devletlerin ve halklarin  karsihiky,
iligkilerini incelediklerinde sosyolojik ve
cografi problemleri ¢dzmeyi Snermiyor-
lar; ama insanin roliinii ve yazgisini anla-
mak i¢in Herder ve Ritter’in diistindiig
gibi, yaraticinin plamina uygun olarak
gelisecek sekilde, onun i¢in yaratilan ve
etkinligine sahne olan bu toprakta ony
canlandirma ihtiyacini hissediyorlar.

Burada carpict olan, tarihin iler-
lemesiyle ilgili diisiincelerde bunlarn
cok az gbz Oniine almmasidir. Dogru
cizgide yiikselen, inis cikish ya da sar-
mal bir hareketle insanhfin gelisimini
bize gosteren bu teoriler ne kadar da
onemsiz! Bu fantezileri birakalim, her
zaman ayaklanmizin altindaki saglam
topragi hissederek gercekle yetinelim.
Oyleyse, gozlerimizin oniinde siirekli
genisleyen sosyal ve politik bir evrim
meydana geldigini gériiyoruz. Bundan
dolay1 degisimin her zaman daha da arta-
cagi belli. Ciinkii cografi goriis, astrono-
miden, derinlemesine gelisen ve en yiik-
sek derecesine ulasan sosyolojiye kadar
tim bilimlere yayiliyor. Devletlerin
toprag1 onem kazandikga; yalnizca artan
kilometrekareleri degil, ayni zamanda
ortak kuvvetleri, zenginlikleri, iktidarlar
ve sonug olarak siireleri onemlidir. Bu
topraklarda insanhigin evrimiyle kate-
dilen yollar uzadikca insanlik ruhu
zenginlestifinden, gelisimin; tahmini
olarak parlakligi artan, yiikselen bir sar-
malla meydana geldigi diigliniilebilir.
Fakat hayal, faydadan  yoksun

oldugundan gercekten de oldukga -

uzaktir. Bu nedenle devletlerin topra-
gmin artarak yayilmasinin esas niteligini
ve aym zamanda da tarihi ilerlemenin
giiciinii géstermek yeterli goriilebilir.
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