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Hukuk Devleti ve Insan Erdemi

Mehmet Tevfik OZCAN"

OZET®
Hukuk devleti, geleneksel toplu-
mun c¢oziilmesi sonrasinda, dzsaygr ve
onur dahil olmak lizere, modern toplum-
da insan beklentileri ile hukuk diizeninin
gereklerini dengeleyen siyasal ve hukuk-
sal alamdir. Kapitalizm iizerine elegtiri-
lerimizden ayr1 olarak, kapitalizmin er-
ken baglangicindan 1980’lere kadar,
Ozsaygi diigiincesi ve hukuk diizeninin
girece olarak dengelendigl ve insanin
r edeni erdemi agisindan genisleyen bir
¢ lisme yasanmigtir. Ancak, neo-libera-
lizm sonrasmnda, gelisme insanlign bi-
tlinii icin kotiilesme olusturan ve ekono-
ik ve siyasal iktidarin cahsan simflart
diglayacak sekilde birlestigi bir egemen-

lik yapisina dontigmiistir.

1. GIRIS

Her antropoloji aragtirmacisi insa-
nin kendi toplumsal baglamindan yalitil-
mis sekilde kendi bagina bir varliga sahip
olmadiginin farkindadir. Bu baglamda,
insanm toplumsal konumlanislarinin,
kendi maddi varligina kolaylik veya
kisitlama getirmeyi icine alan ve insan
yagammna ait biitiin cepheleri icinde

toplayan maddi kosullar ve maddj
olmayan Kkiiltiirel elemanlar 6zel olarak
zikredilmelidir. Biitiin bunlar insan
yaraticthifinin gecmiste uretilmis, ancak
seysellesmis sekilde insan evrenine ait
hale gelmis sonuclarim temsil eden
kitltiirel gerecler araciligiyla birbirine
baglanmigtir ve timi bir insan habi-
tus’unu olugtururlar .! Geleneksel olarak,
bu ortamun biitiinsel varhi§im “uygarlik”
olarak adlandirinz. Tarihsel gecmigine
ait insani veya insanhk dis1 hatiralar bir
tarafa, her wygarlik, hukuk kurallarinin
genigleyen isglevleri ile geleneksel top-
lumsal kontrol mekanizmalarinin rolleri-
ni azaltan belli bir toplumsal diizeni
gelistirir. Bu esnada, siyasal ve hukuksal
alt sistemler birlikte ve aym anda iglev
paylasimini yasama gecirirken, olabil-
digi Olclide insanlarin onayi, onlarda
alcalma duygusu yaratmaksizin, makul
bir sekilde toplumsal diizeni giivenceye
ali. Tarihsel uygarliklar: dikkate alarak,
modernlik oncesinde dinsel kanon, insan
vicdam ve iradi itaat arasinda kendine
Ozgii bir denge durumu yaratlmigtir;
ancak, modern toplumda, bu kabil bir
denge, rasyonel ifade bi¢imi, halkin ikna
edilmesi ve hesaplanabilirli§in yurttag-
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lan ortak bir dogrultuya yoneltebilmesi
kosuluyla, sadece hukuk sisteminin ob-
jektif, evrensel ve formel kurallar tara-
findan yerine getirilir.

Hukuk devieti erken kapitalizmin
ortaya ¢iktif1 kosullarda monarsgik
siyasal biinyelerin ¢oziilmesi siirecinde
goriintii kazanmaya baglad1. 13. yiizyil-
dan itibaren baslayan kapitalizmin erken
yilarini izleyen ddnemde toplumsal
ortam mutlak¢r kralliklarnn daha o6nce
goriilmemis Olgiide ve siddette catig-
malara siiriikledi. Ingiltere tarihi icinde
miigahede edildigi tizere, hukuk devle-
tinin gelismesi “iyi toplum’” tizerine fikir
yiiriitmenin veya politik egemenlerin bu
yondeki planlariiun sonucu degildir; tam
tersine siyasal catigma icinde kendini
gbsteren yeni bir toplumsal denge
ingasmin sonucudur. Bu esnada kral ve
diger siyasal gii¢ sahipleri siyasal takdir
hakkinin hukuk temelinde bir toplumsal
diizen ve yargilamanin iistiinltigi lehine
gerilemesi suretiyle bir yonetigim diize-
nini kurumlagtirdilar > 1215’deki Magna
Carta sonrasinda kurumlasan Ingiliz
yonetigim gelenegi disinda, Fransiz ve
Alman devletleri benzeri bir siyasal
bicimlenigi, yani hukuk devletinin
gercek temelini aym dénemde yasama
geciremediler; ciinkii bunlar {izerinde
cok durduklar1 yasama politikalarina
ragmen siyasal egemenligin sahipleri
arasindaki yonetigimi bagaramadilar.’
Toplumu zihinlerinde dayanigma para-
digmasiyla canlandiran sosyologlar!

veya modern toplumun kamusal alanin-
daki toplumsal dengenin iletigimsel
eylem veya diisiiniimsel uzlagma aracili-
giyla kurulacagmi hayal eden iyi niyetli
felsefecilerin’ aksine, toplum hukuk ve
politikanin eylemsel mekanizmalar ara-
cihgiyla zamandag olarak denetim altina
alinir. Hukuk devleti, hukuku, iktidarin
halihazir paylasum oriintiisiindeki kiicii-
len roliiyle orantili sekilde siyasal takdir
yetkisinin yerine yerlestiren toplumsal
iktidar sistemidir, ancak bu yonetigim
tasarimsal bir iyi toplum plam adina
askin gekilde planlanabilir degildir.

2. HUKUK DEVLETI VE BIREY

Hukuk devleti tartigmasi, birinci
olarak hukuksal makinenin siyasal
edime bagvurmaksizin liberal bireylerin
hukuksal hak ve 6zgiirliiklerini one ¢ika-
ran baglayict giiciinit iddiasina konu
eden meshur Ingiliz anayasa hukukgusu
A.V. Dicey’i hatirimiza getirir.® Dicey,
hukuk devletinin ii¢ ana bileseninin
taslagini gizmistir.

(1) Yerli yerinde olan her bir ceza-
landirma ve toplumsal diizene yonelik
ihlaller sadece memleketin kanunlarina
uygun olarak olagan mahkemeler oniin-
de ve olagan hukuk usulleriyle (yani ta-
yin edilmig usule gore) tayin ve tespit
edildiginde hiikme baglanabilir.

(2) Mertebesi veya durumu ne olur-
sa olsun, her insan iilkenin olagan

(2) Charles Howard, Mclhwain, “Magna Carta and Common Law,” Magna Carta Commemoration
Essays, Ed. by, Henry Elliot Malden, (London), Royal Historical Society, 1917, pp. 122-179. Saptayabildigim
kadariyla, “ySnetisim” (governance} kavramuni fngiliz hukukcusu ve devlet adami Fortescue ilk kez 15. yy.in
son ceyreginde kullanmustir. See, John Fortescue, The Governance of England, Ed. by., Charles Plummer,
2nd ed., London, Oxford University Press, 1926, passim.

(3) Blandline Kriegel, The State and the Rule of Law, Trans. by Marc A. LePain and Jeffrey C. Cohen,
Princeton, New fersey, Princeton University Press, 1995, p. 67 et seq.

(4) Emile Durkheim, The Division of Labor in Society. Trans. by, George Simpson, Glencoe, IL, Free

Press. 1947. passim.

(5} Jiirgen Habermas, Between Facts and Norms, Trans. By, William Rheig, Cambridge, Mass., Polity

Press, 1998, p. 56 et seq.

(6) A. V. Dicey, Introduction of the Study of the Law of the Constitution, 8th ed., London, Mac

Millan &Co., 1915, pp. 183-199.

HFSA 21

129



Hukuk Devleti ve Insan Erdemi

yasalarina ve olagan yargi mercilerinden
sadir olan yargisina tabidir,

(3) Dicey’nin Ingiliz kurumlar
yoniinden anayasanin hukuk devleti
tarafindan kusatildigin: iddia etmesiyle
uygunluk tagiyan gekilde, siyasal alanda
“hukuk rubu”nun egemen olmasi. Miim-
kiindiir ki, hukuk yazininda farkli hukuk
devleti tammlarr bulalim; bunlarin
tamami Dicey’nin formiillendirmesinin
mantifina dayanan acilimlardwr.” Yukari-
daki ti¢ temel bilegeni dikkate alarak, bu
bilesenler verili bir toplumdaki -her
hangi bir derecede demokratik olan veya
olmayan sekilde kurumlastirilmig olmak
lizere- siyasal katlmanin belli bir for-
munu kosul haline getirmez veya buna
iligkin ima tagimaz. Hukuk devleti agi-
sindan, sadece yargicin yaptigi hukuk
veya parlamento yasamas: yoluyla viicut
verilerek, yine hukuk uygulamas iginde
hukukilestirilen bilesenler kamusal alan
tarif eder. Hukuk devleti, huluksal ikti-
daiin igsellestirilmesi derecesine bagh
olarak, bireylerin cikarlarim izlemesinin
veya hedeflerine ulagmasimin hukuk ve
hukuksal gereclerle ¢evrelendigi duram-
da depolitiklesmis bir giindelik yasarm
yansitir. Cevreleme, hukuk tarafindan
giivenceye ahinan medeni haklardir, ki
bunlar bireyin hukuk diizeninin sinirlar
icinde kisi olarak ve belli bir cumhu-
riyette vatandag olarak anlamlandiril-
masini inga eder. Ger¢i toplumun siyasal
sistemi i¢inde bir kral yer tutabilir; fakat
bu durum siirlarn esas tegkilat ile ¢izil-
mig bir gii¢ kullanimnin esas oldugu
kosullardadir ve egemenin “vazgecilmez
ve devredilmez” haklarmt postulat haline

Y

getirmez. Bagta kral bulunsa bile, Bodin-

in siyasal felsefesinde siyasal sistemip

adma “cumburiyet” ad verildigi {izere,
vatandaghik alam iginde hukuken tarif
edilmis kisilerin 6zgtirtikleri tarafindan
kogula baglanmisgtir.?

Siyasal rejimin digtan goriiniisii ne
olursa olsun, cumhuriyetci vatandaglk,
kisilerin insani tatminine denk diigtigii
olciide, kuralu hukuk diizenine iradi ola-
rak tabi olmalarini mesruluk kosulu
haline getirir. Olagan durumlarda, mey-
cut hukuk diizenini onaylayan sodylem-
leri tiretenler, vatandaglardan, iyi toplum
tasarimi adina, bu tasarima objektif-
lesmis bir deger yiikleyerek, kogulsuz bir
ahlakilestirilmis itaat talep edebilirler;
ancak bireyin uyumu, onun insani tatmi-
ni ile hukuk diizeninin istemleri arasinda
kurulan bir optimallige dayanir. Bu gé-
riig agisimn sosyolojik bir aciklamanin
dogasiyla aym karakterde olduZunun
farkindayim; ilave olarak, hukuk diizeni
ile birey olarak insan arasindaki ilig-
kinin, sihirli bir formiile veya bir altin
kurala indirgenemeyecek &lgiide karma-
sik oldugunu ifade ediyorum. Her bir
birey, kendine 6zgii séylem eklemlen-
meleri i¢inde haklarin dilinin ifade
bicimiyle kendi kigisel istemini veya
siyasal toplumdan taninma talebinin
digavurumunu ortaya ¢ikarir, 19. yiizyr-
Iin iki 6nemli hukuk kuramcisinim (Kant
ve Puchta) ortaya koydugu lizere,’ ras-
yonel ve ahlaki aktor olan birey istemini
hukukun ortak dili aracihifryla ortaya
koyar. Bireyin diginda yer bagka irade-
lerin ve hukukta cisimlesmis objektiflik
alanina doniik bu diga déniik bir ifade

(7) Hukuk devietinin 6zellikleri tizerine yakn tarihii ve kapsayici bir analiz icin bkz., Lord Bingham,
“Rule of Law,” Cambridge Law Journal, Vol. 66, No:1 (March 2007), pp. 67-85.
(8) jean Bodin, Six Books of the Commonwealth, Abridged and Trans. by, M. }. Tooley, Oxford, Basil

Blackwell, 1955, pp. 18-24.

(9) Immanuel Kant, The Philosophy of Law: An Exposition of the Fundamental Principles of
Jurisprudence, Trans. by, W.Hastie, Edinburgh, Clark.1887, p.44 et seq. G. F, Puchta, (1887), “Outlines of
Jurisprudence, as The Science of Right, A juristic Encyclopaedia,” Qutlines of The Science of Jurisprudence,
Ed. and Trans. by, W. Hastie, Edinburgh, T. & T. Clark, 1887 pp. 1-134.
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bigimi, aym zamanda kendisini kisi
olarak ifadeye kavusturur. Bu baglamda,
Jiberal veya liberteryen faraziyelerin ter-
sine, burada, “her yerde hazir ve nazir
pireyin” hukuk diizeninin kurgulanmis
kisilik modelini dikkate aimadan kendini
gosterisli sekilde acifa vurmasi sayilma-
yacak olan bir gergeve etkinlik mevecut-
tur. Boylece, biirindiigii form hukuksal
oldugu miiddetce, her istem bireye
hukuk siijesi olarak, hukuk sisteminin
terimleri i¢inde anlam kazandirir.

Bundan hareketle ben kigiyi hak ve
yiikiimliiliiklerin tagiyicist olarak dile
getiriyorum, ki onun istemleri belli ¢1-
karlann, taninma arzusunun ve en azin-
dan belli bir hukuksal cemaatin smrlar
icinde, hukuk oniinde esitlik talebinin
disavurumudur. Hukukun toplumsal dii-

- zen tasariminin mahiyetine bagl olarak,

kendi aralarinda muhtelif gekillerde bir-
likler kurmus bireyler de kisi terimi
iginde anlamh kilinarak tiizel Kkigilige
sahip kabul edilir. Yine, belirttigim dzel-
lik, ayni zamanda hukuk diizeninin men-
suplar1 olan bireyler yoniinden medeni
erdemi kogul haline getirir; bu sadece ve
sadece bireylerin aydinlanmig bir bilince
sahip oldugu kogullarda olanakli olabilir.
Tam bir yurttashik yerine, kolelik ve
diger tabiiyet bi¢imlerinde oldugu lizere,
bazi1 insanlar veya gruplarin bu yonde bir
bilinci ve kendine saygly1 harekete
gegirme olanaklannin  bulunmadinin
farkindayim. Tersine, biz ya bilgisizlik
perdesi altinda egit paylagilan veya kitle
iletisim aygitlarmmn etkisiyle biitiiniiyle
kotiriim  edilen biling gekillenmesi
durumlarinda, her sosyalligi kapsar
sekilde veya uygarligin her toplumsal
baglaminda medeni erdemin kriterlerini
titketici sekilde inceleyemeyiz. Aydin-
lanma ideali bir yana, alelumum rasyo-

nalizmin kabullerinin tersine, iletisimi-
nin ve insanlar arasindaki isbirliginin
cerceve kurallani olarak, insanoglunu
ebediyen rasyonel ve her yasam duru-
munda bilingli yapan her yerde hazir ve
nazir 6zellikler meveut degildir. Dahasi,
postmodern durumda oldugu gibi, bilim
temelli ve rasyonel sdylem eklemlen-
mesi yerine, irrasyonel elemanlar, dinsel
diigiinceler veya batil inanglar tarafindan
carpitilan hastalilkd bir iletisim ve biling
ingasmn kotiriimlesmesi s6z konusu
olabilir. Sonug olarak, kisilik her yerde
hazir ve nazir bir olgu degildir; ne
medeni erdem ne de onun gerekli kosul-
lar1 insanoglunu genel bir insanlik duru-
muna indirgenebilecek sekilde bir meka-
nik siire¢ olarak iradi katilim i¢in kagi-
niimaz sekilde baglarindan kurtarabili-
yor degildir. Sonug olarak, hukuk devleti
bu kabil olgular baglaminda, sui generis
ozellikte ve zor ele gecirilebilir bir orta
noktayi temsil eder.

Kendisini ideal olarak taninma iste-
minde acia vuran bir zihin durumu
olan, fakat kendini gosterisle aciga
vurma veya bagka acidan saf i¢giidiilerin
sergilenmesi olmayan, medeni erdeme
tekrar bakalim. Postmodernizm istiine
elestiri yapanlarn igaret ettiZi lzere,
tiketim kiltiri  bireyi, koksliz bir
duygular evreni olarak ve rasyonel
secimden sapacak gekilde, kendini gos-
terigle disa vurmaya bagladi. Charles
Taylor’un elestirilerinde oldugu gibi,
postmodern ¢agin cemaatgi felsefecileri
varligi farzedilen liberal bireyin koksiiz
oldugunu ifade ederler; bu ylizden de,
aynt cevreler birey olmay: bagkalanimn
tammasi kogullarinda yeniden tarif
etmeyi hedef edindiler.”” Birey olmanin
etik temellerini erdem edinme ¢abasiyla
aydinlatan" ve kendine sayginmn nasil

(10) Cf, Charles Taylor, “The Politics of Recognition,” Multiculturalism: Examining the Politics of
Recognition, Fd. by, Amy Gutman, Princeton, Nj, Princeton University Press, 1994, pp. 25-73.
(11) Bkz., Alasdair Macintyre, After Virtue, 2nd ed. tondon, Duckworth, London 1992 {c. 1985).
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paylasilacagimin  politik toplumdaki
derin temellerini aciklifa kavusturan®
cemaatgi felsefecilere ¢ok tesekkiir bor-
cumuz var, ancak onlar bilingli veya bi-
lingsiz sekilde tiretim siirecini, ismen
belirterek toplumsal formasyonun olgu-
sal temellerini ve varolma savag: icinde-
ki insanoglunun maddi kosullarini (yani
tiretim iligkilerini) ele almay: ihmal etti-
ler. Bu baglamda, tammnma istemi eylem-
sel olarak yasamm maddi gereklilik-
lerinden kendini kurtarmig degildir; bu
durumda, belirtilen maddi kosullar ken-
dilerini agikca ifadeye kavusturur veya
politik istemlerin derin temellerinde yer
tutarlar. Hukuk devleti, bireysel istem-
leri, bireyin hedefleri yoniindeki gayreti-
ni ve cikar eklemlenmesini hukuk diizeni
tarafindan tanmndiklan Slciide depolitik-
lestirir, ancak bu kendini gésterisle aciga
vurma isteminin kendi bagina miicerret
bir sekilde teselliye kavusturulmas:
degildir.

Ornegin, Rawls'un" yaptigi gibi.
daha iyi bir toplum i¢in kurulan
stzlesmeci hayaller bir tarafa, hukuksal
ifadeye kavusturulmus istemleri karsila-
may1 tercih etsin veya etmesin veya
siyasal zorlama bunlari baska yéne
kanalize etsin, siyasal sistem olgusal
varhga sahiptir. Hukuk devleti bireylere
her iki kaynaktan, yani cikar eklemlen-
mesi ve kendine saygidan kaynaklanan
istemlerini ifade etmeleri i¢in hukuksal
careler temin eden siyasal-hukuksal
cergevedir. Dogal olarak, tamnma igin
ortaya konulan g¢aba siyasal toplumu
demokratiklestirebilir, fakat demokratik-
lesme hukuk devletinin kacinilmaz ne-
ticesi degildir. Hukuk devletini, daha
¢ok, erdemli bireylik durumu ve hukuk-

ey

sal olarak kanalize edilebilen istemlerip

arasinda denge olusturulmast 6lciisiinde, -
2 ]

hukuk diizeni ve bireysel istemlerin ayp,
yone doniik olarak birbirini tamamla-
malar seklinde farzetmeliyiz.

3. HUKUK DEVLETININ U¢C
ASAMADAKI GELiSiMi

Yukarida zikredilen, Dicey’nin tig
olgitii yargicin yarattigr hukukun ege-
men konumu iggal ettigi kogullardaki i-
beral topluma denk diisen hukuk devle-
tinin sahasim belirler, ancak hedeflerinj
mistifiye eder. Locke tarafindan taslag
¢izilmig olan liberal amentiiye gére
yasam, Ozgiirlik ve miilkiyetten olusan
lic asli hakkr (yani hukuken tanimaya
kavugmus i¢ temel bireysel istemi)
icinde toplar.” Toplumsal sézlesmenin
kurgusal tarihini tartigmak bir tarafa,
siyasal megrulugun smurlaruu tayin eden
bu temel haklar liberal hukuk diizenini
postulat haline getirir. 18. ve 19. yiizyil-
lar Ingiliz liberalizmi liberal siyasal
gelismenin zirvesini teskil etti; ki bu re-
kabetci kapitalizmin tistyapisal bilesen-
lerini kapsamakla kalmadi, bununia bir-
likte, Plantagenet egemenli§inden beri
Ingiliz tahtimn mutlakc egemenligini
geriletmek icin yiiriitiilen siyasal miica-
delenin kazanilmig haklarmm birikimsel
sonuglarini iginde topladi. Bazi liberal
diistiniirler yiiceltilmis bir 6zgiirliik kav-
ramna dayanan ve bunu insan erdeminin
dayana8i yapan hukuk devleti gelisi-
minin ilk déneminden dvgiiyle séz eder-
ler”; fakat onlarmn gériig acilart kral ve
politik egemenler arasindaki siyasal pay-
lagimin verili sinulan iginde kanun
Oniinde esitlik, 6zel miilkiyetin onanmas:
ve sOzlesme oOzgiirliigii ile oldukca

(12) Iris Marion Young, Justice and the Politics of Difference, New Jersey, Princeton University,

1990.

(13) john Rawis, A Theory of Justice, Cambricige Mass., Harvard Uni. Press, 1971.
(14) John Locke, Two Treatises of Civil Government, Introduction by, William S. Carpenter, London,

Everyman’s Library, 1966, pp.154-164.
(15) Ornegin, bkz., Kriegel, loc. cit.
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wsitlanmig haldedir. Bu baglamda, Di-
cey'nin kriterlerinde postulat haline
'getirildigi iizere, hukuksal gereclerin
politikadan ayrildig1 ve bireysel 6zgiir-
liiklerin toplumun ortak giivencesi oldu-
gu kosullarda, egemenin siyasal takdir
hakk: bireysel ozgiirliiklerin toplumsal
uwzamindan geri cekilmigtir. Boylece,
hukuk devleti, “geleneckierin yerli yerin-
de ifadeye kavusturulmass” olarak, yar-
gicm yapug hukuk aracihgiyla, huku-
kun maddi icerigini depolitize eden bir
dizi prosediiral gereclerden ibaret hale
gelmistir. Prosediiral hukuk devleti
hukuku sadece siyasal karar almadan
bagsik hale getirerek degil, bununia bir-
likte onu Magna Carta’dan beri politika
disinda kendine yeterli alt sistem halinde
yapilandirarak, insan sayginhigmin top-
lumsal uzamini genigletmistir. Bu arada
ciddi bir sorun yerli yerinde durmak-
tadir; bu, Locke’un 1697 de Trade Com-
mission uyesi iken acikca ifade ettifi
gibi, calisan smiftan insanlarin vatan-
daghgi diginda tutulmasidir.® Libera-
lizmin taminmig sozciisii olan Locke,
calisan siniftan insanlarnn rasyonellik
yeterligine ve ahliki erdeme sahip
olmadigim agikea ifade etti; bunun sonu-
cu olarak, miilk sahibi siniflara kiyasia,
cahsan smuf icin kanun oniinde esit
muamele gérmesi pratikte neredeyse hig
olanakl: degildi.

19. yiizyil ortalarnina kadar, liberal
siyasal mesruluk “varligi farzedilen”
bireyler toplumu iizerinden anlagilir ve
Tawney’nin belirttigi gibi, toplum hisse-
darlarin miilkiyetinde olan bir anonim
sirkete benzetilirken,” hukuk devleti
burjuva ozgiirlitkleri ve prosediiral ku-

rallara uygunluk smirlan icinde anlam-
landiritdi. Liberalizmin ideolojik cepha-
neligi, esas olarak, farazi bir mutlulugu
izleme anlayisi kosullarinda bireysel
isteme ait haklar ve ozgiirlikler cizgi-
sinde saglamlasti, fakat Locke’un iddia
ettigi tizere, suc edimlerini cezalandiran
ve ozgiirlikleri korumaya doniik diizene
ait yasalarin diginda kalan yardimer bir
megrulagtirma Olglitii éne siirviildii. Bu-
rada, insan edimierini kamuoyuna veya
kamunun onaylamasina gore kotii ve
erdemli olarak kompartimanlara ayiran
bir bagka grup yazili olmayan yasalar
bulunmaktadir.” 1640 ve izleyen burjuva
devrimlerini dikkate aldigimizda, kamu-
nun onaywin gostergesi haline gelen
“kanaat”, kurulu diizeni onaylasin veya
devrim yoluyla tahtindan indirsin, siya-
sal mesrulugun odlciilmesinde anahtar
Slciit haline geldi. Liberal siyaset ve
bunun sonucu prosediiral hukuk devle-
tinin yapilagmasindan sonra, liberal-
izmin savunuculan giderek, “iyr” vatan-
daglarin bir gekilde onayladigi status
quo’nun iistiinliiklerinden ibaret yeni bir
goriig acisma yoneldiler. Bunun sonucu
olarak, David Hume’un 6liimiinden son-
ra yayinlanmis denemelerinde mesruluk
sdyleminin biitiiniind iktidarin olgusal-
lig1 kogullanndaki “kanaat’e indirgedi-
gini gorliyoruz."”

“Kanaat” veya daha alhgildik ifade
ile “kamuoyu” iki yiizlii Janus tarzinda
bir kavramlagtirmadir; ki bunun temelin-
de, bir taraftan saglikh iletisim yoluyla
tasavvur edildigi olciide birey olarak
insanlarin olagan zihin durumu, diger
taraftan agikca hiikimetce yonlendirilen
(tabii ki tekelei kapitalist girketlerin

(16) C. B. Macpherson, “The Social Bearings of Locke’s Political Theory,” Locke and Berkeley,

London, Macmitlan, 1968, pp. 206-208.

(17} R. H. Tawney, Religion and the Rise of Capitalism, London, john Murray, 1936 (c.1926), p. 184.
(18) John Locke, An Essay Concerning Human Understanding. London, George Routledge and Sons,

1894, pp.280-287.

(19) David Hume, Essays Moral, Political, and Literary, Ed. by., Eugene Miller, Indianapolis, Liberty

Fund, 1987 (1985 c.), pp. 32-36.
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sahip oldugu) kitlesel medyanin beyin
yikama teknolojisi tarafindan yaratilan
carpitilnug  diisiinceler bulunabilir. Bi-
reyler arasindaki saglikh iletisimin nasil
olmas: gerektigi iizerine elestirileri ifade
etmeyi bir tarafa birakarak, ben, kamu-
oyunun 19. yiizyildaki degisen roliine
kisaca isaret edecegim. Sanayi devrimin-
den sonra Ingiltere toplumunda (diger
ban toplumlarinda da aym stire¢ igle-
migtir) biiyiilk bir altiist olus sbz
konusuydu ve bunun sonucunda toplum-
sal dokusu dramatik sekilde degisiklige
ugradi. Béylece, yiizyilin erken baglan-
gi¢ yillarindan itibaren calisan siniflarn
toplumsal konumlaniglar: 6nceden ongo-
rilemeyen sekilde baskalagima ugradi.
Onlar tedricen ¢atisma potansiyeli haline
geldi ve kendilerini yeni ortaya ¢ikimg
politik figiirler olarak agiga vurmaya
bagladilar. Sézde liberal degerlere ve
insan onuruna dayanan felsefecilerin
diigiincelerinin aksine, bu yeni aktorler
sadece ¢ikar eklemlenmesinin gliniibirlik
konulait iginde degerlendirilerek alcal-
tilmakla kalmadi, bununla birlikte libe-
rallerin ozellikle genel ve esit oy hakki
istemlerine karst cikmalarinda g0riil-
diigii gibi, medeni erdem istemleri yad-
sindL.” Bir dizi siyasal tartigma ve ategli
militanlik sonrasinda, politikadaki alt
stniflarin goriiniirliigii ve bunlar dikkate
alan hukuk politikalar1 1840°dan sonra
ortaya cikmaya basladi. Bu durum, ege-
men hukuk politikalarmmn ilgisini, libe-
ral gece bekeisi devlet ve yasama konu-

S

nomik haklari yasalarla dﬁzenlemeye'

yonelik gekilde degisiklige ugrati. By
yeni sosyal ortam sunmakta oldugum
bildirinin olduk¢a miitevazi hacmi iginde
hikaye edilemez”; ancak buna ragmen
ifade etmeliyim ki, gelisme hatkin biiyiik
¢ogunlugunun insan onuruna uygun bir
dogrultu tagimakla birlikte, gelismenin
kendisi ister istemez tekelei kapitalizmin
ve kitle toplumunun iktidar yapising
uyarlandi. Bir gekilde, hukuk devletinin
icerigi prosediiral gereklerden, ¢aligan
smiflarin maddi diizlemdeki istemlerine
yanit vermeye dogru bir degismeyi sergi-
ledi; buna kisaca “refah devietr”, “sosyal

devler” veya “sosyal hukuk deviet?” di-
yoruz.

Son olarak, 1980 sonrasindaki ve
hala devam eden neo-liberalizm déne-
minin ekonomi ve politikadaki can alict
karakteristiklerine bakalun. Neo-libera-
lizm yeni bir diisiince degildir, daha
ziyade, refah devleti dénemi boyunca
19. yiizyil liberalizmine doniisii arzula-
yan bir tiir uykuda tatum olarak dikkate
alinmalidir, 1930’larda Avusturya okulu
liberallerinin ortaya koydugu gibi*,
¢absan simiflarn kazamilmig haklarinn
inkart, gece bekcisi devlete doniis ve
diinya pazarimun yeniden kiiresellesti-
rilmesi diigiinceleriyle biitiinlestiriimig-
tir. Ancak, bu istem, sosyal adaletin yok
olmasi istegini, yoksullar icin Jocalisa-
tion veya glocalisation’t baglatmay: ve
is¢i simifinin muhalefetinin yoklugunda
sif esitsizliklerini radikallestirmeyi

Mehmet Tevfik Ozcan

harekete gecirmek niyetini agiga vur-

maktadir. Bu baglamda yerkiire, iginde
kiiresel girketlerin gem vurulmaim§ cikar
diiskiinliklerinin  ve aggijzlu llleg'e—
monyalarinin en dnde oldugu kapitalist
pazar iligkilerinin smlriandlr:!ama},fan
uzam anlamma gelmektedir.” 'B.eh'ri:-.
tigim gelismenin yasama gecirildigi
siiregte iyi niyetli cemaatgilerden bazi
insancil hatirlatmalar gelmekte ve onla-
rn ozel olarak insan onurunu tekrar
gecerli hale getirme cabasinda olduklar%
dikkati cekmektedir. Ancak bg f:el‘flaat?l
kuramcilarin maddi yasama iligkin bir
projeden yoksun olmalar 'gabalanm
kotiirtim hale getirmektedir. Insafu gtmk
koken, dinsel inang, toplumsal cinsiyet,
hobi, dinlence veya baskaca 6zel konum-
lansglara gére gizgileri belirlenen cemz?%?
kardesligi yoluyla daha iyi hale geldlgl
duygusu edinebilir; ancak bu kabil
cemaatler yasam olanaklarimn _b'o?ul-
mas1 anlamindaki insani kotiiye gidigi ve
kiiltiirel agagilanmay1 ortadan vkaldlr-
maya muktedir degildir. Bu baglamda,

i indaki higbir seyi dikkate
l;fx?lg;ar? lliil'eyciligin toplumun kamusal ~Government,
uzamni altiist ettigi yerde, hukuk ruhu
korkung bir hayalete doniisiirken, hukulf
devleti de bir dekorasyon malzemesi

haline gelmistir.

4, SONUC

Hukuk devleti, iktidar paylag}‘m}nda
belli bir dengenin bulunmas: dlgiisiinde
depolitiklesmig kamusal alanda yurttag

onuru kapitalizmin erken dénemlerinden
glinlimiiz neo-liberalizminin baglang1-
cina kadar giic kazanmistir ve bu sureFle
yuritaghk, medeni erdem ve de}r.lokratlk-
lesme gorece olarak az S?.yld?l? msapdgn
siyasal toplum igindeki butup er{gk}n
insanlara doniik olarak geniglemistir.
Son agama, yani neo-liberalizm, calisan
simiflarin siyasal kotiirimliigii ortaminda
kamusal bir ilginin yoklugu ile agik¢a ve
sadece sermayenin gikarini esas almf§t1r.
Neo-liberalizm, lehinde ve aleyhinde
agulik tagiyan elegtirilel'den.ay{zl tﬂ).larak3
insan erdeminin geniglemesi yoniindeki
tarihsel gabayr kesintiye u'gratmngm. BI.J
son agama insanlik tarihinin vahgice ter-
sine gevrilmesidir.
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