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Platon, tarihin tamdign en bilyiik
filozoflardan birisi olarak kendisinden
sonra gelen felsefeleri, diigiince sistem-
lerini, diinya goriiglerini oldukga etkile-
mi§ ve onlar tarafindan tariyma konusu
olmustur. Calismanin konusu olan adalet
kavram, Platon’un felsefesinin merke-
zinde olan bir kavramdn. Platon’a gee-
meden dnce genel olarak adalet kavra-
mmm ne oldufuna baktigimizda onun
felsefenin en eski sorulunndan birisi
oldugunu gérmekteyiz. Ik olarak eti-
molojik tahlil ile adalet nedir diye
bakarsak Yunanca “Dik¢” ve *Dikai-
osune” Almanca “Grechtigkeif®, T'ran-
sizca ve Ingilizee “Justice” kelimeleriyle
karsih@inr bulan adalet kavrami Tiirk-
ce've Arapca “adf’ kokiinden gelmisgtiv.’
Kelime anlann itibariyle adalet kavram
nedir diye bakarsak, sdzliklerde; en
yiice, nesnel ve mutlak bir dederin
anlatinn olarak insanm davranigmi abla-
ki agidan inceleyen ve elegtiren bir
diigiince; hakka ve dogruluga saygiyl
temel alan ahlak ilkesi; dogruluk,
diriistlik, tarafsizhk ve dogru muamele
olarak gegmektedir.?

Platon felsefesinin Gnemii dayanak-
larindan bin olan adalet kavrami ise,
dzellikle ahlak felsefesinin ve siyaset
felsefesinin gl alamndadir. Hocast

Sokrates’in ahlak ogretisini geligtiren
Platon, gergeklerin var oldugu diinyay
idealar diinyasi, goriiniiglerin bulundugu
diinyayr da fenomenler diinyast olarak
iki ayrt dinya tasartmiyla aciklarken; bu
ogretisine paralel olarak ahlak yasalarim,
insan ve fenomenler diinyasindan ba-
gimsiz ve idealar diinyasinda nesnel ve
objektil bir varhga sahip olan idea
cinstnden varliklar olarak gérmekiedir.
Ona gore, bilgelik, cesaretlilik, dlciiliilik
gibi bir erdem olan adalet, ayni zamanda
iyt ideas1 gibi evrensel, tiimel, saf ve
degiymez gergeklir. Adaletin etimolojik
tahlilinin ve Platon’un adalet hakkindaki
goriglerinin kisa bir Ozetini verdikien
sonra, simdi de bu goriiglerin temelini,
haglanti noktalanm ve tartigma konusu
olan yonlerini daha detayh bir sekilde ele
almak gerekmektedir.

PLATON FELSEFESINDE ADALET

Platon felsefesinde bahsi gecen
kavram {arkh anlamlarda tim sisteminin
icinde yer almaktadir. Onun sistcminde
adalet bireysel ve toplumsal diizeyde bir
uyum ve denge halidir. Platon adaletin
bir uyum olmas1 duromunu, site diize-
yinde sosyal sumflar arasindaki uyum;
birey diizeyinde de ruhun kisimlan
arasindaki uyum olarak aciklar. Bu gift
basli yoniiyle de adalet hem ahlakin hem

* Stileyman Demirel Universitesi Fefsofe Béfumis Ogretim Elemant
(1) Bedia Akarsu, Felsefi Terimler $6z)08t, Adalet Md, TOK Yay., Ankara, 1975,
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siyaselin konusu haline gelir. Onun
felsefesinde adalet ruhun bilgelik, cesa-
ret, kendine hakim olma gibi erdem-
lerinin yan sira varolan bir erdemdir ve
diger erdemlerin tiimiind kapsar. Bir
basgka deyisle, ruhun bu erdemleri adalet

erdeminden ortaya cikar.

Yine Platon’a gore, adalet en iyi
seyle en kotii seyin ortasindadir. “Insan-
lar hep adalet ile adaletsizligi iin, geref,
kar «cin Overler veya yererler. Hilbuki
hagh bagina adalet ve adaletsizlik vardir,
() da insanm igindedir. Bunlar kendisin-
den iyi veya kotiidiirler.”™ Ote yandan
onun felsefesinde adalet bir arac degil
hizzat amagtir, Insanlar bu amag dogrul-
tusunda davramglarini ve hayatianm
diizenlemelidir.

Platon’un adalet ile ilgili goriig-
lerinin temelinde siiphesiz hocast Sokra-
tes vardir. Ciinkii Sokrates Atina de-
mokrasisi tarafindan yerlesik Tanrilara
karg: ¢ctkmak ve genglerin ahlakmi boz-
mak ile suglanmig ve tutuklanousur.
Sorgulancdhgr  sirada  &liim cezasina
carptirdmustir ancak ona, “felsefeyi birak
serbest ol” sekdinde bir teklif getiril-
mislir. Bu teklife karsitlik Sokrates su
kargthi@ verir.

“Atinalilar! Size sayg
ve sevgim vardi. Ama ben
size degil daba ¢ok Tan-
ri’ya boyun egerim. Son
soluguma de@in elimden
geldigince felsefe ile ugrag-
malktan, sizleri buna yonelt-
mekten, felseteyi 6retmek-
ten geri durmayacagun.
[nsanlart erdemli olmaya
cagirmak Tanrnin buyru-
gudur. Erdem. zenginlikle,

parayla, pulla elde edilmez.

Ama her tiirlii iyilik erdem-

den gelir. Onun i¢in cann,

tinin egitimine, yetkinligine

dnem vermek gerekir ki

adaletli bir yapi kazansin.™

Sokrates’e gdre iyl olan sey dogru

ve adaletlidir. Erdem bilgi oldugundan,

bir erdem olarak adalet de bilgidir

Adalet iyi olam kétiiden ayirma bilgi-

sidir ve oOncelikle bunun &gretilmesi

gerekmektedir. Sokrates kendi siste-

minde bu konuya Snemli bir yer atfet-

mekle birlikle, geligtirilmeye ihtiyacs

olan bir ahlak kavrami olmaktan da

oteye gbtiirememigtir. Ogrencisi Platon

ise, yagadig1 donemin kogullar itibariyle

bu soruna daha idealist agidan yaklasir,

degdismeyen ve sonsuz adaleti savunarak

adaletin géreceligini ortaya alan ve

Sokrates’in limiine neden olan sofist-
lerden ayrih.

Platon mutlak adaletin varhigim
savunarak yola cikar. Bu konuda adaletin
goreceliligini iddia eden bazi sofist filo-
zoflardan ayrihi. Ornegin Sofistierden
Gorgias’a gore en yiiksek erdem retorik-
tir. Kisi bununla aynicahk ve istiinlik
kazanu. Retorik yarg: yerlerinde, meclis-
lerde s6zle kandima kudretidir, Insanlari
adalet ve adaletsizlife degil, istedigimiz
seye retorik sanati sayesinde inandiririz.’

Platon’a gore ise Gorgias, hata vap-
maya retoridl sanat olarak gbrmekle
baglamistir, ¢linkli retorik bir sanat
degildiv. O, bir ¢esit haz ve zevk ver-
meye yarayan gorenektir, (Ote yandan
Platon adalet ve adaletsizlife herhangi
bir yol ile inandmlmamn da miimkiin
olmadigint séyler. Ona gbre adalet
6Frenilebilen mesakkatli bir siivectir ve

(3) Platon, Deviet, (cev. Selanaitin Eviboglu-vi. Ali Cimboz), Remzi Kitabevs, fstanbul, 1997, 376/ a.
4) Plator.  Sokrates'in Savunmasi, (cev. Teoman Akrirel), Kenvi Kitabovi, fstanbul, 1982, 29/ d- 4.
{5) Platon, Gorgias, (cev. Metih Cevdet Anday), Remzi Kitabevi, fstanbul, 1982, 425/ d-e.
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bir kez adaleti 6grenen adam adalcetlidir
ve hicbir zaman adaletten sapmaz.®

Sofistlerden Polos’a gdre ise; hatip-
ler toplumun en iktidarh olanlandir. Tkti-
dart elde etmek insana mutluluk verir.
Ciinkii giicli olan istedigini ldurir,
siirer, mahm elinden alir. Suclu damga-
stn1 yemedigi gibi cezadan da kurtulur ve
mutlu olur” Bu dwum adaletsizlikmis
gibi goriinse de mutlu olmanin tek yolu-
dur.

Polos’un adaletsizce kullaniian
giiciin mutluluk saglayacag tezine kargi-
ik Platon cevap verr. Haksizhik etmck
bash bagma bir kotiloktir. Haksizhk
etmektense haksizli§i ugramays tercih
ederim. “Kadin ve erkek kim adaletli isc
mutlu elan odur. Haksizlik yapan ise
mutsuzdur, Adaletsiz kisinin isledigi
suglar cezasiz kalirsa daha da mutsuz
olur, Ceza rubunu tedavi edeceginden
mutsuzlugunu azalur. Cinkii adaletsizlik
en cirkin olandir. Cirkin olanda kétidiir
ve act verir. Adalet ise giizel, faydal: hog
ve yararli olandir. Bu nedenle de iyidir.
Bundan dolayr haksizhik etmek haksiz-
liga ugramaktan daha aci vericidir.™

Platon’un bu cevaplarina yine
Sofistlerden Kallikles karsi gikar, Ona
gore ivilik kuvvet, kudret ve iktidar
demektir. Cogunlugun ve Lkudretlilerin
buyrukiar tabiata gbre en iyl ve en
giizeldir. En iyi ve iktidarli olanlar idare
islerinden anlayan ve korkusuz olan-
lardar. Krallar ve idareciler ellerinde tut-
tuklarn giiciin nimetlerinden sonuna
kadar faydalanmalidir. Oolar arzularina
kars: koymamalidir. Isteklerinin yerine

{6} a.g.e.. 463/d.
(7} a.g.e., 465/ b-c, 472/e.
18) a.g.e., 47Wd, 473/ec, a75/c.

getirilmesi onlann mutlu eder. Blitin
isteklere sahip olup onlart doyurabilmek
ve mutlu yasayabilmek igin bunda zevk
bulmak gerekir. Dolayisiyla Platon’un
iddialart tamamen mutuluga ve iyilik
erdemine aykindir”

Platon Kallikles’e s$6yle karsihik
verir. Akilli ile akilsizlar, bilgeler ile bil-
gisizler, korkaklar ile ceswrlar, act ve
zevlki hemen hemen aym derecede
hissederler. Fakat bilgeler ve cesurlar iyi,
korkaklar ve duygunsuzlar ise kétiidiirler,
Iyiler kendilerinde iyilik bulundugu icin
iyi, kotiler de kendilerinde kotilik
bulandugu icin kétiidiirler." Dolayisivia
iyilik adaletsiz kral ve idarecilerin
cllerinde bulunan glicten bagmsiz bir
seydir. Yine Platon’a gore clde cdilme-
sine caba gdsterilecek sey, “asii iyi”nin
bilgisiyle donanarak erdemli ve mutlu
olmakur. Clinki adaletin nc oldugunu
agrenen adaletli olur ve adil davranr.
Adaletli olami yapmak isteyen adam,
adaletli olmayani yapmaz." Zalen ada-
letli olmayan: yapmalk kotiiliklerin en
biyiigiidiir. Platon, “secim sz konusu
olursa, kotilik yapmalktansa kotdlik
gbrmeyi secerim” der.”

Platon’a gore mutluluk, kisinin
adaletli olmasiyla ilgilidir. Adaletten
ayrilan, kot olan mutln  degildir
Adaledli olmayan ve adaletli igler yap-
mayan bir kimse mutsuzdur. Cezasuu
cekerse mutsuziugu azal." Mutlu olma-
y1 isteyen kisi adaleti aramalidir.” Adil
msan mutlu ve giicliidiir. Platon’da ruh
ya da bedenin erdemi talihin verdigi bir
sey degildir. Onlann paywma diisen adalet

(9 a.g.e, 477/ e, 478/, 491/c, 492/d-¢, 494/c

{10} a.g.e., 496/ c-d.
{17} a.g.e., 460/c.
{12} a.g.o., 466-e.
(13} a.g.e., 470/
{14) a.g.e., 507/b.
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diizeninin sonucudur. Bir geyin iyi
olmasini saglayan diizen, o seyin dziinde
bulunan dze} bir diizendir. Diizenli olan
adaletlidir, Adaletli ruh ise iyidi.”

Sofistlerden Thrasymakhos’a gore
ise adalet giicliiniin isine gelendir. Her
yonetim kendi kanunlanm isine geldigi
gibi koyar. Koydugu kanunlarin yoneti-
lenler igin de adaleti sagladigint iddia
eder. Kovdugu kanundan ayrilanlar da
kanuna ve adalete karsi gelmis kabui
ederek cezalandirir, bu yiizden de adalet
y6netenin isine gelendir. Giig de ydne-
tende olduguna gore diiglinmesini bilen
bir kigi su sonuca varm: Adalet glicliintin
isine gelendir.

Platon ise buna karsilik ydnetici-
lerin de yamldiklarnini ve koyduklan
kanunlarin bazilarimin dogru, bazilarmm
ise vanlis oldugunu ifade eder. Dogru
olan yalmz gii¢liiniin igine geleni yap-
mak degil aksine isine gelmeyeni de yap-
maktr. Her sanat voneldigi geyin men-
Taalini bedefler. Stnegin hekimlik sanan
hastamin menfaatini gizetir. Aym sekilde
yoneticilik sanati da yonetilenlerin men-
faatini gozetmek zorundadsr.

Platon’da adalet, en iyi bireylerin
ve en iyl toplumlarin rubundan bagka bir
sey degildir. O erdem olarak adaletin
kisisel olabilecefini, ama adil yurttagin
ancak adil bir toplum tarafindan ortaya
cikartilabilecegini distinmektedir. Ote
yandan Platon’a gdre kendi isini géren
ve baskasinin igine burnunu sokmayan
her kiside adalel ickindir. Tiicear, asker
ve koruyucu bagka smfa kangmadan
isini goriiyorsa devlel adaletlidir.”

{15} a.ge., 30 e
{14} Platon, Devlet, 339/ a-c-d, 342/ c-d-e.
7rage, 3674, 351/, 3350

Ozele hocast Sokrates’ten miras
alarak bu kavramu ele alip inceleycn
Platon, Sofistlerin zorbaca davranig-
larimin da etkisiyle adaleti ondan daha
ote ve daha 6nemli hir yere oiurtmuglur.
Oyle ki O adaletin insandaki ve ideal
devletteki yansimasim, ona ulagmanmn
imkantol ve bu imkam gergeklestirme
vollarini da sirastyla gostermistir. Orne-
gin ona gore insan, adalete tek bagina
varamaz. O'na varmak icin iyi ve mutlak
adaletli olan Tanr1’ya benzemek gerekir.
Mutlak adalet olan Tann’ya benzemek
ise ancak egitimle mimkiin olacaktir.
Ciinkd bilgelik biliminden yoksun olan-
lar, vaptiklarimin adaletli ve yararh olup
olmadiin bilemezler."” Filozofun egiti-
mi bu nedenle ¢ok onemlidir ve c¢ok
megakkatli bir yoldan gegmektedir. Yani
adaletli bir insan haline gehmek gligtiin.
Clinkii Tanrilar, erdemin &niine alin teri-
ni koymuglardir. Exdeme ulagsmak glic
olsa da, bir defa adalete vanidi m ¢lde
tutulmas: kolaydi.” Bu diigiincesinden
hareketle Platon, adaleti alalhhk ve
degerlilige, adaletsizligi de bilgisizlige
benzetmektedir. Buna gdre adaletli olan
akilli ve degerhidir. Zorba olan da bilgi-
siz ve kottidiir.

Platon felsefesinde ‘lann (Demi-
urge) diinyay1 adaletle kuran bir mimar-
dir. Yani onun bu diinyayt adalete gotii-
ren bir plam vard. Boylece de Tani’ya
inanan insan, erdemli ve adaletli olmak
icin iyl bir dayanak elde etmis olur™
Ona gore adaletsizlik Tanrisal varhlklar
arasinda yvokiur. Adaletsizlik dliimld
tabiatlar arasinda ve su topraklar iistiinde
hitkiim sirer. Onun icin miimkin oldu-
dunca ¢abuk buralardan yukarilara kag-

£18) Platon, Khanmides, (cev. Tanju Gkeil) Repwi Kitabevy slanbi, 1986, 171/ d-e, 173b-c, 174, 1760,
(19 Platon, Pratagoras, (cev. Tanfu Gékeil), Remzi Kitabai, Istanbul, 1986, 343/ b,
20) Macit Gokberk, Felsete Tarihi, Remzi Kitabevi, Istanbul, 2003, s. 07,
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maya ¢alismak gerckmektedir. By, clden
geldigince Tanri’ya benzemekle mim-
kiin olur. Tann son derece adaletlidir.
Hi¢ kimse bu konuda tam olarak ona
benzeyemez. Clinkii insanlarin en jyisi
ve adaletlisi dahi ancak filozof olabilir.”

Adaletin bireysel ruhlar ile olan
baglantisindan  bahsedildikien sonra
Platon’un ideal devietinde adaletin ye-
rine deginilmesi gerekecekiir, Platon
ideal devletini ‘deviet’ adli diyologunda
anlaty. Ona gore devlet insanlarin bir
araya gelerek kurduklar bir kurum
degildir, bir organizmadir, bir bittindr.
Devlet bilyiik capta bir insandir ya da
insan devletin minyatiiriidiir. Platon’un
adalet anlayigmda oncelik birey degil
devlettedir.

ideal devlet, birey ve simflarin
adalet erdemine uygun kurgulanma-
sindan dogar. Ona gire ideal devlet
yoneticiler, savagcilar ve iggller simfin-
dan meydana geten adaletli bir biitiindiir.
Bu anlamda insan ruhuna benzer. Ciinki
insan ruhu da akit, 6fke ve sehvet olarak
fic kisumdan olusan bir bitindir. Iste
Platon'a giire bu bélimlerin kendi ig-
lerinde birbiri ile olan uyumu onlann
adalctini ortaya cikaracag gibi, devletin
siniflart ile rubun bolimleri arasindaki
iligkimin ahengi de ideal devletin adalet
erdemine uyguniugunu ortaya gikara-
cakfir.

Platon’a gore insanda iyi ve kofl
olmak iizere iki yan bulunmaktadur. Iyi
yan koli yana listiin olursa insan ken-
disinin hakimi olur. Kot yan iyl yaw
yonlendirirse, insan kendisine kole olur.
Insandaki ahengi koruyan ve iyl yanin
kotii yam kontrol altna aldi1 uyvsmaya
adalet denir.? Ote yandan Platon’da iyi

seylcr tannsal ve insani olmak iizcre iki
tiirliidiir. Insani iyiler, tanrisal iyilere
baghdir. Jnsani iyiler saghk, giizellik ve
bedeni hareketlerdir. Yanrisal iyiler ise
akli baginda olmak, usla birlikte giden
olgiilii bir rub huyu ve ikisinin yigitlikle
bir araya getmesiyle olugan adaleitir.
Yasa koyuct insani iyileri tannsal iyilere
benzetmeli. tannsal olanlan da akla
Kkylavuz etmeli ve buna gore ideal devleti
kurmahdir™ Yani adaletli bireyi yetigtir-
mek, ideal devleti kurmak igin On sarttr,
Adaledi bireyi yetistirmek vc idcal
devleti kurmak filozofun isidir, filozof
bunu idealarn bilgisiyle vapar.

Adalet, akhin olup bitenleri yonet-
mesi, 6fkenin ise ona dinlemesidir. EZ1-
tim bu iki rubu kaynastinr. Alkil, hayvani
ruhun istek ve arzularmin dal budak salip
gliclenmesine, ismi girecek yerde akh
cmrne almasina izin vermez, ona ku-
mandanlik eder. Ciinkili sunu bilir; istek-
ler bosa gegerse biitlin hayan altiist eder.
Dertlerde de, zevklerde de insani dizgin-
leyecek olan akildw. Insam bilge kilacak
ve onu olgillii yapacak olan da akildw.
Adalet, yoncien ve yonetilenlerin ko-
numianm bilip ona uygun davranmala-
riyla ortaya gikar. Ruhun diger iki kism
kumanday1 akla verirlerse adaletli olu-
nur® Adaletli olan kigi, igindeki hay-
vanhig insanlik, daha dogrusu Tanrilik
ruhunun emrine vermelidir. Adaletli
olmayan ise, uysal yanin azgul yaninin
emrine verir. Ciinkil her insamn sahip
oldugu yan, daha iyl ve daha islin
olduklarindan efendi durumunda olanjar
ve ona itaat etmesi gerekenler olmak
iizere iki tirhidir. Oyleyse igimizdeki
efendi yani her zaman kole olana tercih
etmeliviz. Boylece efendilerimiz olan

(21} Platon, Theaitetos, icev. Macvit Gakberk), Remzi Kitabevi, istanbli, 1986,176/ b-d-e.

(22) Platon, Devlet, 431 a-b-cl

(23) Platon, Yasafar, I-XII kitaplar, {cev. Saffet Babiir- Candan Sentuna) Kabaley Yaynlan, istanbu,

1994, (26/d.
{24} Platon, Devlet, 442/ c-d.

L 11

HFSA 20

o s it

Nurten Kiris

tannilardan ve onlar izleyen varliklardan
sonra en ¢ok ruhumuza deger vermeli-
yiz.”

Platon'a gore Tannsal yamm
asafihk yammna kul kole eden adam
multlu olamaz. Oburluk, siis diskiinliigii
ve tembellik i¢imizdeki canavar besler
ve biiyiitiir, Dik kafahlik, rcinlik igi-
mizdeki aslanin dl¢iiyii bozmasimna scbep
olur. Dalkavukluk, algakhk igimizdeki
aslanmin 6teki hayvanlara kéle olmasina
sebep olur. Boyle birisi her tirlii erdem-
den yoksun ve adaletsiz biri olur.™

Yapilan igin adaletli ve iyl olmasi
icin bu igi adalete ve dlcliye dayandir-
mak gerekir. Ornegin boyle bir durumda
erkedin erdemi, devlet iglerinin tyi gevri-
lebilmesi, dostlara yavarh olmas), kim-
seye kotiiliik yaprmamasicir. Kadinin er-
demi ise evinin islerini iyi cevirmesi,
evin diizeninl saglamasi, kocasina itaat
etmesidir. Burada erdem adaletten bagka
bir sey degildiv.”

SONUC

Sormuc olarak Platon felsefesinde,
felsefenin en eski kavramlanndan biri
olan adalet kavrarmm basta ahlak ve
siyaset felsefesi olmak (izerc tim siste-
minin icinde kendine bir yer bulmustur.
O bireyden baglayarak onda bir erdem
olarak adaletin ne olduguna deginmis,
ardindan biiyiik capta insan olan devleite
yani ideal devietinde adaletin ne olnasi
gerektigini sorgulamugtir. Bu sorgulama
esnasinda bilylik sistemci bir filozof
olmasindan olsa gerck kendinden dnce
olan ve dénemi icindeki diistiniirlerden
yola cikarak Ogretisini gelistirmisgtir.
Baslangigta Sokrates’in ahlak 6gretisin-
den yola ¢ikmigsa da yasaci@r donemde-

{25) Platon, Yasalar, 726/ a.
{26 Platon, Deviet, 3907 a-b.

ki ahlaki ve siyasal degisimler nedeniyle
Szellikle Sofistlerin etkisi ve Polis’in
¢dzillmeye baglamasiyla birlikte adalet
kavramt kendisine daha Snemli bir yer
bulmustur. Platon bu anlamda adaleti o
kadar Snemsemistir ki, “insan adaleti,
kendi yasamndan, cocuklarindan tistiin
tutmalr ki hades iilkesine vardigmda
oray: yénetenlere karsi kendini savu-
nabilsin” demistir.™
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Hukukun Arkeolojisi

Mustafa KUTLU”

GIRiS

Hukuk alani sanilanui ve goriinenin
aksine oldukca dinamik bir yapidir.
Adlive binalarimn Urkiitiiciiliiii ve han-
tallig) icinde binlerce hak sirekli nlarak
birbiriyle catisma halindedir. Yarg)
yapilanmasinda, haklarm ¢atigmasimin
yaratufl Kargasa iginde wverili bir
kamusal biitlinlitk kurulmaya calisihir.
Bu olaganiistli gerceklik kurumsal ve
mesleksel olarak her zaman ve her yerde
srradanlagtirthr. Hukukun genel sorun-
larindan minimize edilmis hemen her
hak arayisma, hukuksal bir ¢oziim, daha
dogrusu yagamsal bir yant iiretilir. Yarg
kendisine gelen biitlin hukuksal catig-
malara mesru, tatmin edici ve adil bir
kararla karsibk vermelidir. Bunun asla
sont yoktur; haklar arasindaki uzlagmaz
ve sonu gelmez gatigmamn ve vangn
can ahmadan, kafa yarmadan, géz cikar-
madan sonuglandinlmas: kamusal hayat
icin kagimlmazdir,

Bu hukuksal dinamizm, verellestigi
ve sosyolojik aidiyet baglanyla donan-
dig1 Slgiide ne oldugunu sorunlu hale
getirir. Diger yandan hukuk kuorallan
yerellesmeden bedenlesemez. Bu kargit-
Iiktan dogan kamuvsal ikilemler zorunlu
olarak hukuoksal tercihler yapmamiz
gerekli kilar. insa edilen hukuksal tercih-
lerin; nasii ve nereden kaynaklandiklar,
izledikleri yollar, etkilendikleri, evrilip
cevrildikleri, cikar veya yarar mekaniz-

*) Yargic, Sincan Adfivesi, Ankara

malaninin anlamlandinimas: toplumsal
gergeklik icin son derece ¢nemii daya-
nak ve nirengi noktalar1 elde etmemizi
saflar ve hukuksal anlamda var cdilenin,
kamusalligmin bicimini gérmemize yol
agar.

Yerel aidiyet, iktidar, egemenlik ve
¢ikar iligkilerinin kacinilmaz olarak his-
settirdigi ve dayattigi geleneksel zih-
niyel, otorite ile baskilayici sosyal duy-
gulanum kaliplanimin hukukon ingasinda
ve uygulamasmda ne tiir sorunlara yol
achZim bilmeliyiz, Yargr algilamasq ile
hukuk ya da kurumsal ile ilke arasinda
bir gerilim ya da kargitlik olup olma-
difim anlayabilmek icin de her tiiriiyle
yereliestirilen hukuk ile onu eyleme
doniigtiiren yargi lizerinde sosval bir
arkeolojik kazi caligmasi yapmak vya-
samsal gériiniiyor.

A - HUKUKUN INSASI
1 — Hukulun Varsayimi

Hukuk kurallarmin insana ickin,
toplumsal yasamdan ve gereksinimler-
den kaynaklanan normlart, kabulleri ve
ozellikleri vardir. Bunun yaminda ve
daha da 6nemlisi hukukun varolusunu
kogulayan bir iktidar alam, hukuk yapict
egemen toplumsal giicler ve kurumlar
$6z konusudur. Hukul diizeninin ortaya
koydugu sosyal oyun alamnin, hukukun
dizen islevinin insani ve toplumsal
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