Etik Degerlendirme ve Sosyo-Etik Grup Yargisy*

1. Girig

"Edk" kavramu, kullananlarin ve degisik
kullamibglarimin
amaclarla, gok genig bir alam kapsamma
abr. Bunlar, Gi¢ temel kullamim wmrzinda
toplanabilir: Felsefecinin, yahur sistema-

ntianslarda yoneldigi

uk bir dilsiinme aknyla diinya gériisiini
glindelik ya-
samda siradan insanin genel olarak "ah-

olugturan aydiumn kullammi;

lak" sézcligiiyle karsilanan kullamm sekd;
nihayer, kavramm toplumsal bilimlerdeld
kullanimi. Bu kullamimlar, kavrama farkh
icerik ve nitanslar ytikler. Felsefenin veya
praxis’ini gergeklestiren aydinin kullani-
muyla, "edk”,
gergeklesdrilmesidir. Siradan halkin, "ah-

"ivi"ye yonelik davramisin

lak" kavramina ikame ederek vapag kul-
lanim, mensubu bulundugu roplumsal
birlesmenin devamu igin bireye distan da-
yaularak siirdiiriilen ve ayni zamanda il-
gili birlegmedeki insanlarm biiytik ogun-
lugunca vicdanlarmea da emredilen so-
mut davramg  modelinin  izlenmesidir.

*Yazarm, 30 }\151m — 1 Aralik 1990 tarihlerin-
de Tiirkiye Felsefe Kurumuwnea Istanbul'da
diizenlenmis "Hukuk ve Etik" konulu semi-
nerde sundugu bildirinin tam metnidir. Me-
tin, daha &nce Argumentun, C: 1, No: 9
(\mn 1991), s. 178 133de yayimlanmg-
ur.
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Toplumsal bilimlerle ugragan aragurmaq
ise, bu kavramla bireyin toplumca kaby}
edilen ve ihlali eylemsel olarak yaparim-
landirlan davranig “modelini kasteder.
Prof. Dr. Tonna Kuguradi’nin agilg ko-
nugmasinda koydugu ayrimda gériildi-
gii {izere; kavramin "ahlak" anlamindaki
kullammi, yani toplumsal norm kimligi
toplumbilimsel aragarmanin alani olug-
rurur. Bu aragorma, normatf bir bilimin
degil; toplum bilimcinin metodariyla fe-
nomenin dogrulanma/yanliglanma &lgiit-
leriyle incelenmesidir.

Bu bildiride, felsefi nitelikte etk de-
gerlendirme ve bunun pratge yénelik
oluguyla,
diizleminde inceledigi ahlak normlarina
iﬁ§kiﬁ dikkate deger boyutlar ele alinacak-
or. Esasen, tilkemizde genellikle, edge

toplumbilimcinin - "fenomen"

iligkin gabgmalar, hukuk sosyolojisi igin
viritiilmesi gerekli —bilimsel anlamda-
ki— aragormay genellikle engellemekre
veya hukuk felsefesinde béyle bir tavir
gliclil gibi goriinmekeedir. Burada ele ab-
nan sorun, daha genig bir sorunun, yani
felsefe ile bilim arasindaki iligkinin mahi-
yetinin ne oldugu sorusunup bir pargasi-
dir. Ulgilacak sonuglar bu agidan, hukuk
felsefesi ile hukuk sosyolojisi arasindaki
iliskiye ait bazi nokualari ortaya kO)aan
ar, kanisindayim.
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2. Etik Degerlendirmenin Mahiyeti

Bireyin diinya goriisiintin (yani felsefesi-
nin) siurlart iginde ele aldigimiz etk de-
ggrlexldirme, rasyonel ve bilingli sekilde
gergeklesmesi “arzulanan "olmasi gere-
ken" davramgt ifade eder. Bu davranig bi-
reyin i¢inde yer alan bir makam tarafin-
dan konulmug kurala dayanir, kogulsuz
ve kategorikdr. Yine, bu davranis, somut
yagam pratginde gekillenen, ve énsel ola-
rak meveut higbir materyal muhreval ilke-
ye tabi degildir. Bu davranig, "iyi" amaa-
na uygun olarak verili kosullarin somutlu-
gunda belirlenir. Ancak, bu &yle bir dav-
ranigar K, —Kant'n ifadesini haarlaya-
bm— ayni kogullarda gergeklegdrilebile-
cek "iyi"ye vonelik davranmslarin biidinii-
niin yasasim gosterir. Edk degerlendir-
mede agirlk, pradge yonelik olugunda-
dir. '

Bu noktada, bir parantez agarak su-
nu beliromem gerekir: Edk degerlendir-
me, kisilerin sahip oldugu diinya gériigle-
rine ve yagam felsefelerine bagh olarak
gesidilikler gdsterir. Ben, felsefe ve top-
lumbilime iligkin farklart daha kolay orta-
ya koyabilmek igin, etik degerlendirme-
nin en @minan bigimini, yani rasyonalisc
felsefe gelenegi iginde yer alan bigimi ele
abcagim. Ancak, ulagilan sonug, diger
yaklagimlar igin de genelde dogrudur.

Rasyonalist gelenekre &zetlenen ve
insanin bilmesi ve eylemde bulunmas ye-
tlerini birlegtiren yaklagim, sonul olarak
bilgiyi ve iyi davranigi erdem sayarak bag-
lnnulandmr Bu, hem bilgi edinmenin
"iyi"ile iligkisini, hem de insanin dogru ey-
leminin bilgi edinmesiyle avni kaynakan,
yaniinsan akhindan geldigini agik veya &r-
tiilii bir digiince olarak iginde tagir. Pla-

ton’dan Kanta kadar biitlin rasyonalist A

filozoflar, birbirlerinden farklilagan ¢izgi-

lerine ragmen, bu anlayigi paylagirlar. Bu
yaklagimun biitiinti, bilgiyi ve dogru dav-
ramigt insan aklinin Girtinii sayar, ve anali-
tik mahiyette gkarsamalara biiyiik bir bil-
gisel deger atfeder.

Insanin etk davranigimn mahiyetine
bakngimizda, bu davranigta vazgegilmez
birkag temel noktanmin bulundugunu go-
riiriiz: 1 — Eylemde bulunan sije tarafin-
dan gergeklestirilen degerlendirme akn;
2— Buna bagl olarak, bireyin materyal
sekilde ifade edilebilen amaglaninin grup-
lanmasi olan degerler ve 3— Insanin ey-
lemde bulunabilme yetkesi, yani iradesi,
daha carpia bir kavramla, "eyleyebilme ik-
tdant". Edk degerlendirme, davramsa ilig-
kin "olmasi gereken'le gergeklestirilecek
davramgin iligkisinin olugturulmasidir. "X
seklinde davranmak olmasi gerekendir”
seklinde diisiindiigiimiizde ve bunu ni-
haianlamda "iyi" saydigimizda, analidk ni-
telikte bir 6nerme olugtururuz. "X" davra-
nigt timdengelimsel sekilde "iyi"den gkar-
sanmugor. Onermenin analidk olugy, "X"
olugrururken uslamlama dx§m33 bir araa
kullanmayigimiz ve  dolayisivla, "X'in
"iyi"de igerilmiy olusudur. Edk bir amac
anlaminda "iyi" ile somut davramigin iligki-
sinin timdengelimsel sekilde kurulmasi,
her yaklagim biciminde ayni manaksal go-
rinimle ortaya gkmaz. Entelekriialist
bir yaklagim, bu iliskiyi siki sikiva disiplin-
b uygulanmug bir tiimdengelimle olugru-
rur. Oysa; emosyonel yaklagim bu iliskiyi
sezgiyle (intidon) olugturur. Kurulan
iliski, her ikisinde de analidk mahiyette-
dir, hatta "haz" veya "muduluk'u
mertebesine oturtan bir etk yaklagimda
dahi degerlendirmenin mahiyed agisin-
dan bu iligki ayni yolla kurulur.

“ivi"
J

Felsefi nitelikreki egk degerlendirme-
de ifade edilen "olmasi gereken", buyruk
mahiyetindedir. Buyrugu veren makam
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simdilik bir tarafa birakarak, bunda ifade
edileni bilimsel bir dnermeyle kargilagura-
Lbm. Bilimsel nitelikteki dnermeler, olgu-
sal igerikli, yani sentefik onermelerdir.
Sentetk onerme segilen bir paradigma

veya paradigmalar iiginda incelenen ol-

gulara iligkin bir dnermedir. Bu 6nerme
(ve dnermede igerilen yarg), en genig si-
mirlarda incelenen nedensel iligkilerde
meveut diizenliligi ifade eder (buradaki
nedensellifi karmagik mahiyetteki olgu
ve stireclerde yer alan —Ornegin toplum-
sal 61gulardnkj gibi —fonksiyonel veya ya-
pisal nedenselligi de- icine alacak gekilde
kullantyorum). Sentetik Snerme, bu yiiz-
den, gozlem ve deney yoluyla test edilebi-
len, daha iyi bir kavramlagormayla, dog-
rulabilen ve /veya yanhg(lmmbilcn bir
snermedir. Sentetik dnermeleri bilimsel
bilginin sdyleminin pargalan durumuna
gedren de, bu dogrulanma/yanh§bnma
potansiyelidir. Oysa, en fistte yer alan
etk ilke — ki tekil "olmasi gereken'ler bun-

dan gikarsanir — hig bir zaman bu potan-

siveli tagimaz. Bunlari ya sezgiyle kavra-
yarak apagk (self —evident) sayariz, ya
daha ileri giden bir dediikdf tamimlamayi
amagldigimizda totoloji’ler olarak ifade
ederiz. Bu son durumda, tekil "olmast ge-
reken’leri en son noktaya kadar indirge-
digimizde, olugturdugumuz soylem felse-
fi bilgidir, 4ncak bilimsel bilgi degildir. Bi-
limsel bilgi "olmast gercken” va'zeumez,
yani buyruk vermez, tam tersine “glan"m
metodik ve yapilan segmeye bagh olarak
yagama uygulanabilir bilgisini verir.

"Olmasi gereken'in buyruk mahiyed,
bunu koyan ve uygulayan stijeleri —bag-
ka deyimle aktdrleri— diiglindariir. Eger
yapugimiz eylem ahlaksal ise, buna ilig-
kin buyrugu veren makam —tekil birey
olarak— igimizdedir. Ahlaksal olmasi ge-
reken, yagama gegirilemedikge sadece bir
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spekiilasyon veya fantezidir. Burada, in-
samun aklna Dostoyevski'nin Yeraltndan
Notlardaki silik bir kigilige sahip kiginin
hayal giiciinde kendini sadece Rusya'y
degil bitdin Avrupa'yl kurraracak devrim-
a bir kahraman olarak canlandirmasi geli-
yor. Oysa, bu kisi yagamin kargisina gikar-
dig1 cok daha az tehlikeli ve gok daha sira-
dan durumlarda dahi digtindigiing ya-
pacak iradeden yoksundur. Diinya gori-
siine sahip ve eylemini yapugi segiglerle
gerceklegtirilen ahlakl birey iradesini dig
diinyanin biitiin engellerine ragmen izle-
yebilen bireydir. Irade, bu anlamda, her
tiirden chgsal engellerin ve amaca aykiry
psikolojik motiflerin tstiine aikabilmek-
ar.

Etk degerlendirmeye iligkin felsefede
siirdiiriilen galigmalar, ahlaksal davran-
sin bireyin bilincindeki konumunun belli
boyutlarini agkhiga kavugturmugtur. An-
cak, bu yaklagimlar, toplumsal ahlaka ilig-
kin sorulan (yani ahlak normlaruin top-
{umsal olugum siireglerini ve islevierini)
yanisiz birakar, Zira, bu cahgmalardan g-
karlabilecek topluma iligkin biricik so-
nug, erdemin etk davranigta oldugudur.
Ki bu roplumsal fenomeni agklamada bi-
2i bir milim dahi ileri gdtirmez. Bunun
igin, doga bilimlerinin merotlarina benze-
yen metotlar kullanan bir descriptive aras-
nrmaya gerek vardir. Burada, felsefenin
yararsiz veya gereksiz oldugunu ifade et-
miyorum. Ifade ewigim sey, felsefeye al-
andan kalkamayacagr isleri yiiklememek
gerekagidir. -

3. Bilimsel Agtklama
3.1. Genel Olarak

Eaok hakkinda yapilacak bilimsel ¢aligma,
belli norm dpleri tizerinde stirdiriilmek
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zorundadir. Bunlar, genel anlamda, fop-
fumsal normlar iginde yer alr ve daha
baglangigta bunlarm diger norm tiplerin-
den ayirt edilmesi gligliigli bag gosterir.
Zira, her tiirden toplumsal norm belli bir
davrans dpini (yahut belli dpre davramg-
ta bulunmayt) emreder ve ihlali roplum-
ca yapurumlandiribr. Bu yapanmlar, AR.
Radclifte —Brown’un ayirt erdgi gibi ya-
yilnug (diffused, bagka deyisle organize
olmavan) veya daha az &lglide —hukuk
normlaninda goriildiigll Gizere— drgiitlii
(organized) yaparimlardir. Ahlakkuralla-
n, diger toplumsal normlardakine ek ola-

- rak, bireyin vicdaninda da yapanmlandi-

nlarak desteklenir. Bir orf ve adet, tea-
miil, gorgii veya oyun kural, hatea moda-
ya iligkin belli bir standart da yapurimsal
bir zorlayiabkla donaolmigar. Fakar, bu
sonuncularin  insanlann vicdanlannea
zorlanarak desteklenmeleri zorunlulugu

yokrur.

Ahlak kurallart hakkindaki bilimsel galg-
ma, gesitli sosyal bilim disiplinferinin veri-
leriyle yiiriidilebilir. Bu disiplinler iginde,
sosval psikoloji, emoloji, kiiltiirel ve sos-
val antropoloji ve genel sosyoloji hemen
kargimiza gtkanlardir. Bu farkl bilim di-
siplinlerinin ¢aligmalart daha baglngigta
karginuza bazi teknik sorunlar gkarirlar.
Bu sorunlar, ilgili bilim disiplinlerinin ara-
sinda ve hama iglerinde bulunan paradig-
ma farklliklandir. Ancak, her bir paradig-
mamn gergekligi hangi diizeyde veya
hangi boyuruvla agiklamava ¢absagy, han-
gi arag ve tekniklerle varsayimlarin test
etdgi dikkate ahnirsa, paradigmalar birbi-
riyle ¢elismeden kullandabilic. Bu bir k-
lektisizm degildir, M. Abrahamson’un sos-
yolojivle ilgili isarer erdgi gibi, biitiin top-
lumsal bilimlerin gok paradigmal olugu-
dur. Bunlarm konumuzla ilgili olan bagh-

calani §6yle siralanabilir: Sosyal normla-
rin olugumunu agklayan, davramg psiko-
lojisi kokenli dgrenme yaklagimu; norm
veya standardarin toplumdan topluma
degistigini ifade eden ve onceki yaklagi-
min uzanas olan kiltiirel ve sosyal anoo-
polojideki iglevsel ve yapisal —iglevsel yak-
lagimlar; normlarmn bilingli temellendirili-
sini inceleyen yapisala "anlayig glictiniin
gelisimini® (cognitve development) yak-
lagimi; nihayet, normlara uymay1 agikla-
yan psikanaligk yaklagim.

Simdi, ahlak kurallanimin incelenmesinde
temel mahiyetteki tig ayn paradigmay
ele alalm. ’

3.2. Ahlak Nonnlannt Olusumu
Konusunda Ogrenime Yaklagum

Konuyu sadece ahlak kurallarinin olugu-
mu degil, bitiin olarak roplumsal normia-
rin olugumu agisindan ele almak daha uy-
gun olur. Zira, bu olugum siired her tp-
ten normda aymi gekilde isler. Bir roplum-
sal birlegmede, bidin olarak veya belli
bir konuda higbir normun bulunmadig
kogullardan  davramighin  diizenleyen
normlarm bulundugu yagam tarzina ge-
¢iy insanlann bilingdigt abgkanhklanindan
gegen dgrenme siirecinin sonucudur. Bu
paradigmanin anlagilabilmesi, insant 6n-
selolarak yliksek diizeyde 6grenme kapa-
sitesine sahip bir memeli tiirii eklinde al-
gilayabilmeye baghdir. Bilingdisi abgkan-
lik, rekil bireylerin psikolojilerinde gergek-
lesen stiregtr. Bu siirecin toplumsal cep-
hesi, tekil abgkanliklarin kargibkl iledgim-
de gencllegerek ve sabideserek norm hali-
ne gelmesidir.

Bu siired agiklamadan énee, bir glig-
lige isarct etmek gerekir. Yagayan, buig-
barla bizim gozlemlerimize konu olan
her toplumsal yagam belli normlara sa-
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hipdr. Bu yiizden, belli 6zel kogullar igin-
de bulgulanmadikea veya deney kosulla-
rinda olusrurulmadikga, bir toplumsal bir-
lesmeyi normdan yoksun sekilde gézlem-
" leyemeyiz. Burada, Sumner’in kullandig
fiksiyondan hareketle, higbir toplumsal
normun bulunmadigr kogullarda insanin
temel psikolojik giidi ve dirtilerin ege-
menligi alonda yasadigim digtinelim. [¢-
gldiilerinden kaynaklanan giidii ve dir-

tillerinin egemenliginde davranan insan, .

yasam miicadelesini siirdiirmek i¢in doga
ve diger bireyler ve insan gruplariyla ilet-
sim igindedir. Insanin giidii ve diirtiileri-
ni tatmin igin yapogs rastdanasal davramg
sonucunda gergeklesen haz ve aava go-
ne sunflanir. Tabianyla, haz ile sonugla-
nan davramglar, daha sonraki uygulanig-
larinda sonuglarimin yeniden denedenme-
sine gerek kalmayan abgkanlklar olarak
yerlesir. Algkanlik bireye zaman ve ener-
ji tasarrufu saglar, sonuglar gvenli dav-
ranig olarak sabitlesir. Bu ahskanbk, top-
lumsal iledgimdeki kargibkh ntfuzda belli
ortalamalarda toplanarak normu olugtu-
rur.

Norm olugumuna iliskin bu kisa agk-
lama davramig psikolojisi verilerivle des-
teklenmektedir. Ahskanhk kazanma, ister
bireyin distan yonlendirilmeyen yasamu
iginde kendiliginden gergeklessin, isterse
disaridan ayarlansin (manipule edilsin),
ogrenme siirecinin en alt basamagidir.
Toplumsal grubun varlig: kogullarinda
gergeklesen bu siireg tekil insanin psigik
stireglerinin gekillenebilir olusuna daya-
nur. Bu sekillenmede birey lizerinde etkin-
lik uygulayan, kendisi de tekil bireysel
standartdann  ortalamast  durumundaki
toplumsallikar. Muzaffer Serifin saptadi-
g1 gibi, bireysel psikolojiyi toplumsal psi-
kolojiden ayirma olanagi yokrur; bunla-
rin her ikisi de ayni fenomenin cepheleri-
dir.
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Davramsa psikolojiden harekete ku-
rulan bu model, deney ve gozlemlerce
de dogrulanmusar. Serifin meshur grup
normunun olusumu deneyi bu ¢aliymala-
rin en tamnmigidir. Keza bu konu sosyo-
lo psikolojide grup dinamigi ¢abgmalarn-
da sikhikla ele alinmisar. Ozellikle kiigiik
gruplarda yiiriicilen bu dir ¢abgmalar,

grup—ici ikndar (liderlik), derecelenme,

grup ectkinliklerinde Qyelerin oynadig
roller ve iledgim yapianmn bulgulanma-
styla birlikre yiiriidilmiigtiir. Bu konuda
birkag baganh gozlemin (Western Elek-
trik Seri Baglama Gozlem Odast, Norton

Sokagi Cetesi gibi) analizi G. Homansin -

eserinde bulunmakeacir. Ayrica, bu mo-
del, sempanzelerdeki geligmemis diizey-
de mevcut normlan (protonorms) incele-
yen Stanislaw Ehrlich’in ¢absmasiyla da
uygunluk igndedir.

Toplumsal normlar, kusakean kugaga
yeni nesillerin kiildirlenmesiyle akearilr,
Mevcur normlar bir yandan veni kugakla-
ra akearilir; diger taraftan, bunlar degigi-
me ugrar ve yenileri olugur. Normlarin
akrarilmasy, genel olarak kiildirtin devam-
hhgin saglayan kogullarda olugur. Bagka
bir sekilde ifade edilirse, bu aktarma, s6z-
cligiin en genis anlamuyla, egiom stirecin-
de gergeklegir. Egidm siired iginde bi-
yiik yer futan, yeni kugaklarin égredlendi-
rilmesi (indocwination), yasayan etk
normlarla toplumdaki ideolojilerin ve ide-
olojik hegemonyanin iliskisini agga vu-
rur. Bu konu, asagida yer alan Piageti-
nin modeli dikkate ahndiginda daha iyi
sekilde aydinlanir. Belli abgkanbklar ve
gretilerin bilingli akranibgt diginda, kisi-
nin bagkalarimin davraniglarini gozlemle-
yerek bunlarin dogrultusunda abgkanhk-
lar kazanmas: da aym siireg iginde diigii-
niilmelidir. A

Moral normlara iliskin bu agklama,
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ahlak standardarimin topluma ve insana
gore rolatf oldugunu gdzler dniine se-
rer. Bu standartlar, verili bir toplumdaki
deger—tutum sistemlerine ve davranig
priintilerine uygunluk . isindedir. Her
toplumun kiildirt: buna uygun bir temel
kigilik tpiyle sonuglanir. Kisinin ahlakh
saydigi  davranuglar, verdigi tepkiler,
norm ihlali bigimleri bu temel kiilik dpi
dikkate alinarak incelenmelidir. Buradaki
reladvite, felsefi mahiyetteki etk deger-
lendirmede ¢ogu kez kabul edilmez. Zi-
ra, bu tiirden bir felsefi galiymada bulu-
nan degerler formeldir, yani birer soyut-
lamabidir. Ornegin, felsefi olarak "diiriist-
litk" degerini ifade edebiliriz; ama bu bel-
li bir toplumdaki "diiriisdiik” standardina
iligkin bir ey ifade etmez. Edk, felsefi an-
lamiyla insan praxis'i digta birakilirsa; bog
bir cabay ifade eder; yani siki sikiya prat-
ge yonelikdr ve pratik iginde varlk kaza-
nir. Oysa, burada belirtdgim paradigma-
dan kaynaklanan ¢abgmalar, prack buyru-
gu degil, belli bir toplumda en ince ayrin-
ostyla mmmlanabilen toplumsal davrani-
s bilgisini amaglar. Bu bilgi toplumsal
davranigin gozlenmesiyle test edilir. Edk
standardarin roladfligi toplumsal birles-
melerin blitin diizeylerine 6zgii olarak
da incelenmelidir. Bu anlamda, her tiir-
den kiiciik grup, grupman, ozellikle ken-
dinin bilincine sahip olduklar &lgiide rop-
lumsal tabakalar (suuf] kast, ziimre, kole-
lik vb.) kendi ahlak standartarinin sahibi-
dir.

3.3. Ahlak Normlannm Bilingli Temellen-
dinligi ("Cognitive Developntent”
Yaklagunt)

Dsikolog Jean PiageCnin ¢ocuk zihninin
geligmesi tizerine yapugt aligmalar, for-
mel diiiincenin qocuktaki olugumu ve ge-

ligimi siirecine 1gtk tutmustur. Kisilerin
etik prensiplerini rasyonel gekilde (biling-
li) ortaya koymalari ve temellendirilmele-
ri, ayni formel diigiinme yedsiyle gergek-
lesir. Insamin ilk kez karsilagng ve daha
once bu durumla iligkili bir normun bilgi-
sine sahip olmadig kogullardaki etk dav-
ramgt bilingli bir segsin sonucudur. Bu-
nun yaninda; kiginin toplumda egemen
ahlak kurallarini rasyonellegtirmesi veya
bunlara karg: kigisel bir etk standardi ya-
ratmasi da bu yed icindedir. Burada, kisi-
nin éegi§1eri ve Arasyonellqdrmcleri be-
nimsedigi —kigisel diinya goriisii ve-
ya—toplumsal — ideoloji ile yakin iligkicle-
dir. Rasyonel segidi, burada, sezgisel kav-
rayigt da igine alacak gekilde kullamiyo-
rum.

Jean Piaget, kullandig: yapisala para-
digmayla, ocuk zihinin geligmesini bir-
kag evrede incelemistir: 0—2 yaslari ara-
stilkagamayi, 2 —7 yaslararasi pre —opera-
tional asamayy; 7 ila 12 yaslar concrete
operations agamasini olugturur. Nihayet,
12 yastan itbaren formel diigiinme evre-
si baglar. Piaget'nin qaiymalarinin ayrinno-
sint ele almam bu bildiri kogullarinda faz-
laca olanakll degil. Burada galigmalarin
sonuglarina igaret eamek istiyorum. Bu ¢a-
bgmalar, gocugun pre-causal digtinis-
ten soyut kavramlarla diigiiniige ulagmasi-
i ortaya koyar. Pre—causal didglinis, ay-
nt zamanda, soyut kavramlarin gelismig
olmadigy, somut ve sezgisel, tekil feno-
menleri bidsdren bir diigiiniigtiir. 12 yag
civarinda baslayan son agama, soyut kav-
ramlar ve formel operasyonlarin kullani-
labildigi geligmislik derecesidir. Bu siireg,
ayni zamanda da, gocugun egosantrik
(benmerkezd) gikig noktasindan hareket-
le roplumsallagmasidir. Gocugun beyin-
sel geligmesi ve toplumsallagmasi, bu si-
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regte elele isler. Ancak, gelisim strecinde
sonuglart tayin edid taraf (tabiagyla by,
beyinsel gelisme olmaksizin mitmkiin de-
gildir), gocugun toplumsallagmast, yani
toplumsal iletigim siirecinde soyut kav-
ramlar ve diigiiniis modellerini karsihkh
olarak mitbadele etmesidir.

Piagecnin bu siired incelerken sapta-
digr bir bagka dnemi olgu, insamin biling-
li—rasyonel diglinme etkinliklerinin bir

sema (schema) gevresinde olugtugudur. -

Sema, bu diigliniigiin cekirdegini olustu-
rur. Bu gemayr normatvist hukukgu Kel-

se’in gundnorm’unun belli bir hukuk

sisteminde oynadigi role benzetebiliriz.
Yagamin her bir tekil ayrmaosiyla iliskili
diigiincenin total bakig agqsiyla ratarhg:
bu serma sayesinde miimkiin olur. Keza,
yeni diigiincelerin olugturulmasi veya di-
sandan abnmasinda Kiginin meveut dugi-
niigityle tutark bir gizginin izlenebilmesi,
biitiin tekil disiince pargalarinin bu sa-
maya gore eklemlenmesi sayesindedir. Ii-
aget, gocuk diigtincesinin geligmesinde,
hem sosyallesmeyi, hem de tekil diigiin-
ce, algi, uyarim vb. gibi pargaaklart yapr-
sal gekilde eklemleyebilen beyinsel gelig-
meyi dikkare alougar.

Piaget,aym ¢izgiyi izleyen bir gabgma-
y1, gocukea ahlak fikrinin ve adalet duygu-
sunun geligimini saptamada da yiiriirmil-
tiir. Piaget bu galiymada 5 ila 15 yaglar
arasindaki denekleri kullainmugor. Bu de-
neyler iki dogrulruda yiiriitilmigttr. Bi-
rindsi gocuklarin misket oyununda sos-
yallegmenin gozlemlenmesidir. Ikinisi
ise, dnceden kurgulanmug ahlakla ilgili 8y-
kitlere gocuklarin verdigi tepkilerin grup-
lanmastdir. Dogallikla,; bu galismalarin so-
nuglari istadstik metotlarla degerlendiril-
migtr. ’

Ana gizgileriyle belirtlecek olursa, go-
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cugun ahlaksal geligmesi anlayig gict-
niin geligimine paraleldir. Kiigiik yastaki
deneklerde genel egilim, Piagetinin. im-
manent adalet dedigi, adeta mistklegtril-
mig ve mutlaklagnnlmug normlara sahip
olma durumudur (6zellikle 57 yaslar
arasinda bu ¢ok yogun sekilde goriilmiig-
tiir). Deneklerin yaglarinmn biiyuklagii ol-

clistinde, soyut kavramlari kullanabilen.

formel diigiiniig yetsinin geliymesine pa-
ralel olarak, moral realism goriilmeye bas-
lar. Arok, bu gelisim agamas, igbirligi ve
kargiikl davramiga dayalt bir ylikiimliiliik
diigiincesinde toplanmigar. PiageCin me-
taforunu kullanarak, bu son agamanin ge-
lismesi Durkheim’daki organik dayang-
manin mekanik dayamgmayi izleyen gelis-
mesine benzetlebilir. Bu son gelisim nok-
tasi geride birakildiktan sonra (13 yag d-
varinda), cocuk dogru olmayan davrani-
51, diistincesindeki gema ve kargilikl iligki-
lerde verdigi zarar gergevesinde deger-
lendirir. Adalet duygusu agisindan, en ge-
lismemig devrede, sadece norma avkirih-
ga verilen kargiik (reribugon) meveut-
tur. Bu, giderek dagina adaler ve hakka-
niyetin tanindigt nokeaya ulagir. Gorildi-
gii gibi, Piagernin ¢ahgmasi, yukarida be-
lirrdgim dar anlamdaki ahlak kurallarin-
dan daha genis sekilde biiriin toplumsal
normiari ve adaler duygusunu kapsami-
na alir. Ancak, Piagetnin ¢abymalar, ah-
lakin bir toplumsal fenomen olarak lice-
lenigine yapisala paradigma cephesinden
yapilmug bir kadkdir.

Piagernin modelinde, sosyallegme-
nin rolii, adalet fikrinde de formel diigiin-
menin gelismesindeki 8lgiide dnemlidir.
Zira, deneylerde goriildiigh tzere, egi-
tm siired, sosyallesme agsindan en te-
mel rolii oynayandir. Nitekim, daha ivi
egitim alanlarin yagitlarndan daha erken

Etik Degerlendirme ve Sosyo-Etik Grup Yargist

sosyallegtigi ve agama kaydettigi denckle-
rin inceleniginde de goriilmiistir.
Toplumsal normlanin bilingli temel-
lendirilisinde dnemli olan Piagerin para-
digmasi fenomenin blitlinini agiklamaz.
Ozellikle, sosyal normun kokenindeki
olusum siired agsindan yukandaki "6g-
renme" konusundaki davranisa paradig-
manin da kullamlmas: gerekir. Ayrica,

" agagda yer alan psikanalitk model, nor-

ma uymayl agklamada yeri doldurula-
maz bir éneme sahiptr. Piagetnin agikla-
mas, Kiginin davramigin norma bilingli ge-
kilde uydurmasim (yani formel—kavram-
sal bir diisiiniigle normu kabullenmesini)
agkliga kavugturur. Toplumsal normlar:
biligsel boyutuyla ele alirsak, bazi komgu
problemlere kargt kargiya geliriz. Bu
norm ve standardar, toplumda —ege-
men kiiltiir veya kargi kiildiirle iligkili—
mevcut ideolojiler ve ahlak dokwinleriyle
siki iligkidedir. Bu dokwrin ve ideolojiler
birer séylem olarak belli gema ve gemalar
gevresinde eklemlenmistr. Bunlarin ras-
yonel kurgulariun alanda bilingcdigindan
gelen elemanlar (gikarlar, abgkanlklar,
belli bir egemenlik sistemini siirdiirme is-
tekleri, toplumsal degisme arzular veya
degistirmeden duyulan korkular, yeni
beklendler vb.) bulunur. Ancak bunlara
digtan bakogimizda, bize dinyayr "iyl"
adina diizenlemeye aday diigtince sistem-
leri gibi goriiniirler. A

3.4. Psikanaliik Agtklama

Freud’un klinik psikolojide nevrozlarn
tedavisi amaayla gelisdrdigi model top-
lumsal psikolojide yeni bir agihma kaynak-
lik etmisdr. Freud, insan psikolojisindeki
bilingli ve bilingdigt diizlemleri ele almug,
daha yerinde bir sylesiyle, bilindn digin-
da ver alan psigik fenomenlerin gergek

yerini saptamigtr. Bu modelin toplumsal
normlarla ilgili olarak gergeklestirdigi
ilerlemeden &nce bir noktaya deginilmeli-
dir. Bu, Freud’'un modelinin test edilme
agsindan davranigg psikolojideki genig
olanaklara sahip olmayigidir. Ancak, Fre-
ud’un modelinin dogrulugu klinik uygu-
lamalarindaki baganisinda agkea ortaya
akmigtr. Bu yéniiyle, en azindan, bir pa-
radigmatik yaklagim olarak baganyla uy-
gulanabilir.

Freud, insandaki psisik fenomenleri
{ic ayrt béliime aywmusor. Bunlar, bi-
ling/bilingdusi/bilingaln seklindedir. Diger -
taraftan, insan ldgiligi bu modelde,
ego/siiper—ego/id olarak iige ayrilmisur.
Ego, bireyin kisiliginde, iginde bilingli sii-
reglerin gergeklestgi alandir. Arzulaya-
rak, diisiinerek veya muhakeme yurfite-
rek yapilabilen eylemlerin timii bu alan-
dadir. Siiper—ego ise, bu bilingli kigilik
tizerinde bask: uygulayan her tiirden zor-
lamayr ifade eder. Bu zorlamalar, bireye
ocuklugundan idbaren ditan (toplum
veya mensubu bulundugu toplumsal alt
grupga) verilmis normlar, standartar ve-
ya her tirlit buyruklardan olusur. Sii-
per —ego, biiylik dlglide insan ruhunun
bilingli alnmndadllr; bagka bir soylesivle;
bityiik dlgiide, bireyin agklamasint yapa-
bildigi kurallardan olugur. Ancak, bunua-
la birlikre, az dlglide olmak iizere, biling-
cigt ve bilingaln alanda da yer rutar. Bu
sonuncular, bireye verildigi tarih unurtula-
cak kadar gegmigte kalmig ya da agkea
formiillendirilmeden birey tarafindan ig-
sellegtirilerek benimsenmis yasaklardan
olugur. Nihayert id, insana yagam enerjist
saglayan veya enerjinin bizzat kendisini
olugturan iggiidiileri ifade eder. Freud,
bilindigi gibi, klinik cahsmalaninda, st-
per—ego’nun ego, dolayisiyla da id tize-
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rindeki baskinin cinsel kdkenli nevrozlar-
daki rolii tizerinde durmustur. Ancak mo-
del, psisik fenomenlerin diger cesiterine,
bu climleden olmak tizere, sosyal normla-
rin insan kisiligindeki etkinliginin deger-
. lendirilmesine uygulanabilir.

Freud’un bakngimizda,
toplumsal kaynakl ahlak kurallarinin si-

modeliyle

per—ego isinde bulunduguna isaret et-
migim: Kiginin kiildirlenmesi esnasinda
kendisine akrarilan —ki bu aktarma gesit-
li yollarla gergeklesir— ve kisilik dpinin
olusumunda etkili olan her dirden edk
norm ve standart bilingli segigleri Gizerin-
de baskida bulunur. Kigi, biling alaninda
—Piagetnin isaret ettgi gibi bir semaya
bagh olarak— norm ve standartlan ras-
yonellegtirir; hatta bunlara uyulmas: ge-
rekli evrensel ve ebedi ilkeler durumuna
getrebilir. Ahlaka iligkin olarak dinlerin
koydugu tanrisal yasalar, insamin "dog-
ru" davram§xm inceden inceye diizenle-
yen laik ahlak dgredleri, kiginin normlara
itaatini buyuran her tirden ideoloji bu
yolla fiziksel bir zorlamaya dahi gerek
duymaksizin etkinligini nesiller boyunca
stirdiiriir.

Insan, yetilerinin tiimi igbariyle ele
alindiginda, 6grenme kapasitesinin diger
gelismig hayvan tiirlerinden gok yiiksek
oluguyla ayrilir. Insanin dgrenme ile ka-
zandi1 bilgi, genetk olarak dogustan sa-
hip oldugu bilgiden kiyaslanamayacak &l-
ciide biiytiktiir. Ahlaksal buyruklar da bu
ogrenme ile edinilen bilgilerin igindedir
ve bilesimleri toplumdan topluma degi-
sit. Ornegin, Freud’un belirttgi Oedipus
kompléksinin baslangigta biitlin insanlar-
da ayni tabloyla ortaya gkngi samhyor-
du. Oysa, Malinowski, ana soyuna dayal,
dolayistyla ensest tabusunun (evlilik) ku-
rallarimin farklihg: nedeniyle) buna gore
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sekillendigi bir toplumda Oedipus komp-
leksindeki babanin yerini dayiin aldigin
gosterdi. Oedipus kompleksinin klasik
sekli baba soyuna dayah bir toplumda
dnsel ahlaka iliskin kurallarin sonucuydy
(keza bu konu, kadin dnsiyed kogullarin.
da Electra kompleksi olarak formiillend;-
rilmistr).

Psikanalink model, hem kiginin nor-
ma kendiliginden uymasinn, hem de ih-

-lal edebilmesinin kogullarint aqikhga ka-

vugturur. Kisinin norma uygun davrangi-
n ydnlendiren motvasyon, siiper —
ego’nun giicli ve etkinliginin derecesiyle

iliskilidir. Stiper —ego’nun baskinin etkin- -

ligi her bireyde aymi degildir. Her top-
lumsalliga uygun diisen bir remel kisilik
dpi vardir. Ancak, ayfu toplum iginde kisi-
lik farklhilagmalars bulunur. Siiper —ego’-
nun gii ve etkinligi tekil kisiliklere gére
dikkate acger farklar gosterir; bu da nor-
ma uyma diizeyindeki farkhlagmalarda

karsumiza qikar. Her tiirlii norm ihlali bir

toplumsal yaporim davet eder. Ancak, ki-
siler digsal yapurimlar: dilsiinmeden nor-
ma uyduklarinda, onemli Olgiide, si-
per—ego’nun vicdanlanna uyguladig
baskinin alandadirlar. Bunun yaninda, ki-
sinin toplumsal normlari bilerek ihlalinde
sliper—egao’suna bir meydan okuma ile
karsi kargiyayiz. Bu meydan okumanin
modtifi ya da bir gkar, ya bir nevroz, ya
da ihlal filini rasyonel zorunluluk duru-
muna gedren bir diinya goriisii ve/veya

ideolojidir.

4. 5onu§

Ahlak kurallarina iliskin bir aragormanin
toplumsal bilimler alaninda yiiriitiilebil-
mesi, gdzlem ve deneyin kullamilabildigi
test etrhe metotariyla miimkiin olur. Bu
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dirden bir galiyma, sosyolojinin asli konu-
larmdan "toplumsal konwrol" iginde yer
rutar. Ayrica, bu tirden bir gahsma, hu-
kuk sosyolojisi agisindan bir ahlak kural-
i hangi kogullarda hukuk kuralina do-
nigriigiind ve hukuka kendiliginden uy-
ma fenomeninde hukuk—digt normlarla
hukukun uygunlugunu aydinhga kavus-
urur. Ahlak kurallart toplumsal grubun
etik yargsidir. Ancak, bu etk yargi bir ik-
ddar merkezince desteklenerek organize
vaporimla donaaldiginda hukuklagir. Ke-
za, ikddarin koydugu bir hukuk kural,
hukuk—cist normlara, o&zellikle ahlak
normlarina avkirtolmadigi dlgiide, edkinli-
gini en az yapanm tehdidi veya uygula-
masiyla —kendiliginden— gerceklegurir.
Bu inceleme de yukanda paradigmalar
cergevesinde vapilabilir.

Simdi, buraya kadarki agklamalardan
dolay1, ahlakin felsefi temellendirilisini ya-
rarsiz ya da gereksiz saydigini diigiinen-
ler gikabilecekdr. Boyle bir geyi iddia et-
miyorum. Yukaridaki agiklamalan Aristo-
teles’in ditgiinme erdemleri/karakter er-
demleri aynimuu gdz Oniine alarak deger-
lendirelim. Toplumsal bir fenomen ola-
rak ahlaksallk, egiom yoluyla akmnlan
karakter erdemi iginde yer alr. Ovsa bu,
ditgiinme erdemine sahip praxis'ini gergek-
lesdren insamin akdarindan tmamen
farklidir. Felsefi olarak deger wsivan ah-
laksallik, bireyin digiince ve segislerine
bagli olan davramar. Bu kiginin gergek-
ten meveut bir diinya goriigiinin varligi-
t, ig ikddarini ve segislerini izlevebilmesi-
ni gerekdrir. Felsefi olarak temellendirile-
bilen edk davrams her zaman bir erdem-
dir ve insan her glin verili varolugunu bu
yollh yeni varlik bigimlerine ulagmada
arag haline gedrir. Ancak, bu erdem bilis-
seldegil, pradge iligkindir ve kiginin segig-

lerini ve amaglarini higbir bilim karalaya-
maz. Son olarak, béyle bir erdemin varl-
g1 ve genel olarak felsefe, toplumsal ger-
cekligiagiklamayamaglayan bilimsel ¢alis-
manin dniine bir engel olarak konulma-
maldir.
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