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Kavram

Tarihge

"Nesnenin dogasi (Natur der Sache)"
(ND) ifadesi genel dil kullamminin bir
pargasidir. "Bu esyamun tabiaondandir”
ya da "... olmasi, egvamn wtbiaonda yat-
makradir” gibi konugma tarzlarninda kargi-
miza gkar ve ¢ok dogal ve daha vakin-
dan bir agklamaya gereksinimi yokmug
gibi goriinen ifadelerin temellendirilmesi-
ne yarar. Bu anlamuyla hukuki dil kulla-
mmina da gegmigdr. Bu kullanimda nes-
neni dogasi, kismen dogal hukuk gelene-
gine dayanan; kismen de 19. yiizyilin hu-
kuk kaynaklari kuramina ve yéntembilimi-
ne kadar uzanan bagka bir rot daha oy-

* Yazann bu makalesi Ergdnzbares Lexikon
des Rechis (1987) adli yapitta, Almanca ola-
rak yer almakradir,
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nar. Dogal hukuk geleneginde bu sdy-
lem (ve yabana dillerdeki karsiiklar),
kendisini bugline kadar karakterize eden
bir gokanlamlilik kazanmistr. Temeli, her
bir nesne i¢in kargilik olugturan genig bir
esya kavramidir. Doga kavrami ise mad-
di anlamda dogay, yani nesnelerin bir
toplamim degil, aksine bigimsel anlamda
dogay, yani bir nesnenin ya da bir nesne-
sel alanin kendine 6zgii yapisinu dile ge-
drmektedir. Bu ya analigk anlamda, yani
kavramsal yapr olarak, ya da empirik an-
lamda, yani olgusal (6zellikle kozal yasal-
ik anlaminda) yapt olarak, ya da metafi-
zik—releolojk anlamda, yani amaan me-
tafiziksel belirlenimi (amag nedensel), ilk
tasarimsal bigim (krs. 6rnegin Platon, Po-
liteia 597 bve d, 612 a), ya da olugum sii-
recinin sonuna ulagmg bir nesnenin yap:-
st olarak (krs. Aristoteles, Polivk 1, 2), ya
da akliyeci hukuk anlaminda, yani bir &u-
rumun (Insdruton) akli hukukga olmasi
gereken bir yapisi (Ornegin evlilik, aile,
miilkiyet, sozlegme, devlet gibi kurumla-
rinyapilar) olarak anlagilabilir. 18. ylizyi-
lin Akliyeci Hukuk literatiiriinde Nesne-
nin Dogasi sikga "Dogal Hukuk™ ile egan-
lamb olarak kullamlmigar. Bu anlamuyla
deyim 19. yiizylin baglarinda ortaya ¢-
kan, hukukun kaynaklan kuramna geg-
migtir. Ancak dogal hukuk, hukuki pozid-
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vizimin doguguyla itbaruu kayberggin-
den bu kullanmim tarz: (daha sonraki istis- -
nalari harig olmak {izere) bir gegis done-
mi fenomeni olarak kalmigtr. Bunun veri-
ne kavram degisken anlamlarla giderek
artan bigimde Hikuk metodolojisine siz-
migur. Gok anlamllg: yardimuyla 19. ve
20. yiizyllarda hemen her yéntembilim
akiminca kullanilmigur. Analitk ve empi-
rik kullamm tarzlan yamnda Nesnenin
Dogasiun en gok, —amaglarn kurumla-
ra nasil izafe edildigi cogunlukla belirsiz
kalmasina ragmen— kurumlarin amaa
ya da amaca uygun yapilari olarak anlagil-
mast kabul gérmiigtiir.

Ana Kullanim Tarzlan

i

Biraz dnce sozii edilen genig bir Nesne
kavram temelinde "Nesnenin Dogasi” de-
viminin su kullanim tarzlan birbirinden
ayirt edilmekredir: Analitik anlamda
"WD" bir maddenin, konunun kavramin
ve bu maddeyle (konuyla) verilmis bulu-
pan  kavramsal yapilari ifade eder.
"ND'na dayah bir temellendinne (argu-
mentasyon, ¢ev.) bu olgiide analiok bir
karakrere sahipdr ve akla yatkinhg, kav-
ram kurmann onceden verili durumuna
ya da bu stz edilen kavramsal yapilarin
yorumuna  baghdir. Empirik anlamda
"™D" bir maddenin (konunun) —ister
(aym zamanda toplumsal bakimdan da)
kozal yasallikla olsun, isterse belirli bir
bakig agisindan yapilan karakrerisok segi-
mi olsun — olgusal yapisini deyimlemek-
tedir. igcrik bakimindan nesnenin doga-
s1, empirik kavramlarin kavramsal yapisiy-
la drriigebilir.

Normatifanlamda "ND", degerli ola-
rak va da olmasi gerekjr bigiminde yo-
rumlanan amaa veya Ozellikle sosyal ve
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hukuki kurumtann bir konusunun deger-
li olarak ya da olmasi gerekir bigiminde
yorumlanari ya da msarlanan yapisini de-
yimler. Normatif anlamda "ND" igerik ba-
lamindan, normadf bir kavramuin kavram-
sal yapisiyla Ortidgebilir.

Kuramlar

Nesnenin Dogasinin bir ok kurami var-
dir. Ancak bu nireleme alanda etki ve ge-
cerlik kazanmug pek az ekol gelenegi bu-
lunmakeadir. Bunun nedeni hem kavra-
mun ¢okanlambbginda hem de bu gokan-
lambiligs yiiziinden ne hukuk felsefesinde
ne de hukuk biliminde agik segik olarak
tanimlanmig bir mesleki deyime (termi-
nus rechnicus) ve boylelikle de genel ka-
bul gdrmiis bir anlama ulagabilmig olma-
sinda yawr. Bununl birlikee deyimin
ozellikle tabi bulundugu iki kuramsal
alan bulunmakmadir: Dogal hukuk kura-
mu ve hukuk metodolojisi.

Dogal Hukuk Kuramlari

(Geniy anlamda) dogal hukuk kuramla-
rinda bu deyim "ND" ve vabana dillerde-
ki kargibklan, gortldigi gibi, trld an-
lamlarda kullamlmakeadir (bkz. yukanda
AL). Sozcugiin kullammimin ve kuram-
sal geleneginin en gok yerlegtigi alan dar
anlamda dogal hukuk kuramlan; ve ozel-
likle "ND" kavramin metafizik—rteleolo-
jik anlamda yorumlayan dogal hukuk ku-
ram gevreleridir. Bunun kamo olarak, do-
gal hukuku, oldukea gok anf yapilan for-
miilii ile, "egyanmn mbianndan® harekete
(ex ipsa rei natura) adil olarak tanimlayan
Akinolu Thomas (summa Theologica
11/11 quaestio 60 art. 5) zikredilebilir. Ak-
liyeci hukuk gelenegiyle ise deyim, ozel-

Nesnenin Dogasi

likle 18. ylizyilin ikind yansinda sikga
rastanmasina kargin daha az bagnabdir.
Hegel deyimi, dogal hukuku (akli hukuk
anlaminda) "kendisini nesnenin dogasy-
la, yani kavram yoluyla belirleven” hukuk
olarak tanimlarken (Enzyklopidie 1830,
& 502), 6nde gelen bir konumda kullan-
mig olur. —Burada Hegel'in kavram kav-
ramuun kendi mudak akil kurami temelin-
de anlagilmast gerekdgini séylemelidir.

Kosur bir ¢izgi de dncelikle, "ND" ifa-
desinin empirik anlamlyl;i kullanildig) ge-
lenekdr. Olandan yanlg yere bir Olmasi
Gereken gikarsamasi kendisiyle iliskilendi-
rilmedigi siirece bu gelenek, bir dogru
hukuk kurami bakimuindan énemlbi sayvila-
cak empirik arglimanlara —normadaf ar-
gilimanlarly ilindhi olarak— vollama vap-
maktadir. Bu gizginin devaminda deyimi,
bir hukuk sisteminin anlagiimasy, ya da va-
sama ve kismen de yargian hukuk yarat-
mast igin énem tagtyan empirik yapiarla
ve fakeorlerle iliskilendiren ve genellikle
Montesquieu’ye isaret eden kuramlar bu-
lunmakeadir ("Yasamanmn Real Verileri",
E. Huber, "Idenin maddesiyle (konusuy-
ln) belirlenmisligi", G. Radbruch).

Yontembilimsel Kuramlar

"ND" deyiminin, az va da ¢ok tesadiifi
olarak, gegen ve simdiki yiizvnlda nere-
deyse her merodolojik yon tarafindan ele
alinmig oldugunu bir kenara birakacak
olursak, sézcitk kullaniminn sikhigi ve bu-
na olan kavramsal yansimanin yogunlu-
gu bakimlarmdan "ND"nin bir metodolo-
jik kuramindan zellikle kurumsal hu-
kuk diiglincesine mal edilebilecek kuram-
lar agisindan s6z edilebilir (kry. drnegin
B. Riithers, Insdrudonelles Rechtsden-
ken im Wandel der Verfassungsepo-
chen, 1970). "ND" burada kural olarak

amaa ya da kurwmlann amaca yonelik ya-
pisint, bu oluguklarin aynt zamanda kav-
ramsal veya empirik, 6zellikle sosyal yapi-
simt da deyimlemektedir. Amaglarin ku-
rumlara izate edilmest, goéunlukla belir-
siz bir bigimde, kismen bir kurumun sos-
yal islevine, kismen yasa koyucunun ira-
desine, kismen de yorumlar wmrafindan
makul goriilen amaca doniilerek yapil-
maktadir. "ND"min metodolojik kuramla-
r1 sistematk olarak kismen yasa yorum
kuramt, kismen bogluk doldurma kura-
mt ve kismen de hukuki konstriiksiyon
kurams vani yagam olavlarnmn hukuk
normlarina ve hukuk normlarinin kurum
kavramlarina alta koyma islemleri bagla-
minda yer almakeadir.

Elegtini

Cokanlambihgina karsin, ya da daha dog-
rusu gokanlamblig) nedeniyle "ND" kavra-
mu hukuk igtihadi Gzerinde dikkate deger
ve siirekli hayranbk etkisi uyandirmakra-
dir. Bu edasi, kendine 6zgii kariyerinin
19.'yiizy1ldnki baglangiandan bu yana
stirmekle birlikte, kavram dirlii elegdrile-
re de ugramig bulunmakeadir. Mamafih,
bu deyimin hukuk dilindeki kullantmin-
dan vazgegilmeﬁ ve bunun verine, bu-

- nunla kastedilen seyin tam olarak saptan-

masi gibi dneriler de etkisiz kalmigar. Bu
formiiltin eskiligi, yerlegmisligi ve evren-
sel kullamimu ile kendisine yollama yapma-
nin rahathig: dikkate alindiginda bu oneri-
ler naif kalmakeadir. Yalnizea son zaman-
larda yapilan bu konuya yonelik birgok
monografik ¢abyma nedeniyle de olma-
mak tizere, hukuk meslegindeki temellen-
dirmede bu kavram rast gele, elesdrisiz
kullanilmamalidir.
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