Bir Orf Hukuku Modeli Olarak Diigkiinliik Kurnmu

Huseyin BAL*

GIRIS

Bu bildiride ¢rf hukuku modeli
olarak gdrdiigim Alevi-Bektasi grup-
lannda varvlan diiskitnkik kurumu genel
olarak degerlendirilecek, @zelde isc
Isparta—Ulugbey kasabasmda orf huku-
kunun uygulamasinin belgesi olan iki
ahitname incelenecektir. Adi gecen bel-
geler yakin zamanda (1969 ve 1994)
kaleme alinarak kalici ve baglayic)
olmasi amaglanmugtir. Diigkiinliik kuru-
mu/sistemn’  gelenekseldir, yiizyillardan
bert her Alevi-Bektasi ikrarlt grup icinde
ortak hafizada  yagsatlmakta, uygula-
malarla d- islevselligl artunimakiadir.
Geleneksel metinlerde hatalar, verilecek
cezalar, yargilama usulleri  yer almak-
tadir. Mctinlerde genel cercevesi cizilen
dligkiinliik kurumu bélgelere, grup ézel-
liklerine gore kismen farkliagmaktadir.
Biz burada belli bir yerde uygulanmakta
olan 6rf hukukunu anlamaya ¢ahsacagiz.
Bazi yargilara varabilirsek bunlart da
sizicrle paylasacagiz,

KAVRAMLAR
Hukuk

[fukuk insan gruplanmin iligki-
lerinin bir {irlinii olarak ortaya ¢ikan, tek
ek hireylerin iradesine distan etkide
bulunan, toplumun / toplulugun ortak
degerlerine  gére olugmus normlar sis-
temini igeren sosyal bir olgudur. Hukuk
aym zamanda sosyal bir kurumdur.

Diger sosyal kurumlar (ckonomi, Siya-
set, din, ahlak, cgitim vb.) gibi hukuk da
kendinc 6zgii temel gercksinimler
-diizen, adalei gibi- kargilar. Sosyolojik
bakig agisi hukuku sosyal bir olgu ya‘da
sosyal bir kurum olarak algilar ve ony
toplumsal yap1 biitlinligli icinde diger
olgu ve kurumlarla iliskilendirir.

Hukuk, ahlak ve din kurumlanyla
kargihkle etkilesim i¢inde olup, onlar
gibi  yapunimiarla donatdnug sosyal
kontrol mekanizmalan iiretir. Hukuk sis-
teminin adetlerle de yakin iliskisi vardar,
Adetler, birc ylere toplum tarafindan tek-
iif ediimig oian, hem bireysel hem de
kolekrit hareketleri belirleyen, gegmisten
gelen, yaygmn, yaptirun giicii toplumdan
kaynaklanan davranis kaliplarichr.

Orf hukukn

Orf hukukuki buna érf-adet hukuku
ya da gelenek hukuku da denmekiedir-
bir toplumda resmifyazili  hukukun
diginda kalan  bir hukuk dizenidir,
Pozitif hukukun ana ogclerinden biri
yasa, tizik ve yonetmeliklerden olusan
yazilr hukuk ise. digeri &rf hukukudur.
Orf hukuku resmi hukuka kaynaklik
eden, onu besleyen ana kaynaklardan
birtdir.

Diigkiiniiik Kurumu

Alevi-Bektagi ikrarli gruplarda uy-
gulanan &rf hukuku sistemi. Geleneksel
metinlerde anlamu, su¢ tanimlan, verile-
cek cezalar, yargilama esaslan tasavvu-

* Prot. Dr. Siiteyman Dernice! Universitesi Ogretim Cryesi
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fi bir gergevede agiklanmig olmakla bir-
jikte cofunlukla gruplann ortak hafiza-
jarmda var olan, yazih olarak gelisti-
rilmesine  pck  ibtiyag duyulmayan
hukuk diizeni. Kurum olma ézelligi ilgili
grup-larda temel bir ihtiyac kargilamasy,
defrerler ve normlan igermesi, vaygmn
olmast, stirekli olmasi ve insan iliskileri-
ni temel bir deger -adalet degeri- kap-
gamunda diizenlemesiyle iligkilidir.

ORF VE ADETLER, ORF
HUKUKUNUN OZELLIKLERI

Tanyol, &detler icinde ahlaka kay-
nakhk edenleri tore, hukuka kaynaklik
edenleri de  orf olarak ifade cder. Ona
gore ddetler iginde ahlﬁkiﬂo!anlamm tére
demek daha uygundur. Adetlerin timii
oef degildir, ancak bir kismm 6rftiir. Orf,
maruf yanit bilinen anlamma gelir.
Bununla iyilikleri, malkbul oluglar yay-
gin olan Adet kastedilir.

Orf, bugiine kadar devamli benim-
senmis olan seylerin, gelecekte de be-
nimsenmesi gercktigi dilgincesine hag-
Wdir? Orf, gelenegin normlar ve yap-
tnmlar aracih@iyla devamin saglar,
Toplumun/grubun temel ihtiyaclarindan
olan diizen, istikrar, giivenli yasama
orflerden kaynaklanan ocf hukukunun
amacidir.

Kimi sosyologlar  hukukun kay-
naklari arasinda “&rf ve Adetler’e 6zel bir
énem verirler, Ornegin l.evy-Bruhl’a
gbre, yasamsal dederde olan &rf ve
ddetler, hukukun kaynaklacindan biri
defil neredeyse tek kaynagidir. Orf ve
adet yeni bir hukuka kaynaklik ettigi gibi
varolan bir hukuk kuralinm uygulanma-
masina da yol agar. Orf ve adetin yaratict
ve yiirdrlitkten kaldirict olmak {izere iki

rolii vardir. Diigiincelerin bir lilkenin
vasalarina girmesi ve yeni kurumlarin
olusmasi orf ve adetlerin etkisiyle olur.’

Orf ve Adet kurallarmn tipik dzel-
liklexini [siktag sdvle belirier;

| .Rasyonaliteye dayali olmama,

2. Rastlantisal ve isteme baglh olug,

3. Toplumsal yasami kolaylagirma
amacina yonelme,

4. Konvansiyonel olus,

5. Olmasi gereken diisiincesinin bu-
lunmasu.”

Bu maddeleri kendi konumuz
acisindan degerlendirelim. Rasveonalite-
ye dayal: olmamayr ortak akh zorunlu
gormemesi, toplumsal gruplara gore
anlamli olmas: olarak anhyorum. Orf ve
ddetlerin  gdreceli olugn en azindan
grubun rasyonalitesine uygun olmasi
demektir. Orf ve adetlerin ortaya cikisi
bir ihtiyacin karsilanmasi sonucunda
kendiliginden olur. Orf ve  adetler
toplumsal  yasami  kolaylagtirmak,
anlamli kilmak i¢indir. Orf ve adet ku-
rallarmmn yiirtirltikte olmas1 onu olus-
turanlarin ve ona bagh olanlarin onayla-
masini ve onun yapurunlarina raz
olmay1 icermekicdir. (Konvansiyoncl
olusu}.

Biititn bunlar adetlerin hukuka kay-
nakhk ecden ve adina &rf denilen
kismumn ve bizim bildirimizin icerigini
olusturan Alevi-Bektagl 6rf hukukunun
yani diigkiinliik kurumunun  anlagil-
masnta yardnmel olabilir.

Orf hukuku bizim toplumsal gen-
lerimizde meveuttur. Osmanh hukuk
diize-ninde 6rf hukukunun onemli bir
yeri vardir. Sultanlarin emir ve ferman-
larnyia olugan &rf hukuku kanunnamelere

(1 Cahit Tanvol, Sosyolojik Acrdan Din Ahlak Laiklik ve Politika, Okat Yay., fstanbul, 1970,5.43-44.
(2} Yasemin fsiktac, Orf vo Adet Hukuku, Afkim Yay.,s.23.
(3i Renri Levy-Bruhl , Hukuk Sosyolojisi, fetisim Yay., 1991 ,5.40-50.

{4 tstktag,a.g.¢.,5.25.
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kaynakhik ederek kodifikasyon hareke-
tinde énemli bir rol oynamistir.  Bugiin
Medeni Kanunda ve Ticaret Kanu-
numuzda varolan boglaklarda mahalli
ddetlere / &rf hukukuna bagvuruldugn
bilinmektedir.

Orf hukuku toplumu olusturan
¢esitl sosyal gruplarm orlak vicdamnda
varolur. Geleneksel olan bu hukuk doZal
olarak toplumun biitliniinde tek tip
olmak yerine farkli cogralyalarda, farkl)
alti-kiittiir gruplarinda degisik goriintim-
lerle ortaya cikar. Agiretlerin birbirleri
arasmda ve kendi iclerinde kullandiklar
Orl huiuku buna bir 6mektir.

Bir adetin orf hukuku haline
gelebilmesi i¢in bazi kosullarin gercek-
lesmesi gerekir. Bunlar:

1.Eskilik ve siireklilik (ne zaman
kabul edildigini bilemeyecck kadar eski
olmasi);

2. Genel kabul (Yani yaptiromi
iceren bu gelenegin herkes icin gerekli,
baglayict ve islevsel oldugu hakkinda
ortak bir inan¢ varsa ¢ norm orf hukuku
olarak yasar.)

3. Hukuksal yaptunm icermesi (Bu
yaptirint va grubun ortak iradesiyle ya da
devlet kuvvetiyle konur.)

Bu aciklamalan aym zamanda orf
itukukunun Szellikieri olarak da kabul
edebiliriz.

Isiktag, orf ve ddet hukuku kural-
lannin da tipkr hokuk kurallar gibi
“genel”, “soyut”, “objcktif” ve “siirekli-
ik nitehifinil gostermesi gerektigine
isaret eder. Orf ve 4det hukuku yazih
olmayan ancak fitlen uygulanan pozitif
hukuktur. Orf ve adet hukukunun da bir
yasa koyucusu vardiw, o da toplumun
kendisidir. *

Konumuz acisindan bu genel-gecer
iddialar Alevi-Bektasi orf hukuku olan

5} tsiktac,age,s.43.

e
digkiinlak kurumo igin de gecerligy,
Siiphesiz bu bizim hipotezimizdir, idg;.
amizdi. Umanm bu bildirinin sonupg,
hipotezimizi/iddiamizi kamtlang oluryz,

Bu bildiri ile kanitlamak istedigimiz
hipotezleri net olarak $6yle ifade edeb;.
liriz;

1.Diigkiinlik  kurumu  bir gy
hukuku modelidir. Orf hukukon gene
ozellikleri diigktinlik kurumunda gy
bulunmaktadir.

2.0rf hukuku pozitif hukuka nag]
kaynaklik edebiliyorsa bir 6ef hukoky
olan diigkilinliik kurumu da kismen de
olsa pozitif hukula kaynaklik edebilir,

Simdi bildirinin aragiirma nesnes;
olan Alevi-Bektagi diiskiinliik kurumuny
anlamak i¢in biraz daha ayrintilara
girmek durumundayiz.

GELENEKSEL ALEVI-BEKTASI
ORF HUKUKU /DUSKUNLUK
KUREIMIT

Alevi-Bektasi topluluklarm hukuk
sistemi olan diigkiinliitk Kurumu, resmi
bukukun diginda olugmus, gelencksel
olarak kugaktan kusaga aktarilan bir &if
hukukudur. Sosyelojik acidan bakn-
gimizda diiskiinlik kurumu merkeze
yerlesmis hakim toplum tarafindan tecrit
edilmis ¢evrede kalmug, kendi icine
kapali toplumun varh@int korumayi
amaclayan ve thtivac duydugu ic disip-
lini tircten sosyal bir kurnmdur, Aleviler
hukuk sistemierini inang temelinde etik
degerlerle olusturmuglardir. Bu ahlaksal
degerleri korumak ve “hakim toplom”
karsisinda gliglii olmak icin, yaptuim
iceren bir sistem kurmuslar ve bunun
adna da “diigkiinlik” demislerdir.

Sosyal ve dinsel bir yapiya sahip
olan ikrarl: grubun arasina yeni kaulmak
isteyen yola talip kisi, ikrar téreninde
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EDEB ilkelerine uyacagina yani eline-
diline-beline sahip clacagina dair s6z
verir. S0Z / ikrar grubun Sniinde, inang
gnderinin (dede veya baba) huzurunda
veritir. Ikrar verme bir bakmma orada
pulunanlarla yapilan bir tlir sézlesmedir.
Sgzlesmenin iki tarafi bulunmakiadir;
yola giren birey (falip) ve yolu stirdiir-
mekte olan sosyal grup (ikrarli grup).
ikrar /s6z veren birey séztinde durmadig:
zaman, icinde bulundugu grup tarafindan
yargilamayr bagtan kabul eder. Yargi-
Janma Ayin-i Cem’de “meydan”da (Dar-
, Mansur’ da} gergeklestirilit. Yargilama
sonucunda verilen cezalar uygulamr ve
cezalt oldugu siirece 1zlenir.

Diigkdinliik sisteminin kaynaklarnmi
“jmam Cafer Buyrugu” olarak bilinen
ve kisaca “Buyruk” adi verilen metin-
lerde bulmak miimkiindiir. Buyruklar 6z
olarak aym olmakla birlikte ayrintilarda
ve ifade tarzinda farklhiliklar gosterirler.

Buyruklarda sufinin/talibin davra-
mglarn belirleyen “ilg siinnei ve yedi
farz” dan bahsedilmigtir.® Bunlara uyma-
yanlar diigkiin olarak kabul edilmis ve
verilecek cezalar belirlenmigtir. Yap-
urinun gerekcesi ikrarda verilen sozlere
(ahlak ilkelerine ve yolun esaslarina)
uymamaktr. Stinnetten diigenler uyar-
liyor, nefsini yenmesi icin kii¢iik cezalar
veriliyor.

Farzdan disenlere verilen cezalar
Buyruklarda kismen farkhdir. Burada
Haci Bektag Niishasi  esas alinacakur.
Bu niisha incelendiginde farzlann sayist

arttikga verilen cezalarinn agirlastifa
gorithiir. Ornegin birinei farzdan diisene
{sir saklamayana) ii¢ tarik (dednek)
vurulmasi 9 ak¢e alinmasi dngoriiliirken,
yedinei farzdan digence (musahibine
sahip ¢ikmayana} 47 tarik vurma ve 123
akce para cezasi dngoriilmigtiir.

Hata yapanlardan alinan para cezasi
farkli yerlere dagilmaktadm; “Ucgiincii
farzdan diisene dokuz tarik urup on bir
akce gazilere ve yedi akge halifeye ve
onalt: akce Hact Bektag’a alalar.” ifadesi
yer almaktadir.’ (Uctincii farz tévbe et-
mekti. Yani hata yapip da tévbe clme-
yenlere bu ceza verilinekiedir.)

Ceza kesilen paralar gazilere, hali-
feye (sorumlu miirsit) ve Hacr Beklag
Dergahmna verilmek dizere alinmaktadir.
Boylece ceza davamismaya, yardini-
tasmaya imkan tammaktadir. Bu dugr-
nmda en fazla Dergaha, sonra gazilere
ve en az da halifeye pay ayrilmaktadir.
Haci Beklay Dergalunin merkezi rolii
burada oriaya ¢ikmakiadir.

Bektasi &nderi merhum Bedri
Noyan konuyu style aciklamigur: Eger
bir talip bir farzdan diigerse, sugunu
gizlerse, Oziir dileyip erenlerden medet
istemezse diigkiin olur. Bu kigi  bir siire
sonra doniip gelirse ve af dilerse artik
gruba  kabul edilebilmesi i¢in mal-
miilkiini  dagimak zorundadir.  Bu
durum, “Ya baga ya mala” “Gelme gel-
me, donme déinme, gelenin mali donenin
can’”  anlayisina uygundur.  Bu kosul
cok agir oldugn i¢in cemaat iiyesi her

fty U Sinnet: 7. Dilinden Tevhit kelimesini, Atlah'in kélamin eksit: etmemek 2, Kalbinden supheyi, kin

ve kibyi Lraklagtirmak, kiskanchi etmemek, kimseye dasmantik yapmamak 3. Yola gonilden bagh otmak Yedi

Farz ; 1.5 sakfamak 2. Candan gecip Haktan gecmemek 3. Tovbe etmek 4. Birlik iginde olmak 5. Mdrebbisine

ffaat etmek, Geiind ona agmak 6. Kusak kusanmak, hirka ve  tag  giymek 7.Musahip wmak. Gelenekse!

metipter siinnetten ve firedan ditsenfere veriten cozalar soyle ifade etmektedirier:

“Birine i stiemreten dusen talibi, gorgusiine koyasiniz, nasdd hizmet ederse onunla kabud edesiniz. kinci siine

nelten disen tatibe e srideste virasuie. Uy akee nivez alasiniz. Birini haliteve ikisini gazilere veresiniz. Uciineit

stnnetten dasen talibe, Des s
veresiniz.” (Buyruk, femiv Nishasizs. 114}

e vurasinuz, Bey akoe aivae olasinee, Lg akgesing gazifeee, ilkisint haliteye

{7} Buyruk, Buyrak, Des. Sefiee Ayiekin, Fmek Yay., Aukars, 1958,5.2. ( foinde Hacr Beklag Nashase:

5.245.)
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sevini agikca ortaya koymakta. toévbe
etmekte, verilen cezayr benimsemelkte-
dir. Bunun aksi olursa grup disiplini
saglanamaz, yolun erdemi ortaya kona-
maz. lalip talip olarak kalmak istivorsa
meydana ¢ikip giinahin: temizlemck
zorundadir. “Eger talip glinabini temizle-
mez, meydana gelmezse o talip “gerge-
gin kanhst” sayily, Cemiyele konul-
maz.”™* { Noyan,1995:219).

Goriildtigd gibi her sug mutlaka bir
yaptinmla kargilanmaktadie. Bu yapti-
nmlar gencllikle uyarma, sopa (tarik)
vurma, para cezasidir. Bunlarin disinda
belli bir siire grubun disinda tutmna,
siirckli diglama (yol diiskiinii) cezalan
vardir. Cezanmin agirhg sucun agirhigy ile
iligkilidir.

Alevi-Bektagi yolunda su kural gok
nettir; vola girmek icin kimse ikna
edilmez ya da zorlanmaz. Her sey kigi-
nin kendi nzastyla olur. Bu yaklagim
Kur’an'in gziine uygundur.’

Mirgit ikiar tGreninde
sorar; “Bir kimsenin baskisiyla mi, kendi
rnzanla m geldin? Bu yol demirden
leblebidir, atesten gdmlektir, gelme
geime, dénme dénme, gelenin mal,
donenin cani.” [sterse meydar terk ede-
bilecefini telkin eder. Buna ragmen kigi
israrbysa ve kosullarn uygunsa yola
kabul edilir. Daha sonra kurallari ihlal
ederlerse grup iiyelerinin ve miirsidin
verdigi cezaya razi olur.

¢ dera

Buyruga gore goniil yikmak diis-
kiinlik nedenidir. Goniil vikanlar hata-
larini tamir etmedikce, miirgitlerin kabul
etmemeleri, miirsitleri kabul etse bile ta-
liplerin kabul etmemeleri istenmektedir.
“Ve dahi bir sGfi bir sifinin hatirn yikip

(8} Menakilz-t Seyh Safi, e, Bedri Noyan, 1995.

(4 “Dirnde zorfama yoldur,” (Bakara, 256},

e,
incitse ol yikugi hatin yapmayinca, ol
sfiyi miirgit ve ustaz ve pir ve rehbey ve
milrebbi kabul etmesin eZer bunlar kabq]
ederse shfiler kabul etmeyeler,” {(Buy-
ruk, Izmir Niishasi, 1958:134), Tagay.
vufta gontil yikmanin 6zel bir anlam,
vardir. Ciinkid goniil Hakk'in tece]y
ettigi, taht kurdugu yerdir. Yunus bupy
¢ok ozl bir sekilde séyler: “Géniy
Galabm tahn / Calap goniile bakt / {ki
cihan bedbahu / Kim géniil yikar ise”.
‘Miirsit hata yaptigi zaman talibiy
onu uyarmast onerilmektedir. “Ve dahj
bir rehber giinah ctse, talip am goriip sen
bu i1 nigin ettin deyii yol ile kor esmese
kér varicihgi olur, Zira imam temiz
olmaymnca cemaatin namazi  diriis|
degildir.”® Grup Uyeleri kodlece biy
bagimiik icinde degildirler. Miirsid de
olsa yolun geregini yerine getirmezse
grup tarafindan uyarimas: istenmekte-
dir. Bu durum grup inisiyatifini geligtir-
mekte ve oto-konfrolii saglamaktadir.
Alevi-Bektagi gruplannda diger
diga kapali gruplarda oldugu gibi, “biz”
ve “oteki” aymmi ¢ok dnemsenir. “Biz”
olmanin  temel kosullarindan  hiri
“Oteki”nin olmasy ve arada tarihsel tar-
tgmalann  yasanmig olmasidir. Boylece
grup kendi icinde dayamgmasim yiik-
seltirken “6teki™ ile iligkilerin asgariye
indirilmesi saglanir. Buyriklarda yaban-
cillarla (Siinnilerle) iligkilerin asgariye
indirilmesi ve kiz-aliup verilmemesi
istenir. “Yabanciya” kiz vermek yapti-
nmla karsilasmak demektir. Bu yaptmm
bir siire “diigkiin™ birakma (grup diginda
birakma) veya stivekli diiskiinliikliir.
Digkiinlik sistemi insamn hata
vapabilecegi gerceginden hareketle olug-

“Resufiim! Biz ontoriy séyfediklering dJaba ivi bilivoruz. Sen anfart zorlayan biri degilsin. Opun igin

azahundan korkanfars Kur‘an'la agiit ver® (Kaf, 45),
10) Buyruk, Hact Bekiag Nushas,, 19585 279,
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erulmusgtur. Bir Buyrukta “Kul hatasiz
olmaz, hata tevbesiz olmaz.”der." Sugu
aci13a viimak ve tovbe etmek yol ehlin-
den beklenen bir tutumdur. Boylece
kiginin kendini bilmesi, kusurunu gizle-
memesi ve bir dabha yapmamak tizere sdz
verebilmesi amaglammistir,

Yargilama sadece diinyada olup
biten bir is degildir, goksel bir boyutu da
vardir, Hatta yargilamayr yapan cem
erenleri goksel olamin yeryiiziindeki tem-
silcisi gibidir, Bu nedenle yargilama cok
dikkatli yapilan, sorumlulugu viiksek bir
islir.

“Cemde hitkiim Pirindir. Ve sefaat
hak ceminindir.”"

Bu hiikme géire yargilamada miirsit
makami merkezi bir role sahiptir. Ciinki
miirsit karar verme makamidir, cem
erenleri bagislanmasint isteyerek cezayl
azaltabilir, fakat karan gelenege bagl
olarak miirgit verir. Mirsidin siinneti,
farz, bunlardan diigkiin olma halinde
pik olmak icin verilecek cezayt bilmesi
gerekir. Ceza act vermek, utandirmak,
onu suclu olarak damgalamak yerine
ginahlarindan arindirmak, pik etmek
icin verilir. Bdylece hala eden isterse ilk
ikrar verdigi gibi saf ve temiz olabilir,
kendini bdyle hissedebilir. Hata yapan
tivbe cdip cezasim ¢ektikien sonra,
resmi hukuk sisteminde oldugu gibi
etiletlenmez, suglu olarak goriillmez.

UYGULAMADAKI DUSKUNLUK
KURUMU

Diigkiinliik kurumu ikrarth Alevi-
Bektagi gruplannda  uygulanmaktadi.

Hsas olarak grup ici iliskileri, ahlaki

davramglan  belli esaslara  baglamig
olmas1 balumndan hayati bir 6neme
sahiptir. Geleneksel yol gosterici mietin
olan Buyruk’larda konu sistemli ve-
rilmedigi ve suclann tanimlamalarn ve
yaptinmlar zaman icinde yeni kosullar
acisindan tarugilir hale geldigi icin
yorelere, topluluklara gore farklilikiar
olugmustur. Bunu gidermek i¢in inang
onderleri konuyu giincellestirmeye ¢ali-
sirlar, Diiskiinltiglin kurallarine gGsteren
metinler (ahitnameler) hazirlanir. Burada
ele alacaguniz Abhitnameler bdvle bir
thtiyactan dogmustur.

Ahitname Ornegi

Burada incelenecek ilk Ahitname",
1969 yilinda toplanan Ulngbey'li 10
rehber tarafindan kaleme alinmus, Seyyit
Battal Gazi'yi temsil eden mirsit
tarafindan onaylanmis ve 1994 yilina
kadar uvygulammistir. Toplam 24 madde-
den olusan ve 2 sayfa olan bu Ahitname
belli suclara verilecek cezalar1 ve bazi
esaslan  ifade etmekiedir.

1969 Ahitnamesi Alevi-Bekiasi
topluluklarin temel ilkesi olan Edeb
(Eline-Diline-Beline sahip olma) ilke-
sine aykin olan suclan éncelikle belirt-
mistir. Bu suclan kategorilere aymirsak;

1. Elle islenen suglar: Hirsizhik,
cinayet

2. Dille iglenen suglar: iftira, yalan
yere sahitlik, kiifiir, hakaret, sebepsiz
yemin clme

3. Belle iglenen suglar: Zina, zinay:
tesvik

4. Diger: Diganya {yabancrya) kiz
verme, kumar ya da kuman tegvile,

(11) (Seyh Sali Buproga: 103). Feolebilli Seyh Safi ve Buyrugu, Dec. Mehmet Yaman, fstanbul, 19945, 703,

{12) Buyruk, 1958, 5.66.

(13) Ach gecen Ahitname'nin benzeri Bektagtlerin Dedebabast methum Dog. Di. Bedri Noyan latatindan
I Ulustaaras: Tiitk Folklor Kangresinde bifclit ofarak sunublmustur. Novan bu Ahitnamenin Bartal Gazi

Dergat'na bagh Bektagi topluluklannin {Eskisehir, Seyyit Gazi, Ulughey, Naziflii

hazirfactiklan bir metin oldugunu befirtis.

miirsitlerinin . ontak
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1969 tarihli Ahitnamede yer alan
bazi suglar ve cezalar goyledir:

Kasten adam 6ldirme; Yol dus-
kitnti, (Yani grubun disma ¢ikarlmasi,
sosyal iliskilerin asgariye indirilmesi).

Zina sugu; 5 sene digkiinliik, 100-
300 lira para cezasi, 80 degnek. (Ug ceza
tiirii: Belli bir siire grop disma cikarma,
para cezast, bedensel ceza)

Esinin zina eimesi: 5 yil dligklinliik.

Hirsizlik; 2 sene duskiinlik, malin
bedelini ddedikten sonra malin [/474
para CeZasl.

[ftira; 1 sene diigkiinliik, 25-200 lira
para cczasl.

Kumar oynama: | y1l diisktinliik.

Miirgidin kararlarina uymama: 1 y1l
dtigkiinliik.

Ahitname’de aynca bazi suglar ve
bunlarin yaptirimlan  belirtilmistir;

“Sugsuz yere nefsinin hitkini ile
karisini bosavantar ve baska bir kadinla
evlendikten sonra bosandigl karisi ile
temasta bulunanlar heg sene digkiin,
valtine gore (500) liraya kadar ceza veri-
li. Bosandig kadinla hig bir talip  bir
araya gelmedigi gibi erkdnda da bulu-
namazlar.”

“Mecbhuriyet olmadikea menfaat
giizeterek kizim rizasiyla zahide veren-
lere bes sene diigkiinlilk cezas) verilir.
Kiz1 alan damat ikrara benl olursa ceza
kalkar.”” (Yani damat Bektagi olursa
kayinpederin diigkiinliigii kalkiyor)

Rehberlerin hata yapmast halinde
(kumar oynamasi ya da asii sarhos
olmalarn halinde} mirsit tarafindan ceza-
fandinlirlar.  Bir rehber  diigkiinliik
cezasi aldigr halde bir talibi gruba alirsa
bu rchber miirsit tarafindan cezalan-
dinhr. Bu ceza talibin cezas: kadardir.

Burada konunvn anlasimasy baki-
mindan grup i¢i hiyerarsiyi ifade etmek

—
gerekir. Ulugbey kasabasinda Bektagi
lerin en iist statiideki inang dndexi “qy;.
§i” olarak isimnlendirilit. Mirsit gec-
migte Eskisehir’deki Seyyit Batta] Gazi
Dergahi’ndan gelinmis. Yaslanmca rep,.
berler arasmdan mirgit sccilmesing jgte.
mig. Rehber ise talibe yol gosteren oy,
egiten, yetistiren inang¢ Onderidir, Uiug.
bey’de her rehberin kendine bagl ikpay,
bir grubu vardir. Gruplarin biiylikliigy
rehberlerin 6zelliklerine gore degismek.
tedir. Rehbere bagll olan ikrar vermiig,
yola girmis kigiye de -erkek veya kady.
“talip”, wlipler gnibuna da “taliban” denjr,

Miirgit rchberleri, rehberler lalip-
leri sorgudan gegirir, hatalarina gire
cezalarini verir. Ceza ve ba@islama Ayi-
nt Cemde bulunan grubun nizasiyla ol-ur,
hitkmi miirgit verir. Grup  olayin nige-
ligine gore iddia, savunma ve jiiri kony-
munda miirsit ise yargic konumundadir,

Geleneksel bir tutum olarak ceza
alanlarla iliskiler asgariye indiritir,
Ahittaame bunu sdyle ifade cder; “Dilg-
kiinliik cezasi alan taliplerle ve erkana
gelmeyen, sebepsiz erkdm terk eden fa-
libanla mecburiyet olmadikea iilfer ve
tinsiyet edilmez.”

Cezalardan elde edilen paramn nasil
harcanacad: belirlenmistir; “Cezalardan
tahsil olunan paralarw dgte bir Seyyit
Battal Gazi dergahina, lgte birl Veli
Baba dergahina ve ligte biri arkasinda
halef burakimayip olen fakiv taliplerin
hizmetine harcamak icin rehberine tes-
Iim edilir.”

Abitname rehberlerin ayda  bir
toplanmasmt sarta baZlayarak su ifade-
letle sona erer; “Biz agafida isimler
yazill  Rchberan  yukarida yirmi dort
madde halinde tespit edilen Ahitnamey
Erenler yolunun seldmeti bakimimdan
aynen ftatbik etmeyi Miirsidimiz huzu-
runda kabul ve imza eyledik.”

134

HFSA 18

Hiiseyin Bal

”w—’,_-_ N

Eskisehir’de bulunan Seyyit Battal
(azi Dergabt miirsidi Ahitname’nin
altina $u 110tu diigerek imzalamig:

“Bu Ahitname miindericatinin
uygulanmast tarafimdan incelenerck ka-
pul ve tasdik olundu, 10/01/1969”

Ahitname esas olarak, ikrannda
durmayan yani  “Eline-beline-diline
cahip olmayan” talip ve rehberlere y6ne-
liktir. Ahitname’de *“Hukuk iglerinde
szahiri mahkeme”ye bag vurmak rehber-
ler ve talipler igin su¢” olarak kabul edil-
migti. Bu geleneksel bir kuraldir ve
grubun  sorunjannt kendi icinde ¢zme
:radesini gostermektedir.,

“Zahide” yani “yabanciya” kiz
verme yasaguun konmasr sayica az olan
toplulugun zaman icinde asimilasyona
kargi ald1g1 bir dnlemdir. Bu birgok etnik
grupta gozlenmektedir.

Rehberin dligsktinliifine miirsit
karar verir ve duskiinliifii kalkincaya
kadar talipleri bagka bir rehbere teslim
edilic. Burada grubun dagiimamasi,
yolun bozulmamas: amaclanmstir. Reh-
ber yol diigkiinit olursa ya da vefat eder-
se grup i¢inden bir rehber se¢ilir.

Ulugbey Bektasiler: 10.01.1969 (a-
ribli bu ahitnameden sonra 12.08.1994
tarihli bir ahitname daha hazilarlar, Ug
ay sonra (20.11.1994) ilk ikisini dikkate
alarak yeni bir ahitname yaparlar.

Ulugbey kasabasi miirgidi ve dokuz
rehberin  birlikte hazirfadikian ve imza-
ladiklar1 Ahitname  miirgit tarafindan
fotokopi yapilarak rehberlere sunulmus-
tur. Bu sunugun formu ve ifadeler analiz
acisindan dnemlidir. Bu nedenle avnen
altyorum;

“Sayin Rehber ...

Ulugbey Kasabamiz Miirgid ve
Rehberleri olarak 20.11.1994 tarihinde

yapuiginnz toplantida hepimizin nza ve
goniil birkigi ile aldigimiz kararlara dair
AHITNAME on bir sayfa olarak ckte
sunulinugtur.

Ahitnamemizde gecen hususlara
uyacaginmiza dair verdigimiz soz birli-
gini zedelemeden tarikatmuzan disipli-
nini, gelenek ve girenefini yasataca-
gimiza inancim tam olarak huzuru kalple
size takdim ettini.

Gelin canlar bir olalim iri olalim
diri olalim.

Sevgilenmle.”
Ulngbey Kasabasi
Bektasi Tarikati Miirgidi

(imza)

Kararlarin riza ve géniil birtigi ile
ahnmas), bunlarin tarikaun disiplini,
gelenek -gdrenegini yagatmak icin uygu-
lanmass gereginin hatrlanlmast anlamli-
dir. Hacy Bekrag Veli'ye ait Gzdeyig de
(bir olalim, irt olalnm, diri olahm) grebun
genel amacim yansitmaktadir,. Miirsidin
kendilerini “Bektasi Tarikat1”™ olarak
tanmmlamast da dikkate degerdir.

Ahimame su baslikla baglamak-
tadir; “ Seyyit Veli Baba Sultan Dergahu
-Ulugbecy Kasabas: Bekiagi Tarikats
Miirsitlik Devri ve Ahitname”.

Baslangicta Ahitname’'nin daha 6n-
ce uygulanan jki ahitnameden yararla-
narak hazirlandig1 ve onlan gegersiz kil-
digt  belirtilmektedir.  Ahitnamenin
hazarlaniginda yararlamlan kaynaklar
belirtiimistir. Bunlar kendi ifadeleriyle;
“Kur’an’i azimdigan, miitevatiir hadisler,
tarikatin kurecusu Hz. Hinkdr Haci
Bektas Veli'nin Makalat’, Gaybiye ve
Kelamat’i, Ayniy’ye, Serh-i Besmele
adli eserleri ve 'larikat slire¢c ve gele-
negidir™.

Amag boliimiinde birlik, beraberlik
suarunu pekistirmek, talipler arasindaki
goniil birlidi, tarikat usul birligini ve
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disiplinini saglamak vb. gibi amag clim-
leleri yer almaktadir, Ayni zamanda
Islim dini ve “Yolun iligkisi belir-
lilmektedir."

Ikinci sayfada “Ahitname”  yer
almaktachr. Ahitname su béliimlerden
olusmaktadr (Bu siralama bize aittir);

1. Rehberlerin izleyecegi yontemler
ve verecekleri cezalar

2. “Ehlibeyt Muhibbi™ nin 6zellik-
leri

3. On ki hiyik ginah (Kur’an
avetlerine gbre)

4. Suglar ve glinahlar (Kur’an ayet-
lerine gore)

5. Suglar ve Cezalar {Tarikata gore)

6. Sonuc kisint.

Bu béliimlerin icerikleri kisalula-
rak verilmisiir

Birinci boltimde rehberlerin izleve-
cegi yaklasimlar ve hata yaptiklannda
alacaklart cezalar aciklanmaktadir.
Miigavere bash@ aliinda her ay rehber-
lerin toplanmast istenmektedir. Bu top-
lantida rehberler veya talipler arasinda
veya kasabanin sosyal, elkonomik, kiiltii-
rvel, hak ve hukok konusunda dogan so-
runlayn konugulmas: ve karara vanlmasi
geredi agiklanmaktadin. “Kattlmayan
rehbere tembih cezast verilir”.

Miirsidin bagkanh@inda oJusan reh-
berier kurulu rehberlerin kendi arasinda
ve rehberlerle talipler arasinda dogan
sorunlan karara baglar.

Bir talip rehberine hakarette bulun-
mus, kiils ve dargin olarak 8lmis ise,
bagka bir rehbere ikrar vermeiniy ise,
bunun hizimeti gérillmez. Bu hizmeti
goren vehber olursa 6 ay veya 1 yil
yorgunluk cezast verilir.

{14) Bu baltinui ayneo aktarmakta yarar varche;

e

Rehberferden biri Hakk’a Viiriise
taliplerinin  hizmetleri  miirgid y, da
onun tayin edecegi rehber tarafinday
a0riilir.

Resmi nikahi olamayan evlilerip
ikrarl alinamaz, bu kisiler ceme gire-
mezler. Aksine hareket eden rehbere zing
sugundaki ceza uygulanu. (1 veya § yil
diiskiin)

Mazereti  olmadan  kardegleriy
cem’ine gelmeyen talibe ihtar cezyg
verilir. Tekrarinda  150.000TL. par,
cezasi verilit. Aynt ceza miirgidin habery
olmadan cemden aynlan tatibe de verily,

Bir rehber talibin sucunu bildig
halde talibin yolunu yiiriitemez, yiirj.
tiirse rehbere 2 milyon TL para cezag
verilir.

Miirgidini tanimayan rehber ve tali-
bin kesin olarak Muhammet Al diva
nunda yol hakke yoktur. (Bu yol diiskiinii
demeklir)

Rehber ve taliban Muhammet-Ali
Cem’inin ahkanuna, usuliine uyar, aksi
halde lembih edilir, tekrarinda bir iist
ceza verilir.

Diiskiin olan rchbere ve talibe ikrar
sahibi talipler selam vermezler, Ticari
iligkide bulunmazlar. Ullet ctmezler.
{Burada sucluya toplumsal baski uygu-
lanmaktadir.)

“"Kumar, asin sarhogluk  ve
uyusturucu kullananlar  Kur’an®
Azimiisan’ca Cenabi Allah’ii Te’ala
tarafindan giinahkarlik kabu! edilmiy ve
yasaklanmistir,“(Maide Suresi 90-91.
Ayet, Bakara Suresi 219. Ayet) Bu sucu
isleyen rehber ve talibe tnce tembih,
tekrarinda para cezasi, yine tekrarnda
diiskiinliik cezas: verilir. (Burada ceza-
lanin miktarlar belirtimemis.)

.. Biz Ehhibeyt yolunun tatipleciyiz, tsiam bir biitonddr.

istarn‘ela cesuli yollar asla yoktus. 8iz Allal'in ve Resiluuflatyin emirleri jle Ehlibeyt yolunun tatipleriyiz, fstarman

caitlerini Kuran'dan , acitfamalanin ise Efibeyt'ten ve Hhilibeyt nesil hak imam Aleyhisselamiarn ilimieringen

alintz. Bizi hor ve hakir gorenfere de Kur'an'da 109 ncu Kifirun Saresi ife yvanit verir sidt ederiz.”
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Rehber ve talip nikahli esi iistiine
evlenemez, egine kuma getiremez, fivie-

aen olursa yoldan diiskiin olur.

fkrarlt iken kocast dlen bir kadin
»ahid ile evlenirse erkdna alinmaz ve
5ldiigl zarnan dan ¢ekilmez. (Zahid
purada “yabanct” yani Siinni anlamm-
dadir.)

Bir rehberin korusundaki 1talipler
arasindaki Kiiskiinlik  bangtinlmadan
xorban yenmez. Suglu gdriilen talibe
ceza verilir. Erkéndan ¢ikanlir.

Diiskiin olan rehber ve taliplerin
isimleri-sug, unsuru ile birlikte  diger
rehberlere duyurulur.

1994 Ahitnamesi’nin ikinci bolii-
miinde “Ehlibeyt Muhibbi “bash@ altin-
da yol ehlinin nitelikleri Kur'an ayetle-
rine dayanarak veriliyor.

Ahimame'nin 3. boltmiinde “On
iki Biiyiik Giinah™ yer almaktadir. Yine
bu glinahlar Kur’an'daki ayetlere
dayandsriimignr.”

4. bolimde 12 bilyiik giinahin
digmdaki  “Suglar ve Giinahlar™ bagh-
ginda verilmis. Burada ellinin {istiinde
su¢ ya da giinah vardir ve hepsi
Kur'an’daki ayetlerle iligkilendirilmis.
Ornegin “Yalan yere yemin ctmek’™;
Bakara Saresi 224-227. Ayetler, Riya-
kiirhk etmek: Enfal Stiresi 47. Ayel,
Boliictiliik etmek; Hicr Stresi 50-94.
Avetler vb.

S.boliimde “Suclar ve Cezalar” bashg
alunda daha Once s6zii edilen ve
Kur'an’ds ayctlerle gosterilen On ki
Biiyik Ginab ve dier suglara karsihik
verilecek cezalar gosterilmigtir. Bu
cezalar, tembih, ihlar, para cezasi, kisa

stireli digkiintiik, yoldan diigkiinliik bigi-
mindedir. 1969 Ahitnamesi’'nden farklt
olarak degnek vurma cezasi yer alma-
maktadir.

Burada Ahitname’dce yer alan bazi suglar
ve cezalar belirtilecektir:

Cana kiymak: Tarikat cezasimin her
yihna (1) milyon lira para cezas.
(Diiskiinlitk ve para cezas:)

Zina ve zinaya tesebbils: Sabit go-
riildiigiinde (5) yil, stipheli halinde (1)
vl diigkiinliik cezas: verilir.

Ahde vefasizlik: Yoldan diiskiindiir. {Bu
ceza gorildigu gibi ¢ok agirdir. Ahde
vefagizlik yola sahip olmamak, yolu be-
nimsememek anlaminda algilanmyg ola-
bilir.)

Yetim mali yeme: (2) y1l yorgunluk.
Olgiiyit tam dlgmeme: (2} y1! yorgunluk.
Hakkinda tam bilgi sahip olmadigi seyin
ardina diisme: 300.000F1. para cczast.
Allah’la beraber baska ilah edinme:
Yoldan diigkiin.

Ana ve babaya iyilik etrneme: Tembih ve
ihtar. Devaminda 500.0001'L para cezasi.
Akrabaya, yolda kalnusa, yoksula hak-
larint vermeme: 150.000 TL.. para cezasi.
Elini boynuna baglayip cimrilik etme:
Thtar.

inkar, hiyanet: Allah’i, Peygamberi,
Ehlibeyt’i, 12 Imamu, 4 Kitabi, Miirsid
ve Rehberi inkér eden yoldan diiskiin.
Yalancilik ve valan sahitlik: (3) ay
diigliin.

I[<in: Tembih, ihtar.

Kibir: Tembih, ihtar.

Komsu hakkina saygisizlik: ‘Tembih,

{15} Bu giinahlar ; 1. Kasten adam 6ldirme, 2. Zina, 3.Ahde vefasizli, 4.Yelim mal yeme, 5.00ciiyi tam
Olcmemek, 6.Hakkinda tam bilgi  sahip olmachg seyin arcdina diigmek, 7. Yeriizinde kibic ve azametle
wiriimel;, 8. Allah’la beraber bagka ifah edinme, 9. Ana ve babaya iyilik etmemel, 1. Alrabaya, yolda kalmusa,
yoksula hakiarmr vermemek, 11.Elini boynuna baglayp  cimri olmak, 12, Minker; katalik, cirkinlik, tersiik,
giizeti iviyi gormemek. Bu biiyGk giinahlann hepsi en az bir ayetle thskilendivilmis. Ornefiin kasten adam
Glliirme Nisa Stresi 92.93.94. Ayetler, Maide Saresi 27,31,32. Ayetler.
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[sraf etimek: Tembih

Fitne-Fesat: 300.000 TL. para cezasi,
Zan ve giybet: 3 ay diigkiin.

Ribacilik (Faizeilik, emeksiz para kazan-
ma): 300.000 TL.. para cezas.

Hirsizlik: 2 sene diigkiin.

Dogal dengeyi bozma: [ sene diigkiin.
Haset, cekememezlik: 150.000 T1.. para
cezasl.

Kahkaha: Tembih, ihtar, tekrarinda para
cezasl.

Maskaralik: Tembih, ihtar, tekrarninda
para cezasi.

Vefasizlik ve ihanet: Thiar.

(iiinahsiz kadinlan zinalikla suglamak: 6
ay digkiinliik, 2 milyon para cezasl,

Kiskanglik, hak tanimamak, duymazlik,
bozgunculuk, cikarcibk: 150,000 TL
para cezasi.

Yalan yere vemin ctmek: 300.000 TIL.
para cezast.

Darbetmek: 300.000 TL para cezasi,
tekrarinda 3 ay diigkiinlik.

Emanete hiyanel: 150.000 'IL para
cezasi.

Entrika: 300.000 TL para cezasi.
Riyakarhk: Ihtar, 150.000 T'L para cezast.
Ittira etmek: 3 ay diiskiinliik, 300.000 TL
para cezast.

Kiifiir: Tembih, ihtar.

Gordiigiinti - 6rtmeyen,  gormedigini
styleyen: Tembih, ihtar, 150.000 TL
para cezast, (Dogru sahitlik bunun
digmdadir)

Gizli simagiklamak: 150,000 TL. para
cezasl, Tekran halinde aldigi cezanin iki
kati,

Uzerine diisen gorevi yapmayan: Ihtar ve
duruma gore para cezast.

Inat etme: 150.000 TL. para cezast.

e
Biiyiige hiirmet, kiiclife sevygj 20ster
meyen: Tembih, : a
S6z birliginden ¢ikan: 50.000 TL Dara
€ezast. .
Kibirlenmek: 3 ay diiskiinlijk.

Ayn-i Cem kardeglerinin hakkna muti
olmazsa, bu haklky vermezse: Tembin
ihtar, ,
Oziinii rehberine vermezse: Tembih
thiar. ’

- Bu béliimde bundan sonra ceza tijy.
leri agiklanmaktadir.  Bunlar sIrasina
gore, 1. Mirsitten oziir dilemek 7
Tembih (paylama) 3. lhtar 4. g
cezasi  (50.000 TL ile 300.000 TL
arasinda degisir. 5. Diigkiinliik cezalar 6,
Yoldan diiskiinliik.

Verilen ceza ile 1slah olmayan
rehber ve talibe bir tist ceza uygulany,
Rehber ve taliplerden alinan para
cezalart mirgid huzurunda tutalan kayre
defterine kaydedilir. Bu paralar ikear
vermis ve arkasindan yaidiin gormeyen
ve mali durumu ¢ok zayif olan taliblerin
olimii  halinde cenaze, hatiminde,
Kukinda ve yilinda yapilacak zaruri ihti-
yaclannda harcama yapilir.

Sonu¢ bélimiinde  Ahitname’yi
hazirlayan ve imzalayan mirgit ve 9
rehber  orlak olarak sunlari belirtmis-
lerdir; 21.11.1994°de kabul edilen bu
Ahimame’nin 10.01.1969 ve 12.08.1994
tarihli Ahitnameleri gecersiz kddify,
amacin tarikata veni kaulan talibana,
eski talip ve rehberlere, arikal disiplini-
m hatirlatmak oldugu, tarikatin 700
yildan beri stiregelen disiplini ve sumni
hatirtatmakian ve bunun kendilerine de
nasip olmasimdan dolayr mutiu olduk-
larini, Ahimamede belirtilen kuraliara
uyacaklarim, kayirma ve kollama yap-
mayacaklarnim, tarikatin gelecegine gél-
ge diiglirmeyeceklerini, goniil birligi
icinde olacaklarini beyan etmiglerdir.
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1994 Ahitnamesi’nde geleneksel bir
ceza olan “Degnek vurma”™ (tarik/
grdeste) cezast kaldurdougty, Buna kar-
gilik ihtar, para cezasi, kisa siireli grup
digma gkarma ve yol diiskiinhigii korun-

mustur.

1994 Ahitnamesi'nde 1969°a gire
cezalarda genel bir hafifletme  soz
Konusudur. Omegin;

iftira etmek: 3 ay diiskiinlilk,
300.000 TL para cezas1. 1969 Abimame-
gnde iftira cdenlere | sene diigkiinliik,
25-200 lira arast para cczas yer aliyor,

Hirsizhk: 2 sene diigkiin. 1969
Ahitnamesi‘nde ise 2 yil diiskiinliigiin
diginda ¢alman mahin bedelinin sahibine
sdenmesi ve malin deerinin dértte birt
pard Cezas! ongorimiis.

Kiifiir: Tembih, ihtar. 1969 Ahitna-
mesi nde 100 TL para cezas) éngoriilii-
yaor.

1969 Ahitnamesinde bulunan baz
hilkiimler 1994 Ahitnamesi'nde ver al-
miyor. Omegin “Mecburiyet olmadikga
menfaat gozeterek kizini rizasiyla zahide
vercnlere  beg sene  dusklinliik cezas:
verihr. Kizi alan damat ikrara bent olur-
sa ceza kalkar.” bi¢imindeki hiikiim
1994°de ver almiyor. Bu degisen sartlar-
da -biiyiik kentlerde, yurt diginda-
Bektasi olmayanlarla yapilan  evlilik-
lerin Oniine gecilemediginden kay-
naklanabilir. 1969°da yer alan “Hukuk
islerinde zahiri mahkemeye bag vurmak
rehberler ve talipler i¢in sugtur.” hitkmii
de 1994’de yer almiyor. Bu, grup ici
sorunfari orf hukuk ile ¢ozlimii devam
ederken, grubun inisiyatifini asan sorun-
larda (adam Sldiirme, arazi anlagmazlig
vb.) resmi hukuka bagvurma zorunlu-
legundan kaynaklanmaktadir.

Kanstm: bogayanlar ve bagka bir
kadinla evlendikten sonra bogandig
kansi ile temasta bulunanlar zina yapnms

sayihir. Bu gibilere zina cezas: uygulanir.
(1969°’da bu sugun cezasy “bes sene
diigkiin, vaktine gére (500) liraya kadar
ceza verilir. Bogsandig1 kadinla hi¢ bir
talip bir araya gelmedigi gibi erlkinda
da bulunamazlar” bigimindeydi.)

1994 Ahitnamesi konular bakimin-
dan ¢ok kapsamli. Toplam 11 sayfa, ¢ok
sayida maddeden ve heg bdliimden
olugmaktadu. Oysa 1969 Ahitnamesi 2
sayla olup 24 maddeden ibarettir. 1994
Abhitnamesi’nde suglar Kur'an'a dayan-
dinlmakta ve bdylece Bektagiligin
Kur'an’t hayata gecirmel igin geligti-
rilen tasavvufi bir tarikat oldugu mesaj
verilmekiedir.

Son Ahitnaine’de ekolojik sisteme
fdogal cevreye iligkin suc ve cezasi da
belirlenmigstir. “Dogal dengeyi bozma: 1
senc diigkiin.” Bir yil toplum digt bira-
kilmas1 az degil. ancak sug tanymian-
madig i¢in belirsizlik s6z konusu.

1894 Ahilnamesi'nde baz: suclar
agtk olarak tanimlanmadif icin belirsiz-
lik igeriyor, Oregin:

Kahkaha: Tentbih, ihtar, tekrarmnda
para cezasi. Bu ceza ¢ok agik degil.
Nerede kahkaha atilmayacak, Cem de
mi, sohbet toplantisinda mu, hichir yerde
mi?

Vefasizlik ve ihanet: Thtar. Kime
kargi vefasizhik, ihavet hangi diizeyde?
Bunlar acik degil. Oysa ayn Ahiina-
mie’de ahde vetasiziik yol digkiinii kabul
ediliyor.

Miinafiklik: 300.000 TL para cezast.
Miinaftkhgm olcisil nedir? Kigt ne
yaparsa miinafik olur? Bunlar belli degil.

Ahlak kurallanina nymamak: [hear.
Bu da genel bir sdylem. Hangi davrams
ahlaka aykindir belirlenmesi gerekir.

1994 Ahitnamesi 1969 Ahitname-
si'ne gore ¢ok daha kapsaml, gerek-
celeri, sucun kaynaklar iizerinde daha
cok caligiinus bir hukuk metnidir. Ancak
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Bir Orf Hukuku Modeli Olarak Diigkiinlitk Kurumu

bazi suclar tanimlanmad:g; igin tereddiit
uyanmaktadir. Bu Ahitname sug-ceza
iligkisi ¢chiginda rehberlerin tutumlari,
talip-rehber iligkisi Gzerine esaslan da
belirlemistir.

SONUC

Bildirinin kamtlamak istedigi hipo-
tezleri hatmrlayarak veriler 1pginda
degerlendirelim.

[.Diigkiinlitk  kuremu  bir &
hukuku modelidir. Orf hukukun genel
Szellikleri duskiinliitk kurumunda da
bulunmaktadar.

1.Diigklinlitk  kurumu = bir  &rf
hukoku modelidir. Cinkii diigkiinliik
kurumu gelenekseldir, eskidir ve siirek-
lidir. Eskidir, kesin tarihi bilimnemelkte-
dir. Sitreklidir; en azindan organize dini
grup niteligi gosteren Alevi-Bektagilerde
siireklilik arz etmektedir. Normlar, yap-
timmlar zamana ve grubun ozelligine
giire kismen degigse de diigkiinliik lkuru-
mu siireklidir.  Siireklilik tzelligi
yagsamsaldir. Kurumun siirekliligi dnce-
likle grubun varhgina, sonra grubun ihti-
vacin karsiliyor olmasina baghdir,

Ditgkiinliik kurumu uygulandig:
aruplarda genel kabul gérmektedir. Yani
yapturimi iceren bu gelenefin grup
liyeleri icin  gervekli, baglayict ve islev-
sel oldugu hakkinda ortak bir inang
vardur.  Diiskiinlik kurumu  insan
iliskilerini diizenler, adaleti merkeze
alarak  soruniari ¢oziimler. Diigkiinliik
kurumu da diger orf hukuklarr gibi
hukuksal yaptirim igerir. Yaptuimm kay-
nagr grup, uygulayicist inang dnderi ve
grubun kanaat onderleri konumunda
olan crkek veya kadin olsun yetigkin-
lerdir,

Diigkiinhik kurumu érf hukukunun
dzclliklerini (“genel”, “soyut”, “objek-
if” ve “siireklilik™) dnemh Gigiide yan-
sitmaktadir. Diigkiinltik kurumunda da
genel ifadelerle sug tannmlamasi yapilir

——e,
ve yaptunm karara baglat. Ornegip.
“Oleliyli tam Slememe: (2) yil yorguog-
luk™ (Yorgunluk: Gruptan gegici uzak.
lagtirma).

Buradaki genel olma 6zelligi  tiin,
ikrarli gruplarda  olusuyla ve aym za.
manda grubun tiim iyelerine uygulan.
masiyla da ilgilidir,

Talip hata yaparsa rehberler yargr-
lama sonunda karar verir. Rehberler haty
yaparsa miirgit tarafindan cezalan-
dinihirlar, Bu ceza talibin cezas1 kadardir.
Rehberi yargilayan miirsit hata yaparsa
onun durumu  Dergaha (Omnegimizde
Seyyit Battal Gazi Dergahina, diger gru-
plarda Haci Bektas Dergaluna veya
Ocak Onderlerine) havale edilir. Bura-
daki hukuksal hiyerarsi tarikat dilinde
sOyle ifade edilir; “El ele-e]l Hakka™,

Normlar ayrntilariyla taninlan-
madan ifade cdilmistit. Bu anlamda
soyut kabul edilebilir. Ornegin:

“Haldanda tam bilgi sahip olma-
digr seyin awrdina diisme davranig:
300.000 TL para cezas:”.

“Miinafiklik: 300.000 TI. para ceza-
s’

“Gordiigini drtmeyen, gérmedigini
soyleyen: Tembih, ihtar, 1530.000 TL
para cezas1”.

“Ahde vefasizlik: Yoldan diig-
kiindur.” (yani siirekii grup digmda
kalma, diglanma).

Bu orf bukuku “objektif” olarak
kabul edilebilir mi? Genel anlamda degil
ancak grubun degerler sistemi i¢inde
“objektif’tir. Adaleti esit bir gckilde
saglama kaygist objcktif olma dzelligini
desteklemektedir.

Sonug ciimlesi: Orf hukukunun
genel Ozellikieri Alevi-Bektagi diigkiin-
lik kurumunda énemli 8lgiide vardur.

2. Orf hukuku pozitif hukuka nasil
kaynakhk edebiliyorsa bir &if hukuku
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olan diigkiinliik kurumu da kismen dc
olsa pozitif hukuka kaynakhk edebilir.

Digkiinliilk sistemi insamin hata
yapabileceZi gergeginden  hareketle
olosturulmugtur, Geleneksel metin olan
Buyrukta “Kuol hatasiz olmaz, hara
tevbesiz olmaz.”der Sugu agiga vurmak
ve 1ovbe etmek yol ehlinden beklenen bir
wtumdur, Bu takdirde cezasi hafifletilir.
Bu durum pozitif hukukia da vards.
Diiskiinliik sistemi i¢inde hata yapan]ar
punu gizlemeden ag¢iklarlarsa, pisman
olurlarsa, kurallara uyacagmi taahhiit
ederse daha az yaptinmla karsilagir.
Bundan daha Gnemlisi i¢inde bulundugu
grupla iligkileri devam eder. sosyal
diglanmaya maruz kalmaz. Bu anlayig
orf hukuku olan diigkiinliik kurumunun
bireyi gruba / topluma ycniden kazanma
anlayigmin, insan merkezli bir felsetenin
bir sonucudur. Bu yaklagm pozitit hu-
kuk icin de bir model olabilir.

Sug teorileri gdstermigtir ki, bir kigi
kiigiik bir sug iglese ve suclansa, yargl-
lansa, hukukun ve toplumun gdziinde o
artik sucludur. Etiketlendirme Kuramina
{Labcling Theory) gére, toplumun sug
clarak tanimladi@i davramgi gdsteren
kisi suclu olarak kabu! edilir ve eti-
ketlenir. Eger birincil suglan igleyenler
vani kiigiik hatalar yapanlar yakalanir ve
karmuoyuna suclu olarak duyurulurlarsa,
asagilama sireci baglar, ahnan ceza ile
bu sirec devam eder. Kisi cezasin
cektidi halde toplum tarafindan “suclu”
olarak algilanmaya/etiketlenmeye de-
vam eder. Suglu olarak tamimlanan kigi
de kendisini aruk dislanmis bir suclu
olarak goriir. Bu, yeni suclar iglenmesini
kolaylastinr, Ustelik bu etiketlendirme
sosyal siuf kategorilerine gore degis-
mektedir. Ayni sugu isledikleri halde alt
sosyal suuf iiyeleri suclu olarak ctiket-
lenirken, iist sosyal siuf iiyeleri suglu
olarak etiketlenmezler.

Orf hukukuna dayanan diiskiinliik
sisteminde suglunun armmast, topluma
yeniden kazandinlmasi séz konusudur.
Geligmis toplumlarda kismen etkili olan
ve gesitli drgiitlerin Gizerinde yogunlag-
t1g1  su¢luyn topluma kazandirma
caligmalan,, digkuinliik sistemi iginde
grup tarafindan yapiimaktadir.

Aynca diiskiinliik sisteminde Kisi-
nin statiisiine, sosyal simf konumuna
gire ayrun yaptmamakiadir. Miirgic
dahil herkes aym vapltinmlarla kargilag-
maktadir. Oyle goriiniiyor ki, endiistri
éneesi tanm  toplumlanna ait bu &rf
hukuku, su¢ isleyeni toplurna kazanma
ve esitlik saglama bakimindan endiistri
toplumlarina 9zgii modern hukuktan
daha islevseldir.
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