Hukukun Zorunlu Egitsel Islevi Uzerine

sosyal giic bigiminin bir parcasidir.
Hukukun pedagojik projesinin farkina
varilmazsa, gelecekte hukuk meslegine
katilacaklarin egitimi pratik yonden ta-
mamlanmamis olur; ve, bu projeyi dik-
kate almay1 ihmal edersek. hukuk sis-
temlerinin ahlaki sonuclar: goriis alani-
mizdan sitiniv. Kisacasi, hukuku bir

egitici olarak gérmedigimiz siirece, hu-
kuk teorisyenleri olarak hukuk sistem.
lerinin ne olduguna dair tam bir anlay)-
sa ulagamayiz, ve vatandaslar olarak,
kendi hukuk sistemimizin esash sonug-
larmm yonlendirmekte ve gerektiginde
onlarr dikkatlice elestirmekte bagarisiz
oluruz.
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Hukuk felsefesi ogretmek, yiiri-
tildiiglt degisik ortamlarin tiimiinde,
bir meydan okumadir. Hukuk mesle-
ginden olanlarin egitimi baglaminda,
birgok &drenci konunun ¢alismaya de-
ger oldufuna kolayca ikna edilemeye-
bilir. Bazi lilkelerde oldugu gibi eger
zoruntlu bir ders ise, onlarin hukuk 6g-
retisine ve pratik bilgiye yonelik ilgile-
rine uzak gortinebilir, Eger se¢imlik bir
ders ise, dgrenciler daha revagta gor-
diikleri maddi hukuk derslerinden gegi-
¢i bir uzaklagsma olarak onu se¢ebilir-
ler. Bir felsele kiirsiisiinde konu, 6zel
bir uzmanhk alam veya, sikhikla eslik
eden utang isaretleriyle birlikte, basitge
bir nygulamal: felsefe olarak goriilebi-
fir. Ogrencilerin halihazirda iiniversite
diizeyinde bir diplomaya sahip bulun-
duklar: Amerika hukuk fakiiltelerinde
hukuk felsefesi dersi, tiniversite dgren-
cisi olarak onceden felsefe caligms
olan ve siradan hukuk derslerine kiyas-
la daha ilgisiz bicimde entelektiiel nite-
likte oldugunu anymsadiklart deneyim-
lerine bir ddniiy 6zlemi duyan dgrenci-
leri ¢ekebilir. Her konumda, &gretici,
dgrencilerin bilgi birikimlerinin olduk-
¢a defisik olmasi sorunuyla karsilasa-
bilir. Ogrenciler felsefe calismayla il-
gili bn deneyime az sahip olabilirler ya

*

da hi¢ sahip olmayabilirler; veya hu-
kuk hakkinda az sey biliyor olabilirler.

Her bir belirli ders bu tiir 6zel fak-
wrlert dikkate alma gereksinimi duya-
caktir. Ancak hukuk felsefesindeki tiim
baslangic derslerinde bir sorun ortaktir.
Ogretici, simrl bir zaman siiresi iceri-
sinde, dgrencilerin merkezi konularn,
viizyillar boyunca konuyu bicimlemis
olan problemlerin ve tartigmalarin far-
kina varmalarma yardunc: olmak, aym
zamanda, onlarmn dikkatlerini, ilgilerini
ve yakindan calisina istcklerint ceke-
cek gilincel hususlarin ve tartigmalarin
varli@inl gostermek sorunuyla kars:
karsiyadir.

Asagida, 1960°larda Utah Univer-
sitesi Hukuk Fakdiltesi'nde gelistirme-
ye basladigim, hukuk felsefesi 6gretme
stratejisine dair bir yaklasim yer ahyor.
O on yillik siire igerisinde dersi Stan-
ford Hukuk Fukiiltesi’'nde de bir semi-
ner olarak ogrettim. 1970°den sonra,
New England’da lisans diizeyinde yiik-
sek sanatlar 6greten bir yiiksek okulda,
Massachussetts Amherst’teki yeni ku-
rulmug Hampshire College’da Ggret-
meye bagladigunda. yiiksek okul 6g-
rencilerine hukuk felsefesi dgretmek
tizere dersi gozden gegirdim ve arahikh

1 IR Diinya Kongresi, Hukuk felsefesi Ogretim Metodotojiter! Oturunis, Krakow, 29.07.2007.

™) Prof. Dr. Hampshire Cotlege

{4} Yrdd, Dog.Dr., Ankara Universitest Hukuk Faktiltesi, Hukuk Felsefesi ve Susyolujisi Anabilim Datr Ogretim Ovesi
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olarak 36 y1l gibi bir siire boyunca ora-
da 6gretmeyi slirdlirditm.

Bu simflarin bazilaninda 30 ya da
daha ¢ok grenci bulunuyordu. Diger-
leri, bir ditzineye kadar azalan katihm-
cilari igeren seminerler idi. Tabii ki bu
[say1 azh§1] bir farklilik getiriyor; fakat
farkhhigin beklenebilecekten ¢ok daha
az oldugu ortaya ¢ikti. Bagka konular-
da 150 ogrenciye kadar ¢ikan hukuk
fakiiltesi simiflarimda ofiretmis bulun-
dugum icin, yontemimin bu Slgiideki
bir simifa nyarlanabilir olup olmadigin
degerlendirmek iizere bir firsata sahip
olmustum. Pedagojik deneylere girig-
me edilimim bulundugundan, yeterli
uzman destegi de varsa, daha biiyik
gruplarda bu deneyi yapmak i¢in go-
niilsiiz. davranmayacak olsam da, tem-
sili rol oynama y®ntemiyle basanh bir
Bgretim icin stnirn 40 dgrenci olabile-
cegini tahmin ediyorum.

Yéontem su onciillerden yola giki-
yor: (1) égrenciler konuya yonelim ih-
tiyaci duyarlar, bu onlarin [konunun]
sinitlarini ve yakindan ilgili [diger] ko-
nularla olan iliskilerini gormelerine
yardimer olur; (2) [6grenciler} konuya
tarihsel bir yonelim ihtiyacr duyarlar;
(3) [6&renciler) orijinal metinlerle ¢a-
lismak ihtiyac: duyarlar, sadece bunla-
r1 tartigan ikincil kaynaklarla degil; (4)
[6grenciler] daha biiyiik ¢aligmalardan
aktarifan pasajlaria kars1 karstya kal-
manin dtesine gegmek ihtiyact hisse-
derler; (5) [6@renciler] en azmdan bir
hukuk filozofunun goriigleriyle belli
bir derinlikte karsilagmak ihtiyaci his-
sederler; (6) [ogrenciler] hukuk felse-
fesi diisitncesinin tarttgmall gitncel ko-
nularla olan baglanusmi deneyimle-
mek ihtiyact hissederler; (7) [6grenci-
ler] tartigma oturumlarinda, hukuk fel-
sefesinde iyi gelistirilmis bir konumun

sesi olmaya c¢agriima deneyiminden
yararlamrlar. : :
Olumsuz yonden bakildifinda,
temsili rol oynama y6ntemi, dgrencile-
rin kendi kendilerine dillendirme yete-
negine sahip olduklar bakis agilarinda
var olan sirh kapsam ve derinlidin
istesinden gelmeyi amaclar. Bu de-
mektir ki, hukuk felsefesi 6gretiminin
stz konusu oldugn durumlarin ¢ogun-
da, kendi hallerine birakilmig 6grenci-
lerin, uyarlanabilecek potansiyel felse-
fi konumlarin sadece eksik bir bolimii-
nii ortaya gikarmalan beklenmelidir.
En agik bicimde ortaya koyarsak, derse
genellikle niyetlerimi agikiayarak bag-
larim ve sira temsili rol oynamaya gel-
diginde, tartigmali sorunlan onlarla
kendi diisiinceleri temelinde tartigma-
nin benim i¢in cok az ilging olacagim
soylerim, Bunun yerine, giiain bu
alandaki Oncii diistintirlerinin bazila-
riyla tartigmaya girmeyi tercih ederim
ve bunu miimkiin kilmak i¢cin disiiniir-
Jeri temsil etmek onlarin gérevi olur.

Boylece tasarlanan ders, dgrenci-
lerin bilyilk miktarda okumalarimi ge-
rektirir. Ogrencilerin suifa hazirlan-
mak i¢in 2z okumalari teamiiliniin sir-
diigii 6gretim kosullarinda, bu ydnte-
min basarili olmast pek muhtemel de-
gil. Ogrencilerin, (1) konunun tarihine,
ana fikirlerine, konunun aktérleri tara-
findan alinan tipik konumlara ve tarih-
sel gelisime dair bir genel gorily clde
etmek {izere bir ders kitab1 okumalari;
(2) klasik hukuk filozoflarimn orijinal
metinlerinden alintilanan nitelikli pa-
sajlart diizenli olarak okumalart; (3)
temsi! etmekle goreviendirildikleri be-
lirli bir hukuk filozofunun ¢aligmalari-
na asina hale gelmeleri; ve (4) haftalik
tartisma oturumlarindaki tartisma igin
temel olusturmak iizere belirlenmis,
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et

soruna dair materyalleri ¢alismalari, is-
tenit.

Baglangigta bu muayyen dersin
Bati, yani Avrupa ve Amerika gelene-
gindeki ve diinyada bu gelenegin akta-
nidig ya da uyarlandi8: diger yerlerde-

. ki hukuk felsefesi ile simrli oldugu

agiklanir. Bu, yonternin Kendisinde var
olan zorunlu bir sinirlama de§il. Bu sa-
dece, alandaki bir bilim adam ve 63-
retmen olarak benim kendi simrlilikla-
rim temsil ediyor.

Ogrenciler oncelikle konunun
kapsamina agina olmaya y&nlendirilir-
ler. Felsefe Ansiklopedisi’nden hukuk
felsefesi hakkinda bir makale okumala-
n istenir. Aym zamanda, hukuk, adalet
ve yargisal rol gibi anahtar kavramlar
iizerine benzer makaleleri okumaya
tesvik edilirler. 1ik birkag ders boyunca
Bati'daki 2000 yilhk hukuk felsefesi
[birikimini] gézden gecirmek tizere bir
¢aba gosterilecegi icin, bu materyali
dzet kapsamla sunan bir ders kitab be-
lilerim. Ben bu maksatla Carl Fried-
rich’in Philosophy of Law in Historical
Perspective’ini kuflaniyordum; ancak
aym isi yapabilecek benzer dzellige sa-
hip baska kitaplar da var, Edgar Bo-
denheimer’in kitabi, 6rnegin. Ogrenci-
lerin yapt itibariyle tarihsel olmayan
{genellikle ¢ok 1yi) konuya giris [kitap-
larindan] birini okumalarin saglama-
nin yeterli olacagini diisiinmiiyorum.

Hukuk felsefesine tarihsel bir y&-
nelimin gerekli olup ofmadigi sorusu-
nun kendisi bizatihi bir felsefi sorun-
dur. Felsefenin her zaman bir gelenek
iginde yer aldigin diigiinenler, bunun
zorunlulugunu onaylamakta giiglik
cekmeyeceklerdir. Gli¢lli bir bigimde,
filozoflarm, hatta temeldeki bir ruhtan
6z eden (Hegel) veya dogruya ulag-

mak i¢in asamalt girigimleri ortaya ko-
yan (Friedrich) filozoflarin bile, yiiz-
yillarca stiren bir diyalogla mesgul ol-
duklarim ileni siirenler var. Diger ku-
tupta, ana fikirlerde, konularda ve hu-
kuk filozoflartnin aldiklarr konumlarda
goriilebilecek degisimlerin, digsal diin-
yadaki gelismelerle en iyi bigimde bag-
lantih olduklarini diistinenler var. Bu
goriisiin giiglii bir tiirli tarihsel mater-
yalizmde (Marx) bulunabilir, fakat sa-
dece bu belirli diisiince okulunda degil.

Ogrencilerimin ¢ogunun politik
diisiince ya da felsefe tarihiyle ilgili
giiclii bir bilgi birikiminden yoksun ol-
duklarint gériiyorum. Hatta cogu, her-
hangi bir gii¢liil tarihsel bilgi birikimine
hi¢ sahip degil. Bu baglamda, Bati ge-
lenegindeki hukuk felsefesi tarihinin
ana hatlarmma asina hale gelmelerinde
wsrar etmekte tereddiitlit degilim,; ¢linkii
bu, sadece s6z konusu derste degil, bii-
tiin olarak egitimlerinde onlana yarari-
na olacakur,

Tarihsel bakis, aynt zamanda, hu-
kuk felsefesi ve diger disiplinler, Gzel-
likle etik, ahlak teorisi, politika teorisi
ve felsefesi arasindaki yakin iligkinin
ortaya konmasi i¢in bir firsat saglar.
Smirlar esnek olsa da, hukuk felsefesi-
nin kendi 6zel ¢alisma alanina sahip ol-
dugunu gdstermek yine de miimkiin,

flk birkag ders simf tartismasi sek-
lindedir. Ofrencilere metin boyunca
bir kosturmaya niyetli oldugumuz soy-
lenir. Eger daha 6nceden politika felse-
fesi, hatta genel felsefe calismis ve ta-
rihsel bir bakis agist edinmig iseler, ilk
baliimlerdeki materyalin ¢ogunu tani-
dik bulacakiardw: Socrates, Platon,
Aristo, Aquinas. O noktadan sonra, po-
litika teorisi ya da felsefeye giris gibi
tarihsel temele sahip derslerde 6Zren-
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mis olabileceklerinin, hukuk felsefesi
tarihini bir ders kitabi mahiyetinde in-
celeyen materyalle ayn1 kapsam genig-
ligine sahip olmasi daha az muhtemel.
Ayrigma, dzellikle hukuk felsefesi tari-
hi bakimindan 6nemli goriilen, diger
alanlarda pek bilinir olmayan yazarlar
bi¢iminde ortaya cikar. Aydinlanma ile
birlikte, ortak temel yeniden siki bi-
¢cimde kurnlue; ¢linkdt Kant, Hobbes,
Locke ve Rousseau, bu geleneklerin
herhangi birinde, genis bigimde kendi-
ni gosterir.

19, yiizy1l bagmdan sonraki siire-
cin tarihsel incelenisi, 68rencileri bag-
ka bir yerde kargilasmamis olabilecek-
leri figiirlerle tamstirir: Kelsen, Rad-
bruch, Iskandinav Hukuki Realizmi,
Austin ve Hart, Fuller ve bagkalarnin
yamsira, Amerikan Hukuki Realizmi.

Bu tiir bir dersin tarihsel inceleme
kism birgok amaca e§ zamanh olarak
hizmet eder. Ogrcnciier, hukuk felsefe-
st alamina egemen olan kapsaml soru-
lardan haberdar olurlar: hukuk nedir,
nasil tamimlanmalhdr, bagka olgular-
dan nasil aynimahidir? Adalet, etik ve
ahlakilik ile hukuk arasindaki iliski ne-
dir? Hukuk ve gii¢ arasindaki, hukuk
ve din arasindaki, hukuk ve devlet ara-
sidaki iliski nedir? Aym zamanda 68-
renciler, bu sorufarla ilgili olarak alin-
mig bulunan bazi standart konumlara
agina olmaya baslarlar.

Tarihsel olarak yapilanmiy bir
metni kullanarak, dersin ilk asamala-
rinda hukuk felsefesinin tarthselligi so-
rununu ortaya ¢ikarmak mimkiin olur.
Incelenen tarih bir oriintiiyll gosteriyor
mu? Eger boyleyse, o, diigiiniirler ara-
sinda zaman iginde gerceklesen bir di-
yalog olarak mi, yani idealist olarak
adlandirilabilecek terimlerle mi, anla-

sumal1? Yoksa. 6ne ¢tkan hukuksal dii-
stince okullarinin zamanla degisimi,
hukuk diizenlerindeki, toplumlardaki,
maddi ve teknolojik kosullardaki degi-
gimle mi agiklanmal1?

Bunlar gibi biiyiik sorularin ce-
vaplar1, dersin bu noktasinda taslak
olarak ortaya ¢ikacaktir; fakat sonugla-
ra ulagmak i¢in heniiz bir caba olmaya-
caktir. Boyle yapmak vaktinden once
davranmak olur. Ogrenciler, bu sorula-
ri dersin tiim siiresi boyunca 6grenme
giindemlerinde tutmaya ve bilgileri ge-
nisledikce ve derinlestik¢e onlara geri
dénmeye tegvik ediimelidirler.

Bu derinlige, dersin ikinei agama-
sina gecilmesiyle, ulanlmaya baslan-
malidir. Bu agamada, ders kitabs bilgi-
si klasik metinlerin yakindan ckunma-
styla ¢ogaluhr. Gecen yillarda, belirli
bir diigiiniir tizerine haftalik ders otu-
rumlarina temel olarak Morris’in The
Great Legal Philosophers adh kitabim
kullanmay1 tercih ettim; tarihsel olarak
Aristo‘dan hareket ettim, Aquinas’,
Hobbes'u. Locke’u, Rousseau’yu,
Kant’1 ve Bentham'y igerecek bigimde,
genellikle Hegel'le, Marx’la ve, Birle-
sik Devletler’de dgrettigim i¢in, bir ya
da daha ¢ok ¢agdas Amerikali hukuk
diisiindiri ile bitirecek bigimde ileri
dogru yirtudiim.

Bu tiimiiyle, az ya da ¢ok, alisila-
gelmis bir uygulamadir, Bircok hukuk

felsefesi 6greticisi, ders kitaplarinin ve
orijinal kaynaklardan alinan pasajlarm
belll bir bilesimini kullanir. Bu fyazida
soz edilen] yontemi farkli kilan, se¢-
meli oldudunda dgrencileri derse yon-
lendiren ve Ggrenciler agisindan en tat-
minkfr ve aydimnlatic1 oldugunu kanit-
layan husus, ofreime stratejisinin son
dzelligidir, yani temsili rol oynama.
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Dersin baginda dgrenciler, sonucta
diizenlenecek “diinva hukuk felsefesi
kongresi” kapsaminda diizenli olarak
tartismalarin yapilacagr ve kendilerin-
den burada o giiniin 6nem!i hukuk dii-
glintirlerini temsil etmelerinin beklene-

. cegi konusunda uyarihirlar, Miimkiin

olan en kisa zamanda, potansiyel rolle-
rin bir listesi Gfrencilere sunulur ve
bunlar arasindan se¢imlerini yapabil-
mek tizere bu figiirleri incelemeye bas-
lamaya tesvik edilirler. Eger rol oyna-
ma baganh olacaksa, 6grenciler, ilk
tartismada yer almadan dnce, temsil et-
tikleri kisinin cahgmalarina bir bigimde
agina olmak Ulizere en az bir ya da iki
haftaya ihtiva¢ duyacaklardir; dolayi-
styla secim isi belli bir vere kadar zor-
lanmaldrr,

Sonra Ggrencilere, benim dersim-
de genellikle son ytizyihn énemli hu-
kuk diistintirlerinden on ila onikisinin
adlarim igeren bir se¢im pusulasi sunti-
lur. Bu son sinur vazgegilmez degildir;
listeye Kant ve Locke gibi isimleri de
koyarak yontemi denemisligim var; fa-
kat deneyim, ¢agdas konularla ilgili
tartismalara 187inci yiizyil filozoflar-
mn goriiglerini yansitmanin, ozellikle
tarigmadaki diger figiirlerin ¢ok daha
geg ve daba yakin dénemlerden olma-
lan durumunda, &grenciler i¢in zor ol-
dugunu gosterdi.

Tipik olarak, muhtemel rollere
iligkin listem. Tabii Hukuk’tan
Marxizme ve Otesine kadar, genis bir
konumlar yelpazesini kapsar. Gecen
yllarda segimlerin listesi, J Finnis, 1,
Kelsen, E. Pashukanis, Lon Fulicr,
H.L.A. Hart, A. Ross, R. Dworkin, J.
Rawls, Catherine MacKinnon, Duncan
Kennedy ve R. Posner gibi isimleri
icerdi. Bazen temsil edilmis olan diger-
feri ise, Messner, Radbruch, Pound ve

Petrazycki. Bir ya da daha ¢ok 63renci-
nin Ingilizce’den bagka bir dilde yeter-
1i olmas1 durumunda, ¢alismamn o dil-
de, en sik olarak Fransizca yada ispan—
yolca oldugu bir rolii de bazen kapsa-
ma alabildigim oldu.

Oylama sirasinda 6grencilerin,
oncelik sirasina gére ilk ii¢ secimlerini
belirtmeleri istenir. Rollerin tahsisinde,
tartisma oturumunda olabildigince ge-
nig bir rol velpazesinin temsil edilmesi
yoniindeki stiin kaygiyla uyumlu ola-
cak bicimde, mimkiin oldugu dlciide
ofrencilerin tercihlerine uyulur, Eger
istenen rol sayisindan daha fazla 6g-
renci varsa, roller iki kisiye, ii¢ kisive
vs. verilir.

Rol oynama y6anteminin basarisin-
daki anahtar, dgrencilerin suul tartis-
masinda temsil ettikieri kisi olarak ko-
nustuklarin: tamamen kabul etmeleri-
dir. “Hart der ki ...” dive konusmatari-
na izin verilmez. “Hokuk Kavranu adl
kitabimda iddia ediyorum ki ...” deme-
lidirler. Bu temsiliyet duygusunu ko-
laylastirmak {izere, ogrenciler, Birles-
mi§g Milletler tarzinda, kim olduklarina
gosteren igaretlerin arkasinda, tahsisli
oturma yerlerinde otururlar. Ogretici
onlart konugmaya davet ettiginde, bu,
“Prolesér Dworkin, Profesér Hart'in
son ifadesi {izerine yorum yapmak ister
misiniz?” seklinde olur. Ogretici, ayni
zamanda, katilimcilardan birinin s6z
alma istefini ifade etmesi yoluyla uy-
gun bicimde devam edemeyeceg: anla-
silan bir agiigin sunuldugu her durum-
da, tartismaya katilmada Sncelik hak-
kina sahiptir.

Kuskusuz, dgreticinin “Bu tiir bir
savi sizden duymak beni sasirtts, Profe-
sOr X7 demesinin gerekii oldugu aniar
da vardir. Bu, konusmaciya yonelik bir
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sinyaldir ve oBreticinin, ggrencinin
temsil edilmekte olan konumit yeterin-
ce Brenmig oldugunu disiinmedigini
gosterir.

Eibette 1arigmalar baslangigta be-
ceriksizee olur, Ik tartigma ncesinde
hazirhik igin sadece bir ya da iki hafta-
s1 olan dgrenciler, almalan gereken ko-
num hakkinda genellikle tereddiitii-
diirler. Bir konum almalars zorunjulu-
gu, tartigmalann diger ozelligi tarafin-
dan belirlenir. “Hukuk felsefesi diinya
arenci kongresi” genellikle haftada
bir kez tartismalk tizere toptandikea, so-
mut bir konu, sorun ya da baghk masa-
va yatinlir.

Yiilar iginde birgok farkl: baghgt
kullandim: fakat belirli bazilarn &n pla-
na giktr. Genellikle, siirecin oldukga er-
ken donemlerinde, bir kisinin olaga-
niistii bir durumda baskalanmin yarari-
na feda edilmesinin kabul edilebilir
olup olmadigini soran o cok eski soru
biciminde, hukuk ve ahlak iliskisini
giindeme getiren bir problem vardir.

Problermin klasik bigimi, kurtulan bazi-
Jarmin “denizde” olduklari ve sayilan-
nin {hayatta kalmay1 saglayan] temel
kaynaklarin [k.arg1layabilcceginden]
duha cok oldugu, gemi enkazi [brnegi]
baglaminda konumlanir. Tartigma otu-
rurnlarim temeliendiren [her] problem
materyalleri grubu bakimundan tipik
oldugu tzere, bu [materyal grubu dal
bilgi tirlerinin bir karigumin icerir:
yargt kararlari (6rn. R. v. Dudley &
Stephens), fakat aym zamanda, Kali-
forniya simirmdaki dagiarda kigin kar
altinda yolda kalmsg olan (Donner
Party) veya And daglanndaki ugak ka-
sasindan sonra “enkazda kalmig” olan
ya da benzen durumdaki insanlarm
davranislarmin tarihsel hikayeleri. Bu
[grup], ayn samanda, olaganiistii ko-

sullarda yamyamiiga doniisin psikolo-
jik analizini veya hatta, Mrozek’in Out
at Sea [adh] kisa oyunu gibi, bir kurgu
parcasim da igerebilir.
Tartisma oturumian icin-tipik ola-
rak temel olusturmus bulunan baska
problem gruplarina Grnekler olarak,
stenazi (Vakar iginde Olim) iizerine
tarbgmaya ayrilan, veya cinsiyet esitligi
sorunsalinda yer alan, ya da uluslarara-
s1 hukukun dogast ve statiisit Gizerinde-
ki ihtilafi ortaya koyan [ormekler goste-
rilebilir]. Titm problem gruplar tek bir
konuyu inceliyor degildir. Eichmann
Davasi iizerine hir grup, drnegin, yiik-
sek diizeyde politik [nitelikli] konulara
iliskin gegmise ytrilyen davalarin ge-
cerliligi {gibij ilksel dnemdeki {bir) ko-
nuya ilave olarak, usile iliskin birgok
konuyu [da} giindeme getirir (suglula-
fin iadesi, suur Otesi yargilama yetkisi,
avukata ve tamiklara ulagma vs.).
Problemler iizerine taritsinalar,
ogrencilere, dersteki diger Ggrenme bi-
cimleri yoluyla felsefi bir konuma dair
edindikleri daha soyut anlayigin ke-
miklerini etle giydirme firsatt olarak
hizmet eder. Ders kitabi, problemlere,
konulara ve konunun tarihindeki
snemli figiirlerin tezlerine iliskin ola-
rak Ggrencilere akla dayanan bir ania-
yig vermekte iken, ve {diger yandan]
tek tek yazarlara ayrilan dersler, ogren-
cilere, {s6z konusu] alandaki metinler-
le daha derinlemesine bir karsilagma
olanagim, elestire! okuma hiinerferini
keskinlegtirerek, sadlamakta iken, 1o}
[oynama) seklindeki problem tartigma-
lan, bunlan ve diger birgok pedagojik
islevleri yerine getirmektedir. Oprenci-
ler retorik hiinerler gelistirmekte, kendi
goriiglerinden bagka gorisleri temsil
etmenin neyi icap ettirdigini ogren-
mekte, stratejik ve taktik diigiinmeyle
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mesgul olmakta ve temsil ettikleri ya-
zarin diisiincesindeki igsel mantig kes-
fetmeye zorlanmaktadirlar,

Rol cynama oturumlarinin bagin-
da ogrenciler, genellikle, yazarlarinin
cahismalarinda “cevabt”, yani yazarm
eldeki problemi ya da onun belirli bir
youiinit hedefledigi 6zgtin bir referans:
anyor goriiniirler. Bir &8retici olarak,
onlar1, sadece boyle bir seyi bulmalar-
nin mimkiin olmadig: degil, aym za-
manda, buisalar bile, bunun gérevierini
yerine getirmelerinde [onlara] gercek-
ten yardimc: olamayabilecedi konu-
sunda uyarmayi, genellikle gerekli bu-
turum. Ciinkii gérev, bellt bir noktada
yazarm sdyledigini mekanik olarak
tekrarlamak degil, bunun yerine, masa-
ya yatirldan konulara, yazarm Onciille-
rinden, savlaundan ve bakis acisindan
kaynaklanan bir cevap geligtirmektir.

Boylece, rol oynama oturumlart,
dersteki diger iki 6grenme tarzin: hem
desteklernekte hem de tamamlamakta-
dir. “Biiyiiklerden” alintilanan pasajla-
11 okuyarak, &grenci, bir ders kitabin-
daki yavan sozlerin altinda, dikkatlice
olusturulmus savlan iceren, karmagpk
ve usta metinlerin var oldugunu kesfe-
der. Rol oynama deneyinden, dgrenci,
metin alintilar1 olan pasajlarin bile, da-
ha biiyiik, daha yiiksek diizeyde gelisti-
rilmig ve karmagik bir calisma biitiinii-
niin kisa bir par¢asimdan bagka bir sey
olmadikiarini ve belki de zaman icinde
degisip gelistiklerini larkeder.

Smuf yeterince biiyiik ise, her rol
bir takim tarafindan temsil edilir, yani
o8renciler hazirhklarmu ¢iftler ya da
gruplar halinde yaparlar ve temsili na-
sl yiiriiteceklerine karar vermek zo-
tundadirlar. Siklikla, dersin [dersi on-
ceden almis olan] kidemlilerinden,

meveut 0grencilere yetistirici bir 1glev-
le yardimc: olmalarimi rica ettim ve ¢o-
gu bunu yapmaya géniillii oldu. Far-
kettiler ki, rolii ve problemlerdeki ko-
nular iyice Ggrenmek iizere yeni HF-
rencilerle birlikte ¢alismak, kendileri-
nin derst aldiklart zaman edindikleri
bilgiye derinlik katmaktadr ve bu on-
larin ¢abalan i¢in yeterli bir 6diildiir.

Rol oynama ytnteminin risklerin-
den biri, 88rencilerin sonugta temsil et-
tikleri kigiyle ve bu kisinin goriigleriy-
le cok fazla &Szdeslesmeleridir. Runu
engellemek i¢in iki pedagojik arac kul-
laninm. Bunlann basta geleni, |6gren-
cilerden] temsil ettikleri felsefeyi hem
aciklayan hemn de elegtiren bir bitiris
ddevi istenmesidir. Dersteki degerlen-
dirmenin ilksel araci budur. Oérenci-
fer, bunu yazmaya, belirli bir diisiinii-
riin alana katkisinin kapsaminin ve gti-
ciiniin ne oldugu sorusuyla ilgilenmek
ve aynl zamanda onu, ders siiresince
asina olduklan diferleriyle karsiastir-
mak lizere tegvik edilirler.

Olusmus ‘olan bag) kirmak i¢in bu
odev yeterli degildir. Dersin son birkag
toplantis: boyunca, tartismadaki 6gren-
cilerin temsil etmis olduklart konumun
guglitliiklerini ve zayidfliklanim birbir-
lerine anlatmalannin istendii “sorgu-
lama™ oturumlar yapilir. Bazen hangi
felsefenin “en iyi” oldugu konusunda
bir nabiz "yoklama oylamasi yapilir.
Eger herkes kendi [temsil ettigi felsefe]
icin oy verirse, sonuglar 6grencilere
{ortada bir] baglanma sorunu oldugunn
ifsa eder.

Mesleki egitimle mesgul olan hu-
kuk fakiiltelerinde ve yiiksek sanatlar
egitimi baglaminda tniversite 6grenci-
lerine ders verdigim yaklasik 40 y1l bo-
yunca, temel yetenekleri ve bilgi biri-
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Kiiclik Bir Hukuk Felsefesi Kongresi:
Temsili Rol Oynama Yoluyta Hukuk Felsefesi Ogretmek

kimi diizeyleri dejisik olan dgrenciler-
le bu yontemi denedim. Beklenchilece-
gi gibi sonuglar degisse de, ders, 6g-
renci kusaklar tarafindan ve, agiktir ki,
onu yaratan ve uygulayan 6gretici tara-
findan bir basart sayilds.

Bu ogretim yontemi, dgrencilere
hukuk felsefesini tamitma amaciyla ge-
listirildi. Halihazirda {bu alanla] tan-
stk bulunan dgrenciler icin gelismis bir
seminer [diizenlemek ise] ayr bir ko-
nudur. Bana dyle geliyor ki, daha dar
basliklar ve hukuk felsefesi derslerin-

deki katalog betimlemelerinin birgo-
gunda bulunabilen daha sinirh-bir di-
stiniirler yelpazesi iizerine odaklan-
mak, daha uygundur.

Ogretmek oldukga kigisel bir sa-
nattur. Agiklanus oldugum rol oynama
yontemini kullanmak benim igin gide-
rek daha rahat bir hale geldi ve baska-
fart onu kendi durumlarina uygun bul-
duklarinda mutlu oluyorum. Sonugta
tcbaaya degil ogrencilere dgretiyorug
ve her gseyden 6nce akilda tutmarmuy
gereken bu.
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Dogal Hukukta Cebir:
-Dogal Hukuk Tarzinda Hukuksal Muhakemenin
Matematiksel Simulasyonu

-Bilgisayar Takviyeli Yasa Hazirlama ve
Hukuk Egitimine Dair Bir Baslangi¢

Vladimir LOBOVIKOV™

Ceviven: Cigdem Sever™

(hzet

Bu makale, yeterli bir yasa yapma sti-
reci icin zorunlu olan dogal hukuk bilgisi-
nin (ve dogal hukuk tartismalarinin) mate-
matiksel bir sunumunu igermektedir. Bu
sunum dogal hukukun cebirle iligkilendiril-
mesiyle ilgilidir.' Bahsedilen cebir, tablolar
aracth@iyla tanunlanan ahlaki- hukuki de-
gerlendirme fonksiyonlanyla ilgilidir. Ca-
lismada, dogal hukukun matematiksel su-
numunun yasalarint anlayvabilmek igin etki-
li bir siire¢ sunulmug, aynca dogal hukuk
ccbir denklemlerinin agik listesinden tiire-
tilmistir. Bahsedilen cebir mekanizmas
deviet erklerinin ayrilmast yeklindeki pozi-
tif anayasal hukukunu sinamak igin uygu-
lanmuighir. Sunulan matematiksel simiilas-
yon, yasa koyucunun Karar vermesi ve hu-
kuk egitimini destekleyebilecek yelerlikte
yapay zeka sistemieri kurabilmek i¢in ge-
rekli bilgiyt agiklayabilmek icin kullanila-
bilecek niteliktedir,

. Anahtar Kelimeler: bilgisayar des-
tekli, yasa yapimi, dogal hukuk. muhake-
me, hukok egitimi.

1. Giris

Her ne kadar hukuk yasa yapma
ve yargilamaya indirgenemezse de gii-
niimiizde yargilama alaninda mahke-
menin karar verme siirecine destek ver-
mek tizere farkl yapay zeka sistemleri
gelistiriliyor. Bunun yanmda yasa ya-
pilmast da hukuk siirecinin énemli bir
agamasin olusturuyor. Fakat yasa yap-
ma bakimundan yapay zeka sistemleri-
nin kurulmas: pek yaygwn degil. Peki
neden? Bana gore, baskin olan hukuki
pozitivizm felsefesi dogal hukuk teori-
sini reddetmeyi, bu teoriyi hukuksal
bilgi sisteminden diglamay1 kabul etti-
ginden dolay1 bu tiir bir sistem kurul-
mast 6niinde :ngel olusturuyor. Icerik
bakimidan yent bir pozitif hukuk ya-
ratmak s6z konusu oldugunda kati bir
hukuksal pozitivizm bilgisi yararsizdir.
Bu nedenle, efer dogal hukuk bilgisi
dikkate almmazsa yasa koyucunun ka-
rar verne siireclerinde yapay zeka nz-
man sistemi kurulmasi basanh olama-
yacakuir.

%1 Felsefe ve Hukuk Enstitiss, Hukuk Baltmi, Ulitsa 8-Marta 68, 6201144 Ekaterinburg, Rusya viobovikov@mail.ru

=1 Anin Cniversitesi § fukuk Fakidicsi Aragtitma Gorevitsi

(1 CN. Burada cebir sozcigli, malematigin bir dah olaral kultaniimalctadir.
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