(Hukuk Egitiminde) Hukuk Felsefesi fcin Savasim:
Yontem ve Sorunlar

Imer B. FLORES"

Ceviren: Ovkii Didem Aydin™

Addletsizlife karst gdsterilecek dire-

nis, fuikuksad alanda haksizhga karse dire-
nig, hukuksal hak sahibi herkesin odevi-
dir:hem kendi kendilerine karst —ciinki bts
alilaki bir nefsini koruma emridir- hem
tophttuga karsi ~¢iinkii hukukun kendini
kubul ettirebilmest icin bt divenis evrensel
olmak Zorundadir.

Rudolf Von Jfhering,

Hukuk Icin Savay (1872).

I. GiRlis:

Promethens’s Zincirlerinden
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Kurtarmak

Hukuk felsefesini, hem onu yal-
nizca —soyut bir kanun metni ve kuram
cesitlemesi olarak final smavlarinda
tekrarlanmasy icin exzberlenecek Dbir

baska bilgi konusu olmaya indirgeyen-
geleneksel hukuk egitiminin; hem de
avukat, yargig, hatta yasa koyucu gibi
bir hukuk teknisyeni ya da uygulayici-
st i¢in ona yalnizea tlimii ile anlamsiz,
yararsiz ve degersiz, kiyida kosede rol
bicen hukuk mesleginin zincirlerinden
kurtarmak; bu alam ders programlari-
nm dnemli ve gelisimi bigimlendirici
bir béliimii olarak ele almay: ve her an-
famda ciddi. yararh ve degerli bir mer-
kezi konu olarak maruz kaldigr haksiz-
lig1 telafi etmeyi gerektirir'. Benim fik-
rime gdre, yalmzca kuramsal bir bakig
acismdan degil, elegtirel diiglinceye., di-
yalektik ve diyalog-vurgulu aragtirma-
ya ve yine problem ¢dzme yonelimi ve
benzeri yaklagumlara, salt ezberlemek-
ten daha lazla onem vererek. hukuk

o

i
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felsefesini ayn: zamanda pratik bir agi-
dan da 6gretmeliyiz.’

Bu nedenle, hukuk felsefesi égret-
mek i¢in uygun metotlan; ders anlatma
ve olay orgiileri sistemlerinin 6tesinde
tartismaya ve ayni zamanda ogrenilme-

5] ve ezberlenmesi zorunlu olan salt so-

yut ve genel bilgise! kuramlardan Gte,
daha somut ele ahnan, tartisilan ve co-
zillen (halledilen ve karara baglanan}
belli temel soruniara gegmeye gereksi-
pimimiz var. Bu anlamda hukuk felse-
fesi i¢in savazim; Rudolf von JEH-
RING’in, 1872'de, Der Kampf ums
Recht (yani Hukuk Igin Savas'1) yayin-
ladigimda dngordiigiine ve 1906°da
Herman Kantorowicz'in —Gnaeus Fla-
vius miistear adi altinda— Der Kampf
um die Rechtswissenschaft: Hukuk Bi-
limi icin Savas’i (“Hukuk Bilimi'nin
Kurtulusu Icin Miicadele- olarak da
bilinir) yaymladizinda bulundugu ke-
hanete paralel bir fikirdir.’

Jhering; Begriffsjurisprudenz (ya-
ni “Kavramlar I¢tihadi) anlayigim terk
ederek hukukun soyut kavramlardan
¢ikan kurallardan olustugu fikrini red-
detmis ve hukukun varliksal niteliginin
bir miicadele —uluslarm. deviet iktida-
rinim, smiflann ve bireylerin miicadele-
si— olduguny ifade etmistir, Yasamin
kosullari degistikee, insanlar hukuksal
sistemde degisiklikler talep ederler; fa-
kat bu degisiklikler ancak kabul etmek
ve direnmek, ituat etmek va da etme-

mek, tammak ya da reddetmek konu-
sundaki siddetli carpigmalardan sonra
vitcugda gelir. Bir haksizhga maruz kal-
dig i hisseden birevler. hukuksal tela-
fi talep ederler ve onlarin tam da bu te-
lafi istekleri, eder sonucta basanl ol-
mugsa, yeni hukuksal haklarm kurul-
mastna neden olur. Miiellifin bu fikri-
nin temelinde, —toplumsal adalete
ulagma aract olarak- hukuk yapma- ve
ayni kosullar altinda hukuk felsefesi-
yapmaya tegvik vardir.

Ote yandan, Kantorowicz; Frei-
rechtshewegung (yani “Ozgiir Hukuk
Hareketi™)'ni destekleyerek; hukuk bi-
limini, her tiirldi somut ya da olast soru-
nu ¢dzmeye ehil oldugn yolundaki -ku-
ramsal olsun pratik olsun, bagka higbir
bilimin kabul etmedigi ya da edemeye-
cefi- dogmatik varsayimindan kurtar-
ma davasina yeni savasgilar katmugtar.
Onun manifestosu, yalnizca béyle bir
dogmatizmi ve karmastk sorularin tiim
yanitlarinr énceden bulmus olma var-
sayimmim geride birakilmast geregini
savunmakla kalmayip, ayni zamanda
hukuk biliminin ~hale goére hukuk fel-
sefesinin— hem kuramsal hem pratik
sortlarmin ~¢dzimi igin ileriye bak:l-
mas1 gerektigi yolundadir,

Boylece, asagidaki iki bdliimde,
hokuk egitimi bakimindan hukuk felse-
fesinin Gnemini incelemek amaciyla,
su noktalar ¢6ziimlemek istiyorum: 1)
kuram ve uygulama yontemleri dizge-

123 Cfr, @rian H. BiX, jwrisprudence: Theory and Context, 3rd o, London, Sweet & Maxweft, 2003, p. 3: “Bu kitaln
vazmann bir amace da tyani Hukuk Bitimi: Kuram ve Bagiam) hukulu kérii kitdine ezberlenen bir bagka etkinlik
ofarak girme egifimime kare cikmakis. ffukok odrenciledd icin bu alandaki énde gelen yvazarlan kanun metainin
doktrinal bir cositfemesi ofivak gorek cazyy gelin; vani fikier, gordyler ve argimanlar, final sinavinda tekras

hatira getsin dive ezberlenmek istenir.”

f3)

Vid. Rudolf von IHERING, The Struggfe for Law, trans. juba Lalor, New ferseyv, The Law Book Exchange Lid.,

1997, tPublished oripmally in English: 1915, ifspaovolca bie versivon da varche: La fucha por ef derecho. trans.
Adolio Posada y Biseca, Madrid, Lilireria General de Victoriano Sudiez, 1921; ve bir de yeniden baski: mexico,
Porcga, 1962.) 1 lernann KANTOROWICY, “La fucha por fa ciencia det dereche”, trans Werner Goldscinneedt, in
Friecirich Kart von SAVIGNY ef al., La ciencia def derecho, Buenos Ajres. Losada, 1949, 123-373.
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(Hukuk Egitiminde) Hukuk Felsefesi Igin Savagim Yéntem ve Sorunlar

sintn birbirinden farkiu ortaya koya-
bilmek icin kuram ve uygulama arasin-
daki baglantiyr -kuramsal miellif ve
uygulamaci meslek insaninin amaclari-
n1 vurgulayaral, tabii dogru anlagrhirsa
her ikisi de bir ve aymdir- ¢dziimle-
mek; ve 2) valnizca bir yanda bir bilim
olarak hukuk felsefesinin amaglari, 6te
yanda bir teknik olarak uygulamal hu-
kuk felsefesini vurgulayan her iki tiir
sorun arasmda aynm yapmak icin de-
gil, aym zamanda “sorunsaliara ytne-
lim™" olarak kabul ettigim fikri ortaya
atmak icin: kuram ve uygulama yon-
temleri arasindaki karsihkl ihgkiyi ¢6-
zimlemek.

Son holimde ise, hukuk felselesi
cditiminde alternatif yontemleri ortaya
koymak amaciyla, olay orgiiferini ve
problemleri de kapsayan derslerle ve
seminerierie, okumalarla ve materyel-
lerle ve aynt zamanda hukuk ve edebi-
yal hareketinden &diing alman émek-
lerle hukuk egitimi ve hukuku &gret-
mek ve 6Frenmek yolunda kullandifim
kendi birlesik-biitiinsel modelimi orta-
ya koyacagun.

Kuram ne kadar karmagik olursa
olsun, kiram ve uvgulama arasmnda bi-
rinden digerine baglann ya da geciy
saglayan bir orta terim bulunmak zo-
rindadir.

Immaaitel Kant,

{iber den Gemeinspruch: Kuramsal
Olarak DoZru Olabilir Ama
Uygulamaya Bir Yarart Yok (1793)

IL YONTEMLER:
Langdell ve fiolmes

Harvard Hukuk [Fakiiltesi’nin eski
bir 8grencisi ve profesdril olan Yiksek
Yargig Felix Frankfurter su fikri ortaya
atrmstir: “Netice itbary ile hukuk, hu-
kukeular ne ise odur, Ve hukuk ve hu-
kukegular, hukuk fakiilteleri onlart ne
yapryorsa odurkar. “Bununla birlikie,
kuramin sundugu ile vygulamann ta-
lep ettigi arasindaki artan mesafe yii-
ziinden (yitksek) ©grenimin bir kriz
icincle bulundugu herkes tarafindan bi-
linmektedir, Ve bu krizin hem yenilik-
¢i hem de muhafazakar iitkeleri, kamu-
sal ve dzel kurumlari, dogal ve sosyal
hilimleri aymi bigimde etkiledigi de
soytenmektedir. Paralel olarak, Meksi-
ka'da —ya da bir bagka yerde- hukuk
dgrenimi de krize girmis gdriinmekte-
dir: Hukuk fakillteleri ve hukukcular
ve yine difer hukuk wygulaycilan ve
kurameilar da birbirlerinden ayrinus,
ya da en azindan ayrnlma yolunda go-
rinmektedir,

Felaketier ve acil durumlardan,
dliimciilliik ve zaruretler degil de, nasii
firsatlar ve olanaklar doZdugunu agik-
famak i¢in Yargig Harry T. Edwards'in
Amerika Birlesik Devletleri'nde “hu-
kuk dgrenimi ile hukuk meslegi arasm-
daki bilyiiyen ayrilik™tan duydugu en-
diseyi -birka¢ sempozyum igin hazirla-
g metinleri de sonuna ekledigi ayni
adli  makalesinde- dile getirerek

JEONG Yazar tproblemaric Jum” terimni kulfaomistie, Bu cer¢evede. hukikun tearel soiunsalfarmn ele alinave,

Lavrama, fartigmayt, daretmevt v, yaklogmdaca degindide ol savincugy disandlebifiv, Makatede Gzellikfe
' ) . y T R " A e P
Kargt ikiliklorte fiadke edifen pekcok soruna degindtaisr péiriifmicktodin: Ruram - vpwlama catismasiuzdaginiabilie

tigi: huikuk-ablak, manih-dengy im, formplist pozitivizav-empivizo. kuramcr-uypotamac gibe.

) Lerer from Felin Feanblorter (Professor. Hareard Law Schoolt te Mr. Rosenwald (May 13, 19272 guoled in Hawy
T ENWARDS, “The Growing [isjuncrion Beweon Legal Ecucation and the Legal Frofession”, Michigan Law

Rovien, Vol 91, No. 1, Qctober, 1992, 12, 14-78.
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baglattig: sinerjive dikkatinizi cekmek
isterim.”

Acikca goze carpan farklihklara
karsin, hukuk dgrennni ile hukuk mes-
legi arasiduki mesafenin durumu ¢ogu
iilkede de birbirine benzer: ozellikle,
yalntzea kuram ve pratik arasindaki ay-
itk actsidan degil, aynt zamanda etik
bir nygulamanin olmamas:t agisindan
da. Grnegin, yakin gegmiste, Harvard
Hukuk Fakiiltesi nin Dekant Elena Ka-
gan yénetimini bu tip bir girisime sok-
tu.” Bununla birlikte, dikkatli de olmak
gerekir. Prolessor James Boyd White'a
gore “ilgili aynm ¢izgisi «kuramsal»
olanla «uygulamali» olan arasinda de-
gil, avukatlarin ve yargiclarin icra etti-
gi ise saygi duyan ¢ahgmalarta, bu say-
a1vi duymayan cahigmalar arasindadar.”
White tn kisaca savladidr nokta sudur:
“kuramsal” olan ile “uygulama” Kargit-
1id1... yamiter bir diigiincedir’.”

Yazar, kuran ya da uygulamay:
eozard) edenlere kars) siipheci olma-
miz gerektigi konusunda sonuna kadar
haklidir. Clinkii bu ikisi birbirlerine
bagli olduklarina gbre, birini Snemse-
memek digerini de hice savmak demek
olur. Oysa, karsthklt menfaatlerin go-
zetilmesinde ve bir yanda, avukatlarm,
yargiclann ve hukuk uygulayicilarinm
icra cttikleri islere, 6te yanda miellif-
lerin, d&rencilerin ve difer hukuk ku-
ramcilanun ortaya kovduklarina sayg

duyulmasr konusunda israr etmek zo-
runcdaviz. Netice itiban ile, déner kapi
mecazindaki gibi, bir kimsenin her za-
man bir yanda ya da diger yanda olabni-
lecegi gergedi karnismda her iki tarah
da birbirine baglayan bir képriiniin va-
roldugu bellidir. Sorun, o képriiniin ba-
zen vikilip ya da doner kapimin sikisip
kulip, uygulamadan azak kuramcr ile
kuramdan vzak uygulamacty iletigim-
siz brrakmasy sorunudur. Hukuk fakiil-
teleri ile hukuksal arenalar va da uygu-
lama ortamlan arasindaki baglantiyr
yeniden insa etmek zorunlu hale gel-
mistir. Biraz farkh terimlerle ifade et-
mek gerekirse, kuram ve uygulama
arasmdaki bagr “uygulamact kuram-
c1'y1 ve “kuramer uygulamact”yi, bir-
birlerine. bir ve aynt olarak, yeniden
kenetlenmelerini saglama volunda ve-
niden baglamak gereklidir.

Bu anlamda, kuram ve uygulama- '
o somuout olarak kargilagti@e bir ortam
olan hukuk fakiiltelerine donmek isti-
yorum. Hukuk fakiiltelerinde 6grenim
goren her 6frencide gelecegin yargig-
larmm, avokatlanne, yasa koyucularm,
hukuk uwzmam ya da uygulayvicilarm
gorebiliriz ve her kuramcida gecmis
~hatta halthazidaki- bir yargici, avu-
kati, yasa koyucuyu, hukuk uzman ve
uygulayicisim bulabiliriz'. Hukuk egi-
timini ¢oziimlerken, genel olarak so-
rulmasr gereken bubirlerinden {arki

55 Vid. Harre T. EDVWARDS, “The Growing Disjunction...”, cil, note 4. pp. 3<: "The Growing Disjunction Between

Legal Education and the Legal Profession: A Postscript”, Michigan Lav Review, Voi. 91, No, 8, August. 1293, pn.
21982219 and, “Anotier "Postsoripl™ To << The Grenviag Oispenehios Behveenr Lesad Edueation and the 1 egal

Profession>>", YWashingtan Law Revieir, Vol 69, No. 3, fuiv, 1Y, pp. 367-

O dmen 8. FLORES, “tangate!l

v Holmes.. ", it note |, pp. 13-200 Vid. afso ~Symposium: Legal Educaiion”, Michigan Law Review. Vol. 91
No. & Avgost, 1993 pp. 1927-2279; and "Sympasivm: The 2lst Cenfury Lawyer, Is There @ Cap To Be
Narrowed?”, Washington Law Review, Vol 89, No, 3, jilv, 1994 po. 505678,

6 Cir, Flena KAGAN, “Connecting to Practice”, Farvard Law Bulletin: “dtanaging the Protesscon. The \World of Law
Sehond aned the Warkd of Pracice are about (o Get Closer”. Fall. 2006, 5. 2.

7 Jares Bovd WHETE, "Lavw: Teachets” Writing™, AMichigan Lave Reviewe, Vol, Y1, No. 8, August, 1993, p. 1970,

{8 dd.: Fraud ve darctimin gercekion birarava geffigi hukok fokithesinin asil misvonu: gefeeegin hukokeolasso

egitmestiy.”
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(Hukuk Egitiminde) Hukuk Felsefesi I¢in Savasim Yontem ve Sorunlar

ama birbirleri ile karpliklr baglanti
icinde bulunan ¢ soru bulunmmaktadir:
1) Ne {igretme]i—ﬁgrenme]i’?; 2) Nas:l
Ggretmeli-6grenmeli?; ve 3) Niye 08-
retmeli-dgrenmeli?”

“Nerede" ve “nc zaman” sorulari-
nin hukuk fakiilteleri lehine, “salt tek-
nik olmayan ve siirekli hukuk ogreni-
mi” ve “gegici olmayan sirekli” bigi-
minde yanitlanabilecefinin ortada ol-
masina karsin, “‘ne, nasil ve neden 6§-
retmeli-6grenmeli” sorulanmm heniiz
acikhga kavusmadig sbylenebilir.
Clinkii bu soruiar, hirbirlerini bigimle-
yen sitrekli bir degisim donglisi icin-
dedirler. Bunun &tesinde, “world wide
web” ya da “internet”’; genel olarak hu-
kuku, ozel olarak da hukuk lclsefesini
“nerede ve ne zaman 6gretmeli-0gren-
meli” sorulart konusundaki olanaklari
ve potansiyelleri bakimmdan stiphesiz
genisletmistir: Her yerde ve her za-
man."

1. Neden dgretmeli-6grenmeli?

Neden ddretmeli-6grenmeli soru-
su, kolaylikla, “ne icin ve hangi amag
icin” sorularina gevrilebilir. Bu soruya
verilecek net yanit, “bir yanda hukuk
uygulayicilanng, ote yanda modern
karmastk Kiiresel toplumumuzun ge-
reksinim duydugu hukuk kurameiari-
w, yani profesorleri ve aragtirmacilari

cBitmek igin” yamtidir. Bununla birlik-
te. kaliteli ve liberal bir meslek olarak
kabul edilen hukuk meslcgi. daha de-
mokratik ve artan kamusal menfaat ve
sosyal iglevleri, pro hono.” istevleri ne-
deniyle yurttaslara yonelik bir hale gel-
mistit ve en azindan gelmek zorunda-
dir''.

Egitim etkinligi, yalmzea bilgi al-
makla degil, ayn: zamanda [ormasyon
ile ilgili ofdugu icgin, gelecegin hukuk
uygulayicilarninin ve kuramcilarinin;
bilgilerini, meslekler ya da bilimleri
ile ilgili problemieri ¢dzmek yolunda
analitik ve elestire! olarak kullanmala-
rint saglar. Bununla birlikte hukuk egi-
tim ve ¢gretiminde iki temel yon bu-
lunmaktadir: 1) Uygulamah yon: hu-
Kkuk mesleginin hedeflerinin giincelles-
tirilmesine ve ana amag olarak ihtimal
dahilinde gerceklegmesi mtimkiin he-
deflere yonehnek ve 2) Kuramsal yon
hukuk biliminin amaglarmnin gergek-
lestirilmesine yonelmek.

Bu makalenin gergevesi iginde,
Yiiksek Yargig Oliver Wendell Hol-
mes Jr. ve Dekan Christopher Colum-
bus Langdell’in fikirlerine de degin-
mek istiyorum; giinkii onlar hukuk
meslegi ve hukuk biliminin kuramsal
uygulamaci ve uygulamacl kuramctia-
rmm iki onemli temsilcisidirler”.

(91 Bir haska verde, bu problenteri genel of

hitimimngo dzeliitle hukuk fetsefesi ile igili clarak cle alacadim. Vid.

Ecucation...”, cit. hote 1, pp. 20-39.

(i Opretmel ddremmek ikifigindle, tkinci unsur —tantmiayic
Cgretmerlen bagdimstz, Matta Sfiretme 562 konuser ofmasi
RES, “Alaunas reflexiones subre fa enseitanza del derecho...”,

Sdcrates...”. cit. note £, 1. 28.
(27 GCN: Kanm! varanna.
(11 Cir. Harold LASSWELL ancd Myres MCDOUGAL,

The New Press and Teachers College Pross, 1998.

(12; Bir haska cahsmada, #% yazart PROTAGORAS ~batia Cigero- ife ézdeh

Imer B. FLORES, “Proligoras yi§-d-vis Seherates. ",

arak hukukla dgili olarak efe alnwsim. bu makalenin takip eden

“Lapgdell v, Holmes: On Legal

ve daha glichi bir unsor ofurak- sozel gneelifie sahiplir:
+ el daha dnemii unsur, Garenmektic. Vid. imer B. FLO-
cin note 1.pp. 31-32; and, “Protdgoras Vig-G-Vis

“Logal Education and Public Policy: Professional Training in the

Pubdlic frerest”, Yate Lan fournal , Vol, 532, No. 2, March, 1943, pp 2()3-2953, and William AVERS, Jean Ann

FILINT and Therese QUINN fedls.), Teaching for Social justice. A Demooracy ang

{ Eclucation Reader, New York,

estirdinn ve ikincising de SOCRATla, Vid.
cit. note 1. p. 136,
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Karl N. Llewellynin sézleri ile
ifade etmek gerekirse: “Teknik beceri
sadece bir temel degil zorunlu bir te:
meldir””” Bunun &tesinde, hukuk fa-
kitlteleri mesieki okullar olduklart, salt
teknik okul olmadiklar: i¢in, oniar:n
kuramsal bilgiye de odaklanmalar: ge-
reklidir. Daha 6nce de isaret ettigimiz
gibi, ne sadece bilimin, bilimsel ve ku-
ramsal amaciarina ne de sadece mesle-
gin uygulama amagclarina odaklanabi-
lirler. Fakiilteler, diger amaclan bir ya-
na, uygulama ve kuramsal amaclar,
ozel ve genel hedefleri bir arada kom-
bine etmek zorundadular.” Bu anlam-
da, her 1ki konu arasindaki bagiantiy
saglamak tizere hukuk felsefesini ¢-
retmek-6grenmek gerekmektedir. ;

2. Nasil 8gretmeli-6grenmeli?

Hukuk &gretiminin geleneksel
yOntemi, hukuk felsefesi de dahil ol-
mak lzere, Meksika’da ve tahminen
tim Latin Amerika ve Kita Avrupas:
iilkelerinde temel olarak ders verme
sistemine dayanir. Bu sistem, bir konu-
nun ya da bir dizi konunun dersliklerde
profesor tatafindan sunumu ve Ogren-
ciler tarafindan da edilgen olarak din-
lenmesi  bi¢imindedir. Ogrencinin
6§levlcri, okumak —ya da daha dogru
bir ifade ile ders kitabin: takip etmek.
hocanin “parlak” sunamunun notlarin;
n'nmaktan ibaretken; hocanin, 8grenci-
nin sorulanm yanitlamasi ve siipheleri-
ni gidermesi yolunda -aslinda gérevi
olmas) gereken- isteginc bagh bir ayri-
caligr vardir. -

Geleneksel ydntemi elestirirken,
burada bilginin sadece profesére mah-

{13) Karl NL LLEWELLY
1962, p. 367.
i14) Cfr. Charfes EISENM,

sus olduguna ve sonucta Hgretme ve
('jgtf.:nme stirecinin gergek bir diyalog
degil, bir monolog olduguna isaret et-
mek isterim. Buna ek olarak, hﬁkuk fa-
kiiltelerinin uygulamay: degil, kuram
ﬁgretmesi gerektigi yolunda da giiclii
bir yanhs-inamy mevcuttur. Bu inanig
fakiiltelerin deneyimi Ofretemeyecei,
clinkii deneyimin yalmizea “gercek”
yasamda Sgrenildigi —ve dgrenilebile-
cegi- yolundadir. Bununla beraber, da-
ha 6nce iddia ettigimiz gibi, Dekan
Roscoe Pound’un, 6nerisine de uygun
olarak hem “kitaplardaki hukuku” hem
de “yagayan hukuku” 6gretmek Snem-
lidir",

Meksika'da profesyonel hukuk
kuramecilarimin, dzellikle “uygulamac
kurameilarm™ azhgma karsm, ne bii-
yilk sanstir ki, hukuk fakiilteleri hukuk
uygulayicilari, yani 6zellikle sadece ki-
taplardaki hukuku degil, yasayan hu-
kuku da 6greten “kuramer uygulamaci-
larla” doludur. Bununia birlikte, onlar
d:ah.i, hukuku, teknik ve uygulamali bil-
i ile tamamlamak verine, sadece bi-
limsel ve kuramsal agidan Sgretmeye
egilim gostecrmekteler.

Herseye karsin, gelencksel yon-
temleri ¢agdas zamanlara uyarlamak
gerekmektedir. Bu ¢ercevede ilk akla
gelen ¢dziim yolu, hukukcularin ve
meslek insanlarinin problem ¢ézme ye-
tenf:klerini gelistirmek icin, kuramin
yerini alsia diye degi}, kuramy tamam-
lasin diye kurpratik metodunu benim-
semek ve uyarlamaktrr. Ciinkii bu yol,
miicadele cttigimiz sorunlan telafi et-
me yolu olarak akla gelmektedir, Kur-

, Jurisprudence: Realism in Theory and Practice, Chicago, The University of Chicago P
¢ ress,

ANN, Law. The UJJI‘VE'(‘G!‘[V Teac hing of Social Scien s, Pari 197 7-5
15 id. R FO

. . ces, Paris, UNES ),

Viet . N r e . 1 CO, 19 3, pp. i7-55.

view, Vol. 49, 1910, pp. 12-36.
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pratigin, cogu dersi ogretmek icin ge-
nel bir kural oldugu Amerika Birlesik
Devletleri’nde, ders anlatmanin ancak
hukuk lclsefesi dersleri gibi alanlarda
bir istisna olarak uygulandiindan soz
cdilmelidir. Hukuk felsefesi derslerini
ogretmek-Ggrenmek igin kurpratik not-
mal olarak kullanilmasa da bu alamn
baz1 igeriklerini vargnlamak icin kulla-
mlabilir, Bunlar ve basgka bazi metod-
lar arasinda, ©megin ders anlatmanin
ictihad hukuku ile birlikte ve kiictik ¢a-
ligma gruplarna ayrilarak kullanildigt
Ingiltere’deki gibi, bir denge kurma-
mak icin highir neden yoktur."

3. Ne ogretmeli-tgrenmeli?

Ne dgretmeli-6grenmeli sornsu ile
ilgili olarak, yalmizca “olan” hukuku
degil “olmast gereken” hukuku da 6g-
retmeliyiz. Bu anlamda, ‘olmast lazim
gelen” hukuku ya da “olabilir”, ““olabi-
lirdi”, “olmasina izin verilebilecek”
hukuku, “olmast muhtemel” ya da “ol-
mast kuvvetle tavsiye edilebilecek ya
da zorunlu kilinabilecek” hukuku da
gozardl etmemeliyiz. Bir baska deyis-
le, hukuk 6gretim ve OFrenimini, salt
hukuksal formalizm ve pozitivizmle
wyumlu bigimsel ve deskriptif’” agidan

yiiriirtikte olan pozitif hukuksal kural-
lara indirgemek ne olas1 ne de arzu edi-
Jie bir durumdur. Tam aksine, hukuku,
en genis kapsaminda, onun icerigine
elestirel yaklagarak, degerlendirici ve
normatij-preskriptif agidan farkl sege-
nekleri ve geleneksel olmayan kavram
acilumlarng ve konstriiksiyonlart kulla-
narak dgretmeli ve ogrenmeliyiz’.

Bu baglamda, teme! bir elestiri de,
acik¢a mekanik uygulama ve syliogiz-
min®” notrailigine vurgn yaparak anali-
tik, timdengelimei-timevanmel, [or-
mel” ve rasyonel” mantiga karg1 yonel-
titmigtir. Amerika Birlesik Devletle-
ri’nde hukuksal bigimselcilige ilk eles-
tiri atesi acan Holmes idi ve onun he-
defi Langdell olmustur. Bununia bir-
fikte, H. L. A. Hart, “Ingiliz Goziinden
Amerikan Yargisu Kabus ve Tdealist
Riiya” adli tnlii eserinde, sunlart sdy-
lemistir:"

Holmes, siiphesiz higbir zaman {Lle-
wellyn and Frank tarafindan savunuianj
asinlifa  varmamistir... Yargiclarin belli
noktalarda yasa koyduklanm ve koymalan
gerekligini agiklamasina kargin, kanun hu-
kukunun ve ortak hukukun sabit ofarak yer-
jegmis doktrinlerinin genig bir boliimi-

{161 Vid. Jerome HALL, “Teaching Law by (ase Method and Lecture” (paper presented al the annual meeting ©f the

Saciety of Public Teachers of Law in Edinburgh, July 13, 1255).

14, pp. 144-152,
3% CN: Betimse), tasviri.

Vi, also Charles EISENMANN, Law.... cit. note

¢17) Vid. Imer B. HLORES, "La concepcion del derecho en las corrientes de Ia filosotia juridica”, Boletin Mexicano de
Derecho Comparaio, Nueva Serie, Aig XXX, No. 90. septiembre-diciembre, 1997, pp. 1001 1036. “Ef porveni

de la ciencia juridica. Reilexion satne la ciencia y of derecho”,

in La ciencia del derecho durante of sigho XX,

Mexico. Institute de investigaciones Juridicas, Universidad Nacional Aulénoma de México, 1998, pp. 909-10)27.

4% ON: Akl yirdtme, vsavaema, ustamilama. Falsefede, iki onermesi ve bir sonucu bufunan ve genellikle himdenge-

fimsel ofan bir argtiman. Yargt

sorualy olarak gikar. Ug temel uxlamiama Gigimi vardir: Kategorik, Seceneki,

(5 ¢N: Bigimscl.
{6*) CN: Akrler,

bildiren by iki dnermeden en az birisi cvrenseldir ve sonug, itk iki Snermeden

Varsayimsal.

18) H.LA. MART, "American Jurispridence thraugh English Eyes: the Nightmare and the Noble Dream® i Essays in

Jurisprudcnee and Philosophy, Oxford, Oxford

University Fress, 1983, p. 128 (There is version in Spamish: “Una

mirada inglesa a la ieoria del derccho norleamericana: la pesadilla v ef noble suefo”, irans, José fuan Moreso and
Pablo Eugenio Navarro, tn Pompeu CASANGOVAS v josé fuan MORESO {eds.), Ef amhito de fo juridico. Lecturas
de pensamitentn jurldico contempordneo, Barcelona, Critica, 1994, p. 332)
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niin. ... veterince belli oldugunu teslim ede-
rek yargici birincil yasa koyucu olarak gés-
terme fikrini anlamsiz bulmustar, Boylece
Holmes'a gore. yargicin yasa koyma islevi,
bosluk olan noktalardadir. Yani Holmes’{in
kurarm ‘tam gaz ilcri, kahrolsun silogizm-
ler'"olmamastir.

Ve yazar asagidaki su sozleri de
ifade etmigtir:"”

Herhangi bir Amerikan yargicindan
belki de en yanlis yapilan alinti Holmes un
1884 yilinda sarfettigi ifadeleridir: ‘huku-
kun varhksal nitclifi mantik degildir: O,

~her zaman deneyim olmugtur.” Bu fikir,
kendi baglam i¢inde, hukukun mahkeme-
lerce uygulandi@1 bigimiyle tarihsel gelisi-
minin, onun, itk zamanlarda, mantiksal ola-
rak i{:eriginde bulunan sonuglarin uzanns
olarak a¢tklanabilecedi yolundaki rasyona-
fist batihga kargt (Holmes'un diistindiigii
bigimde) bir protestoydu. Hukukun varg:-
sal degisimni ve gelisimi, —-Holmes’un 1srar-
la vurgulandigi— zamanm ‘tespit edilen is-
terlering’ yanit olarak yargiglarin ‘iggiidii-
sel segimleri ve agiklanamayan kamlar’nt
ifade etmelerinden ibaretti.

Hart, Holmes'un, ‘mantiga’, en
azindan ‘mantifm asin kullanimi ve
mantiga agm ghiven’ fikrine karst acik
saldinsint kiicimsemeye c¢aligsa da,
herkes icin ITolmes’un ¢ok kereler atif
yapilan “Hukukun varliksal niteligi
mantik olmamistir: 0 deneyim olmus-
tur” sozleri marstan da 6te bir hal al-
raistir. Bununla birlikte bu sozlerin
Ortak Hukuk'un 188]°de yayinlanma-

(7* ON: Uslamifamalar.
{19 ihid., pp. 129-30. ibid., p. 333.)

sindan dnce sarfedildigini herkes bil-
mez. Aym ifadeler, 1880 yilinin Ocak
ayinda, C.C. LANGDELL'in Ana Ko-
nularin Ozeti ile Birlikie Sizlegmeler
Hukukunun Se¢me Davalar adh kita-
bina yapilan bir elestiride yer almstir:*
Sayin Langdell’in hukuktaki ideali,
tim ¢abasinin erefi, clegantia juris, ya da
sistemnin bir sistemn olarak mantiksal biitiin-
ligtidiir. Kendisi belki de yasayan en bii-
yiik ilahiyatqidir. Ancak bir ilahiyater ola-
rak, postiilatlarmdan™ ok, onlardan cikari-
lan sonuglanin birbirleriyle uyumlu oldugu-
nu gostermekle ilgilenmektedir.... tama-
men seylerin birbirleriyle bicimsel baglun-
ulan ile ilgilidir, ya da mantikla, mantigin
icerigini olugturan seziler ve igte huknkun
maddi igerigini olusluran o sezilerden ba-
&imsiz bir mantikla. Hukukun varliksal ni-
telil mantik olmamistir, deneyim olmus-
tur. Hukuk cergevesinde meydana gelen
her yeniligin tohumu, hissedilen bir zaruret
olmugtur. Her seyi manuksal bir zaman ar-
digikh@ina indirgeyen akil yiirittmelerle sii-
reklilik hali korunmugtur; fakat o hal, yeni
konugun geleneksel beklentilere uymak ve
kendini kabul ettirmek icin givdigi bir gece
kiyafetinden bagka bir sey degildir. Onem-
1i olan olgu, bu mantonun alunda bir insa-
nin oldugudur, bir karann adil ve makul
olusudur, yoksa daha dnce kabui edilen fi-
Kirlere uygunlugu degil.

Bu noktada, tiimcenin etkisini yu-
musatmak i¢in ona bir niians katmak
zorunludur. Bemimn hissime gére, bu
sozler, geleneksel mantiga, acikea ana-

B o L . .
(.;U) Oh_\ er Wendell HOLMES jr.. The Common Law, New York, Dover, 1991, p. 1. (Published originally: 1881.)
(21} Oliver Wendelf HOLMLS Jr.. “Book Notices”, American Law Review, Vol. 14, fanuary, 1880, p. 234 .

8% . st . . o
a* C;\L I{;a!u;ce Lofke.ﬂr_Pos!u!.ir terim, belici bir kamtfama volunun 8ngergekliginin tamnmast halinde zoruniu
ofarik kalyuf edifmesi gereken bir savi anlabir: kaziye, saydlt, temel kabut; bir tamitlamada kabul edifmesi gereken

an gercek.
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litik, tiimdengelimci-timevarimet, bi-
¢imsel ve akiler mantiga dogrudan bir
meydan okumadir; fakat burada, highir
bigimde mantigin kullanmumin ortadan
kaldirilmasi, acikea diyalektik, abdiik-
tif"_substractive® informes ve makul
mantign ortadan kaldirtimass savunul-
mamistr. Kitabin daha sonraki satirla-
rinda Holmes’un su agiklamalarina
dikkati cekmek istiyorum: “Bu kitabin
aract, Ortak Hukukun genel bir gorli-
niimiinii ortaya koymaktir. Manti@in
disinda, diger araglara da gereksinim
duyuldugu [fikrini tamamlamaktir. Bir
sistemin kendi i¢inde tutarh olabilme-
sinin belirli bir sonuca ydénelmeyi ge-
rektirdigini, ancak bunun her gey olma-
digint gostermeyi amaglamaktir.” Ek
olarak da asagidaki ifadelere yer veril-
mistir:™
Zamamin tespit edilen zaruretleri. ge-
nel gecer ahlaki ve siyasal kuramlar, dogru
kabul edilen ya da bilingaltindan kaynakla-
nan kamusal siyasal sezgiler, hatta yurtlas-
larm, yargiglann da benimsedigi Gnyargi-
lar. insanlarn tabi olacag1 kuraliarin ne ol-
dugunu belirlemekte uslamlamalardan da-
ha onemli yer tutarlar. Hukuk. bir ulusun
yiizyillar boyunca gegirdigi gelisimleri
biinyesinde barinding, ve o bir matematik
Kitabsntn aksiyom ve ¢oziimleri gibi deger-

tendirilemez. Huokukun ne oldugunu bil-
mek icin onun ne olmug oldugunu ve nc ol-
maya dogru yol aldignt bilmemiz gerek-
mektedir.

Gergekten Holmes 1897 tarihti ¢1-
gir agan “Hukukun Yolu” eserinde su
elestirileri getirmistir: “Asil mantiksiz-
jik... hukukun geligiminde rol oynuyan
tek etkenin mantk oldugu fikridir.””
Biylece, Holmes, geleneksel mantgin
onemli yerini ve roliinil teslim etse de,
elestirel-siipheci bigimde, mantigin
hersey olmadigin savlamaktadir:™

Boyle diisinmek tamamen dogaldur.

Hukukeulann c@itimi, mantk egitimidir.
Kiyas siiregleri, ayirmak ve ¢ikarsamak on-
larin kendilerini en rahat hissettikleri st-
reclerdir. Yargisal kararlann dili. biyiik 6l-
ciide. manugm dilidir. Ve mantiksal yon-
temn ve bicim, kesinlik 6zlemi ve giiven ha-
vas: verir. Fakat kesinlik genelde bir yanil-
samadan baska bir sey degildir ve giiven
insamin yazgist degildir. Manuksal yonte-
min alunda, yasal temellerin goreli degeri
ve dnemi ile ilgili birbirleri ile rekabet ha-
lindeki yargilar yatar; bu yargilar sikhikla
actk olmayan ve bilingalundan kaynakla-
pan yargilardir. bu durom tim yargisal si-
reglerin gergek kokeni ve itici gictl olarak
dogrudur, Vardigimz her sonuca mantksal
bir cergeve verebilirsiniz.

% ON: Ters-timdengelimed ¢rkarim. Bu gikarsama, tnt manksal distiucenin ik agamas ofarak ydridnmektedir. 8v
cercevede, dnce befirli bir somut olgu, gozfem ve verili bifgiler dikicate ahinir. Sonra bunfann agiklanmast icin akia
pofen, digerferinden claha etkili oldugu dastiniiien, bis hipotez kurutur ve bu hipotezin muhtemelen dogru oldugy
Kabut edilis, Ornegin, hasta belirli davraniglar ve 1bbi degerler gostermekiedir, Bu davranis ve degerler talilosunu
en gligli gdsicren hipotez, Alzhetner hipotezidir. Oyleyse hasta Alzheimer'dic (Bilindigi gibi, Alzheither
hastaliinm kesin tams: 8funiden dnce yiptlamamaktachr, bu nedenle hastatiga muhtemel (probablel Alzheimer

adt verifmektedir.)

{10 CN: Ofay drgisdntn biiteininden, uygulanacak noroiun kapsamina girmeyecegi diistiniilen tek tek alt-oryiitert
ayirp Gikarma, eleme; drnegin tefit hakk hukuku fte ilgili bir intifaita mahkemienin alayin biittiniinden onceliklc,
telif hakkt korumasina ginmeven durumian ayikfamass (kamuya mal olan bilgiter vs. gibi): hukukta hiitunsel ve
tophu ofarak degerfendirmeye karsit uygulama yakiasinn olarak kudlandmaktadir.

(22) Ofiver Wendeft HOLMES Jr., The Common Law. cit. note 20. p. 3.

(23) Otiver Wendefl HOLMES Jr., “The Path of the Law”, Harvarel Law Review, Vol. T10. No. 5, March, 1997, p. 997.
(Published originafly: 18Y7.) (There is Spanish version: La senda del derecho, Buenos Aires, Abeledo-Perrot,

1975).
(247 Wyid., p. 998.
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Benzer bigimde, “Bilimde Hukuk
ve Hukukta Bilim” adli konusmasinda
Holmes asafidaki ifadelerde bulun-
mustur: *

Kimi zaman hukuk fakiiltelerinin 6g-
rencilerde mantiksal yontemle birlesmis bir
heyecan yaratmayi hedeflediklerini soyli-
yorum. Bu durum, postulatlarnn, degerleri
ile ilgili olarak bir sorgulamay: icermeden
dogru kabul cdildikleri ve sonra da manli-
gin, sonuglan ortaya koymak igin tek yon-
tem olarak kullaniimas: demektir. Bir dog-
manin dgretimesi icin gerekli bir yontem-
dir. Ancak hukuk devletinin ger¢cek megra-
iyeti s6z konusu oldugunda, eger Syle bir
sey olacaksa, arzu ettifimiz toplumsal
amaci gereeklegtirmeye yardim edecektir.
Oyle ise yasa koyucular ve yasalan uygula-
yanlarin kafalaninda bu hedefler hakkinda
net fikirlerin olrnast gerekir.

Gercekten, Julius Cohen'’in yo-
rumladigr gibi, Holmes’un “mantik™ ve
“deneyim” arasindaki dengesizlige
kargi yonelttigi elestiriler, “mantigm,
hukukun gelisiminde hi¢bir yeri olma-
dig1 fikrini desteklemez. .. Bu fikre gi-
re yanhis olan, hukuku yalnizea tiim-
dengelimli manti@in bir uygulamasi
olarak gdrmektir...<ashnda> Hol-
mes’un hukuk diisiincesine yaptig: pek

¢ok énemli temel katki, hukuksal dok-
trinler hakkindaki keskin mantiksal ¢o-
ziimlemeler de olmustur.”

Oziinde Holmes diger ucu da
onaylamanustir; yani hukukun geligi-
mindeki tek etkili gliciin tarih ve gele-
nek oldugu yanlis kanisini: “Her yerde
ilkenin temeli gelenektir, Gyle ki tari-
hin roliinii gercekte oldugundan daha
biiyiik kilma tehlikesi icindeyiz.”” Bu
diigsiinceye paralel olarak da su tavsiye-
de bulunmustur:

Konunuz hakkinda dzglir bir fikir
edinmenin yolu, bir bagka sey okumak de-
gildir. konunun kendi 6ziine inmektir. Bu-
nu bagarmanin araci, itk elde, en genig ge-
nellemeleri iginde varolan dogmayi yargl
kararlari yardimiyla izlemek; daha sonra
varoldugu hale nasil geldigini tarihin yardi-
mi ile kesfetmek, ve neticede de. miimkiin
mertebe, belirli kurallann ereklerini, o
ereklerin neden arzu edildigini, o creklerc
varmak i¢in nelerden vazgecildigini ve tiim
bunlara degip degmedigini diiginmek ge-
rcklidir.

Bu biitiinsel tamamiayicihk fikri,
Pound'un “Hukuku Deneyim ve Akl
Yoluyla Bulmak” eserinde de vardir.
Bu eserin girig sézlerinde yazar; tigyiiz
y1l énce, Court of Common Pleas'’1n

{25} Oliver Wendell HOLMES Jr., “Law in Science and Science in Law” in Colfected Legal Papers, London

Constable and Co., 1920, p. 238.

26} Julivs COHEN, “justice Brennan’s <<fassion>>", Cardazo Law Review , Vol 10, Nos.1&2, Octobe
e, . 10, 1&2, 7o

November, 1988, p. 193,

{27} Oliver Wendell HOLMES jr., “The Path of the Law”, cit. note 23, p. 1003,

{ I‘J. CN: _Tfue (.'.m{m of Commion Pleas, Ortak Hukik Mankemesi, 1873 ylinda qikardan “Yarg Sistemi K

ile gei_n'n’en reformiardan dnce (udicature Act) Ingifiz hukuk sisteminde ortak hukuke u 5’;. ’5 erl'.']:',' i
mcg.-;d:,_ Bu anlamda, hukuk, artal hukuk anlanna gelivordu ve “equity™, vani olr!a;’\' \'1}}87: . "!-nf ”k”“"’hke'
adlaleti 3(:’r¢ek1’esr."rmede eksik kalabildigi durumiarda, onu l.m?amfa}'.jm' I'vukkum'vcr‘!:uk‘uk}:)b; , ‘”’:mw')
i*,ly;:ydr. ingiltere de, . 1873 den dnce, paralel iki mahkeme sistentt ba;!unuyurdu," Hukuk ror?a;:j'ah:;a ; ?5:
;;; ;]qu} n.rai;ike.rnef'cri_,.s-'aim.zca %Ja‘ras.aa’ tazminat ya da mufkiver hakke gibi davalan gordicken, }vakkm:vef

emeleri, men’t miidahale gibi davalara bakivordu, Hukuk ve hakkantyvet arasinddaki fark, pek cok te nel
ana;.a.:a_-;.).’ ve yasal sorun ve olay drgiifect Dakinndan oldukea Snemli idi. E-iununfla !Ja';h'klec ;e] (I L';') ":”'Ej
tarat, ancak “hukukta bir vof ya da care bufamaz ise “hakkamiyet” caresine ba;;vumbil’;t-ir;j (I:: r;uri:

bugin de gecerlidir.
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ve sonra King’s Bench'’in Bas Yargl-
a1 ve de Sir Francis Bacon’un bas diis-
man olan Sir Edward Coke‘un savla-
dig1 “Akil hukukun varliksal niteligt-
dir, hayir haysr, ortak hukukun kendisi
akildan baska bir sey degildir” sozleri-
ni hatirlatarak “hukuk yapay bir akil-
dir”’; aklin yapay olarak, uzun bir ¢atig-
ma, gozlem ve deneyim yoluyla mii-
kemmellestirilmesidir, yoksa herkesin
dogal aklt yoktur, ¢linkii nemo nascitur
artifex ifadelerini hatirlatmistir.”™
Gergekten, “Harvard Hukuk Fakiilte-
si'nmin Yoz Yillk Tarihi” adli eserde
biiyitk olasihikla Pound tarafindan ya-
ztlmg bir boliime su notlar diisiilniis-
tiir:*

13799

Bununia birlikte, gecen yillarda agik-
¢a ortaya ¢ikmstir ki... hukuk efitiminin
kapsamn; basih eserler, stiphesiz basih hu-
kuk kitaptarimn dlesine gecmelidir. Hukuk
su gegirmez bir bilgi boimesi olmadifina,
insan yasamini diizenleyen kurallar sistemi
olduguna gore, o kurallarin dofrulufu
mahkemelerin ve yasama meclislerinin
geemis stireglerinin disindaki bagka ger-
cekliklerle de sinanmalidir.

Ifl. SORUNLAR:
Socrates Protagoras’a Istinaden

Jhering ve Kantorowicz tarafin-
dan sert olarak elestirilmis bulunan,

sistematik yaklagima oncelik tamiyan
ve yine hem kuramsal hem pratik kar-
masik sorularmn tim yamtlarmin ¢ika-
rildifii bir sistemin yaratimasi ve ta-
mamlanmasim hedefleyen geleneksel
yaklasimdan daha sorunlu bir alana ge-
¢ebiliriz. Daha 6zet bir ifade ile, 6zel
bir sorunu ¢ozmek igin genel sisteme
odaklanirken, dikkati 6zel sorunun
kendisine gastermemek aykir bir du-
rumdur. Soruniu déniis fikrinin, genel-
de felsefe, dzelde hukuk felsefesinde;
ozellikle 1911 yihinda Pau! Nartop’un
“Felsefe Sorunu ve Sornnlan” ve 6lii-
miinden sonra yayinlanan “Felsefi Sis-
tematik” (1958) eserlerinde; bu ¢erce-
vede Hans Kelsen’in de docentlik tezi
olarak yaymladigi “Kamu Hukuoku Ku-
raminin Temel Soruniari. Hukuk Ku-
rallart Kwramindan Gelistirilmig” ese-
rinde kdklerini buldugunu vurgulamak
gerekmektedir.

Sorunsallik yaklasiminin Nicolai
Hartmann’in “Sistematik Felsefe™"
(1942) adh eserinden énceki donemle-
re ait “Hukuk Gercedi Sorunu Ustii-
ne™” (1931); “Entelektiiel Olug Ustii-
ne. Tarih Felselesi ve Sosyal Bilimle-
rin Ele Alinmas1 Yolunda Arastirma-
Jar”'® (1933); “Eflatun Felsefesinde
Apriorizm Problemi”'” (1935); “Aristo

{124 CN: Ingiltere’nin tarihi Mahkemelerinden olan Kral ya da Kralice Mahkemesi adiyfa amifan Queen's Bench
veya King's Bench bugin Ingifltere ve Wales Yiksek Mahkemesi'nin bir dairesidir. Tarihsel olarak kangik
vetkifi, kral ya da kralicenin saray Darnstayr gibi dogmus, sontalart mahkemelesmistiv. Genelde ceza

yargilamast yetkisi vardr,
{137)  CN: “Kimse uzraan ofarak dogmaz.”

(28) Edward COKE, Seventh Report, quoted in Roscoe POUND, Law Finding through Experience and Reason,

Atanta, University of Georgia Fress, 1960, p. 45,

{29) Roscoe POUND guoted in Erwin N. GRISWOLD, “Intellect and Spirit”, Harvard Law Review, Vol 81, No.

2, December, 1967, p. 295.

(14% CN: Yazarm itade eltigi ozgtin adr: “Systematische Philosophie.”
{157 CN: Yazarin ilade ettifi dzgtin adr: “Zum Problem der Realititsgegebenheit.”

(16" (N: Yazann ifade ettigi dzglin adh: “Oas Problem des Geistigen seins. Untersuchungen zur Grunlegung
der Geschichtsphilosophie und der Geisteswissenschalten”.

(1747 ¢N: Yazarn ifade cltif 6zgin ade: "Das Problem des Apriorismus in der Platonischen Philosophie”,
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ve Kavram Sorunu™® (1939) adli eser-
leri sayesinde popiiler hale geldigi akil-
da tutalmalidir. Ote yandan Philipp
Heck’in “Hukuk Uygulamas1 Sorunu”
Das Problem der Rechtsgewinnung”
(1912) eseri de anilmalidir. Kelsen, sa-
dece “Egemenlik Sorunua ve Devletler
Hukuku Kuram”, “Salt Hukuk Kura-
mima Katkr” *'(1920)- ve “Parlamenta-
rizm Sorunu” *"(1925) eserlerinde de-
gil, aynu zamanda “Salt Hukuk Kura-
m™¥ eserinin birinci baskisindu “Hu-
kuk Bilimi Sorunsalina Girig™"
(1934)- alt bagh@ altada ve hatta ese-
rin ikinci baskisinda “Bir Ek: Adalet
Sorunw™™" (1960)- alt bashi altinda ve
Erik Wolf “Dogal Hukuk Kuramt So-
runu™ (1955) eserinde aym meseleyi
ele almislardir.

Latin Amerika’da bu yaklasimin
onciileri, Arjantin’de Carlos Cossio ve

Meksika’da Eduardo Garcia Miynez
olmustur. Bunlarin takipeileri, Urugu-
ay'da Juan LLambias de Azevedo; Ko-
lombiya‘da, Luis E. Nieto Anteta;, ve
yine Meksika'da, Luis Recaséns Sic-
hes olmustur. Bir yanda, Cossio, “Uni-
versite Reformu ve Yeni Kugak Soru-
nu”* (1927); “Hukuki Normun Esgi-
diimii ve Hukukta Neden Sorunu™"nu
{1948) -Kelsen’le “Salt Hukuk Kura-
mmin Segme Sorunlart. Egologik™
Kuram ve Salt Kuram”™®" (1952)- sek-
lindeki gorils ahgverigleri- yaymlamig-
tr; ve -Nartop’un bir doniim noktas:
olan- eserinden acikca referans alir bi-
¢imde “Hukukun Egologik Kuramn:
Problemi ve Problemleri™ni (1963)
yayinlamistir, Ote yandan, Garcia
Mdynez, hocasi —Hartmann’i takip
ederek — “Hukukun Mesru-Gegerliligi-
nin Felsefi-Hukuksal

RELRY

Temeller:

(187 CN: Yazann irade eltigi Gzgin adi: “Aristoteles und das Problem des Begritfs”.

(197 CN: Afmanya’da hukuksal melat kucam, yasamm yoruniundan dleve gacer. Metol kurann, hukuk uygufa-
mast kuramudic ki buna zaman zaman “hukuk elde etnte, hukuka varma® da (Rechisgewinnung) denebifir,
Bunun anltant, metot kuranunda, hukuk kurallan ve yasalartn yorumianmasinin yaninda, dogmatik gerekce-
lerdirmelerin yapiarmmn ve ayni zamanda hu gerekcelendirme yapdartnn hukuksal zorunfufukiannmn da
arastinidigidir. Yapisal hukuk sisteminin {Yapiar letitadh: die Koostruktionsjurisprudenz) metot kurami
“kavramlarn parcalarnna ayedmast” yoluyla hukuku bulmaya yénelivken, Menfaatler Itihad: (die
Intaressenjurisprudenz), fnskuk uygulamasinda, farkh mentaatler arastndaki rekabetin ve cekismenin yasada
nasil vanki buldugunu arashior. Bu ikinci metotia taribsel vorum dogal ofarak daha fazla dnem tagir. Buna
gdire, Menfaatler Ictihady, kendisinden melodolojtk sopucfana cikartidigs hukuki-kuramsal bir tasandir. Aynt
durum, yasa koyucunun menfaatler degerfendirmesine vurgu yapp, ikarsamafarine yorum icin kuitanan
Degerler Igtihady icin de gecedidic. Her u¢ ictihad metodunda da norm salt yorumbarmakian ziyade, hukuk
vortaya gtkariimakta, elde edifmekte, kazaniimaktadic”; Gewinnung.

(20*) CN: Yazann ifade eitigi 6zgin adr: “Das Problem der Souverdnitat und die Thearie des Vilkerrechts.
Beitrag i einer Reinen Rechtslehre”.

(21%) CN: Yazarn itude ettigi ozgin ad: “Das Problem des Parlamentarisnius”.

i22+) GN: Yazann ifade eitigi dzgiin ach: “Reine Rechstlehre™,

(23% CN: Yazarin ifade ettigi Szgin adr: “Einleitung in die rechtswissenschafiliche Problematik”.

(244 CN: Yazanin ifade eitigi Gzgin ads: “Mit einem anhang: Das Probfen der Gerechligheit”.

(254 CN: Yazann i‘ade etligi dzgin adi: “Das Prablem der Naturrechstlehre”.

(26%) CN: Yazann ifade etligi 6zgiin adi: “La reforma unwversitaria a el problema de fa nueva generacion”.

(277 CN: Yazarn ifade eftigi ozgin adi: “La coordinacidn de las normas juridicas y ef prablema de fa causa en
el derecho”.

(284 CN: Bing felseresinde “Ben’, ‘Benimy’, ‘Kendim' perspekufi. Birincil-tekil kisi pespektitl. deneyimlerin
‘benim selfigi. Karsit kavrany "non-egofogical "dir.

{29%) CN: “Problemas escogidos de la teoria pura del derecho. Tearfa epofogica y teorla pura”.

{307 CN: Yazanin ifade eltigi dzgun adi: “La teoria egoldgica del derecho: su problema y sus problenias™,

(319 ON: Yazarin ifacle entigi 6zgiin ads: “El problema el fundamento fifosclico-juridico de la validez del dere-
cho”.
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(1933); “Moral Ozgiirlik ve Hart-
mann’in Etik Anlayis”™™" (1943); “Hu-
kukun Taniom Sorunu™ (1954); “Hu-
kuksal Alanda Antinomiler™ Problemi
Ustiine Bazi Diisiinceler™" (1963) ve

ri Ingilizce’de tam olarak “Hart’ i ‘Gi-
ris’ Béliimii Ile Adalet Fikri ve Argi-
man Problemi” adiyla yayinlanan -The
Idea of Justice and the Problem of Ar-
gument with an “Introduction by

19136

“Qbjektiflik Problemi ve Degert
(1969) eserlerini yaymlamistie.™
Sistemlerden ¢ok sorunlari-en
azindan onlar: tamamen ortaya koyma-
dan ve/veya biitiiniiyle gostermeden- b
vurgulayan filozoflarn listesine gelin- muslardur. ~
ce, digerleri bir yana, Lucie Olbrechts- Sadece Bix,” A_nthony T. Kron-
Tyteca ile birlikte on y1l sonra tamam- man” ve Brian Leiter” gibi baz1 ¢agdag
ladiklan Traité de I'argumentation: La  yazarlarin bu problemlere agikga de-
nouvelle rhétorique (1958)" 6nce ginmesine karsin, bityiik bir cogunluk,
“Adil Céziim Problemi”™ (1948) ese- HART-DWORKIN tartismast ad1 veri-
rini yaymlamig olan ve toplu makalele-  len tartigmayn takip ederek, sozi edilen

Hart.”-” Chaim Perelman’1 kapsar. Bu-
nun &tesinde, Joseph Raz gibi yazarlar,
sistemlerint denetleme siireci i¢inde
hukukun dogas1 ve onun normatifligi
fistline somut problemler listinde dur-

{327)CN: Yazarn ifade eftigi ¢izgin ach:"El problema de fa libertad moral en la etica de Hartmann™.

(337)ICN: Yazann ivade ettigi Gzgiin ach: "€l prablema de fa derinicicn del derecho”.

(3HTICN: Hepsi agrkga vanlhy icermeyen ve makul gdrinse de, birbirled ie celiski otugtisran normfar, itkeler, uygalamalar.

(357CN: Yazann itade etligi 6zain ade: “Algunas consideraciones solire el problema de las antinamias en of carpo juridi-
co”.

{I6TCN: Yaconn ifade etigi dzgin adr “El probtema de la abjetividac! di los vatores”.

(300 Vid. Imer B. FLOKES, Eduardo Gareia Mdynez {1908-1993). Vida y obra, México, nstittia de Jnvcsri,:'nr:r'nnels
Juridicas-UNAM, 2007, p. 153, A couple of these texis were transfated into Engfish and one was published originai-
v in German. Cfr. Eduardo GARCIA MAYNEZ, “The Philasophical-furidical Problem of the Validity of taw”, trans.
:‘:/lif!on R. Konvitz et Miguel A. de Capriles, in Latin-American Legat Philosophy, Cambridge, M.assachluser!s', Harvard
University Press, 1946, pp. 459-512; “Das Problem der Detinition des Rechrs”, Osterr. Zeitschrist i C )I.’en.!h't.'hus
Rechy, Band It Hert 3, 1951, pp. 307-130: and “Some Considerations on the Problem of the Antinomies of Law”,
Archiv fir Rechts-und Sozialphilosophie, XLIXZ, 1963, pp. 1-14.

(31} Vid, Chaim PCRELAMAN et Lucie OLBRECHTS-TYTECA, The New Rhetoric: A reatise on Argumenlation, trans. [.
Wilkinson and P. Weaver, Notre Dame, University of Notre Dame Press, 1969.

{377ICN: Yazann ifacte etligi G2gin adv: “Le probleme du bon choix™

(32) Vid. Chaini PERELMAN, The fdea of justice and the Problem of Argument, London, Rowlledge & Kegan Paul, 1963.

(337 Vid. joseph RAZ, "The Problem about the Nalure of Law”, Contemporary Philosophy: A New Survey, Vol. 3, F%?.
p. 107; and Limiversity of Woestern Ontario Law Review, Vol. 21, 1983, pp. 203218 iReprintedt in Ethics n the Public
Oomain. Exsays in the Marality of Lav and Politics, Oxford, Oxsord University Press, 1994, pp. 195-209.) lspanyo!
ca birversivone da varcdhe: “E problema de fa naturaleza del derecho”, trans. Rolando Tamaye v Saimordn, Isononfa,
Revista ge Teoria v Fifosafia dof Derecho, Neo. 3, octubre, 1993, pp. 131-131.) Vid. also Practical Reason and Norms,
2ud ed., Qsford, Oxford University Press, 1990, p. 170: “Hukukun normatithigi sorunu, hukuke ya da hukuksal
clururmian tasvie eclerkon normatil Jilin Selfamimasimn acinlanmasi sorvnudur.”

{34) Vid. Brian 1. BIX, “Can Theories of Meaning and Reference Sofve the Problem of Legal Determiracy?”, Ratia furis,
Vol. 16, No. 3. September, 2003, pp. 281-295; and. “Problem: Conceptuat Analysis”. {There is Spanish version: “Un
problema: andlisis conceptual”, trans. Hetndn Bouvier, Discusiones, Vol. 5, 2005, pir. 197-799). vid. also fea M. ECL-
MAN. Elizabeth SCOTT, Paul KURTZ, Lois A. WEITHORN, and Brian BIX, Family Law: Cases, Text, Problems, 4th
ed., texisNexis, 2004.

(35} Vid. Anthany T. KRONMAN, “The Problem of fudicial Discretion”, Journal of tegal Education, Vol 36, No. 4,
December, 1986, pp. +81-384. )

136)  Vid. Brian LEITER, “Beyond the HarkDworkin Debate: the Methodology Problem in jurispradence”. American
Journal of Jurisprudence, Vol. 48, 2003, pp. 17-51 Reprinted with minor changes in Naturalizing frisprodence:
Essays on American Legal Realism and Naturalisny in Legal Philosophy. Oxiord, Orxiord University Press, 2007.}
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sorunlarn en azindan istii kapal olarak
ele almislardir, Aslen, Hart’in JIukuk
Kavrami adl: eseri sorunsalliga yoneli-
min bir Onciisiidiir. Bu eserde yazar
~girig bdliminde isaret edildigi gibi-
uzun sureden bu yana ¢6ziilmeyi bek-
leyen problemleri ya da sitregen olarak
karsilasilan ilk iic problemi ¢éziimle-
mekte ve bunlart birbirlerinden ayir-
maktadir; yani “Hukuk tehditlerden ce-
saret alan diizenlerden nasil ayrilir ve
onlarla 1liskisi nedir? Hukuksa) yii-
kiimliiliigiin ablaki yiikéimliiliikten (ar-
ki ve onunla iliskisi nedir?” sorularin:
“dalia sonra tiim bunlarin, hukukun ta-
mmint aramak ya da ‘hukuk nedir?’ so-
rusuaun yanitim veyahut ‘hukukun ta-
biat1 (veya 6zi) nedir?’ gibi daha mug-
lak cergeveli sorulara yamt bulmak icin
sormustur.”’

Dahasi, hukuk felsefesinin en cag-
dag ve sematik tasviri; onun, orijinal
olarak, Pau! EDWARDS 1 Felsefe
Ansiklopedisi icin  hazirlanan ve
1983'de yeniden yaymlanan ve ayn)
zamanda “kahverengi kitap” olarak da
bilinen Hukuk Bilimi ve Felsefe “Hu-
kuk Felsefesi Problemleri” eserinde
bulunmaktadir.”™ Bu eserin orijinal
versiyonu yalizea iki bélime ayril-
misti: [k bélitm “Tamm ve Analiz So-
runlari™m ele aluken ikinci béliim
“Hukuk Elestirisinin Soruniar™ bagli-
G tagiyordu ve gozden gecirilmis
versiyon, onceki iki bashifin arasina
“Hukuksal Akil Yiiriiimenin Problem-

leri” konusunu eklemisti. En son versi-
yon;

1) “Tamm ve Analiz Sorunlan”
bashgt alunda, hukukun tanim sorun-
lar1, hukuk, cebir ve ahlak gibi konular
baglaminda hukuk yapisimin sorunlari;
ve analiz problemleri, esasen kavram-
sal analiz konularim igeriyordu;

Z) “Hukuksal Akil Yurtitmenin
Problemleri”; degismezlik ve esneklik;
yaratma-yasa koyma problemleri ile
uygelama-yargilama problemleri; ke-
sinlik ve dngériilebilirlik; hem somut
oigular hem de normlar agisindan se-
¢im ve takdir problemleri; tek dogru
cevap/karar problemleri; ve kanun bos-
luunu doldurucu yargisal yasa koyma
problemleri konularint kapsiyordu.

3} “Hukuk Elestirisinin Sorunlar”
1se, hukukun hedef ve amaglarmin be-
lirlenmesi problemleri; maddi hukuka
Higkin problemler (yani maddi huku-
kun igerigine iligkin sorunlar) ile “asul
hukuku na (yani onun ilkelerine) ilis-
kin problemler; esitlik, 6zgiirlik, fayda
gibl adalet ve diger degerlerle iliskili
problemler ile hukuka uyma zorunlulu-
gu problemi gibi konulan igeriyordu.

Sorunsallara yénelimin, salt ku-
ramsal yaklasumz pratik yaklasimla bii-
tinsellestirdidini vurgulamak icin, 6r-
negin dedismezlik ve esneklik sorunla-
rnin yalmzca hukuk felsefesi mesele-
leri olmadig), ayn1 zamanda uygulama-
It hukuk felsefesi meseleleri oldugu

i37} Vid. H.LA. HART, The Concepi of Law, Oxiord, Oxtord Unrversity Press, 1961, pp. 1-17, (There is a sec-
ond edition “With a Posiscript edited by Penefope A. Buffoch and foseph Raz”: 1994, pp. 1-17.) Vid. also
Ronald DWORKIN, “The Muodel of Rules”, University of Chicago Law Review, Vol. 35, No. 1, Aulun, 1967,
P 14-46. (Reprinted as “fs taw a System of Rules?” in Roben S, SUMMERS fed.). Essays in Legal Phifosophy;,
Oxford, Basit Blackwelf, 1968, pp. 25-60; and as "The Model of Rules t* in Taktng Righis Seriousty,
Camibridee, Massachuserts, Harvard University Press and London, Duckworth, 1977, (2nd ed. with

“Appendiix: Reply to Critics™: 1978,) pp. 14-45.)

(38) Vid. H.L.A. HART, “Problems of the Philasophy of Law” in Essavs in Jurisprudence and Philosophy, cit. note

18. pp. BB-119,
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hususuna dikkati cekmek istiyorum:
Hart’m kendi ifadelerine gore:™
Ashinda her sister, farkh farkh yol-
Jarla, iki toplumsal gereksinim arasinda uz-
lagmaya gider; resmi talimatlara ya da sos-
yal meseleler konusundaki tahlillere gerek-
sinim duymadan, buyuk bir béliimiivle iigi-
1i olarak, bireylerin kendi kendilerini tabi
tabilecekleri glivenle uygulanabilecek
kuraliara gercksinimi ve somut bir olayla
orlaya ¢iktiginda uygun olarak degerlendi-
rilebilecek ve coziilebilecck meselcler ko-
_wsunda bagvurulacak resmi segimleri agik
wrakmak gereksinimi. Bazt hukuk sistem-
Jerinde bazi dénemlerde kesinlik adina ¢oK
seyden fedakarlik yaptimaktadir ve kanun-
larin ya da emsal kararlann yargisal yoru-
mu. haddinden fazla bicimseldir vc bu ne-
denlc olay rgileri arasindaki, ancak Sos-
yal amaglar ginda degerlendirildiginde,
farkina varilabilecek benzerlik ve farkhilik-
lara yanit vermekten uzaktir. Bazi sistem-
lerde ya da bazi dépernlerde ise, ernsal ka-
rarlar mahkemeler tarafindan stirekli olarak
fazla acik ughu veya yeniden gbzden gegiri-
lehilir olarak dcgerlcndhﬂmektedir ve ya-
sanm acikea belirli sozl gibi suurlara pek
az riayet edilmektedir. Hukuk kurami, bt
konuyla ilgili olarak aciklanmast zor bir La-
rihi gelisim gostermektedir; ¢iinkii hukuki
kurallarn belirsiziiklerini ya gozardl etme
ya da abarimaya ipiisaittir. Bu iki agirt ug
arasinda gidip gelmekten kurtuimak igin bu
belirsizligin temelinde yatan, gelecedi tab-
min edebilme vetisiyle ilgilt insani beceri
eksikliginin, davramslarn cegitli alanlanna
gore derece derecc degistigini hatrlama-

iz ve hukuk sistemlerinin cesitli teknik-
lerie bu beceri eksikligini besleyip bilyfittii-
glinii bilmemiz gerekmektedir.

Her iki gereksinim arasmdaki kar-
sihkh iliski ve her iki gercksinim kap-
sammda uygulanan cesithi teknikler
kurk yil once Yitksek Yargic Benjamin
N. CARDOZO tarafindan, “Yargisal
Siirecin Tabiat” eserinin devam! olan
“Hukukun Gelisimi” eserinde tahmin
edilip ongorilmilstil: “Giintimiizde hu-
kukun iki tirlii gereksinime yanit ver-
mesi gerekir. Ilki, emsal kararlann kar-
mastk-diizensizlidine kesinlik ve di-
zen getirecek bir derleyip toparlama.
Bu, hukuk biliminin gorevidir. ikincisi,
istikrar ve ilerleme arasindaki catigan
savlan uzlastiracak ve bir geligim ilke-
si doguracak olan bir {elsefeye olan ge-
reksinim.™ Salt kuramsal olan birinci
gereksinim i¢in hukuk felsefesi ve ke-
siniik manug yeteili olabilirken, daha
cok pratik olan ikinct gereksinim, uy-
gulamali bir hukuk felsefesini ve ihti-
mal mantigim gerektirir. Cardozao’nun
kendi ifadesi ile:"

Daha adwa yasa denilemeyecck ve
herhangi bir yargisal kararda miindemic ol-
mamis bir ilke veya kural veya dlciite ne
derece kesin gegerlik atfedilecegini sora-
cak olursaniz, ileride daha da geligtirme fir-
sati bulacagim bir dilsiinceyi hatirlatabili-
rim. Bu diistince, diger sosyal bilimler
branglari gibi, hukukun da. vardif1 sonug-
jarin, kesinlik mantigmndan ziyade mantik-

(39} H.LA. HART, The Concept of Law, ¢it. note 37, p. 127 (pp. 130-1310

{40t Benjamin N. CARD(OZO, The Growth of the 1aw, New Haven, Yale University Press, 1924, p 1. Cir.
Benjamin N. CARDOZ(), The Nature of the judicial Process, New Haven, Yale University Press, 1921, {There
is Spanish versfon: La funcidn judicial, trans. Vicioria Cisneras and teonel Pereznieto Caslro, Atizapdn de

Zaragoza, Perezniclto Editores, 1996.)

(41) Benjamin N. CARDOZO, The Growth of the Law,

cit. pote 40, p. 33. Cfr. Ofiver Wendell HOLMES Jr . “The

path of the Law”, cit. note 23, p. 7007: “Hukukun aktc dgrenilmesi icin kanun adam, gdnin adami ofa-
Dbilir, fakat gelecedin acfan, Jstatistigin ve ekonominin uzmani olacaktr.”

42

HFSA 18

Imer B. Flores

sal ihtimaller dahilinde gegerliliinin de-
neticnmesinin zorunlu ofdugu yolundadir.
Hukuk bilimi, hukukun cliriiyen
poliimlerini koparip atmali, meyve ve-
renlerini olgunlastirmaya ¢caligmalidir.
. Hermann Kantorowicz, Der Kampf
um die Rechtswissenschaft (1906).

IV, SONUC:
__(Hukuk Egitimi ve) Hukuku
Ogretmek-Oprenmek Yolunda
Birlesik-Biitiinsel Bir Modele Dogru

. Bu ana kadar iddiamiz, hukuk &g-
retimi-Ggrenimi igin genel olarak bii-
tiinsel-birlesik bir modeli ve ozelde de
hukuk felsefesini benimsemenin yal-
mzca olasi degil gerekli oldugu yolun-
da olmustur, Bu anlamda 1) Kuramsal
ve uygulamal bilgi 2) Geleneksel yon-
tem —dersler olsun, kurpratikler olsun-
ve —problem odakii- geleneksel olma-
yan yonternler 3) Hukuksal formalizm
ve pozitivizm ve alternatif diger yakla-
stmlar birarada kullantiimalidir,

Sonu¢ ofarak, hukuk egitimi ve
hukuk meslegi arasindaki mesafeyi ka-
patmak igin kopriiyd yeniden insa et-
mek —ya da doner kapiy1 yeniden ¢ali-
sir hale getirmek- uygulamacilarin ve
knramcilarim kargilastiklar pek cok
prablemi ele alabilmek i¢in uygula;na—
c1 kuramer ile kuramer uygulamaci ara-
51.ndaki iletisimi kurmak, kuramsal bif-
giyl uygulama ile, dersler ya da olay
¢ozlimleri bicimindeki geleneksel yon-
lemi gelencksel olmayan y&ntemlerle

ve hukuksal formalizm ve pozitivizmi
d]_ger alternatif yaklasimlarla iliskilen-
dirmek gereklidir.

. Neticede, yukanda acikianan yola
iic agag: bes yukar: benzer” bigimde
ve Lon L. Fuller’in I. Adalet; [1. Pozi-
tif Hukuk; 111, Hukukun Geligimi; 1V.
Faydacilik; V. Hukuksal Analiz; ve Vf.
Hukuk Diizeninin Ilkeleri békimlerini
iceren “Hukuk Biliminin ve Sisteminin
Soru’nlan” -Problems of Jurispruden-
ce-,” ders kitabindan da esinlenerek,
hukuk hilimi ve sistemi lizerine, esas
ola.rak Argiimentasyon, Hukuk Felse-
fesi ve Hukuk Kuramu iizerine; hem li-
sans ogrencilerine hem de lisansiisti
ogrencilere, yargiglara, yasa koyucula-
ra ve yine difer hukuk uzmanlarina
sozii edilen yaklagum gelecekte yer]eg-,
tirmek yolunda, kuramsal sorun ve pra-
tik ¢6ziim odakli bazi dersler vermeyi
on yildan fazla bir siire ile basardim
—en azmndan basarmaya ¢aligtim.”

Bir vanda, gecmiste, sistematik
yaklagimin destekledigi yalnizca bir ve
tek ders kitaby egilimini terkederek ve
HART’mn ders kitabi karsit: pedagojik
felsefesini benimseyerek, Ggrencileri-
me (zorunlu) okumalan ve (gerekli) in-
celeme-6devierini sart kostum; bu cer-
cevede ilgili materyellerin degerlendi-
rilmesini ve belirli problemieri dnce-
likle ele alan iceriklerin tartihip bigil-

mesini destekledim. Hart’ in kendi sdz-
leriyle:™ '

{43)

{42) Lton L. FULLER, The Problems of Jurisprudence, Brookiyn, The Foundation Press, 1949

Hukuksal A am a5y L fesi ura d nazara ana d Kfasm
reiiment on, Hukuk Felsefesi ve Hukuk Kuranuna n ran dah e ik bir Y. fasin/,
atik GINGRU ]

dgretifebilir. al inf ici

}_.ﬁnu ia;rr;m.zka! .F;er profesor hepsing ayme bicimde anlatmayr cazip bulabific, Benim, hukuksal argti

bm,’,sd_b,-,,e ,-ff— y}a.::iaﬂml’a anhi!may.? karsi direnisim, benf Mukuk Felsefesini ve Hukuki .’(uﬂ:;n e’”js‘

sevketti. Clr ;ft’.’ thn}; ég’;’ﬁ J’T:;'I78reonk hem pratik ofarak ogretabifecedimiz yolunda kararls bir];s;n; ;

E } : n £ L IEB, Brian H. BIX, Timothy D. LYTTON, 1 -5 )

e hen : / v D DN, and Rolra L, WEST, Jurisprude,
ases and Matetials: An Introdluction to the Phifasophy of Law and ffs App}fcau'r:)ns ‘zid{éél"ffpffltxnff‘-

, .. LexisNexis,

2006.

44 H.1L.A. HART, The Concept of Law, cit. note 37, p. vii (p. viil.
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Umarim bu tarz, hukuk kurami hak-
kindaki bir kitabin, bagka kitaplann zaten
icerdigi aymi seylerin okunacag: bir kitap
oldugu inancim kuar. Kitap yazanlar tara-
findan bu inang korundukga, konu {izerinde
pek bir ilerleme saglanamayacaktr ve Ki-
tap okuyanlar tarafindan bu inang korun-
dukca konunun egitsel degeri oldukga si-
mirh kalacaktir,

Ben aym zamanda hem somut
hem de varsayunsal olay orgiileri ko-
nusunda ¢ekincesiz tartigmalan destek-
liyorum, bunlart motive edici buluyo-
rum; ¢iinkii insanlann disiinmesine,
yeniden diisiinmesine ve ilk anda
akillarina gelenden farkl yonde fikirler
edinecek biciinde ro! almalarna ve ka-
nlmalarma vardim ediyor. Gegmiste,
derslerimde FULLER in “The Case of
the Speluncean Explorers™™ ve Re-
caséns Siches’ in “The Casc of Ida
White (or the Vanished Legacy)™
eserierini sadece insanui herhangi bii
olaya uygulanacak hukuku yorumiama
seklinin, onun hukuk konusundaki an-
layisina baglt oldugunu gostermek icin
de&il, ayn: zamanda ceza hukukn, me-
deni hukuk gibi temel alanlan gret-
mek-dgrenmek i¢in de kullandim.

Bunun yaninda, her dersi, en azin-
dan birini, bazilarnn ya da cogunu- 6g-
rencilerimden bir problem olarak orta-
ya koymaya ¢ahstigim bir ana konu
hakkinda elestiride bulunmalarmi bek-
leyerek bitiririm. Genellikle, yine ku-

ramsal bir tarzda, érnegin, Hukuk Fel-
sefesi derslerinde, sunlart vurgularim:
Hukuk diizeninin epistemolojik ve bi-
limsel dogast; hukukun farkli metedo-
lojileri ve kuramlari; hukukun tanim-
lanmas: sorunu; farkli hukuksal kav-
ramsal anlayiglanin analizi; hukuk, ce-
bir ve ahlakilik arasindaki iliski; kanun
koyma ve kanunu yargisal olarak uy-
gulamanin kapsami ve sirlar; ve
diger belirli soruniar olarak giincelligi-
ne gore ilgi cekmesi distiniilecek kiir-
taj, 6lim cezast, se¢im sistemi refor-
mu, dtanazi, ifade ve diigiince ozgiirld-
gii, pornografi, aym cinsler arasinda
evlilik ya da birlikte yagama vb. prob-
lemleri ele alirim.

Bundan da o6te, bir tarafta, bu ve
diger problemlerle ilgilt materyel ve
okuma parcalari konusunda, yalmzca
Meksika Yiiksek Mahkemesi tarafin-
dan haklarmda karar verilmis —ya da
verilecek- davalart (ya da temyizleri)
degil, aym zamanda diger unlusal ana-
yasal ya da yiiksek mahkcemelerin ve
yine uluslararas: ya da bolgesel, drne-
gin insan haklan kararlanm da deger-
lendirilmek iizere ele ahrim. Bu gerge-
vede Ggrencilerimden, kendilerini olay
orgiilerine konsantre cderek kendileri-
ne dzgii hukuksal-kavramsal anlayiglar
edinmelerini, hukuksal akil yiiriitme-
nin donamm ve ara¢larnni 63renmeleri-
ni beklerim.

(45) Lon L. FULLER, “The Case of the Speluncean Explorers”, Manard Law Review. Yol. 112, No. 8, 1999,
(Published originalty in 1949; and, republished in: Peter SUBER (ed.), The Case of the Spefuncean Explorers.
Nine New Ovinions, London, Routledge, 1998.) fispanyolca bir versivonu da vardir: Ef case de los explo-
sadores e cavernas, trans. Genaro R. Carrid, Buenus Aires, Abeledo-Perrot, 1961.)

13g7) CN: Bu varsavimsal olayin ve davanm ayrtnndart Harvard Law Review, Vol. 62, No. 4, f ebtuary 1949den
okunabilic. Varsayimsal olay, bir magarada uzun siire mahsur kalan bir grop adanmn, aclikian olmemek icin
arafarinda zar atnpy kavhedeni dldticcp vemelerin anfatir.

(46 Luis RECASENS SICHES, Nueva tlosofia de fa inlerpielacion del derecha, México, fondo de Culiura
Economica, 1956, pp. 256-269: and Tratado general de filosofia del derecho, México, Porrda, 1959, pp. 647+
654. Cir. Fred L. GROSS, “The Vanished Legacy”, in What is the Verdict?, New York, Macnillan, 1944, pp.

115-161.
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Ote yandan, baz1 okuma pargalar:
-ve baska metinler- de ¢nerinm. Belir-
li bir problemi ortaya koymak igin,
Jhering’in “Hukukta Saka ve Ciddiyet”
-Scherz und Ernst in der Jurisprudenz
(1884)"- eserini takip ederek hem niik-
tedan hem de ciddi eserlerden, émegin
hukuksal, moral ve styasal filozoflar,
kuramcilar ve yine hukuk uzmanlar,
tcknisyenler ve uygulayicilar arasinda-
ki yazigmalardan ve ayn: zamanda kla-
siklerden, tarihg¢ilerden, edebiyat eser-
lerinin yazarlanndan ve elestirmenler-
den, hatta filmlerden yararlamyorum.
Bundan daha da fazlasi, karmasik ko-
nular1 ve zor durumian ele almak igin
niiktey1 etkili bir yol olarak kesfettim.
Ornegin, Ispanyol edebiyatinin altin
cagim ve bu ¢agm hukukla ihgkisin
derinlemesine inceleyen baba-ogul Ni-
ceto Alcald Zamora y Torres ve Niceto
Alcald Zamora y Castillo’yu ve Migu-
el de Cervantes’in Don Kisot’unu ele
alarak, esasen adalet ve hakkaniyet il-

keleri ile ilgili olan ¢rnekler vermisim-
div.™ Benzer sekilde, William Shakes-
peare’in oyunlarmda da bir dizi hukuk-
sal problemierle ilgili ¢ok iyi érnekier
buldum; bunlar arasmda onun “Cori-
olanus”, “Kral V., Henry ”, “Kral Le-
ar”, “Kral II. Richard”, “Kral III. Ric-
hard”, “Macbeth”, “Venedik Taciri”
gibi komedileri, tarihi eserleri ve traje-
dileri bulunmaktadir,”

Bu anlamda, kanuna riayet etrae,
ya da et(me)me ddevi/zorunlulngu iize-
rine, Sophocles’in “Antigone”’si ile
Platon’nun “Sokrates’in Miidafaasi™
ve/veya “Crito” yu karsilastirdim.™ Dil
ve hukuk arasindaki iligki tizerine, Alf
Ross un “TG-Td"sunu kullandim;™ ve
hukukun ve belli dl¢iide dilin ag¢ik do-
kuasu iistiine, yani hukukun/vasa koy-
manin behr(siz)lig ve amaglar ile ilig-
kisi {izerine, hem HART i (FUL-
LER’in cevam da igeren) “Parka
Arac Girmesi Yasak™ ve hem de Re-

{47) Vid. Rudelf von JHERING. lurisprudencia en broma y en serig, trans. Romidn Riaza, Madrid, Revista de Derecho

{48}

49)
{50)

(31}

{52}

Privado, 1933, {There is English translation of iragments of the essay Im Juristischen Begriifshimmel: “In the Heaven
of Legat Concepts”, in Morris R. COHEN and Felix S, COREN {eds.), Readings in jurisprudence and Legal Phifosophy,
New York, Prentice-Half, 1951, pp. 678-689.; Cir. Felix 5. COHEN, *Trascendental Nonsense and the Functional
Approach”, Columbia Ltaw Review, Val. XXXV, No. 6, 1935, pp. 809-__. (There is Spanish version: £l método fun-
cional en el derecho. Sinsentida trascendental y el enfoque funcional, trans. Genaro R. Carrid, Buenos Afres,
Abelecto-Perror, 19620 HL.A. HART, “Jhering’s Heaven of Concepts and Modern Analytical furisprudence” in Essays
in furisprudence and Phifosophy. cit. nate T4, pp. 265-277.

Vid. Imer 8. FLORES, “Niceto Alcald-Zamora y Castifla (1906-1985): Estamipas def derecho on brama v oa sorio”, in
Fernando SERRAND MIGALLON fed.), Los mazestros del exitio espafiof en fa Facultad de Derecho, Méxica, Porria
and Facultad e Derecho-UNANM, 2003, pp. 1-32: and “Derecho y Iiteratura: Finas estampas procesales en la obra
de Niceto Afcali-Zamora v Castilto”, i Marce! STORME and Cipriano GOMEZ LARA fecls.), Xl Congreso Mundial
de Derecho Procesal, Vol. {: Obtencidn de informacidn y de asuncion probataria, procesos sumarios y famifiares,
México, Instituto de Investigaciones Juridicas-UNAM, 2005, pp. 3-23. Cir. Miguel de Cenvantes, Don Quixote de fa
Mancha, trans. Charles far.is, Oxford, Oxford University Press, 1992,

Clr. William SHAKESPEARE, The Complete Works of William Shakespeare, New York, Avene! Books, 1975
Ctr. SOPHOCLES, Antigone, New York, Dover, 1993; and PLATQ, “The Apology™ and “The Ctito”, in The Dialogues
of Plato, Yol. I, pp. 79-104 and 177-129.

Vid. Alf ROSS, “Ta-Ta", Harvard Law Review, Vol. 70, No. 5, March, 1957, pp. 812-825. (There is Spanish version:
16-1G, trans, Genaro R. Carrio, Buenas Aires, Abeledo-Perrot, 1976.)

vid, H.L.A. HART, “Pasitivism and the Separation of Lawe and Morafs”, Harvard Law Review, Vel 71, No. 4,
Febiruary, 1958, pp. 593-629. (There is Spanish vorsion: “El paositivismo jurfdico y fa separacidn entre derecho y
moral”, in Derecho y moral. Contribuciones a su andlisis, trad. Geraro R. Carrid, Buenas Aires, Depatma, 1962, pp.
T-64.) Lon t. FLALLER, “Positivism and Fitdelity to Law: A Reply to Professor Hart”, Harvard Law Review, Vol. 71, No.
4, February, 1358, pp. 630-672, Vid. alsn H.L.A. HART, The Concept of Law, cit. note 37, pp. 121-150 (pp. 124-
1534).
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caséns Siches’ in caligmalar tizerinden
Gustay Radbruch’un, “Metro istasyo-
nuna képek giremez” Grneklerini kul-
jandim.” Hukuksal akil yiiriitmede il-
kelerin rolil iizerine (hatta ahlaki tlke-
lerin de), Ronald Dworkin’in IHart’s
elestirirken yaptig1 atiflari, mesela
Riggs v. Palmer ve Henningsen v. Blo-
omfield Motors Inc., ve yine varsayim-
sal olsa da kismen gerceklife dayanan
ve daha yeni tarihli “Mrs. Sotensen
Davasr’ni kullandim.™ Kurallaria ilgihi
olarak degil, esasen delil ve ispat konu-
suyla ilgili olarak argiimentasyon ko-
nusunda, Kral Salomon’un, gocugun
kendilerine ait oldugunu iddia eden ka-
dinlarm talepleri ile ilgili olarak, bebe-
8i ikiye aymp her bir yansini bir kads-
na vermeye karar vercrek, gercek an-
nenin tepkisini beklemesi ve bdylece
onun bebekle bagnm tespit etme hiik-
miine varmas: ornedini kullandim; ve
Sancho Panza’min tuhaf (va da pek de
tuhaf olmayan) adalet uygulamasini,
bir erkek tarafindan cinsel iligkiye zor-
landigint iddia eden bir kadinn, bede-
nini koruyamazken ciizdanmni koruya-
hilmesinin ashinda cinse! iliskiye hig de
zorlanmadigina deli! olusturdugu kara-
1 érneginde kullandun: “Hemsire, cliz-
daninizt koramakta gosterdiginiz cesa-
retin ve yigitligin aynisini, hatta yars-
m, bedeninizi korumakta gosterse idi-

niz, Herkiil’iin giictt sizi alt edemez-
di.”” _

Aym sekilde, Navolato, Sinalo-
a'da (Meksika); ilk derece mahkemesi
tarafindan goriilen gercek fakat ¢ok tu-
haf bir davada- bir diikkanda giftlesir-
ken bazi csyamn kinlmasina neden
olan disi ve erkek iki esegin sahipleri
arasinda sorumlulugu paylagtiracagina,
her birinin sorumiuluk oranina gore {i¢-
te iki ve iigte bir sorumiuluk ya da so-
ramsuzluk atfeden- saduyuya aykr

" bir karar da vardir.” Ek olarak, dedek-

tifler tarafindan yapilan ters-timden-
gelimci™ ve elemeci yaklagimla yar-
giclar ve avukallar tarafindan yapian
hukuksal akil yiiriitme arasindaki ilis-
kiyle ilgili olarak, -Manuel Atienza-y:
takip ederek yalnizca Edgar Allan Po-
¢ nun “Calinan Mektup” ve kahraman
Auguste Dupin’e degil, ayni zamanda
Sir Arthur Conan Doyle’un ~Sherlock
Holmes'iin Maceralari’na ve Agatha
Christie’nin “Herkill (Poirot)’un Isle-
ri"ne degindim. Aslinda, son somest-
rde, Blake Edwards’in Pembe Panter
filmlerinden biri, Karanhkta Bir Ates
(1962) omeginde derslerime bir parga
sinema da ekledim; amacim tarihsel
gercekligin yoklufin kargisinda hukuk-
sal gercekligin karanhkta bir atesten
baska bir sey olmadigim gostermekti-
iizellikle eger miifettis Jacques Clous-

i53) Vid. Luis RECASENS SICHES, Tratado general de filosofia del derecha, México, Porrda, 1959, pp. 645-647.
i54) Vid. Ronald DYWORKIN, Taking Righls Seriusly, cit. note 37, p. 23; and justice in Robes. Cambridlge,

Massachusetts, 2006, pp. 7-2.

(55} Miguel de CERVANTES, "The Cases Judged by Sancho Panza”, it Ephrain LONDON fed.),

Law. £ The Law in Literature, New York, Simon and Schuster, 1960, . 14.
565 Vid. Héctor TORKES BEL TRAN (ed.), Jusficia con senticlo comiun. Belem Tarres v sus anécdotas, pp. 37-36.

39%  CN: Yazar “abduction” terimini kullanmustir. Ters-Wimdengetimei Grkarm, Bu gikarsama. tim mantiksat
diistincenin ik agamast olatak poriimmektedis, Bu cergevede, dnce helirli bir semul olgy, gozient ve veriti bil-
giler dixkate aboir. Sonia Buntann aciklanmast icin akfa gelen, digerlerinden daha ekiti oldugu dusdintilen

The World of

Imer B. Flores

seau gibi bir anti-kahraman sz koausu
1se.—

Yargiglarin ve yasa koyucularm
ve aym zamaoda devlet memuriarmm,
siyasetgilerin ve yurttaslann, hukuksal
akileih@r iizerine degerlendirmelerde
pulunmak i¢in, Duncan Kennedy'nin
“yargilamada Ozgiiriiik ve Engellen-
me”” ve Richard Parker'm Thomas
Mann'mn “Mario ve Biiyiici™® adli ro-
manindan 6rnek alan “Burada Kuralla-
rt Insanlar Koyar” eserini kullandim.
Yine, “Washington Romam” janrini
baglatan ve Alger Hiss’in McCarthy’¢i
siyaset tarafindan sorugturulmas: ve ta-
kip edilmesinden esinienen, Allen
Drury’ nin aym adli romanindan uyar-
lanan Tavsiye ve Riza (1962} filmini
kullandim. Amacim Washington'da
—ya da bagka bir yerde- siyasal hayvan-
larin neye benzedigini tasvir etmekten
ziyade. politikanmm insan hayvanlara
neler yaptigini tasvir etmekti.”

Ote yandan, bu ana kadar 63renci-
lerime gercekte yalmzca kuramsal
problemleri degil, ayni zamanda pratik

problemleri nasil ¢zeceklerini d3ret-

meye ¢aligmig olsam da, gelecekte 63-
rencilere Hgretmek ve dgreamek yo-
lunda daha fazla ara¢ saglamak icin bir
adim daha ileri gitmemizin gerekli ol-
dugunu dilgiiniyorum. Bu gergevede 1)

genel olarak geleneksel mantigi da ice-
recek (yani analitik manttk ya da kisa-
ca manttk) mantigin yaninda, gelenek-
sel olmayan (yani topik ve retorik ola-
rak da bilinen diyalektik mantik), filo-
loji, hatta (hukukun sembolizmi gerge-
§1 karsisinda) estetik gibi daha ¢ok sa-
yida felscfe dersleri ve dzelde de hu-
kuk felsefesi dersleri® 2) Yalmzca etik
ve politika izerine degil, fakat aym za-
manda antropoloji, sosyoloji ve psiko-
loji ile idare hukuku, ceza hukuku vb.
¢ibi uygulamal konularda daha ¢ok in-
terdisipliner ¢aligmalar ve 3) sonug
olarak, hem kuramsal hem de pratik
olarak ¢oziilmesi gereken daha ¢ok so-
runun ortaya konup ele alinmas gerek-
lidtr.

Sonug olarak, hukuku, ablakin ve
siyaset felsefesinin yaninda felsefenin
bir brang1 olarak ele almak ve bu haliy-
le pratik felselenin bir parcasi olarak
gdrmek, hem hukuk felsefesini hem de
aygulamal hukuk felsefesini dziinde
birbirleriyle biitiinsel olarak birlestir-
meyi gercktirir. Bununla birlikte, iki
noktz acikhga kavusturalmalidu: Bir
yandan, hukuk felsefesinin kuramsal
unsurlarnni pratik olanla, yani uygula-
mali hukuk felsefesi ile esgiidiimlii kal-
may diisiniiyorum. Genellikle uygula-
mayi ciddiye alan kuramsal ¢alismalar

57) Vid. Duncan KENNEDY, “Freedom and Constraint in Adjudication: A Critical Phenomenclogy”. Journal of
Legal Education, Vol. 36, No. 4. December, 1986, pp. 518-562. (There is Spanish version: Liberad y rosiric-
cion en fa decisiéin judicial, trans. Diego Fduarde Ldpez Medinz and Juan Manuel Pombae, Santaté de Bogotd,

Siglo def Hombre Editares, 1999.)

(58) Vid. Richard D. PARKER, “Here, the People Rule”. A Constitutional Populist Manitesto, Cambridge.
Massachusetts, Harvard University Press, 1994. Cir. Thomas MANN, “Mario and the Magician” in Death in
Venice. And Seven Other Stovies, irans. H.T. Lowe-Porter, New York, Vintage Books, 1930, pp. 1.35-181.

(59) Cir. Roger KAPLAN, “Allen Drury and the Washington Novel”, Policy Review, No. 97, October-November,
1999: “Drury Washinglon'daki siyasal hayvanjarin peye bezedigini degil. sivasetin insan hayvanina nefer

ettiging tasvir etmigtis.”

bir hipotez kurulur ve bu hipotezin mubtemelen dugiru oldugu kabul ediliv. Dedektifter acisindan bir ornek
séple vertlebilir: Karisins lehdar gostererek hayat sigortast yaphean bir erkegin Stdiirttmesi halinde, yukli
kumar borcu ofan kansinin bu sucu iglediginden siiphelenilmesi gity.
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160) Bir bagka yerde, UNAM tn ICN: National Autonomous University of Mexico: “teksika Uiusal Ozerk Lniver-
sitesi®} hukuk Ggrenimi fisansiistii ve lisans progromfannda guglii bir hukuk felsefesi egitimi igin, onun hem
niteliksel hom de niceliksel ofarak pliclendintimesi gerekfiging savondur, vid. Imer B. FLORES. "Promeieo
(desercadenado...”, cit. note 1, pp. 100-143 ipp. 57-60}
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biiyiik 6nem tasimaktadir, Ote yandan,
salt kuramsal vaklasirm degil, fakat da-
ha pratik bir yaklagim! benimseyerek,
ne genel hukuk kuramlarini, belirli hu-
kuk uygulamalarina tabi kilmaya ciiret
ediyorum ne de olmazsa olmaz felsefi
ve kuramsal boliimlert zamana gére
degisir, tesadiifi sosyclojik ve pragma-
tk boliimlere tabi kilmaya calisiyo-
rum. Genellikle bu tiirlii ince noktalar:
ciddiye alan genel hukuk bilimi zama-
a1 ve bazi somut meseleleri son derece
askm ve yitksek diizeylidir.”' Professor
James Boyd White i sézleriyle:™

Stklkla. stirpriz bir bigimde uygula-

mal: degeri olan galigmalar, kuramsal calig-

malardir. Cogunlukla pratik ayrintiara dal-
mak. en dederli genel diisiinceyi kamgrlar,
Hukukun varhksal 6ztiniin biiyiik bir kism,,
dzel ve genel arasindaki, pratik ve kuramsal
arasindaki siiregen kacsihkh etkilesimdir,

Bitinirken, Yiiksek Yargig Oliver
Wendeli Holmes Jr,"dan kisa bir almn
yapmak istiyorum: “Hukukta cok de-
gil, cok az felsefe ve hukuk felsefesi ya-
piyoruz,” Ve bir bagka bicimde ifade
etmek gerekirse: “Cok az dgretivor-
dgrenivoruz.”

{61) Vid. Imer 8. FLOKRES, "Procruslo, su cama y ef viajero; Hacia una jurisprudencia comparada e integrada”.

{On file with the author.j

1625 James Boyd WHNTE, “Law Teachers’ Writing®, cit. note 7, p. 1870,
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Hukukun Zorunlu Egitsel Islevi Uzerine

Brian BURGE-HENDR!X"

Ceviren: Saim Uye™"

HUKUK EGITIMI:
PRATIK & KAVRAMSAL
Higbir duyarli hukuk profesdrit

hukuk ve efitim arasinda bir prarik
baglant: oldugunu inkdr etmeyecektir,
Bu tiir bir baglantinm varlig1 her hukuk
fakiiltesindeki her bir yetkin hukuk
profesorii i¢in agiktir: bir hukuk profe-
sorii Ogrencilerine, eger hukukcu ola-
caklarsa, belirfi bir konuyu dgretmek
zorundadir —hukuku-. Ender durumlar-
da. bir hukuk &grencisi, arastirmalar
igin kaynak olusturan hukuk materyal-
leriyle ilgilenerek ve onlar hakkinda
yeterince bilgiyi gelistirerek, hukuku
kendi kendine 6grenebilir. Ancak, hu-
kuk ve egitim arasinda. hukuk &grenci-
lerinin yetistirilmesinde agik¢a goriil-
mekte olandan daha giiclii bir baglanu
vardir ve bu baglantimin imalan, ilk
bagta sanilandan daha fazlasini kapsar.
En genel anlamryla, yani ¢cagdas anali-
tik felsefecilerin hukuk sistemlerini
kavramlastirdiklan anlamda bir hukuk
anlayisi, hukuk fakiiltelerinin (hicbir
bicimde daha az onemli olmamakia

birlikte) dar smirlarinda ve tutkularn-
da icerilebilecek olandan daha genis
bir hukuk egitimi anlarmint agiga ¢ika-
TIr,

Tim hukuk sistemleri ile onlarn
yerine getirmeleri gereken egitsel islev
arasida bulunan kavramsal baglanti
dikkatli bir incelemeyi gerektirir. An-
cak, kavramsal gercegin 6nemi sadece
filozoflar icin degildir; ¢iinkii o, hu-
kukla iligkileri sadece pratik diizeyde
olanlart ve 6zellikle 6grencileri belirli
bir hukuk sistemi ve o hukuk sistemi
i¢indeki hukuk mesleklermin isleyisi
hakkinda egitme amact olanlan da et-
kiler. Bununla ilintili olarak, bu yazi-
nin amact, hukuk sistemlerinde genel-
tikle gorildigi bi¢imiyle hukuk ve
egitim arasindaki kavramsal baglanti-
larin énemini ag1a ¢ikarmakuir,

HUKUKUN IKi MODELI

Cagdag felsefi bakis acisindan,
hukuk ve egitim arasindaki kavramsal
baglanti esrarengiz bir seydir. ‘Esra-
rengiz’ herhalde yanli§ bir terim, ¢iin-

i*)  Churchill College, Cambridge. Bu cahsma, Agustos 2007de, Polonya-Krakow da diizenlenmis olan 23, IVR
Dtinya Kangresi‘nde “Hukuk Felsefesi Ogretiminde Altormatif Yéntemifer ve Hulkuk Fejsefesinin Onemi” baghlh
azef bir atdlye (alismasda sunulmugstur. Calisma, kendisi de Law and Phifosophy {Oxford University Press,
2007)de yaymlanacak olan “Hukukun Egitsel Islevi” adh daha énceki bir cahsmava ve aynt zamanda, Legal
Research tnstitute of the Natinnal Autonomous University of Mexico, Supreme Court of Mexico ve Cambridye
Forunt jor Legal and Pafitical Philosophy'de yapdan sunumtara dayanmakiadir. Uretken ve derintikli yerumfart
fcin dzellikle Prof. Imer Flores’e legekkir etmek fstivorum. Ay zamanda, Social Sciences and Humanities
Rescarcir Council of Canada'nin finansal destegi ile Churchili College ve I i Faculty af Combridge University 'nin

kurumsal destegi icin de cofe mittesekkirin.

**) Yrd. Dog. Dr. Ankara Uiiversitesi Hukuk Fakdhesi Hukuk Felsefesi ve Sosyelojist Anabilim Dali Ogretisn {vesi
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