Marx’s1z Bir Gelecek Neden Diisiiniilemez?

setamlamanin dendigini igitir gibiyim”
demektedir.”

Miras almak kendiliginden belir-
lenmis bir eylem degildir. Derrida’ya
gbre miras almak se¢mek eylemiyle
belirlenir. Miras almak secmek demek-
tir. Peki Derrida’ya gore Marx’in han-
gi ruhu {mvrasi1) olmadan gelecek ol-
maz? Sonu gelmez Szelestiriyi yarat-
mak... Derrida bu ruh karsisinda duy-
dugu hayranlhifl ve saygiy1 gizlemez.
“Hicbir zaman vazgecemeyecegim bir
Marksizm ruhu varsa, bu ruh ... her tiir
dogmatiklikten, hatta her tiir mesih¢i-
likten kendini kurtarmayi bagarmis
elestirel diisiince ya da sorgulama yon-
temidir.”* Bu “dogmatikligi asmis
ozelestiri’nin ruhundan bagka bir sey
degildir ve Derrida’ya gore geleneksel
bulunug felsefesinin belirleyicilifinde
anlam biitiinliigli hayaletlesmis yasa-
mun yapisini ¢ozebilmek, diizene soka-
biimek igin thtiyag duyuian tam da bu-
dur. Yeni bir insan, yeni bir toplum,
yeni bir felsefe, yeni bir yasam yarati-
lacaktir. Burada yine sorumluluk bir
mirascinin omuziarindadir. Hamlet’in
omuzlarina yitklenen sorumluluk gibi,
iste bozulam diizeltmek goérevi bir mi-
‘ras¢t sorumlulugu olarak karsumiza
cikmaktadir. “Herkes, insantigin tama-
mi, isteseler de istemeseler de, bilseler
de bilmeseler de, Marx in ve Marksiz-
min miras¢ilandr.”™”

Bu miras ne ulusaldir ne de dinsel.
Derrida Marx’m bu mirasim yanina
alarak hayaletlerle konugmaya gitmek-
tedir. Yeni bilim neyin geldigin: ve ne-
yin gitmesi gerektifint anlayabilmek
i¢in hayaletlerle konusmak zorundadir,
Yem bilim insam {aydin) hayaletlerle
(hayaletlere) konugabilmeyi Ggrenme-
lidir. Iste bu nedenle tablonun aydin-
lanmas) ise istenen, Marx’siz bir gele-
cek olamaz.

“...ama, eger bir danseden yildizsa
dogurmak istedigin, icinde kaos
olmalr”

Friedrich Nitzsche
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Eylem UMIT

Bu calisma, diistince ozgiirliigiiniin
disiinsel temellerinin Aydinlanma Ca-
gr'mn siyasal ve toplumsal kurgusu
icinde kurulusuna ve bu &zgirliigiin
Burjuva Devrimleri bildirgelerinde ve
donemin anayasalarinda hak niteligini
kazanmasina tliskin siirecin incelen-
mesine 6zgiilenmistir. Bu amacla, dii-
since dzgurligii ile baglantth diger 6z-
giirliiklerin ~basm yayin, érgiitlenme,
vicdan ve inang Gzgirfiiklerinin- top-
lumsal pratikleri saptanarak, Aydinian-
ma Cagi'ndaki diisiince 6zgiirlitgiiniin
cercevesi ¢izilmeye calisilacakur. Ilk
olarak Aydinlanma Cal Avrupa-
si’ndaki siyasal ve toplumsal yasamm
onemli dinamikleri kisaca dzetlenerek,
diistince dzgiirlugii pratiklerini belirle-
ven ve cevreleyen kosullar ve yapilar
belirlenecektir,

AYDINLANMA CAGI AVRUPASI

XVIIL. Yiizyll, Avrupa’da “taglar
yuzyili” olarak bilinmektedir. Ancak
“tag¢lar”, toplumdaki birgok 6zerk gru-
ba ragmen hakimiyetini siirdiirmeye
¢alismaktadir ve eski zamanlardaki ka-
dar giiclii degildir. Kilisenin de arala-
nnda bulundugu, iiniversiteler, cemi-
yetler, loncalar, dini vakiflar, tarikatlar,
ekonomik topluluklar gibi gruplarm ve
soylularin bir bicimde elde ettikleri im-

tiyazlara siginarak krala karsi olgiilix
bir bagimsizlikta yagam siirdiirdiikleri-
ni gormekteyiz. Ozellikle kent yasamu,
cemiyetler ve tarikatlarla dritlmiis aktif
bir yasam tarz1 olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.'

Bu yogun orgiitliiliige ragmen,
ztimre ve tarikat kurallari, toplumsal
yasam izerinde, miibadele degerine
dayal tiretim biciminin yaratti kural-
lardan daha sinirh etkiye sahiptir. Bu
¢aa gelene kadar yeni piyasa diizeni
kentli orta sinifin yagam tarzini belirle-
mis ve toplumun diger siniflarindan
farklilasma, tuzla gergeklesmistir. Iste
XVHI. Yiizyilda, yiikselen burjuvaziyi
Kilisenin iktidarini, mutlakiyeti ve aris-
tokrasinin imtiyazlanni sorgulayarak
varhgim gelistirebilecegi bir ekono-
mik ve sjyasal diizenin ditstinsel temel-
lerini olusturmaya cahsiken butuyo-
ruz. Bilindigi gibi aydinlanma ruhu,
akildan bagka bir rehbere ihtiyag duy-
madan, varolan kurumlan elestirmeyi
ifade etmektedir. Burjuvazinin, Aydm-
lanma felsefesine kendi talebiyle 6rtiig-
tiidi olgtide baglandigini: kendine ye-
teri kadar alan bulamadif eski diizeni
(rejimi) efestirebilmek icin uygun ze-
mini bu baglamda aydinlanma hareketi
tle kurabildigini soyleyebiliriz. Ege-
men giiclerden — kilise, kral ve aristok-

1*)  Dr. Ankara Universitesi Hukuk Fakiiftesi Hukuk Felsofasi ve Sosyolojisi Ana Bilim Dali.

(1} M HOF, Ulrich;Avrupa Aydinfanmas, (ceviren: Sebrem Sunar ), fstanbul, 1995, 5.100.
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rasiden- farkl diisiinenlerin, ditglince-
ferini acikladiginda kargilastiklan san-
siir ve yasakiar, muhalif diigiinceyi,
egemene karst savunulmast gereken bir
ozgiirlige baglamigtir. Bu ddnemde
egemen diislinceyle yasanan her tiir ge-
rilimin “bir muhalefet 6zgurligi” ola-
rak diigtince Gzgiirliigiiniin diiglinsel te-
melini hazirlayacuk tartigma ortanini
yarathigmi goriiyoruz.”

I- 18. YUZYIL AVRUPASININ
TOPLUMSAL KOSULLARI
ICINDE DUSUNCE OZGURLUGU
PRATIGE

18. Yiizyil, Avrupa’sinin siar1, “da-
ha iyi bir diinya hayali”ni kurmak ol-
mustur. Aydinlanmaci Avrupahlar sa-
dece haya! etmekle kalmamglar, ger-
ceklestirmek icin ¢6zilm Onerileri ve
programlar da hazirlamislardir. Nite-
kim dsneme, “Otopya ve reform done-
iyimserligin artarak yayildigim gorii-
yoruz. Tim olas: diinyalarin en iyisi
olan diinyamn yapilabilirliine inanili-
yordu. Bu inancla yola ¢ikan aydinlan-
macifarin, hemen hemen her konuda
reform onerileri meveuttu. Avrupa’nin
tamaminda reformdan s6z eden maka-
leler ve kitaplar elden ele dolagmakta-
dir. Aydinlanma hareketinde bu maka-
le ve kitaplarin rolii cok 6nemlidir. Av-
rupa’nin her yerinde matbaacilar ve ya-
ymncilar kalabahik bir meslek grzbunu
olusturmaktadtr ve cok sayida Kitap ve
dergi basiimaktadir. Bu yiizyilin yay-

gmn okuma aligkanhmi vurguiamak
i¢in “mirekkep lekeli ylizy1l” dendigi-
ne rastliyoruz, Reformdan séz eden
eserlerin bu kadar genis kamuoyu ya-
ratmasinin nedenlerinden biri, ddneme
orgiitlii veya drgiitsiiz. gruplarin dam-
gasin1 vuracak kadar etkili olmasidir.
Bu gruplara kisaca deginirsek donemin
iletigim kanallarina ve orgiit kurma
pratigine dair ipuglan elde edebiliriz.

Bu orgiitlerin basinda cemiyetler
gelmektedir. Bir dost gevresinde kuru-
lan cemiyetlerin genel olarak amaci,
zamanin kiiltiirel, sosyal ve ekonomik
kosullarinin reformasyonu igin o gev-
reyi hazirlamaktir, Cemiyetler, ¢ikar-
diklari dergi ve gazetelerle genig bir
kitleye ulasmaya ¢aligtyorlardi.” Biiyiik
burjuva cemiyetlerinden koylii cemi-
yetlerine kadar hemen her ziimrenin
aktif iiyeligini gordiigiimiiz yiizlerce
cemiyetin varhigma tamk oluyoruz.’

Cermiyetlerin ardindan bilimsel ni-
telikli topluluklar olan *“Akademiler”
gelmistir. Akademiler iiniversitelerin
basaramadigi seye soyunmuslardsr. Bi-
limsel toplanular  ve ddiilkii yarisma-
larta akademiler kamuoyunu belirle-
mis, iiniversitelerde ihmal edilen tarih,
edebiyat ve felsefe alaninda aragtirma-
jan desteklemistir. Etkinlikleri bege-
niyle izlenen akademiiere kisa zaman-
da Kraliyet akademileri ve tasra akade-
miler] de eklenmistir.

Aydinlanmanin en renkli yiizii ken-
disini salon sohbetlerinde gostermistir.
“Salonlar” déncmin entelektiiel mer-
kezleri konumundadir.® “Soylu ve bi-

(2] SANCAR, Mithat; “Deviet Akr” Kuskacinda Hukuk Devieti, Istanbul, 2008, s.116.

{3) IM HOF; age., s. 147.

(4) TANILLE Server; Yuzythann Gercedi ve Mirass, CAV, Istanbul, 1999, 5.155.
(51 Sosyafizm ve Toplumsal Miicadeleler Ansiklopedisi, Hetisim Yaymlan, C.8, 5.2689-2694; IM HOF; age.,

5.100-748.

{6)- HAMPSON, Norman; Aydmianma Cagr, (geviren; fale Parla) fstanbul, 1981, 5.101.
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yiik burjuva hanimlann toplumsal ileti-
simin bog bogazhklarina dalarak degil,
belirli icerikieri olan konular hakkinda
tartisarak konugmak i¢in™’ aralarinda
filozof ve din adamlarinin da bulundu-
Bu ozel kisileri evlerinin salonlarinda
kabul etmeleri ile baglayan salon gele-
neginden -sonralan dzellikle ingilte-
re’de cok yayginlasacak olan- erkek
kulitpleri, okuma topluluklar ve edebi-
yat kahveleri dogmustur,

Bu gruplara goniillii hayir cemiyet-
lerini ve tarimsal ekonomik toplulukla-
n1 da eklersek aydinlamma hareketinin
cemiyetcilik boyutu ortaya gikmus olur.
Bu toplulukiar arasinda en biiyiik z-
gurligiin bulundugu, her tiir diigiince-
nin ifade ediidigi ve en hararetli aydin-
lanma ve karst aydinlanma tartismala-
rimn yapildig: topluluk salon topluluk-
landir. Dénemin simgesi olan “ansik-
lopedi”yi ¢tkaran ansiklopedistlerin
bdyle bir salonda, Mademoiselle de
Lespinasse’nin salonunda bir araya
geldiklerini belirtelim.”

Bu topluluklanin, salonlar disinda,
hepsinin yayin organlar vard: ve ay-
dinlanmac1 amaclar dogrultusunda ya-
ymlar ¢ikarmaktaydilar. Bu topluluk(a-
nn yaymlarr arasinda; tanm politikasi-
n1, tagra idaresini, vergi sistemini eleg-
tiren, reform Oneren, teknik iyilestirme
formiilleri iceren yazilar kadar, ulusal
geri kalmishigin elestirildigi, ruhbanlik
efilimi tasiyan devietin reformu igin
prense ¢agrinin yapildig, sémiirgelerin
tartisildifl, Yahudilere yurttaglik hak-
kKimin tanimmamasmin adaletsizligine
dair ¢éziimlemelerin yapildig: yazilar

da kargimiza ¢ikmaktadir. Bu yazilarn
bazilanindan yola c¢ikarak iitkelerin
sansiir pratigi iizerinde biraz durmak
yararh olacaktir.

Ilk 6rnek verecegimiz yazi, 1783
tarihli, “Tasarfanan Parlamento Refor-
mu Konusunda Ingiltere Halkina Hi-
tap” baglikhidir. Yazi Ingiltere’de yaza-
. belirtilmeden bir grup adina yaym-
lanmustir ve kaynaklardan 6grendigi-
mize gore sansiirle karsilagmamistir.
Ingiltere’deki sansiir uygulamalarin
diger Avrupa lilkeleriyie karsilastirinca
bu tiir bir yazimin ancak Ingiltere’de
yayinianabifecegini anliyoruz. Gergek-
ten 18. Yiizyilin sonunda Ingiltere’de
Avrupa’nin diger iilkelerine gore ola-
bildigince genis bir yayin ozgiirligii-
niin yasandigin: sdylemek miimkiin,
Ik olarak 1688 Sanli Devrimiyle geti-
rilen ruhsat sistemi ile sansiir biraz ha-
fiflemis; daha sonra }795°de Ruhsat
Yasasi’mn yiiriirlikten kaldirilmasiyla
sansiir etkisini kaybetmistir. Bu tarihi
Ingiltere’de tam basin &zgiirligiiniin
kabul ediimesinin baslangict olarak de-
gertendiren gériisler mevcuttur.”

Ancak ingiltere’de bile bu kadar
iyimser bir tablo ¢izmek pek miimkiin
goriinmemektedir. Ornegin, Thomas
Paine’in 1783’de kendisi gibi vergi
tahsitdart arkadaglar ile dagittif bildi-
1t yiiziinden gorevinden ahindigim $g-
reniyoruz. Vergi sistemine dair elesti-
rilerin yaptldif1 bildiride soyle den-
mektedir: “Zengin kisi, benim pek do-
gat olmayan bir portre ¢izdigimi diisi-
nebilir; fakat yoksullugun soguk bolge-
sine, yoksulluk kutbu dairesine diise-

7} IMHOF; age., s. 111,
8y M HOF; age.,s. 112
{2 M HOF; age. 5. 145.

KFSA 17

139



Aydinlanma Cag1 ve Burjuva Devrimlerinde Diisiince Ozgiirlﬁgu

cek olsalar, iklimle birlikte distincele-
rinin de degisecegini goriirlerdi,”"
Paine’in “Insan Haklary” isimli ese-
rinin ikinci kitabi, 1792’de Kralin “ba-
sitmts, yaymlannus ve kir amaciyla
dagitiloms kotin kigkirficr yazilara
karsr” yaymladifa bir bildirisi ile ya-
saklanmis ve Paine’e mahkeme celbi
gonderilmigtir. Ancak Paine mahkeme-
ye cikmay1p Fransa’ya gitmigstir. Paine,
Fransa'da da 16. Louis'nin idaminmn
aleyhinde oy kuilandig ve bu yonde dii-
stincelenni agikladify igin tutuklanmis
ve yakiasik iki y1] tutuklu kalmustir."
Sectigimiz ikinci yazi, “Papazlik ve
Vaaz Verme Konusunda Uygulamaya
Yakinlik ve Derslerde Yent Psikolojik
ve Pedagojik Yoéntemlerin Kullanimi
Konusunda Onerilerle Birlikte Dogma-
tik Kiliseyle ve Buna Benzer Olarak
Az Gelismis Okul Sistemiyle Bir He-
saplasma” bashignu tagimaktadir. Bu
yazi, Hannoverli saray vaizi ve Kardi-
naller Meclisi Damgman tarafindan
kaleme almnustir, Yazinin sansiirle
karsilastigina dair bir bilgive rastlan-
mamaktadir, Anczk bu yazinin ilging
yani, dine yonelik elestirinin bizzat din
adamlarindan gelmesi noktasindadr.
Kilisenin reformu konusuna Akilci
Hristiyanhk ve Vicdan Ozgiirliigii bas-
hf altinda deginecegimiz icin burada
belirtmekle yetinecegimiz nokta, stz
konusu yazinm, diigiinsel yagamin tasi-
yicilart  arasinda  rubban  simfimin
dnemli yerini vurguladi@idir.”
Reformdan séz eden yazilarin genel
bir degerlendirmesini yaparsak; elesti-
rilerden ¢ogunun, varolan toplumsal-si-

———

yasal sisteme degil, sistem icindek; sq-
runfara yonelik olduunu soyleyebil;.
riz. Bu tiir sistem i¢i elegtirilerin digin.
da kalan diisiinceler ise sansiirden kaca-
mamustir. Sansiirle karsilasan diisiinee
ifadelerine 6rnekleri artirmak miimkiin,
Omegin, Yukan Italya’'nin yénetimine
sert elegtiriler yonelten “Yumruklay
Akademisi"nin yaymlart uzun Smiirli
olamamastir. Uyelerinden birinin vergi
sistemi hakkinda saray tarafindan s3-
kincal bulunan goriislerin ileri stiriiidii-
g bir yazida parmag bulundugn siip-
hestyle gozden diisen tarimsal ekono-
mik topluluklardan birini de bu sansii-
rin magduriarina dmcek gosterebiliriz,
Fizyokratlar da dénemin siyasal ve
ekonomik sistemini tehlikeye soktukla-
ri gerekgesiyle diisiincelerini ifade et-
meleri yasaklananlar arasindayds,"”

-A-Aketar Hristiyanhik ve Vicdan

Ozgiirliigii

Ruhban siatfi, toplumun diger ke-
simleri gibi mezhep savaslarinin aci de-
neyimlerinden kendi payina ders cikar-
mistl. Bu oldukga agir bir dersti ve mez-
hepeilik, Almanya'ya 30 yil savasiarin,
Ingiltere’ ye i¢ savagt, Fransa’ya ise kan-
b katliamlan getirmistir. Bu ddnemin
ardindan 17. Yiizy:l sonunda, Ingilizle-
rin 1689 tarihli Hosgorii Yasasiyla
baslayarak “hosgoriilii ilahiyat tavn”
Avrupa’ya egemen olmaktayd: ve kili-
seler barig1 bozabilecek her tiir tartigma-
dan dikkatle kagimyordu. Aydinlanmact
hosgoriintin igerigi, disiince Gzglrligii
ile iligkili olarak tartisildig bashk altin-
da incelenecektir, ancak burada hoggd-
riilii ilahiyat tavmmn “Gtekine yonelen

{10} PAINE; Thomas, {nsan Haklar, (ceviren:Fluseyin Sarical fstanbul, 1985, s.11.

{11) PAINE, age., 5. 7-43.
(12) Im HOF; age., 5.150.
{13) imM HOF; age., 5.184.
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pasif bir eylem olarak sadece tahammiil
etmek degil 6teki igin etkin bir anlayisr”
da icerdigini belirtmektc yarar var. 18.
Yiizyilda kiliselerin uzlagabilmek igin
birbirlerine ellerini nzattiklanm séyle-
memiz yanlis olmaz.

Bu donemde dinsel Ogretinin katy
bigimciliinden yana olanlar azmmhga
inmisti; ve Tannyla birlesmenin birden
¢ok yola oldugu giderek daha ¢ok ka-
bul goren bir gortis haline gelmisti.
Hristiyanhigin onlarca mezhebe ve tari-
kata boliinmesine, “onaylanan bir ce-
gitlilik ve zenginlik™ olarak bakilmasi
gerektigini sdyleyen din adam ve filo-
zoflarin sayist olduk¢a fazlaydi,

Her mezhebin kendi 6gretisi icinde
“akiler hnstiyanli@1” gerceklestirmek
icin reform hareketine girdigini gorii-
yoruz, Dolayisiyla “Protestan Aydin-
lanmas1” ve “Katolik Aydinlanmas”
farkl stirecler izlemistir. Protestan Ki-
lisesl, aydinlanmact egilimleri kabul
etmeye efilimlidir. Protestan &gretisi,
Incil’in akilcr ve elestirel okunmasina,
kat1 inan¢ disiplinin sorgulanmasina
Katolik 6gretiden daha uygundur. Bu
yiizden “Katolik Aydinlanmas)” daha
radikal defisimlere sahne olmustur.

“Katolik Aydinlanmasit™, Cizvit Ta-
rikatinin feshedilmesiyle en Snemli ba-
sanisini kaydetmis ve bu engelin kalk-
masiyla sasali ibadet ve ayin usulleri-
nin, dinsel ritiiellerin yerini i¢sellesme-
nin almast daha hizlanmistir. Sikt usul-
lere bagh ibadet ve bunun sonucu olan
yogun dinsel yasam sadelesmeye dog-
1u ilerlerken bu degisime ayak uydura-
mayan ta.ikatlar Katolik IGlisesi tara-
ndan feshediliyordu. Feshedilen ilk
tarikat olan Cizvitlerin uygulamalan ve
egitimlerinin dayandign esaslar, farkh

inang ve ibadet 6zgiirliigiine cevaz ver-
meyen katiliktayds. Avropa’nin hemen
her kentinde butunan Cizvit okuliarm-
da agafilama ve ayiplamamn iyi hristi-
yanlarin dogal hakk: oidugu &gretili-
yordu. Cizvit Srnegi lizerinden bu 6g-
retiyl olumsuzlayan yazilar takdir ve
begeni topluyordu,

Dinin igsellesmesinin inang ve dii-
slince ozgiirliigiine Snemli bir ivme ka-
zandirdiguu goriiyoruz. “Akilcr Hristi-
yanli§i” benimseyen Papalar, kilise
sansiiriinii hafifletmis, yasak kitaplar
listesini denetleyerek birgok kitabin
yasagmnt kaldirmuglardir. Kopernik ve
Galille’nin eserleri {izerindeki yasag
kaldiran XIV. Papa Beneditus’tur. Pa-
pa Clemens hakkinda aktarlanlar da
inang Ozglrligi agisindan olumlu ge-
ligmeleri gostermektedir: “Papa’ mn
idaresindckl Roma’da Heretikler ke-
sinlikle taciz edilmez. Nc isterlerse onu
vapmalarina izin verilir. Ne Tanrmmn
ne de Papanm Oniinde diz ¢okerler ve
hi¢c kimse onlara bu yiizden sévmez.”
Ayrica bu donemde Roma’da bir ya-
saklanmis kitaplar listesinin bulunma-
diginy, her tiir kitabm satilip okunabil-
digini de dgreniyoruz.™

Bu noktada inang¢ Szgiirliigii tartis-
malarina katkida bulunmus “Iskenceli
Yarg1r Diizeni” iizerine siirdiiriilen tar-
tigmalara da deginmeliyiz. iskence ile
ifade alma ve itiraf ettirme. kurumsal-
lasmmg “Iskenceli Yarg: Diizeni™nin bir
parcasiydi ve “Iskenceli Yargi Diize-

- ni’ne ve Katolik devictlerce hala kabul

cdilen engizisyon davasina yonelik
elestiriler gittikge giiclenmekteydi. i1k
olarak II. Trederich 1740°da kendine
bagh devletlerde iskenceyi kaldirmig ve
iskence ile alinmis itiraflann yargiclar-
ca kabul edilmesini yasaklamistir. Bu

f13) it HOF; age.s. 168.
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degisim riizgan iginde iskence ve yargi
diizeni iizerine siirdiiriilen tartigmala-
nin, genelde vicdan ve kanaat Ozgiirli-
giiniin daha 6zelde ise hi¢ kimsenin di-
ni inanglarim agiklamaya zorlanamaya-
cag ilkesinin kuramsal temelini olus-
turmaya basladifini soyleyebiliriz. Ce-
sare Beccaria’nin 1764 yilinda yazdif
“Suglar ve Ceza” isimli makalesi done-
min Ceza Yargilamasindaki uygulama-
lara saldirmakla kalrmyor, Ceza Huku-
kunun baglandig sistemi de sorguluyor
ve bu arada igkenceli itiraflar hakkinda-
ki elestirileriyle vicdan ozgiirliigii tar-
tigmalanina katkida bulunuyordu.
Diisiince ozgiirligii tizerine yuriitii-
len tartismalann ve diisiiniirlerin eserle-
rinin devrimlerin diigiinsel temelini ha-
zirladigr ve bu tarismalann, hakiann
bildiri ve anayasalarda bir kategori ola-
rak yer almast igin uygun ortam olug-
turdugu yéniindeki diigiinceden hareket-
le, diisiinsel-siyasal yasam ile hukuk
metinlerindeki kategorileri ve toplumsal
pratikleri bir arada incelemeyi uygun
bulayoruz.” Bu nedenle ddnemin
dénemili hukuk metinferinde diigtince 6z-
giirliigiine iliskin diizenlemeler ile ay-
dinlanmamn diisiinsel kategorileri, bir-
birleri tizerindeki etkileri ve etkilegimle-
ri lizerinden analiz edilecektir.

I-DEVRIMLER-BILDIRGELER
VE AYDINLANMA
HAREKETININ DUSUNSEL
ARDALANI

Devrimlere ve bildirgelere konu-
muzla sinirl olarak yani diisiince dzgiir-
ligi agisindan bakarsak baglica belgele-
ri ve maddeleri 6yle siralayabiliriz;

= 1689 ingiltere insan Haklan Bil-
dirgesi'nin 9. maddesi parlamenterler
i¢in konusma ozgiirliigiinit getirmekte-
dir. :

o 12 Haziran 1776 tarihli Virginia
Insan Haklan Bildirisi, 12. maddesinde
“dzglirliigiin en gicli kalelerinden bi-
risinin de basin dzgirligi” oldugunu
kabul etmistir.

o 26 Agustos 1789 tarihli Insan
Haklar1 Bildirisi 11. madde “Diigtince-
lerin ve kanaatlerin baskalarina ser-
bestce iletilmesi ve ulastinlmas: insa-
nin en degerli haklarmdan binidir; bdy-
fece her yurtias serbestge konusabilir,
yazabilir ve basabilir” demektedir. 10,
madde ise “Hi¢ kimse dini diigiinceleri
dahil, buntarin ifadesi yasayla kurul-
mus toplum diizenine zarar vermedikee
diisitncelerinden 6tiirii rahatsiz edilme-
meli” demektedir.

Bu maddelerdeki “dzglirlik” (ko-
nusma, basin ozgtrliigl, diisiincelenn
ve kanaatlerin baskasina serbesige ile-
tilmesi) ve “her yurttas” “hi¢ kimse”
gibi ifadelerde kargihginy bulan “esit-
lik” kavramlarnimn igerigini agiklamak
icin aydinlanma felsefesinin temel ka-
tegorileri ile diisiince zgiirliigi iligkisi
iizerinde duracagiz. Ozgiirliik -Szellik-
le diisiince ozgiirliigii- ve egitlikten bu
dénemde ne anlasildigl, aydinlanma
paradigmasinin fizerinde yikseldigi
esitlik — kardeslik — hosgori - akil gibi
kategorilerin 1518inda belirmektedir.
Gerek bu kategorilerin igerigi gerekse
diisiince Ozgiirliigiintin kapsamt ve si-
nirlan i¢in dnde gelen diisiiniirlerin ka-

leme aldiklan metinler yol gostericidir.

(15} Devrimierin ve bildiriterin distinse! atka alans tizerine farkh gorisler de mevcuttur, Ornedin fellinek ozde
Fransiz Bildirisinin diisunsel temeli Gzerinde yurlittigi tarismada Fransiz bildirisinin diistinsel kaynagmni
ditstintirlerin gorislerine ve trtigoialara degif, Amerikan devrimine baglamaktadir, CASSIRER, Ernst; Devlet
[fsanesi, (ceviren: Necla Arat) Istanbul, 1984, 5.178, 195.
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i- AYDINLANMANIN TEMEL
KATEGORILERI VE DUSUNCE
OZGURLUGU ILisKisi
A- OZGURLUK-ESITLIK-
KARDESLIK (HOSGORUD)

Ik olarak aydintanmanin temel ka-
tegorilerinden &zgiirliik — esitlik - kar-
deglik ile diiglince Ozgiirliigii arasinda-
ki iligskiye deginecegiz. Bu ii¢ kavram,
aydinlanma hareketi tle Sylesine bii-
tiinlegmistir ki, devrim sirasinda bay-
raklara, sonrasinda da Haklar Bildirile-
rine ve Anayasalara yaziimistir.

Aydinlanma Cag’min dzgiirliik an-
layis1, milbadele degerine dayali iire-
tim biciminin gelismesiyle bigimlen-
mistir. “Miibadele ancak esit ve 6zgiir
taraflar arasinda olanaklidir.”' Bu gart-
lar altinda “6zgiir birey”in kabul edil-
mesi, ekonomik bir zorunluluktur. Ni-
tekim serflere hukuki iglem ehliyeti ta-
niyan pazarin hizla gelistigini ve genig-
ledigini gérityoruz, Ozgiirliigiin ekono-
mik belirleyiciler 1513inda ve burjuva-
zinin menfaati dogrultusunda ortaya
ciktifint analiz eden yaklagmmlar, ay-
dinlanma paradigmasinda 6zgiirliigii
talep edilebilecek diisiincenin de burju-
va diigtincesi ile simrh oldugu sonucu-
na ulagmaktadir,”

Esitlik ve hosgdrii de yine dzgiirliik

gibi, miibadelenin gerektirdigi kavram-
lardir. Alm- satim soézlesmesi ancak
esit kabul edilen taraflar arasinda yapi-
labilmektedir. Bir sézlesmenin gercek
ve olasi tlim taraflar araswndaki esitlik,
onun varolusunun temel kosuludur.

Kardeglik yani hosgériiniin aydinlan-
mac1 igerigi de miibadelenin belirledigi
bir iceriktir. “Miibadele, taraftarin di-
ger nesnel ozelliklerini Gnemsemedigi
gibi, dinsel ve ahlaki inanglarin: da tii-
miiyle giz ardi eder.”"

Ancak bu noktada hosgori ile di-
since Ozgiirliiiniin iligkisi, ik iki
kavramla iligkiye gére daha az sorunlu
bir goriiniim sunmaktadir. Ticari iligki-
lerin gelismesiyle artan iliskiler, mez-
hep savaslarinin azalmasi, farkl dii-
slinceye taninan samimi bir hosgorii-
nin olasi zeminidir. Farkh diiiinene,
farkli inanana hoggoriiniin, 6zgiirliik ve
esitlikle aymi kaynaktan ¢ikmasina rag-
men diisiince dzgiirliigii i¢in uygun ik-
limi sunmusg oldugunu soyleyebiliriz.
Bu iyimserligi, farkli diisiinceye hos-
gbriiniin sininm1, diizeninin ve dirligin
korunmasmin son derece kati ¢izdigini
belirtmemize ragmen siirdiirebiliriz.

Hosgoriintin nerede baglayip nerede
bittifint, ismi Aydinlanmac: hosgorii
aniayis: ile birlikte amlan Voltaire’in
“Hosgorii Uzerine Inceleme” adli ese-
rinden su satirlarla anlayabiliriz:

“Protestanlarin tek istedikleri, do-
Zal yasanin korunmasi, evliliklerinin
gecerll sayilmasi, cocuklarinm duru-
munun kesinlik kazanmas:, babalarina
miras¢1 olmalari, kisiliklerinin doku-
nulmazhiidir; ne tapmak istiyorlar, ne
belediye gorevlerinde, ne de baska ma-
kamlarda bir hak.”"

Biitiin bu stratejik simirlamalara
ragmen hoggorii adma en etkili satrlar
da yine Voltaire’e aittir;

{16) GOLDMANN; Lucien, Aydintanma Felselesi, (ceviren:Emre Arslan) Ankara, 1999,5.40,

{17} Ahmet CICDEM, Aydmnfanma Diisincesi, 2.Baski, fstanbul, 1999, s, 95-102; Max HORKHEIMER- Theodor
W. ADORNO, Aydinfanmanar Diyalektigi Felsefi Fragmantar, Cev.: Ojuz Ozdgi, Istanbul, 1996, 5. 7-63;

GOLDMANN, ape., 5.31-47.
(18) GOLDMAN; age., 5,40,

{19) TANILLE, Server ; Vohtaice ve Aydintanma, Istanbu, 1999, age.. $.173.
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“Birbirimizden nefret etmek ve bir-
birimizi bogazlamak i¢in bu yiire§i ve
yiirekleri bize vermig degilsin; ¢etin ve
gecici bir yasamun yiikiini kargibkh
olarak c¢ekmemizde, birbirimize yar-
dimer olmamiz: sagla, Ciliz bedenleri-
mizi drten giysilerimiz, yetersiz dilleri-
miz, anlamsiz goriiglerimiz, bize dyle-
sine oransiz gériinen ama senin goziin-
de onca egit olan durumlannuz arasin-
daki biitiin kiigiik farkhliklar, insanlar
denen parcaciklan birbirinden ayiran
biitiin bu ince ayrimlar, kin ve zuliim
isaretleri olmasm.”™

Voltaire'in hoggorii tamm John
Locke’un “Hosgorii Ustiine Bir Mck-
wp”” baghkh: kitabnda ifade ettigi
“negatif hoggdrii” anlayigma yakias-
maktadir. Locke da Voltaire gibi hos-
gorili tizerine goriiglerine baglangic
noktas: olarak, hosgdriiniin kendinden
menkul “1yiligi"mi degil, hosgorisiizli-
fiin yarattig1 ve yaratabilecegi sonugla-
nn kotiiliigiini almaktadir.

Aydinlanma paradigmas: igindeki
tek hosgorii anlayigt bu degildir. Ozel-
likle Thomas Paine ve John Stuart
Mill’in goriigleri béylesi pragmatik bir
hosgorii anlayigindan uzaklagarak top-
lumsal ¢esitliligin saglanmas: ve farkli-
liklarm zenginliginden mahrum kalma-
mak i¢in hosgdriiniin dolayisiyla dii-
siince dzgiirtigiinin vazgegilmezligini
tespit etmektedir. Paine, Mill ve
Kant’in goriisleri hoggorii ve disiince
ozglirligi arasindaki iligkiyr belirgin-
lestirmekte ve sinirlan bu baglamdan
hareketle cizmektedir. Omegin Paine,
hangi tiirden digtincelere dzgiirliik ta-

mnabilecegini soyte belirliyor: “Yone-
timierin ilkelerini aragtirmaktan, insan-
lari akla ve diigtinmeye cagirmakian ve
defisik sistemierin kusur ve iistiiniiik-
lerini gostermekten daha ileri gitmeyen
yapitlarin yaym alammna ¢ikma hakki
vardir.”™

Mill “Ozgiirlitk Uzerine” isimli
eserinde, neden farkly disiinceler 6z-
siirce ifade edilmelidir sorusunu; ¢iin-
kii gercek ancak tartisma ile ortaya ¢i-
kar diye yamtlamaktadir;

“Eger biri diginda bitiin insanlar
ayni diisiincede olsalar ve sadece bir
kist karsit dasiincede olsa, nasil bu ki-
sinin elinde gii¢ oldugu takdirde, in-
sanlan susturmaya hakk yoksa, insan-
larin da bu tek kisiyi susturmaya daha
fazla haklart yoktur.{..) Disiincenin
susturulmasimdaki asil kotiilik budur
(..) Eger diigiince dofruysa insanlar
yanlis olan: dogm olanla deZistirmek
imkanmdan yoksun birakilirlar, eger
vanhgsa onlar neredeyse aym derecede
biiyiik bir yarar, yani gergegin haksiz-
likla garpismas) sonucunda onun daha
agik olarak anlagilmasin ve daha canls
bir etki yaratmasimu elden kagirmig
olurlar™”

Kant ise diigiincenin kamu yaranna
kullanim ile 6zel kullanimi sekliinde
bir ayrim yapmi$ ve kamu yararina
olan diisiince ifadesinin &zgiirligiind
savunmastur. ‘

“Kendi hakkim kamu hizmetine
kullanmak, bir kimsenin, érnegin bir
bilginin bilgisini ya da diigiincesini, ya-
ni akhmni, onu izleyenlere, okuyanlara

20) TANILLE; age., 5.174.

(21) LOCKE, John, Hosgori Ustiine Bir Mektup, geviren: Mefih Yirtizen, Ankara, 1995.

{22) PAINE; age., 5.189.

(23) MILL; John Stvart, On Liberty, London, 1985, s.76-77.
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yararll olacak bir bigimde sunmasi-
dir...Bir bilgin sifatiyla, kendi disiinme
yetisine dayanarak yazilanyla kamuya
yonelir; her hal ve durumda aklim kul-
lamirsa zamaninda edilgin olarak da ol-
sa gorev yaptigi durumlar: ve igleri de
zarara ugratmaz... Fakat bu konuda
dogru olmak gerekiyorsa, bir bilginin
hizmetinin yanliglan iizerindeki elestiri
ve diisiinceleni ve bunlar1 kamu dniinde
yargilanmas: igin gbtiirmek istemesi
yasakianamaz. Alanin bir bilgini ola-
rak din adami yazilariyla halka hitap
ederken, diinyaya seslenirken, yani ra-
hip olarak aklint kamu hizmetinde kul-
lanmirken aklin kamu i¢in kullaniminin
smyrsiz 6zglirliigiinden yararlanir.”

Kant, yukarda ahntilar yaptigimiz
“Aydinlanma Nedir Sorusuna Yanit”
baslikli makalesinde elestirebilme 6z-
giirliigiinii kamw yararina kullammla
sinirlar gibidir. Elestirebilme 6zgiirli-
giintin, onun satirlarinda bir ¢egit kamu
oyunu aydinlatma sorumluluguna do-
niistigiinii soyleyebiliriz.™

B- AKIL

Akil, yukanda degindigimiz dzgiir-
lik, esitlik, kardeslik (hoggorii) gibi
aydinlanmanin temel kategorileri ara-
sinda onemli bir yere sahiptir. Aydin-
lanma diistincesinin iizerinde yiikseldi-
gi “akil” kategorisini degerlendirmeye
cagmm ozgiirlik paradigmasim hatula-
yarak bashyoruz. Ouzgiirliik iizerine
tartismalarim kabaca determinizm ve
endeterminizm yandaglars olarak tkiye
aymabilecegimiz taraflar arasinda ya-
pudigmm séyleyebiliriz. Endeterminist
goriise gore iradenin dzgiirliigiini ka-

bul etmek sorun yaratmamakta, aksine
endeterminizm, iradenin ozglirliigiind
ortaya koyan bir goriis olarak sunul-
maktadir. Deterrmimstlerin irade dzgiir-
liigiine bakis: ise bilindigi lizere sorun-
ludur, Spincza ve Kant’la baslayan,
Shopenhauer’le devam eden, determi-
nizmle dzgiirliigd bagdastirma egilimi
ile Geglirliigiin, igsellestirildigini ve
felsefi bilgi birikimi ile kurulan para-
leliik sayesinde insan karakterine atfe-
dilen bir 6zellik olarak antlmakta oldu-
gunu goriiyoruz. Ancak 6zgiirliigiin ig-
selliginin savunuldugu ozgin felsefe-
lerde bile 6zglirligiin, bir yoniiyle hala
d1ig kosullanin engellemeleriyle yok
edilebilir nitelikte oldugu kabul edil-
mektedir. Dis kosutlann engellemele-
riyle yok edilebilir olan dzgiirliiklerden
biri de, Shopenhauer’in entelektiiel 6¢-
girliik olarak niteledigi, diisiincenin
ozgiirliigiidiir.™

Aydinlanma feisefesi, dig kosuila-
nn engeliemelerine agik oldugu kabul
edilen diisiince Gzglirliigiiniin en bityitk
koruyucusunu aydinlanmanin temel
kategorilerinden onde geleni, akil ola-
rak belirlemektedir, Aydmnlanma felse-
fesinde aklin, insan zihninin tiim soru-
larinin yanstlarins elde etme yeterliligi-
ne sahip bir anlamla yiiklendigini grii-
yoruz. Akl yiiceltmek ¢agin en kabul
goren efiiimidir. Akhn tinsel yardima
higbir bigimde ihtiya¢ duymadan, ya-
sarmun tim temel sorunlarinda tek reh-
ber, tek coztimleyici olabilecegine ina-
nilmaktadir.

Burjuvazi, feodal ideolojiyi burjuva
idealleri ile degistirebilmek i¢in ihtiya-

{29) KANT, Immanuel, Aydinfanma Nedir? Sorusuna Yanut, Segilmis Yazilar, {ceviren: Nejat Bozkuri) Istanbuol, .

1984, 5.213-221.

{25) SCHOPENHAUER, Arthur; Istencin Ggiirtigis Uzerine, (Geviren: Mehtap Soyler) Ankara, 2000, 5.13, 117.
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c1 olan giicii aklin aydinlanmaci anla-
minda vulmustur diyebiliriz. Akil bur-
juva diistincesinde bir tiir akil inancina
doniigmiis. ve cagin diisiince ve eylem
paradigmasim etkilemistir. Bu soruna
kisaca, ana hatlanyla bile olsa degin-
mek aydimlanma hareketinin diistince-
ye ve dolayisiyla diisiinceye tamnan
Szgiirliife verdigi ¢nemi anlamamiza
yardim edecektir.

Aydinlanma felsefesi bilginin akil
yoniinit mutlaklagtirir. Bu rasyonalist
bilgi kuramini (yilizeysel olmasini gdze
alarak) kisaca soyle ifade edebiliriz:
Aydinlanma, gercegin dlclitiinii yalmz-
ca diisiincenin i¢inde arar. Aydinlan-
mact biigi kuraminin akilcl ve ampirik
asamalar: birlestirmesi bash bagina bir
sorunsaldir; ancak bizim burada bu ko-
nuya balagimizdaki belirleyici unsur;
aydimlanmac: bilgi kuraminin, insam
bilginin nesnest olmakla sinirlamayip
bilginin éznesi clmasma izin veren yo-
nii ve “bilginin Gznesi olma sifatiyla
donanan insan” diisiincesinin tarihi ro-
litdiir.

Aydilanmanmn, *‘tek rehber akil”
anlayisina burjuva diisiincesinin sahip
cikmast iki agidan anlamhdir, Birinci-
si, burjuvazinin, iktidar talebinin dii-
siinsel temelini kurarken etken ve de-
Eistiriei akla duydugu ihtivagtir. Dige-
ri de aklin, diinyanin elestirel kavranisi
ve insanm diinyayla iligkisini rasyonel
bilgi (Hegel buna ari i¢gorii der) araci-
Ligiyla kurabilmesidir. Gerek etkin ve
degistirici misyonla yiiklenmiy olarak
akil, gerekse elestirel bakigin onay go-
rebilmesi igin yticeltilmis anlamiyla
akil, burjuvazinin feodal toplurndan
burjuva toplumuna geg¢is sorununda
vazgecilmez anahtandir.

Yukarida burjuvazinin akla yiikle-
digi ilkk misyon olarak belirledigimiz

etkin ve degistirici oimak, rasyonalist
bilgi kuraminin bir verisidir ve burju-
vazi buradan yola ¢itkarak tarihsel et-
kinligini ortaya koyabilmistir: Dogaya
ve topluma egemen olmak. Bu ¢aga
gelene dek insan, bilgisiyle doniigtiini-
¢l bir 6zne olmaktan ¢ok uzaktir; bilgi
sadece evreni anlayabilmek i¢in vardir
ve bu haliyle diigiinmnek entelektiiel bir
faaliyetten oteye gegmemekiedir. An-
cak Aydinlanma Ca@i’nda artik insanin
dogaya ve topluma anhigin faaliyeti ile
yani diiglinerek egemen olabilecegi
inanci yerlegmigtir.

Diisiinme eylemi dylesine yiiceltil-
misti ki bu gercek anlamda bir varlik
problematigine dontigmiistiir. Aydin-
lanmaci insai, varolmay diiglinme ey-
lemine baglayan Decartes’in “diigiinii-
yorum Oyleyse vanim” dnermesine yii-
rekten inanmustir. Akla yiklenen ikinci
misyon olarak, elestire]l bakisin onay-
fanmas: icin aklin yHiceltilmesint say-
migtik. Aydinlanma felsefesinin geger-

i olan her seyi parcalayan elestirel bir

anlam tasidi@r goriigii, aydinlanma
hakkindaki “banalitelerden” en basta
gelenidir. Degistirmek istedigi feodal
sisteme ve kurumlarina akla dayanarak
elestiriler yonelten burjuvazi icin bu
“banalitenin” diiglince Gzgirtiigii ac-
sindan tagidig1 onem bityiiktiir. Onceki
baslik altinda verdi§imiz drneklerin de
ortaya koydugu gibi donem, elestirel
dusiinceler ve bu diisiincelerin kargifag-
tifis yasak ve sansiirler agisindan hare-
ketli bir donemdir. _

Sonug olarak diyebiliriz ki; aydin-
lanma felsefesinin akla verdigi énem,
diisiinme faaliyetini ve diistincenin gii-
ciinii yiiceltmis ve diisinme faaliyeti-
nin sadece kuramsal bilgi iiretmek icin
degil, etkili eyleme doniisebilecek nite-
likteki diisiinceyi de iiretebilme kapasi-
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tesini ortaya ¢ikarmistir. Yiizyilin dev-
rimler yiizvili olmas: da diiglince ve ey-
lemt arasindaki kopriiniin kuruimasimn
sonucudur diyebiliriz. Ancak hangi di-
stincenin ifade edilmesine ne kadar 6z-
giirlik tamnacagina iliskin bu donem-

. de genellesen algidan ve ortak bir pra-

tikten stz edebilirsek eger, bu cerceve-
nin, burjuvazinin hedefledigi proje
(burjuva idealleri) kapsaminda cizildi-
gini soylemek yanlis olmayacaktir.
Dolayisiyla aydinlanma déneminde
diigtince 6zgiirligiiniin kapsami da bur-
juvazi projesinin ufukianyla simrhdir.

Sapere Aude:

Akl kendin kuffanma
cesaretini gister

Kendi kendini ortadan kaldwran
akhin gelismess son buldugunda,
kendisine, barbarliga yva da tarihin
baglangicina geri dinmekten baska
yapacak bir sey kalmaz.

Max Horkheimer
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