Aristoteles’in Adalet Anfayisi: Mesotes Oretisi

igin bilyiik katki saglarmstir. Yasa ve
esitlik arasindaki aynimi pekgok tarihi
olay giiz Oniine alinarak yapilmig olsa
da, biiyiik oranda Aristoteles’in esitligi
bir tiir adalet saymasindan ve bunu ya-
sal adaletin iistiinde tutmasindan ¢ika-
ritmustir ... boyle seyleri tercih ederek
yapan ve yasa ona yardimct oldugn
halde olumsuz y6nde adaleti harfi har-
fine yerine getirmeyen, daha aziyla ye-
tinen dogru insandir. Bu huy ise dogru-
luktur, yani bir tiir adalettir ve ondan
farkli olmayan bir huydur” (Aristoteles
1988: 1138a 1-5) (Ross 1995: s5.221).
Ayrica Aristoteles “kendisinin biitting-
ne zarar verdigi yerde yasamn diizeltil-
mesi”ni onerir (Aristoteles 1988:
1137a 31-1138a 3) (Aristoteles 2001:
1374a 26-b 22).

—_—
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Yeni Aristotelesci Bakis Acisiyla Iyi Bir Yasamda

Dagitict Adalet ve Egitlik flkesinin Belirlenimi Uzerine

Aylin TOMAN'

Giris
Tarihsel agidan bakidigmda kékleri
Aristoteles’e kadar uzanan dagitic: adalet
anfayigt glinlimiizde hala en sik tartigilan

-konulardan biri olarak karsimiza gikar.

Dagutics adalet leorisiyle ilgili olarak tar-
isiian konularin baginda onun dogast ve
konﬁs'unu'n ne oldugu problemi gelir. Soz
kenusu teorinin dogasimin hangi tiir iyile-
ri icerdidi ve iyilerin her birinin paylast-
rilmastnin miimkiin ¢lup olmadig: soru-
lan tarih boyunca birgok diisiiniirii mes-
gul etmis ve bunun sonucu olarak bu ko-
nu fizerinde ¢ok farkh diigiinceler ortaya
cakmstir. Bu terneldeki tarigmalarm Lii-
mil elbette.dagitict adaletin ilkesinin na-
sil olusturulacagi sorusundan bagimsiz
olarak dii§ijm'ilemez. Dagiucy adalet ge-
nel olarak toplumsal zenginliklerin pay-
lagimiyla ilgilidir. Ancak toplumsal zen-
ginligin ya da dagilabilir iyilerin payla-
simina iliskin adalet ilkesinin igceriginin
nasil belirlenecegi ve bu ilkenin kaynagi-
mn ne olabilecegi konulan oldukea kar-
magikin. lyilerin paylagiminda ya da da-
filabilis iyiler (distributive goods) i¢in
gerekli ilkenin olusturulmasinda halen
bir konsensiis saflanamamasina ragmen
Yeni-Aristotelesci ditsiincenin konuya
farkh agilimlar getirdigi soylenebilir.

Yeni-Aristotelesci yaklagim, dagitic
adaler ilkesini insanlara saygt (respect
Jor persons) ile insanin kendinde bir de-
gere sahip oldugu distincesi iizerinde te-
mellendirir. Bagka bir deyisle dagitica
adalet ilkest, saygiyr merkeze alan Kant-
¢1 bak

15 acisiyla Yeni-Aristotelesgi deger
teorisinden ¢ikarsanir. Yeni-Aristotelesgi
dilslinceye gore dafiticy adaletin ilkesini
olusturan bu iki ana diisiince insanlar
arasindaki esitlik ifkesinin de kaynaZini
olusturur. Dolayisiyla iyi bir yasamda
esitlik ilkesinin {equal well-being) sag-
lanmasi hem insan i¢in saygiyt hem de
insanin sahip oldugu potansiyelleri
gergeklestirmesini, yesertmesini (flouris-
hing) gerekli kilar. Aristotelesgi bakig
agisindan iyi yasam, dogas: geregi kendi
potanstyellerinin farkina varip bunlan
gerceklestiren insamin erdemli, adaletli
bir yagama sahip olmasindan bagka bir
sey degildir. Yeni-Aristotelesci kavrayis,
dagrtilacak/dagtilabilir olan iyilerin pay-
lagimr igin yeni bir ilkenin varligindan
50z eder. Bu ilkenin igerigini isc insansal
iyimin tamim ile insana sayg diislincesi
olusturur.

Stmdi daBitict adalet teorisinin ilkesi-
nin olusturulmasinda Snemli rol oynayan

) Mugla Universitesi, Feisefe Bolimi Aragtirma Gorevisi.
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unsurlardan biri olarak Yeni-Aristoteles-
¢i deger teorisini inceleyelim.

Yeni-Aristotelesci Deger Teorisi

Yeni-Aristotelesgi  deger teorisi,
Aristoteles¢i bakis agisiyla insanin in-
san olarak bir varlifa sahip oldugu dii-
siincesini temele alir. Peki ama msanin
insan olarak var olmast ne anfama ge-
lir? insan olarak insan olinak ne demek-
tir? Bu soruya yanit bulabilmenin yolu
Aristoteles’in ergon(igiev) kavramini
a¢1k kilmaktan gecer. Aristoteles’in fel-
sefesinde ¢ok dnemli bir yer tutan ergo-
nun ne anlama geldigi sorusuna cevaben
herhangi bir varhgin sahip oldugu iglevi
tamimladig ifade edilir. Bir varhgm er-
gonu yalmizea o varligin sahip oldugu
islevi tammlamakla kalmaz, ayni za-
manda o varligin karakteristik ozelligim
de tanimiar. S6z gelimi, gorme gdziin
ergonu olurken, kesme bigagin ergonu
owr.! Varhigm ergomunun 867 konusu
varhgm karakteristik etkinligini ifade
etmesi ergonu olmayan varhig yoklukia
es deger tutar. Bu diisiincenin kendisi
ise islevini yerine getirmeyen varhgm
varltk olarak higbir degere sahip olma-
di1 sonucuna gotiriir. Nitekim goz ig-
levini yitirdiginde goz olarak bir degere
sahip olmaz. Buradan hareketle denile-
bilir ki bir varhgin asil degerini belirle-
yen unsur, gercekte o varlifin ergonun-
dan baska bir sey degildir.

Ergon tarigmalan baglammda lze-
rinde durulan en énemli noktalardan biri
de ergon ile telos arasmdaki igsel iligki-
dit. Nikomakhos’a Enk’te varhgm telo-
sunun varhgm kendisine ickin oldugunu

T —
ifade eden Aristoteles, telos ile ergon
arasindaki iligkiyi; varhigin telosunu | yi-
ne varhfin  ergonunu gerceklestirmes;
olarak ortaya koyar.” Buradu telos insa.
nn Everest’e tirmanmayr amaglamag,
anlaminda swadan bir ama¢ olmakian
¢ok daha fazlasidir. Ciinkii insanin insap
olarak varhgmin ergonunu bu relos olug-
turmaz. O halde insanin ergonunun ne
oldugu sorusunu yamtlamak yerinde
olur. Insanin ergonu onu diger canhlar-
dan ayran bir etken/unsur olarak elkin
bir akil varlig: olmasidir. Telosla birlikie
yiiriiyen ergon insan igin £yl olandir,
Clinkii iyi tanumu geregi varhigin kendisi-
ne yoneldigi, kendisini amagladifi gey-
dir. Kisaca, insanin ergosiunun tanimlan-
mas1 bize insan olmanin ne demek oldu-
gunu vermekle kalmaz, aynt zamanda iy
insan yagami ve insan i¢in iyi yagam ne-
dir sorularina da 15tk tutar.’ Yeni Aristo-
telesci diiglintrlerden Walsh, insan varh-
#1na iligkin sz konusy ettifimiz teleolo-
jik bakigm post-darwinci bir diinyada hé-
14 gegerli oldugunu diisiinmenin ¢ok ge-
rekli olmadifim ifade eder. Ona gore
varligin tim gerceklifinin amaglarla
oriildiigii diigiincesini benimsemek zo-
runda degiliz ve ergon diigtincesi en ni-
hayetinde metaforik bir bicimde de anla-
silabilir. Etikie, teleolojik bakigm varligr-
nin metaforik kabul edilip edilmemesi,

insana iliskin kavrayisin kendisinden da-
ha onemli degildir. [nsana iligkin kavra-
yista insan insan olmak bakimindan bit
degere sahiplir. Aristotelesci diisiincede
insanun degeri, vatligm karakteristik et-
kinligi olarak nitelendirilen ergonun far-
kina varilmasinda yatar, Ergoaun kesfe-

(1) Aristotle; De Aninra translaled by DWW, Hamfyn,

Clarendon Press, Oxford, 1993, 412 b 20 25.

> s EE12
(2i  Aristotle; Nicomachean Ethics, lransfated by H.Rackham, HUP, 1094 a1 5, 1097 b 221098 4 5, EE121%

as-io.

{3} Kathleen V. Wilkes; “/he Good Man and the Cood for inan in Aristoile’s ethics”. Mind Vol: 87 No:348,i0¢-

fober 1978) .553-555.
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dilmesi ise kendi basina degeri olugtur-
maya yetmez. Deger, kendi ergonunu
kavrayan insamn ancak buna. uygun ey-
jemlerde bulunmasi senucunda olugur.
Bu baglamda dogas: geregi kendi potan-
siyellerini, yetilerini(kapasitelerini) ger-
¢eklestiren insan insan olmak bakimin-
dan es deyisle insan olarak degerli olur.
Sonug clarak Yeni-Aristotelesct diisiin-
cenin defer anlayisinin temelini kendi
dogasimn farkina varan insanm, sahip ol-
dugu potansiyelleri gerceklestirmesi
olusturur. Insanmin Kendi ilgi ve yetenek-
lerinin farkina varmasi, sahip oldugu po-
tansiyelleri etkin hale gegirme siirecini
gerekli kilar. Peki potansiyellerin ger-
ceklesmesi i¢in hareket ettirici bir unsur
olan ve bu anlamda insant degerli bir
varlik kilan felos ya da ergon neyi igerir?
insansal relos, sanal, felsefe ve bilim gi-
bi insamn ¢ok cesitti olan ilgi ve yete-
neklerinin tiimiinii i¢ine alan biiyiik bir
icerifie sabiptir. Yeni-Aristotelesci bakis
agis1 bu ilgileri genel olarak ¢ baglik al-
tinda toplar;

1-Temel ilgiler (basal interest)

2-Budaimonik ilgiter (Iyi yvasamla il-
gilifiliskin ilgiler)

3-Oznelligin ilgileri

Bunlardan temel ilgiler, etkin bir bi-
¢imde yasayan canlinin yeme, igme, ba-
rnma, saglikli ve giventi bir yagsam sek-
li, calisma kosullar:, medikal hizmetler-
den yararlanma, arkadashk gibi dogal ve
aynt zamanda zorunlo gereksinimlerinin
hemen hepsini i¢ine alir. Temel ilgilerin
ya da gereksinimlerin belitli bir seviyede
olmasinin zorunlu bir kosul oldugu var-
sayilir. Ciinkii dofal gereksinimlerin kar-
sllanmadi81 durumlarda diger ilgi ve ye-

teneklerin gergeklesmesinden séz edile-
mez. Dolayisiyla temel ilgiler hem ileriki
ilgi ve gereksinimlerin gerceklesmesi
icin bir zemin, hermn de insanin hayatta
kalabilmesinin temel kosulu ofur. Eudai-
mon ilgiler ise, teme) ilgilerin yam sira
ugaklan planlama etkinliginden, kitap
yazma, felsefe yapma, satran¢ oynama
hatta bir yeri dizayn etme etkinligine ka-
dar her tiir yaranci etkinlikleri icerir. Cok
1yi bir tenis¢i olmak isteyen kisi ¢ok faz-
la tenis oynayarak, etkinlikte bulunarak
kendi yetilerini gelistirir. Bu ilgilere eu-
daimonik denmesinin nedeni, kendi yete-
nek ve ilgilerimizin etkin hale getirilme-
sinin ya da gelistiriimesinin iyi yasamla
yani eudaimoniayla ¢ok yakmdan ilgili
olmasidir. Ciinkii hi¢ kimse yoktur ki
kendi potansiyelierini gerceklestirip on-
dan hoslanmasin. Fudaimonik ilgilerin
ya da yeteneklerimizin geligtirilcbilmesi
icin effitimin. gerekli kaynaklarm var of-
masinim, saglanmasinin ve bog zamanin
onemi bilytiktiir.* Son olarak éznclligin
ilgileri tizerinde duralim. Oznelligin ilgi-
leri ise, adindan anlasilabilecegi gibi in-
sanin Ozsaygi(self-respect), kimlik gibi
kendi dogasiyla ilgili olarak diisiinmesi-
dir. 86z gelimi oznelligin ilgilerinden
olan kendilik/benlik algisi (self-image)
insanin kendisine uygun bir bicimde
olusturdugu, yarattig bir kavrayis olarak
insanin kendisini iyi hissctmesini saglar.
Insamn kendisine iliskin kavrayts: ashn-
da kiginin gergekte kim -futbol fanatigi
mi, asker mi, atlel mi, model mi- oldugu-
na inandift geydir. Bu ise kigiye kendi
hakkinda bir farkindalik saglar. Ozsayg
da benlik algis gibi 6znel ilgilerden biri
olarak kabul edilir. Insam: statiisii nede-
niyle degil, yalnizca insan olmasi nede-

H) Burada sahip oldugumuz her yetinin gerceldestiriimesinin iyi bir yasamt olusturmayacagininin farkinda of-
mak dnemiidis. 56z getimi adan oldirme yetisine de sahibiz ama bévie bir edimde bulunmamin kendisi hig-
bir zaman iyi bir yasanr gergeklestirmeye ofanak tanimaz.
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niyle insan olarak degerli bulmak ya da
bir kiginin kapasitesi ve yeteneklerinden
bagimsiz olarak kisinin degerini tani-
maktir. Qzsaygi, tiim insanlarin farkma
varacagi evrensel bir erdem kabul edilir
ve tlim insantarin igsel bir degeri olmasi
bakimdan Kantgi doktrini hatirlatir. Ciin-
kii Kant da dzsayginin kayisiz sartsiz bir
degere sahip oldugumu ifade eder. Yeni-
Aristoteles¢ilerden Walsh, &zsaygiyt iyi
yasamun vazgecilmez unsurlarmdan biri
olarak nitelendirir. Nitekim kendine &z-
saygis1 otmayan bir kigi, hem kendisine
hem de baskasina sayg) duymayacagin-
dan iyi bir yasamu gerceklestiremez.
Rawls da bu konuda Walsh ile benzer
diisiincededir. Ona gdre dzsaygl, temel
bir iyidir ve onsuz bir eylemde bulunma-
nin hicbir degeri yoktur. Kendi vetileri-
mizi gergeklestirmemiz icin Ozsaygi bir
arag kabul edilir.’
Yeni-Aristotelesgi  bakiy  agisiyla
clusturulan insansal ilgilerin timil ken-
dinde bir degere sahip olmakla birlikie
insanin kendisini gerceklestirmesinin un-
surlari, hatta araglan olarak gériiliir.Jyi
bir yasama ulasmada gerekli unsurlar
olarak goriilen iyilerin, ilgilerin ya da ye-
teneklerin gergeklesmesi bir toplumun
varligim gerekli kilar. Daha agik bir ifa-
deyle Aristoteles tarafindan sosyal/poli-
tik bir canh olarak tammlanan insanin®
kendi potansiyellerini ilgi ve yctenckleri-
ni ctkinlestirmesi sosyal baglamda ger-
ceklesir. Clinkii insanmn kendi ilgilerinin
farlondahig toplumun varh@ni gerekhi
kilar. Robinson Crouse'nun tek basma
toplumdan bagimsiz kendi yetilerini ger-
ceklegtirebiimesi miimkiin degildi. O ne-

__---‘-“-‘-""--
denle onun tam bir insansal yagam yasa

digim dne stirmek sagma olur,

Dafé{tlm adalette hangi tiir iyileri, da-
&nlabilir oldugn tartismasinga Walsh
s6z konusu ettifi ilgilerle, insansa) iyiler
arasinda igsel bir iliskinin clduguny dile
getirir. Sz gelimi temel ilgiler kﬁtegoﬁ_
sine giren yemek, insansal bir iyi olmgay.
la birlikte temel ilgileri doyuryr, Benzer
bir sekilde 6diil ve onur da insansg] bir
iyi kabul edilip 6zne! olarak kendj ilgile-
rimizin gelismesini saglar. Insansal iyijer
temelde isansal ilgilere arag olur, Her
iki sey arasindaki i¢sel bag. insansal 1yi-
lerin dagihict adalet anlayiginda dagiyla.
bilir oldugu ditsiincesi ile sonuglaniy, So-
nug olarak insansal iyiler insansal ilgiler.
den, insansal iyiler ise dagitilabilir iyiler-
den ayri diistiniilemezler. Ancak burada
sunu sormamiz gerekir: Acaba (im in-
sansal iyileri dagitilabilir iyiler kategori-
sinde dlisiinmek miimkiin midiir? Arka-
dashk ve dostlugun tnsansal iyi almasi su
gotiirmez bir gergektir; ama buna raimen
sosyal kurumiar tarafindan insansal olan
her iyinin arkadaghigm, dostlugun benzer
bir sekilde Ozsayginin dagitimas) sbz
konusu degildir. Bunun nedeni 8znellik
siferindeki bazi insansal tyilerin kendile-
rinin dagitiimaya elverisli olmamasidr.
Walsh sosyal adalet kuraminda, sosyal
kurumlarm ber tiir iylyi dagitamasa bile
bu tiir iyilerin gergeklegmesinin on kosu-
lunu olusturmalan gerektigini ifade
eder.” Yeni-Aristoleles¢i bakis agqisiyla
ancak bdyle bir ortamda insan kendi ilgi,
iyi, yetenek ve potansiyellerini etkin ha-
le getirebilir baska bir ifadeyle insamun il-
gileri yeserme olanagi bulabilir.

i5) Adrian §. Walsh, A Neo-Aristotelian Theory of Sacial justice Ashgate Publishing, England, 1997, .85-94.

i6) Aristotle; Pofitics ransiated by, Benjamin jowett, { The Basic Works of Aristotle ed Richard Mckeon), 1966,

1253a 7-18 1259 a27-29.

(7) Adrian | Walsh, A Neo-Aristotelian Theory of Social fustice Ashgate Publishing, England, 1997, 0. 17-123
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walsh, Yeni-Aristotelesci  sosyal
adalet kurarmuun igerdigi dagmic adalet
[cﬂ;jsinde, dagititan iyilerin miteliginin
diger adalet tiirlerinde oldugu gibi yal-
AIZCa maddi arag ve gereglerle smirlan-
madign alum cizer. Bu kuram insana
defier veren Aristotelesgi diigiince ile uy-
ognluk tagimast bakimindan oldukga
gﬂemlidir. Ciinkii dagitic1 adalet ilkele-
Ani insan igm iyi olandan, daha énce de
ifade edildigi iizere insan olarak insan-
dan, nsanin dogasindan bagimsiz bir bi-
gimde ele almanin g:_ok da yararli olabile-
cefi diistiniifemez. Insan i¢in iyi olania,
sdalet ve onun ilkeleri arasmda ayrilmaz
pir bag vardir. Dolayisiyla dagitc ada-
ietin ilkeleri, Aristoteles¢i kavrayisla
yalmzea iyi kavramt 15181 altinda ele ali-
nabilir.

Kendinde Amac¢ Glmasi

Bakimindan insana Say@ fikesi

Yeni-Aristoteles¢i  bakig  agisiyla
amag olarak insana saygi ilkesi Aristote-
les’in deger teorisinden sonra dagitici
adaletin ilkclerinin  otugturuimasinda
ikinci onemli 8gedir. Bu ilke, Arislote-
les¢i deger teorisinden farkli bir bigimde
insansal iyinin tammyla degil, hem in-
sanlarm hem de devletin insanlara kars
mastl davranmast gerektigiyle ilgilidir.

Kanl ahldkmin temel dayanagi olarak
kabul edilen kategorik imperatifin kendi-
sinden tiiretildigi sayg ilkesi su bigimde
formiiie edilir: fnsanhigs kendi kisiliginde
olsun bir bagkasmun kigiliginde olsun
hep bir erek gibi gorerek, highir zaman
Yahnzea bir arac olarak kullanmayvacak

. :' jekilde eyle.”

Bu anlayisa gére, tiim insanlar her
it sarttan bagimsiz olarak mutlak bir

—

degere sahiptir. Boyle bir kabuliin insan-
lar arasinda ahléki acidan bir esitlige isa-
ret etmesi clbette kagimtlmazdir. Ciinkii
ahlaki agidan esit olma diisiincesi diger
biitlin insaniarm nesnel bir degere sahip
olduklartm  kavramayr gerekli kilar.
Kant'in itkesi temelinde insan olmak ba-
kimindan her bir kiginin diger insaniar
arasmda esit bir degere sahip oldugu séy-
lenebilir, '
Insana saygi ilkesinin tammi olarak
belirtilen, insam kendinde amag olarak
gérme neyi ifade eder? Daha genig bir
perspektiften insanlart yalmzca arag ola-
rak degil de, her zaman amag olarak gor-
me diisiincesi eylemlerin tiitlerine iliskin
ne sdyler yani hangi tiir eylemler bu bag-
lamda ahlaki kabul edilebitir?
Kapitalizmin en vahsi cldugu dénem-
lerde iiretimi artirmak amaciyla fabrika is-
¢ilerinin yokluk pahasina, ¢alisanlann
saghk ve c¢alisma kosultlarim dikkate al-
maksizin giinde 14-15 saat igverenlerce
zorla ¢ahigtinlmalari. insanlarin ara¢ ola-
rak goriillmesinden ibarettir. Marx’m is¢i-
lerin kapitalist sinifin araci olma noktasm-
daki kritigi, bu bakimdan oldukg¢a énemli-
dir. Insanlarin yalnizea arag olarak gériil-
mesinin dogru oldugunu digiinmek ola-
naks:z. Fakat Walsh, dikkatli bir bi¢imde
gbzlendigi durumlarda, sosyal hayatin zo-
runlu olarak diger kisilere arag olarak dav-
ranmay) gerektirdigini ifade eder. Nitekim
trene binerken o treni kullanan kisiyi, film
izlerken akidrii. yemek yerken yemek ya-
pan kisiyi, kitap okurken yazan kendi
amacumzl gergeklestirme yolunda arag-
sallastirinz.” Peki sosyal hayatta dzellikle
de ticari iligkilerde insanlarm aragsallagti-
rilmasi zorunlulugu Kant'in sayg ilkesi-
nifdiigiincesini giiriitir mi? Walsh diger

W Bedia Akarsu, immanuel Kant'rr Ahlak Felsetesi Inkilop Kitabevi Yayin, Istanbuf, 1999, 5. 109,

—————

- Richaret Norman, The AMoral Phifosophers,Oxiord Universty Press, Nevwyork, 1994, 1p.87-88.
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kisilerin ara¢ olarak kullaniimasimnin sos-
yal bir zorunluluk olup olmadifini sorma
girisiminin, Kant'in ortaya koydugu for-
miilii/saygl ilkesini ortadan kaldirmayaca-
i ifade ederken, bunun gerekgesini
Kant'in insanlars yalmzcalonly arag ola-
rak gormemek gerektiing ifade etmnesi
olarak belirler. Buradaki yalnizca(only)
terimi, insanlara ara¢ olarak da davranil-
masimn mitmkiin oldugunu gdsteren bir
kelimedir.

Peki arna eylemin ahlaki degerini be-
lirleyen sey nedir?

Walsh, Yeni-Aristotelesgi adalet ku-
raminda eylemin ahliki degerini belirle-
mede yalnizca Kant’in saygt ilkesini ye-
terli bulmamaktadir. Walsh’a gore eyle-
min tanimi, kisiye amag olarak davran-
may1 igeriyorsa, eylem ahlaki kabul edi-
lebilir. 86z gelimi, yizyillardir yagmur
ormanlarmda yasayan Indialilarin ikamet
ettikleri yerlerin altm aveilan tarafindan
yailnizea ajimiart aragtimak degil, aym
zamanda oradaki ilkel insanlara medeni-
yet slastirmak amaciyla isgal edildigi
varsayilsin, Kant'in ilkesinin burada soy-
leyebilecegi ¢ok fazla bir sey yokiur.
Ciinkii insanlarin yasadif1 yerleri harap
etme ,onlart hastalikiarla yiiz yiize bivak-
ma pahasina medeniyet getirme diiglince-
si gergekte amag sayifamaz. Alun aveila-
1 her ne kadar ilkel insanlara medeniyet
gbtiirme amac1 lagisalar da onlann ey-
lemleri orada yasayan insanlarin amagla-
rma lers olmas: itibariyle abliki kabul
edilemez. Dolayisiyla bir eylemin tanumi
insana amag¢ olarak davranimas: diisiin-
cesi ile zithk olusturmadig siirece eylem
-eylemi gerceklestirenin araci olarak kul-
lamlsa dahi- ahlaki kabul edilebilir”
Walsh igerikten yoksun, oldukca belirsiz

_—

ve yalmzca rasyonel temelde kalan Kans. .

¢1 diigiinceyi, insanm kendini gercekles.
tirme kosullanyla zithk olug;mrmasm]
engelleyecek sekilde, insansal jyi tanm,.
m da aklinda tutarak yeniden belitler,
Yeniden formiile edilen ilke ise soylediy.

Bir eylem; ancak ve ancak baghitap;
oldugu eylemin amaclar kendilerin; ger-
ceklestirme kogullariyla karsulik igipg,
olmaksizin, insanlarm kendiferinimni;
gibi benimsedikleri amaclarsa ahigy;
olarak kabul edilebilirdir."

SONUC

Walsh, dagiicr adaletin ilkelerinip

olusturulmasindaki unsuriardan biri ola-
rak belirfedigi insansal iyinin tammnp
adaletin lemel ilkesini yaratmada belirsiz
kaldigim ve bu nedeule ilkenin yalnizea
iyi teorisinden ¢ikarsanamayacagim ifa-
de eder. Bu yiizden iyi teorisi ile dagiticr
adalet teorisi arasindaki bogluk, insanlara
nasil davramlacagiyla ilgili bir bicimde,
deontik kavrayisla kapaulabilir. Dagiici
adaletin ilkesinin iceriginin belirlenmesi
nokiasinda Kant'in diislincesi yaluizea
iyi teorisinde kalma sonucunda ortaya gi-
kabilecek olumsuz sonuglart bertaraf
eder. Aristotelesci deger teorisinin ken-
disi, dagimlan iyilerin, kaynaklarin yal-
nizca yetenekli olan kigilere, erdemli ey-
lemler gerceklestirenlere gdre paylagtril-
masi gerektigi dilgiincesini igerecegindei
adaletin ilkesini tek bagina olusturmada
eksik kalir. Ote yandan Waijsh, Kant'in
kendinde amag olmasi bakimindan insa-
na saya ilkesinden tiiretilen ahlaki egit-
tik ilkesinin Aristotelesci iyi kavramiyla
birlestirilmedikge i¢i bog bir kavram ola-
cagini iddia eder. Insansal iyi kavray§
otmaksizin saygi ilkesinin kendisinden

{10) Walsh, ag.e, 102-110.
{t1)age 113
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dagioict bir adalet ilkesi olusturnimaz.
(;iiﬂkﬂ adalet denilen sey ya da dagitict
adalet anlayisi, msanm iyisinden ays,
soyut, bagimsiz, sait teorik bir zeminde
cle alinmaz. Walsh, Rawls’ta oldugunun
ersine adalet tartismalarinim insan iyisin-
den bagimsiz olarak siirdiiriildiigi insan
igin tyl olan sorusunu adalet tartigmala-
nndan, dolayisiyla da dagiticr adaletin il-
kelerinden ayri ele almamin miimkiin ol-
madigim hatta adalet ilkelerinin insamin
kendi ergorunu, zelosunu, potansiyelleri-
ni ve de fyisini gerceklestirdiginde anlam
kazandigmz baganli bir bicimde lartigir,
Kant'in sayg ilkesi ile Yeni Aristoteles-
¢i ivi kavramim senteze gotiiren Walsh,
ancak boyle bir uzlasurma ile jyi bir ya-
samda egitlik ilkesinin saglanabilccegi
ileri siirer. Boyle bir sentezin argiimania-
rmt Walsh su sekilde dzeller:

2 apge 125-126,

—————

1. Her bir kisi kendi hakkinin farkin-
da olup onu kendine mesele eder. Bayle
bir farkindalk ise bagkalarma yalmzca
arag elarak degil; aynt zamanda kendin-
de amag olarak davranmayi getirir.

2. Her insamin farkinda olup kendisi-
ne mesele ettigi, kisilerin sahip oldukla-
1 potansiyellerini gergeklegtirméleri ve
iyi bir yagam siirmeleri olur.

3. Insanlara kendinde amag olarak
davranma zaten insanlann pratik ve teo-
rik ilgilerinin yesermesine olanak verir.

4. Tim insanlarn birhirlerine amac
olarak davranmalarimin bir sonucu ola-
rak, her insan diger insanlardaki iyiyi
kavrar. Boyielikle iyi yagsam egit bir se-
kilde her bir kiside kavranir."

Son olarak iyi bir yasamda esithk il-
kesinin, ancak Kantgr saye ilkesi ile
Aristoteles¢i iyi kavraminin senteze go-
tiirtiimesi sonucunda gergeklegebilecegi
veya olasi oldugu séylenebilir.
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