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formu, pek ¢ok durumda pozitif hukuk
diizeninin bir bilegini olmaktan ziyade;
onun temel dnsel (a priori) normatif
Jormudur.”

(Istvan Losonczy

A funkciondlis fogalomalkotas
lehetEsége a jogtudomdnyban
{Yarglamada “iglevsel kavram do-
afisiimil” niin elverigliligi}
[Budapest: Kirdlyi Magyar Egyete-
mi Nyomda 1941], p. 65)

Geleneksel anlayisa gore, hukuk tek-
nigi, yasa yapimindan uygulanmasina
kadar gecen biitiin siirecte etkindir; an-
cak aksi goriisteki giincel kuramcilar
hukuk teknigini yasama siirecine yol
gisteren bir arag olarak ele almaktadir-
far. Her ne kadar; stézde hukuk yapim,
uygulamada kazandig1 belirli anlamin
temel niteliklerinde billurtagsa da hu-
kuk teknigine iligkin problemler, hukuk
uygulamasinda konumlamr. Hukuk
teknigi hukuk ile hukuk politikasi(bir
iilkenin toplumsal iligkiler yigmim
belirli bir amagla diizenleme ¢abasi)
arasinda hir kopri vazifesi goriir.

i) Bu makafeyi égrencisi olma sansina erismis

lendirilebilir olmast gerektifl varsayi-
lan hukuk, hukuki belirlilige sahip kav-
ramlarin hizmetindeki bir meslek ola-
rak kabul edilmektedir. Formalist hu-
kuk bir yandan kendi dolayimnda bir
tiir geometrik ideailik iddiasim giiden
bir sistem inga etmeyi amaglarken; bir
yandan da sadece kuramsal sonuglar
dogurabilen bir megrulastirma modeli
talep eder. Ancak gercekte mekanik bi-
rer robot olmayan yargiciar, insan tiirli-
alin biitiin varolugsal dzelliklerini tasi-
yan varhiklardir. Bu nedesle meslekleri
i¢in gerekli olan donamim ve nitelikiere
yeterli bir gekilde sahip olsalar bile,
mesleklerinden kaynaklanmayan sos-
yal rolleri de kagimlmaz olarak tagima-
ya devam ederler. Mesleki beklentileri
uyarinca, meslegin gereklerini diger in-
sanhk durumlarimn iistiinde tutmaya
cahgarak, etik agidan kendi cgolarini si-
narken verdikleri hiikiimlerle yasayan
hukuku bicimlendirme sorumlulugunu
tagtdiklarimin da farkindadurlar.
Hukukun toplumsal yasamda algi-
lanma sekli ile formalizm arasindaki
mesafenin, yine hukuk tarafindan kapa-
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Hukukta Kuram ve Uygulama

: Hukuk Tekniginin Sihirli [slevi

tilmas: gerekiiligini kavrayan GEOR-
GE LUKACS, bir hukuk problemiyle
karsilastiffn her siiregte yargicin, tarafla-
rin ¢atisan iddialarinin manttksal olarak
celigtigl sosyal bir uyusmazlikla yiiz
yiize kaldigini belirmistir. Bu siirecte
yargig, mesleki hiinerlerini géstererek
hukuka uygun bir ¢6ziim bulmali ve

hukuk aracilifryla, hukuk dairesinde -

uyusmazhgr sona erdirmelidir."”

Bu gekilde zuhur eden yeniden inga
sorununu, ALEXANDER PECZENIK
“doniigiim” ve “sigrama” nosyonlar
dolayiminda 6zetlenebilecek olan ana-
litik bir bakis agisiyla agiklamaya calig-
migtir”, Ancak bu doktriner agiklama-
styla bizzat kendisi, GEORGES KALI-
NOWSKI ve CHAIM PERELMAN
arasindaki formalizm-antiformalizm
tartigmasinda (benim agimdan antifor-
malizmin galip geldigi)”, hiikiimlerin
mantik ¢ergevesinde anlasilabilir olma-
s1 gerektiini savunup formalizmden
yana tavir koymustur. Bu noktada for-
malist bir bakig acisiyla, hukuk yargiia-
masim meydana getiren mantiga dayal
halkalarin siirekli bir tecaviiz tehdidi al-
tinda oldugunuo kamtlayan “dongigiim’™
ve “sicrama” nosyonlan hakkindaki
kendi agiklamalarina kargi, dzelestirel
bir tutum takinmgtir. Yargiglarm uyusg-

mazliklan ¢ozerken karsilagtigr zahiri
sorunlarfa ilgili celiskilerin; kategorik
degerlendirmeler araciiipiyla soyut
normlarin somut olaya uygulanmasi si-
rasinda yargicin, kavramlarn berraklas-
tirarak soyut norm digindaki olasi ¢6-
ziim Onermelerini reddetmesinin, man-
tiksal tiiretmelerden kaynaklanan “sig-
ramalar” iceren zorunlu “kavramsal
déniigiim(ler)”in sonucu olarak deger-
lendirilmesi gerektigini savunmustur,
Bu siirecin bdyle tanmimlanmasi ise yar-
gicin hukuk yaratica faaliyetlerine ola-
nak tammamaktadir. Zira, déniigiim sii-
recinde meydana gelen sigramalann za-
ruri olarak mantiksal formalitelerden
tiiredigini kabul etmeyi gerektirmekte-
dir.

Biiylesine ¢ok yonlii bir mesleki
yaklagtmin paradigmatik dayanagi ise
gerek dilin gerekse hukukun hicbir un-
surunun sabit olmamasi ve kendini be-
lirleme kedretine sahip olmamasidir.
Bu saptama tam da, IMRE SZA-
BO’nun yanim yazyil énce “hukuk ku-
rallarimin yorumu” tizerine yaptif ve
sosyalist yarg1 sisteminin kurucu mito-
suna doniisen calismasinda ortaya koy-
dugu, hukukun altyap tarafindan belir-
lendigi ve yorumlamanin belirlenen an-
lam1 genisleterek ya da daraltarak

Csaba Varga

Lukdcs Gydrgy A tarsadalmi lét omologidjarol 1-1! [Zur Ontologie des gesefischafitichen Seins) {Budapest:
Magvel(CE 1976) ; Csaba Varga, The Place of Law in Lukédcs” World Concept (Budapest: Akadémiai Kiadd

Aleksander Peczenik ‘Non-equivalent Transformation and the Law’ in Reasoning on Legal Reasoning ed.
Aleksander Peczenik & jycki Uusitalo (Vammala: Vammala Kirjapaino Qy 1979), pp. 47-64 {The Societ ¥
of Finnish Lawyers Publications, Group D6/; ayrica bkz.Csaba Varga, Theory of the judicial Process The

Bir koltukia pek ok karpuz tastmanin zor olup olmadigina dair-bir soruyu yanitlarken PERELMAN R da
degindigi gibi hukuk felsefecileri bu stireg hakkinda yetcrince yorum yaptigindan efini tagin aftina koyma
sirasi hukuk vygulayicifanina gelmistir; bu durumda bize de gergekte neler ofup bittigini, deneyimlerinden
hareket eden yargeclardan dinfemek diiser. Zira, hukuk teknigi hukuk diinyasinn en yaratier araclarmdan
hirine dinitsmeye miisaittir. Conkd Kita Aviupast Hukuk Sistemi‘nin igerigi, cagim gerisinde katdigindan ve
sosyal gerceklikle bagdasmadigindan perde arkasindan da olso olduk¢a yaratcr bir yargifama faatiyetine
neden olmakeadis. Ayninth bilgi icin bkz. Csaba Varga, ‘On the Socially Determined Nature of Legal

Chiaim] Perefman (Bruxefles: Bruylant 1973}, s, 21-78 (Travaux de Cenatre Nationaf de Recherches de

(1)
1985) 5.193.
(2
Establishment of Facts (Budapest: Akadémiai Kiadd 1995) 5.249 .
(3)
Reasoning’ Logique et Analyse (1973), Nus. 61-62, pp. 21-78 & in Fiudes de fogique juridicure V, publ.
{ogiguej.
6
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onayfamaktan bagka bir iglevi oimadigi
voniindeki dnermesinin antitezidir, An-
cak, onceden verili anlamlar herhangi
bir zamanda karstiagilan biitiin somut
olaylar icin gegerli ve yeterli kabul
edilse bile, hukuk teknigi, altyap: tara-
findan belirlenme iddiasina uygun ola-
rak verili anlamlardan farkl: anlamlar
tiiretecektir. Bu durumda da yargicin
verili anlamin odagini zaruri olarak
kaydirmakla, normativist perspektife
gore yetkisini yanhg kullanmas: kag:-
nilmaz hale gefecektir. Ote yandan, hu-
kuk teknigini simdiye kadar degindigi-
miz teorilerle agiklamaya ¢aligmak uy-
gulamadaki gerceklikle Ortiigemez. Zi-
ra, sadece kolay algilanabilir somutlag-
tirmalar, uygulamalar ve giincetlemele-
ri ele almaktadirlar., Son tahlilde, sade-
ce yargilama faaliyeti sirasinda alinan
kararlar aracihgiyla kavramlar billur-
lagmaktadir.” Kurallar, giincel hukuk
uygulamasi aracthigiyla somuttagmak-
tadir. Bu bakimdan hukuk teknigi, uy-
gulandigi sorun yetkili yasama kurumu
tarafindan ele alinana kadar, yeni bakig
acillarimin ve olgularin degerlendirile-
bilmesini saglayan biitiin yargilama fa-
aliyetlerini kapsamaktadir. Mesela, hu-
kukun genel ilkeleri her ele aliniginda,
her somut olay1 etkileyen farkli olgular
ve her olaya uygulanmasi gereken defi-
sik soyut hukuk kurallaninn etkisiyle
birbirine nazaran daha geni§ ya da dar
yorumlara konu olarak somutlasir ve
giincellenirler.

KALMAN KULCSAR’a gore; ho-
kuk uygulamasmin sosyolojik genelle-
melere konu olabilecek 6znel bir boyu-

tu da vardir: Hukuki dayanaklara uygun
olarak, hukukun simirlar icinde kalma-
ya dzen gostersek de, hukuka iligkin hic
bir tartigma taraflarn ahlaki, insani ve
ahrevi inanclarindan ayri ofamaz. Sos-
yolojik olarak agikardir ki hukuki so-
runlara iligkin altemnatif ¢oziimler, so-
mut yargic tarafindan, en azindan ait
oldugu yorumiayicilar toplulugu olan
hukukgular toplulufunun benimsedigi
yaklagimlara uygun olarak kabul edilir
ya da edilmez (bu kabut ya da red eyle-
mi, mevcut hukuk kiiltiriniin kurumsal
isleyisinden bagimsiz degildir). '

SZABO nunkinin aksi yonde olan
bu bakis agisina gore; hukukun uygula-
airken yeni anlamlar kazanmasini sag-
layan hukuk teknigi, onceki anlamlara
kayitsiz sarisiz bagimly degildir, Bu ne-
denle énceden verili olan, sadece LU-
KACSyen diigiiniige gore; hukuk tekni-
&i araciligiyla uygulamada ortaya ¢ik-
mas1 muhtemel olana atfedilen, ontolo-
jik potansiyeldir [dynamei]. Hukukta
etkili olan ( ve farkli kiliklara biiriine-
rek ortaya ¢ikan) ve siirekli olarak dol-
gu yapilan iki digsal ara¢ vardir: Degi-
sik form ve giinlitk varolustan ayrk ol-
mayan pratik eylemler... Hedefi ne
olursa olsun hukukun mesaj bu dolgu-
nun yapildigy yerde belirlenir.

20. yiizyilin baslanndan itibaren
FRANCOIS GENY’den baglayarak so-
mut bir yargilama iglemi sirasimda pek
¢ok amagla kullanilabilen hemen her
teknigin elveriski olabilecegi diisiiniil-
meye baglanmigtir. Gény’nin gorisleri-
ni paylasan JEAN DABIN,” hukukun
akil aracihifiiyla uyusmazliklarin ¢oziil-

(4} WROBLEWSKY nin yorumiamamin statik bir ideal olabilecegi gibi dinamik bir ideal de olabilecegini énc
siirerken kastettii de budur. Yorumlayan, ya orijinal anfar temsil ettigini éne sticerek kavramsal bir dinya
inga eder ve sonra hiz de bunu her bakimdan yeniden insa etmek zorunda kaliriz ya da yargichgi kendimizi
adapte edebifecegimiz 6zerk bir meslek ofarak kabul ederiz. Bkz.. Jerzy Wedblewski ‘The Problem of the
Meaning of the Legal Norm’ Osterreichische Zeitschrift filr éffentfiches Recht XIV (1964) 3-4, 5. 265 .

{5) frangois Gény Science ot Technique en drait privé positif 1= (Paris: Sirey 1913~1930); fean Dabin La
technigue de I'élaboration du droit positif spécialement dit droit privé (Bruxelles: Bruylant & Paris; Sirey

1935)
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mesinden ibaret olmadifini hukukun
uygulamadaki gériiniimierinin de kat-
kistyla hukuk oldugunu &éne siirmiistir.
Dabin’e gore ; hukukun konjonktiirel
ve defisken iletilerinin yorumlanmasi
stirecinde hukuka iligkin tartismalarm
ve mantik yiiriitmelerin menzili degil
hareket noktasi olmasy, “hukuk kiiltiirii-

I

nin”, “hukuk reknigi”ne farkh yén-

temler sunmasina delalettir, Hlukuk tek-
niginin kullanacag: araglar: belirleyen
“hukuk kiiltiiri”diir. Mesela Macaris-
tan Anayasa Mahkemesi, énceki iki ka-
rarinda komiinist rejimin yikildigr doé-
nemde iglenen suclardan kaynaklanan
zararlarin tazminine iligkin talepleri, bu
tarz zararlann her totaliter rejim yikima
¢abasinin miitemmim ciizii oldugu ge-
rckeesiyle muallakta kalarak reddet-
mistir. Boylece, tazminat taleplerini
esasa girmeden reddeden mahkeme,
uyusmazhgr ¢ézmek yerine davacilarin
iddialarini hiikiimstiz kilmstir. Bu tarz
hitkiimlerin karakteristik &zelliklerin-
den biri de demokratik bir hukuk devle-
tinin vazgecilemez uasurlanindan biri
olan kanun o6niinde esitlik ilkesinin;
toplumsal sorunlarla yiizlesmeyi redde-
dip bu sorunlarin ¢éziilmelerini olanak-
siz kilan “saf anayasalhik” giidiisiiyle
lafzi yorum yonteminden yararlamla-
rak ihlal edilmesidir. Anayasa Mahke-
mesi'nin baski gruplannin etkisiyle
verdigl bu kararlar, hukuk kiiltiiriiniin
dayatmasiyla uyguladig: hukuk teknik-
lerinin eksikliginden kaynaklanan birer
[iyaskodur. Kisaca bizim hukukgu cliti-

miz, alternatif hukuki yorum yéntemle-
rine ve diger hukuk tekniklerine bas-
vurmay1 redderek baz bagka iilkelerde-
ki (Almanya ve Cek Cumbhuriyeti vb)
meslektagiarinin aksine, vlusunun ka-
derini degistirme sorumlulugunu iist-
lenmemistir.® :
Onceki ¢aligmalanmdan biri srasm-
da, hukukun yasalardan ibaret olup ol-
madig1” problemini ¢5ziimlemeye cali-
sirken, yasa degistirmenin ¢n azindan
iki yolu olabilecegi kanaatini edinmis-
tim: Yasama yoluyla ya da kuralin yo-
runmilanmasinda kullanitan yorum yén-
temlerinin degistiritmesiyle (yorumsa-
mac1 yaklagimla). Bir bagka deyisle;
hukukun degistirilmesi dogrudan olabi-
lecegi gibi dolayh da olabilir. ikinci du-
rumda, hukukun anlam kiimesinin de-
gigtirilmesi, sosyal konvansiyon tara-
findan anlammin belirlenmesiyle ve
hukukun igeriginin hukukun uygulama-
siyla olmaktadir. Elbette, bu ¢iftbash
durum, hukuk digr unsurlann miidaha-
lesiyle farkli sonuglar da dogurabilir.
Ornegin, toplumun hazir olmadif: bir
resepsiyon hareketi sirasinda iktibas
yoluyla yapilan diizenlemelerin etkilili-
ginin, siyasi [obi faaliyetleri aracifigry-
la sorgulanmasi s6z konusu olabilir. Bu
nedenle, mesely, etnik azmliklan ic ve
dig baskilardan korumayi amaglayan
bir diizenleme hosgoriisiiz bir toplumda
amacinz ulagmayabilir. Hukukgular
bagta olmak iizere biitiin toplumun,
hosgoriisiizliigiin engellemesine diren-
digi kosullarda amaglananin tersi bir

(6) Bkz.. Coming to Terms with the Past under the Rule of Law The Gernran and the Czech Models, ed. Csaba
Varga (Budapest 1994)s. xxvii ve 178 . |Windsor Kiubj. Sosyafist hukuk kiftdiringn bazr unsurlarimn
eikisiyle uygulamada formatizimin de katkisiyla demokratik hukik devieti dkesinin itmal edilmesinin,
AB'ne girigimizle birfikte 2. Diinya Savagt somrast AB aractligiiyla butiinesme cabalan dofayrmnda gelisen
hukuk kattirdyle farkithklara dair bir inceleme icin bkz. Zdenek Kibn ‘Worlds Apart: Western and
Central furopean judicial Cutture al the Onset of the European Enlargement’ The American journal of
Comparative Law LI (Summer 2004) 3, 5. 531-567.

7 Csaba Varga, s Ltaw A Systom of Enactments?” . Theory uf Legal Science ed. Aleksander Peczenik, Lars
Lindahl, Bert van Rocemund (Dordrecht, Boston, Lancaster Reidel 1984), 5.. 175182 [Synthese Library
176] & Acta juridica Academiae Scientiarum Hungaricae 26 (1984) 3-4, 5. 413416,

HFsa 15

Csaba Varga

durumun meydana gelmemesi i¢in 6n-
celikle hukuk kiittiirii degigtirilmelidir.
Tam da bu noktada, bu calismada ele
aldigimiz sorunkara bir yenisi eklenebi-
lir. Hukukun igerigini degistirme niye-
tini tasiyan stratejiler (8rnegin,hukuku
toplumsal miihendislik araci otarak kul-
lanan modernlegme girigimleri), uzun
vadede, formalist kanunlagtimaya da
formatist ofmayan bir sekilde sosyal
konvansiyonlanin degistirilmesine de
gerek kalmaksizin uyguiamada kullani-
tan hukuk tekniklerinin farklilagmasuu
sadluyarak bagariya ulasabilirler. Bu
da, yasayan hukukta reform yapmanin
bir diger yoludur.

RENE DEKKERS, hukuk tekniginin
hukukun pratik anlamlanm degistirme-
sinin® nedenini, hukukun kendisinin
hukuk tasavvurlarimi belirleme kudreti-
ne tek bagia sahip olmamasiyla acikla-
migtir, Belirli bir hukuki sonuc dogur-
masin hedefleyerek secilen hukuki bir
yolla hukuki uyugmazliklara ¢6ziim
bulmak, hukuk kiiltiiriinde baskm olan
goriislerin megruluk taleplerini yerlegik
hukuk teknikleri araciligiyla diger ba-
kis agilanina kars: rasyonel bir gekilde
daha bagarilt olarak savunmak demek
degildir, Son tahlilde, bu durumda sz
konusu olan dig baskilarla énceden da-
yatilmig bir ¢éziimin mesrulagtiriima-
sidir. Gerek Kita Avrupasi gerekse
Anglo-sakson hukuk sistemlerinin tari-
hine baktifimizda girebiliz ki, hukuk
tasavvurlarindan yorumlanan metnin

dziine ve ruhuna uygun olmalar: bek-
termigtir. HANS KELSEN'in geligtir-
digi yaklasimdan beri” yargilama siire-
cinin, kabul edilen hukuk sistemi dahi-
linde mevcut kesullan yok saymayarak
islemesi gerektigi benimsenmistir, Bu-
na ragmen; her metnin degisken doga-
sindan da istifade eden hukukgular, hu-
kuk tekniklerini cephanelik gibi kulla-
narak kritik somut olaylarda belirsiz so-
yut normlarin uygulanmas: sirasinda,
ufusun varolug miicadelesinin hayati bi-
lesenleri olarak degerlendirdikleri ulu-
sal kiiltiiriin temel sosyal konvansiyon-
larina uygun davranmaya gayret etmek-
tedirler. Bu durnm, dzellikie bizim ulu-
sumuzun 1956°da yagadifina benzer
kriz siireglerinde (ki benzerleri Roman-
ya, Irlanda, Cek Cumhuriyeti, israil,
ABD vb. iilkelerde de yasanmigtir) top-
tumsal kiiltiiriin kendini savunma ref-
leksinin sonucu olarak ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu durum, duygusal davraniglar-
la, kigisel yakinhik ve aidiyet baglariyla
degil, kosullara uygun davranma zo-
runluluguyla aciklanabilir, Béylesi bir
durumda goz Oniinde bulundurulmas:
gereken, hukukgulann ulusun biitiin ta-
lepleri dogrultusunda dis etkilerden ba-
gims1z olarak uzlasabilmesi degil, so-
runlars bertaraf etmek icin mecburen
ulusun asgari beklentilerini karsilaya-
rak olumsuz kosullarin tistesinden gele-
bilmesidir."” Tarihsel bir perspektiften
somut olaylart inceledigimizde, degisik
asamalarda farkl gereksinimler nede-

{8) Bkz. , Csaba Varga, ‘Doctrine and Technique in Law’ in Festschrift an Lothar Phitipps ed. Bernd
Schinemann, frau Tinnefeld, Roland Witimann (Berlin: Berliner Wissenschafisverlay 2006)

thask: asamasinda} &

www.univie ac.at/RI/IRIS 2004/
Fublikationsfreigabe/Csaba_Phil/Csaba_Phil.doc .

Arbeitspapierin/

19) Bkz, Csaba Varga, ‘A bécsi iskola’ [Viyana Okulu] in joghilcselet XIX-XX. szazad: EICEadasok [19. ve 20,
yiizyrlda hukuk felsefesi seminerleri} ed. Csaba Varga (Budapest: Szent Istvan Tarsular 1999), s, 24-32
{Bibliotheca Cathedrae Philosaphiae furis et Rerum Politicarum Universitatis Cathoticae de Petro Pazmin 1%

nominatae.

{10} Bu konuya Rakéczi Association tarafindan 2004 yazinda Benedictine Abhey of Pannonhalma’da Macar
Tarth Ogretmenderi icin dizenfenen biy konferanstaki konugmamda [* Worthy of the fate, qualified for the
challenge«: On the state of our inteflect and scholarship’ (in manuscript)f da deginmistim..
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aiyle kuramsal olarak sinanan hemen
her seyin uygulamada hukuka ddntige-
bildigini anlayabiliriz. Oyleyse ancak,
KELSEN’in “kuramsal yeniden yapi-
landirma’ onerisinden hareketle (dok-
trindeki mukayeseli ¢alismalarin hukuk
rygulayician tarafindan dikkate alimip
farklh hiikiimlerin sentezine ulasilma-
styla) belirli kosullar altindaki belirli
bir hukuk kiiltiirii agismdan en elverisli
coziimlere ulagilabilir."”

Hukuk teknigi terimi ile kastettigi-
miz belli bir lisaru hukukgu bakis ag1-
styla ele almay1 saglayan standartlagti-
rilmis araglar kiimesidir. Kurallar
normlar: igerebilir(normlar ise manti-
#in yansimalarnindan, mantikla yapilan
degerlendirmelerden ibarettir), Filozof,
dithilimei, hukukgu gibi de diisiinsek
herhangi bir iletigim siirecine girebil-
memiz i¢in birbirinden farkl kategori-
lere bagvurmanuz gerekir. Cogunlukla
hukuk ofarak adlandirdifimmz perdenin
arkasina metodolojik bir yaklasimla ba-
karsak; “hukuk” ad verilen akla dayali
yapida, sozde, normlar kurallar aracili-
giyla tammlanan kavramlar tarafindan
yonetilse de degisik gbnderimsellikler
ve anfam olasiliklar1 iceren bu kavram-
lar da uygulamada dilbilim tarafindan
belirlenmektedir. Bu tespitin nedeni,
LUKACS" in sosyal ontoleji kuramin-
da, tematize ederek “arabuluculik tu-
zagt” olarak adlandirdigi durumun en
temel bileseni olan insanm, tasarimlari
aracilifiyla kendini ifade eden bir var-
ik olusunu fark etmis olmaktan ibaret-
tir. Dil, siirekli evrim geciren bir arag
oldugundan, somut olaylar degerlendi-
rilirken hukukgular tarafindan somut
kogullanin etkisiyle bu aracin igerigi ve

islevi her olayda yeniden tanimlanmak-
tadir.

Baglang¢ noktamiza donersek, hepi-
miz dil aracilifiyia iletigim kurariz ve
dil kendini belirlemez. Yine de disip-
linlere yeni kavramlar ekieyen birinin
ilgili disiplinin egemenligini ihlal etti-
gini iddia eden birileri ¢ikabilir. Boyle-
si bir iddianin ayn1 zamanda nesnesi de
olan muhataplanin, bu iddiay1 dogru
olarak kabul edebileceklert gibi; kendi-
leri de diizeyleraras: bir yeniden yapi-
lanma siirecinin dznesi olduklar ve sii-
recin i¢inde siirece kugbakis1 bakama-
diklan igin ya da kisisel hirslarmdan
dolay1, kavramlarin arkasina siginan
ama kavramsal olmayan bir sdylemle
simdiye kadar gordiigiimiiz timdenge-
limler zincirinin yanhg oldugunu da id-
dia edebilirler. Ya da hakli olarak meta-
sistemin(hukukun), yeni sdylemlerin
eskilerinden tiretilmesi nedeniyle her
zaman dilsel iletigime gore iistiin ve on-
celikli oldugunu da iddia edebilirler,

Dilin, kendini belirleyememesinin
nedenlerinden biri de yaygin kaniya go-
re toplumsal yap: icindeki farklilagma-
lar arttikga hukuk uygulayicisimn 6znel
kararlar verme olasihmin da (mesle-
ginden kaynaklanan aidiyet baglaninin
bilingaltina yerlesmesi nedeniyle de ol-
sa) artmasidir. Yargic, meslefinin ge-
rekleriyle hakkaniyet arasindaki tercihi
kendi vicdanmda yapmalidir. Béyle bir
beklenti, oyvunun hukuk kurallar1 dahi-
flinde oynanmas: gerektifine dair nor-
matif bir desideratum’a (Ockham’mn Ji-
let1 kullamimina) indirgenemez. Bu an-
tinominin igerdifi ikilik, sosyal gercek-
lik tarafindan da dogrulanmaktadir. Zi-
ra hukuk, hepimizin istesek de isteme-
sek de bireysel dzelliklerimizin etkisin-

(11)  Bu durum giindmiizde etkifigini kaybetmis olan koffektip sorumbuluk kururnun yeniden canfanmasina yof

acabilir. Bkz, Dipnat 10.

L
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de de kalarak gekillenmesinde etkili ol-
dugumuz veriii anlamlar kiimesidir. Bu
durum LUKACS tarafindan da belirti-
len ikincil bir etkiye de sahiptir: Igerik
degigiklikleri ve anlam kaymaian ken-
dilerine kars1 kér olsalar da davetsiz bi-
rer misafir gibi dahil olduklar sosyal
davramglarimzin ontolojik siirecini,
uzun vadede baglangictaki ybnelimle-
rinden saptirici bir etkiye sahiptirter,
Bir bakimdan, hukuk¢ulanin profesyo-
nellik anlayigi, birlikte olusturduklan
hukuk ideolojisi, hukuki iglemde bu-
lunma kabiliyetleri sayesinde hukukun
gereklerine uygun davranma egilimleri
hukukcular toplulugunu homojenize
ederken, diger yandan bireysel varolus-
larinin hukukeu rofferini diger sosyal
rollerinden aynilamaz kiligi nedeniyle
ontolojik acidan bireyin biitiinsel varo-
lusunu, analitik amaglara yonelen ho-
mojenlik icinde bir farklilasma olarak
ele alabiliriz. Bu caba, daha 6nce LU-
KACS’ m ele akdig: “bariz anlam belir-
sizligi” ve “aktiiel anlam belirsizligi”,
arasindaki diyalektifin binlerce yillik
uygarlik gelisimini{uygulamanmn temel
unsurlart bazen hiperbolik olarak kabul
edilse de) belirteme kudretine kars1 gi-
rigilen bir miicadeleyt imler. Genelde
belirli bir amag belirleyip ona ulagmaya
¢aligirken, evdeki hesabin garsiya uy-
marnast sonucy, sitrece etki eden yeni
faktdrler zuhur eder- yargicin bagina
gelen de budur- . Ya da yargicin karak-
teri dilsel araglarin belirsiz yapilarinin
da etkisiyle biitiin hukuki islemleri etki-
ler. Tam da bu noktada biitiin insan ta-
sarimu yapilarin bir dziinii-6ziine odak-
lanma siireci iginde- homojenlestirme
cabasiyla varotuglarim kurgulad:klarim
iddia edebiliriz. Omegin modernlegme
projemizde, hukuk vb. hizkuksal icerik-
li sosyal sorunlarin homojen bir alanda

birbiriyle kesismeden var olduklarmna
yonelik diigiincemiz, bir hukuki geger-
lilik kriteri Onermesidir, Ancak, bu
onermeye iliskin siireci, simdiki za-
manda varelan -hic et nunc- kosular
tarafindan belirlenen insan yasamimn
heterojen olmasindan ayiramayiz.
Gordiigiimiiz gibi, dil kendini beliz-
leyemediginden kendint icsel araglariy-
la tanmimlama yetisine sahip degildir.
Yasa koyucu yazmak (okuduktan son-
ra), yasa uygulayict ise okumak (sonra
da yazmak) miikellefiyetindedir. Bin
yildan uzun siire 5nce Izlanda’da hukuk
lagsaga [ya da 16gségumadur], tarafin-
dan bir kayamn iizerine ¢ikarak ilan
ediliyordu. Bunun, o dénem i¢in sadece
pratik bir jest olmaktan Gte nesnellestir-
me, kamusallagtirma ve bagimsiz bir
eylem aracilifiyla olgusaltagtirma gibi
islevleri de vard:. Bu nesnellestirme ¢a-
basi, modern formel hukuekun karma-
stkigl nedeniyle, hukuk uygulamasin-
da otorite olarak kabul edilen hukuki
doktrinleri {Rechtsdogmatik], incele-
yen bir meslegin ortaya ¢ikmasima ne-
den olmustur. Kanun teklifi olarak &nii-
ne geldigi parlamentoda oylanarak kiil-
tiiriimiize dahil olduktan sonra yargic-
lar tarafindan yorumlanan ve diger in-
sanlar tarafindan hukuk olarak kabui
edilerek birer ahgkanlik konumuna ge-
len tiim bu kurallar, kendilerini ele atan
her yargig tarafindan yorumlamrken,
kavramsal araglar araciligryta, hukuk
kiiltiiriiniin kurumsal yapisina uygun
olarak anlamlandiriir, Bu nedenle
amagsal yorum da, yorumlayamn hu-
kuk sistemi icerisindeki durug noktasi-
na bagmhdir. Elbette, iletisim siiregle-
rinde meydana gelebilecek yenilikler
ve anlayis farkhiliklar metne dahil de-
gildir ve dili konusan kigi kenugurken
dildeki anlam katmanlagmasinin kar-
magasimin ayirdinda degildir. Yine de
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dilin kavramlari, giindelik kuilanimda

siirekli olarak yeniden yapilanan kat-
mant: yapilar1 nedeniyle degisik kat-
manlarda ve boyutlardaki anlamlarinmn
giindelik kullammdaki anlamlarndan
farklilagmasina neden olur. Bu da hu-
kuk doktrinlerinin diglanamayacak bi-
rer ara¢ oldugunu kanitlar."” Iste bu ne-
denden dolay1 hukuk uygulamasmin ol-
dugu her yerde hukuk teknigi de vardmr.

Elbette, hukukun doktrindeki incele-
melerinin de kendine 6zgii tekniklere sa-
hip ofdugunu belirtmeye gerek yoktur.
RUDOLF JHERING ve CARL VON
SAVIGNY 19. yizyihn ikinci yarisimda
bu teknigin geleneksel olarak kullanilan
kuramsal bir modele ihtiyag duydufunu
iddia etmislerdir. Hukukun doktrinler
aracihfiyla incelenmesinin analitik dzel-
1igi ; mantifa dayah islemlere, kavramla-
nin simflandinlmasina, tiimdengelim ve
tiimevanm yontemlerine dayanmasindan
kaynaklantr. Hukuk tekniginin sihirli do-
niigtiiriicii etkisi de, mantifa biiriinme
araglanmn birincil dneme sahip oldugu
hukuki tartigma teknigi olmasmdan kay-
naklanr, Buna gore, doktrindeki degisik
tartisma formtari (yargicin kurallarin ola-
s1 anlamlan arasinda tereddiide diistiigi
durumlarda) uygulanan hukuk tekniginin
unsurlar: olarak ortaya gikabilir.

30 yil kadar dnce hukukun islevi ile
kanunlagtirmamn islevi arasindaki ilis-
kiyi agiklamaya calisan bir iddia" ara-
ciligiyla fark ettim ki sosyalizmde, Me-

deni Kanunda yer alan haklar pratikte
Ceza Kanununda yer verilen tehlike
suclan tarafindan sinirlandiriliyorlardi.
Her ne kadar bu konudaki siyasi 6fkem
zamanla sakin bir melankoliye déniis-
tilyse de bu durumun, hukuk kiiltiirii-
niin yargilama siirecinin kanun madde-
Ierine dayanmasindan kaynakland:gini
fark ettim. Burada da dille baglantili
olarak dile getirdigimiz LUKACSyen
semptom ortaya ¢ikmakladir. Belirtil-
melidir ki, uygarlagtike¢a , yargicin yar-
gilama siirecini irrasyonallestirebilen
oznelligini devre digt birakmak amacty-
la, hukuku kullanarak sagduyuyu daha
fazla simirlandinyoruz. Ayni zamanda,
hukuk sistemini soyut kurallara indir-
geyerek hukuki degerin elini kolunu
baghyoruz. RONALD DWORKIN, “Is
Law a System of Rules?""" adli maka-
lesinde bu soruna deginerek Ang-
lo-Amerikan hukuk diisiincesinin para-
digmatik kogetaslarindan biri olmaw
basarmustir. Dworkin’e gore; yaratici-
lik, yargic rutin hayatin konformizmin-
den digar1 adim attifinda devreye gire-
rek oOniindeki davamin tistesinden gel-
menin zor ve hakkinda kafa yormaya
deger oldugunu hatirlatir. Bu, yargila-
ma siireci hakkindaki sosyo-hukuki
saptamalarin doruk noktasidir, hukuk
uygulayicis: bir hukuk ilkesini tanim-
larken (Roma Hukuku'na dayanarak ya
da yerel hukuka dayanan ictihatlart go-
zbniinde bulundurarak) daha karmasik

(12} MARX ve ENGELS'in de Alman ideolojisi'nde belirttikleri gibi, Almaniar bir zamaniar sorunfarmin Him
sorumifuiugunu kuram elsikligine bagladilar ve sonunda kendi teorik doktrinlerini gelistiemeyi bagarchfar.
Benzer bir sorun Anglo-Amerikan kifitirinde topun sadece yargicm tasavvurfanna aulmas: seklinde
poriimektedir. Bu nedenle sorun kimin doktrin tretme yotkisine sahip ofdugunda digiienfenmmektedi. Kita
Avrupas) Sistemi‘nde doktrin akademide iretifirken, Anglo-sakson Hukuk Sistemi‘nde yargiclann verdigi
kararlar tarafindan belirlenmektedir.Bkz, P. S. Atiyah Fragmatism and Theory in English Law {London:

Stevens 1987) {The Hamlyn Lectures].

(13)  Bkz., Csaba Varga, ‘The Function of Law and Codification’ in Anuario de Filosofia det Derecho 7 (Madrid:
fnstituto Nacional de Estudios Juridicos 1973-1974), pp. 493-507 & Acta juridica Academiae Scientiarum

Hungaricae 16 (1974) 1-2, 5. 269-275.

{14)  Ronald M. Dworkin ‘Is Law a System of Rules?’, The Philosophy of Law (Oxford: Oxfard University Press,

1979, 5. 38-65.
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olan kural kiimelerini uygulamaktan
kacinabilir.”” Elbette, haklan diizenle-
yen kurallarm sosyalist uygulamadaki
durumuna iliskin nahog anilara sahip
olsak da (yash rahiplerin drgiitlenme
hakkinin ihlal edilmesi gibi) unutma-
maliyiz ki, Batt Avrupa’da da benzeri
kiilt kurallara rastlantmistir. Bir bagka
deyisle, kanun koyucu da yagayan hu-
kuk kiiltiirii de baskin kiiltiire dayanan
kurallar icermeden var olamazfar: Ka-
mu yarart, kamu diizeni vb.,® kavram-
lar son yillardaki yanhsg liberallegme ve
bireysel anargizm hareketleri sonucu
giic kaybetseler de Bati’da idare huku-
kundan, medeni hukuk ve ceza hukuku-
na kadar hemen her alanda kullanila-
gelmekitedirler."”

Bu tarz ¢oziimleri sorunlu buldugu-
muza gore, sosyal eylem alaninda elve-
risli ofabilecek gokyonlii tamimlara ola-
nak tanivan bir ontoloji olugturmaya
yelienebiliriz. LUKACS’a gore her
davrang aksi yoniindeki davranig nede-
niyle s6z konusu olabildiginden savun-
ma mekanizmast icermeyen hig bir in-
san istencl var olamaz. Hatta higbir ho-
mojenlesme siireci, bir yeniden-hctron-
jenlestirme girisiminde bulunmadigl
siirece makul kabul edilemez. Paradok-
sal olarak, modern formalist hukuk yar-
gict mekaniklegtirirken, etik aitelikleri-
ni de formalizmin cgarklari arasinda
oglitmistiir. Bu nedenle hukukun, ilk
adimim attif1 andan itibaren formalist
istikametten odiin vermek i¢in de ne-
denleri ve ofasiliklart her zaman mev-
cuttur .

Hukuk teknigi herkes tarafindan her
amagla her dogrultuda kullanilabilen
evrensel bir aragsa da belh bir hukuk
kiiltiirinde kullamlabilmesi igin o kiil-
tiir tarafindan makul kabul edilmesi ge-
rekir. Sonucta, her hukuk kiiltiirii uygu-
lamadaki davramiglanimizin  sinirlarini
belirlememizi dayatir. Hukuk kiiltiiri,
siirekli giincellenerek igleyen sosyal
konvansiyonlar agidir ve belli bir ama-
ca yonelik olarak belli bir yontem ara-
cthgiyla degigik uygarhklann izlerinmi
tagtyan yetilere sahiptir. Ote yandan,
Oxford’dan hukukun etik bakimdan in-
celenmesine igkin tiim alanlara yayilan
kavramsal analiz ydntemi Uzerinde
yiikselen analitik mantik kiiltiird, dav-
ramglarimizt sadece Snceden belirlen-
mig varsayinlara uyguniuguna gore de-
gerlendirdifinden, diiz mantikla ele
alindiginda, bana, mesela fetusu ya da
annemi 6ldirme “hakkin” dahi vere-
bilmektedir. Yine de héla ahiaki soram-
luluklarimizi soyut kavramtarin manti-
ga dayali sonuclanna istiin tutmaya de-
vam edebilecegimizi umuyorum. Zira,
bu yazida anilan kuramlarin pek cogu-
nun da kamtladi gibi, varolussal yete-
neklerimiz ve vazgecemeyecegimiz in-
sani dzelliklerimiz sayesinde heniiz ro-
botlardan iistiiniiz ve avrmntili diisiine-
bilme ve kendi diglincelerimize uygun
davaranabilme yetenegimizi mekanize
etmemiz. heklenemez. Tim bu neden-
lerle, insan kiiltiirtiniin diizglince yon-
tulmusg yeni araglar tretebilecegini iin-
gorebiliriz.

Zira, paradoksal olarak tehiike sugla-
rint icad etmig olmastna ragmen hukuk

{15)  Bu bakimdan hefirsiztik qoguniukda hukuk uygulaycistnin kendisinden kaynaklanmalkeache; ciinkd hukok
duzeninin formu mikemmeldir.Problernlerin nedeni hentiz kuramia uygularnayt drtiistirememizdir.

{16)  Bkz.., Vera Bolgdr ‘The Public interest: A jurisprudential and Compatative Overview of the Symposiut on
Fundamental Concepts of Public Law’ lournal of Public Law [Emory University Law Schoolf 12 (1963) 1,

5. 1352,

(17)  Bkz., Csaba Varga, ‘Rule of Law — At the Crossroads of Challenges’ lustum, Aequusm, Salutare [Budapestf |

{2005} 1-2, s. 73-88.
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kiiltiirdi, temel haklar siks sekilde koru-
yan kat1 kuraflar da benimsemigtir. He-
men her alanda totaliter bir anlay:sla si-
yast cikarlan bireylerin iistiinde tatan
Sosyalist Hukuk Sistemi’nin kurallan
bile, hukuka aykin1 eylemieri koruma-
mustir. Farki: toplumlar ve farkls devir-
ler incelendidi taktirde hukuk kiltiiri
ile kullanilan hukuk teknikleri arasinda
bir paralellik oldugue gozlenebilir. Tam
da bu noktada, kullanan hukuk tekni-
gini, islevlerinin énceden smanmis ol-
masuun ve geleneklerin belirledigi id-
dia edilebilir.

Macaristan Anayasa Mahkeme-
si'nin, sosyalist donemdeki suglara ilisg-
kin tazminat talepleri hakkinda verdigi
kararlara iliskin Grnegimizde verilen
kararin akst yonde karar alinmasim ge-
rektireceginden gercekte her hangi bir
anayasa hilkmiine dayamlmamagtir™®
Actkea gdriiliiyor ki, resmi gerekgele-
rin “megruiyet” iddialann ¢ogunlukla
saf formalizme dayanmaktadir. Boyle-
tikle yargiclar fiilen, icerigini sadece
kendi hayal giiclerinin belirledigi bir
“derin anayasa” olusturmaktadiriar.
Bu, ¢ifte standarth davranmaktir. Bu
tiir davramuglar nedeniyle, yarim agizla
Avrupa Insan Haklan Séziesmesi kabul

edildiginde bu kabuliin kadit istiinde

kalacagim bilen halk, yasak savmak
i¢in yapilan diizenlemelerin uygulama-
da birsey degistirmeyecegini minidan-
maktan bagka tepki vermedi."” Yine de
bazen salt positivist bakiy agistyla yapi-
lan diizenlemelerin de hak ve 6zgiirliik-
leri geligtirdigi olabiliyor. Ayrica, bii-
tiim olup biten; hukuk politikalannin,
hukukun iceriginin yan: sira, kullanilan
hukuk teknikleriyle de degistirebilece-
gini gostermektedir. Ciinkii ister biling-
[i olarak amaglamg olsun ister olmasin,
Anayasa Mahkemesi kendisi agisindan
" en giivenli yolu secerek hiikmiiniin ge-
rekeesini hazirlarken kendi igtihadini
kendi olusturmustur. Bilindigi iizere
“derin anayasa”, anayasamin lafzimin
ardina sigman bask: odaklarinin Ana-
yasa Mahkemesi Xararlarinda somutia-
san dogmalarindan olusur.® Bu tarz
kararlar Gylesine biiyitk bir etkiye sa-
hiptir ki istisna olmaktan ¢ikip kaideye
donligemeseler bile, sonraki anayasa
yorumlarim etkileyerek hukuk diizeni-
nin degismesine bile neden olabilirler.
&
Klasik positivist anlayigin, sosyal
konvansiyon tarafindan hukukun sinur-
larimn net olarak belirlenmis oldugu id-

(18)  Macaristan Cumnhuriyeti Anayasasinda ,demaokratik hukuk devieti” ofarak tanimianmmigsa da (madde 2/1),

{19}

bu tammun dogrulufiy kanunfastiriimis ofinasina degif killttirel yapiya baghdir., Terimin degisik anfamian
igin bkz. Richard H. Fallon, jr. ‘s The Rule of Lawe as a Concept in Constitutional Discourse” Columbia Law
Review 97 (lanuary 1997} 1, s. 1-56.

Anayasa Mihkemesinin gecmisteki aktif twutumunun baglangicta kosullann geregi oldugu kabul editebilir;
ancak kogulfar degistikten sonra bu tutumunt degisticmeliyci. Zica anayasa degismediginden rmahkemenin
yetkisi de genisletilmemisti. Ustelik Anayasa Mahkemesi kararlanna karsi bagvurufabifecek bie kurtm da
bulunmadifindan anayasa kargisindaki konumunu anayasa koyucunun yerine gecerek defifstirmemnek igin

kendisi caba harcamaliych. Anayasarin lafzmi dayanak almayan hic bir aktivist tuttmun benimsenmesi ku- .

ramsal olarak anayasa koyucunun yerine gecmek anlanuna geleceinden mumkiin defildir. Zira anayasa-
ya aykinhk, sadece anayasaya uyguniuk denetimiyle belirlenebilir.. Lord ACTON ytizlerce yilik insanitk
dencyimi soyle Gzetlemistir:"iktidar her zaman yoziagma cgilimindedir ve sinirsiz ilctidar sinr tamimaksizin
yoziagir. *. Bu soz hukukun formalist ofarak yaptigir sinsrlandirmann, otomatik sonugiar dogurmadig anla-
mindadir. Zira ACTON'a gore: “Tarihe kars: sorumiu davianmak hukuka karst sorumiy davranmay! gerek-
tirir, ikiidar her zaman yorlagma egitimindedir ve sintrsiz iktidar simw tammaksizin yozlagir. . Bytik
adamiar hemen her zaman kéti adamlardir da... Zira hitkmetmek yerine yonlendirmeyi tercih etmek bile
iktictarin yozlagtiricr etkising timiyle ontadan kafdiamaz.”

Bkz, Lord Acton’un Piskopos Mandel! Creighton‘a 5 Nisan, 1887'de yazchis mektup, Lord Acton, Sefec-
ted Writings'den akataran Essays in the Study and Writing History, ed. J. Rufus Fears {indianapalis: Liberty
Classics 1986), 5. 383.
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dias1, aym zamanda uygun bir hukuk
kiiltiiriiniin ve mesleki deontolojinin de
katkisiyla hukuk mantifinin, tiimden-
gelim metodunun islemesini saglayaca-
{1 yoniinde bir beklenti de igerir; ancak
KELSEN’in de bir kercsinde beliritigi
gibi bu aldatica dig goriiniigten hareket
edersek, hukuk, onceden belirlenmis
bir anlama sahip olarak yargl organin
éniine uygulayabilecegi bir gekilde gel-
medikce hiikiim doguramaz. Kelsen,
goriglerinin bir kistmnun i¢ ¢eligkileri
nedeniyle titkand1g1 6mriiniin ikinci ya-
rnisinda hukuk kavramlanimn (cinayet,
hokuka uwygunluk, anayasaya uygunluk,
anayasaya aykimbik vb.) kendiliklerin-
den var olamayacaklarmy belirtmigtir.
Bukuk alaninda prosediirel pozisyon-

fardan bagka birseyin varligi sz konu-

su degildir. Ve bunlardan birinin etki-
siyle yargtcin, birinin bir katif ya da bir
kadin olduguna karar vermesi halinde,
kisinin gercekic ne yaptig: ya da cinsi-
yetinin ne oldugu ile hukuk agisindan
ne yaptig1 ya da cinsiyctinin ne oldugu
birbirinden farkli sorunlardir. Hukuk
acisindan gecerli ofan, hukuk diizenine
aykir olmadig: taktirde, yetkili organin
usuliine uygun olarak vermis oldugu
karardir. Ote yandan hukukun episte-
molojik goriintiisti, anlam degis tokusu
ve uygun tutumu nedeniyle toplumun
ontolojisini etkilese de, toplum hukuka
ragmen farklt yonlerde gelisip degis-
meye devam ederek, hukuku, hukukun

beklentisinden farkh sekilde algilayabi-
lir.

Ozetle, Gelencksel Hukuki Poziti-
vizm, Tabii Hukuk Okulu’na karsit ola-
rak, somut bir kanun koyucunun huku-
kun kaynagi olmasim, gecerlilik kriteri
olarak kabul etmektedir. Ben kendi go-
riigiimii bu iki yaklagimin arasinda ko-
numiandiriyorum. Zira, her ne kadar
hukuk belirli bir kanun koyucu tarafin-
dan belirlenen kesin referans kaynakla-
r1 igerse de, toplumun tiim fertleri, ken-
dilerini temsil eden hukuk uygulayici-
lan (yargiglar, jiiri diyeleri vb.} aracib-
g1yla hukukun sekillenmesinde rol oy-
namaktacdhir, Sunu da eklemeliyim ki bu
goriiglimii Macaristan’da, sosyalist do-
nemde dile getirmig olmam olduk¢a
ironik. Ciinkii bu goriis, hukukun biitiin
muhataplar1, anfamlandirma séirecleri-
ne katkida bulunarak hukuku belirledi-
gi ve siirekli yeni konvansiyonlar olug-
turdugu icin, despotizmin de simrlar:
oldugunu ortaya koyuyordu.

Zira, degiserek gelisen anlamlar iize-
rine bina ettigimiz kiiltiirimiiz, kendini
sadece yetkililer tarafindan belirlenen
normlardan tiiretebilir. Bu sekilde top-
lumun konvansiyontasmasi referans
alinarak ve icerilerek ontik siire¢ cisim-
tesir ve sosyolojik olarak tanimlanabibir
bir olguya doniigiir. Bu saptamayla ilgi-
1i ortaya ¢ikacak ilk soru, KELSEN’in
yeniden yortmlanmasimn dtesinde bir
degere sahip olup olmadigidir.Her ne
kadar muhtemelen KELSEN'in Saf

{20}

Anayasa Mahkemesi bagkanimin 31 Ekim 1990 tarihfi 23 sayih karanina iliskin fikei séyloedin Hareket nok-
tarmiz artayasamin botiinfigidar. Anayasa Mahkemesi , anayasarn termel ilkelerini ve yer verdigi haklart
yorumianyla tanunlatiiya devam ederken kararlart aractitftyla wiarh bir sistem olugturmalid” Burada
agtkea, politik grkartar tarafindan befirdenmesi miimkéin olan bir derin anayasa olugturmakian bahsedifi-
yor, Bkz, LiszIé Sélyom ‘Introduction to the Decisions of the Constitutional Count of the Republic of Hun-
gary’ in Constilutional judiciary in a New Democracy The FHungarian Constitutional Courl, ed. Lidsadd
Sofyorn & Georg ‘Brunner {Ann Arbor: The University of Michigan Press 2000), 5. 41; Andrds Sajo ‘Reading
the {nvisible Constitution: judicial Review in Hungary” Oxford Legal Studies 15 (1995) 2, 5. 253-267: K.
Fiizér 'The tnvisible Constitution: The Construction of Constitutional Reality in Hungary’ international jo-
urnal of Sociology 26 (1997) 4, 5. 48-65.
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Hukukta Kuram ve Uygulama

: Hukuk Tekniginin Sihirli Iglevi

Hukuk Teorisine iligkin sonraki c¢alig-
malari, tam ters ydnde bir amaci olsa
da,”" hukukta belirsizlik problemine de
dikkatimizi cekmistir. Ciinkii bir baki-
ma, gelistirdigi piramit seklindeki
normlar hiyerarsisi {Stufenbau] mode-
liyle oldukga kat1 bir gekilde tanimlaya-
rak hukukun yapisiar ve hukuk iglemle-
rini, aksi yondeki igsel olmayan her tiir-
lii olasihifs diglayan bir sabitlikle birbir-
leriyle iligkilendirerek mantiksal temel-
lere dayandirmaya ¢aligmistic.”™ Ancak
difer bir bakimdan hukukun hitkmiinii,
bir kriterler kiimesi diizeyine yiikseitti-
gi 1946 Amerika basiminda™ yeniden
ele alarak formiile ettigi ¢aligmasinda
bu iligkinin &gelerini birbirlerine tabi
kilmistir. Bu nedenle, hukukun sagdu-
yu aracilifiyla spontane olarak olugtu-
ruldugu ve uygulandifr alanda hemen
her tiirlii sonug ortaya ¢ikabilir, Daha
da onemlisi, uygulamada aliman karar-

lar —normlar hiyerargisinde iistteki ka- -

demenin alttakine gore yeniden tamm-
lanabilmesi sonucunu doguran—res iu-
dicata (ayn: konuda daha Once alinan
mahkeme karannin baglayict olmasi)
nedeniyle hukuka uygun sayildigindan,
digsal etkenlerden etkilenmig olsalar da
hukuken sonu¢ dogurabilmektedirler.
Son tahlilde, KELSEN'in tiim cabasi,
bitytik bir azimle hukukun somut bir
cercevede mantiksallastirilarak, yeni-
den bicimlendirmeye calisanlarin elin-
de dagitilmasim saglamaktan ibarettir,

Yukarida sdylenenler 1s18inda, ge-
nellikle hukukun kendi kendini belirte-
digi iddia edilir. Ancak, daha ayrintih
bir inceleme, hukukun sirekii olarak
belirlenmeye devam ettifini ortaya ko-
yarak bu iddiay: bosa cikarabilir. Zira
bu siireg, iletisimde bulunan herkesin
birbirlerinin anlamlandirma siirecini et-
kilemesi araciligiyla olugan hukuku uy-
gulayanlarn (hakim, savci, avukat vb.)
dznel anlayislarinin, kavramlann ken-
diterinden hareketle normatif bir etkene
dayal1 olarak kavramlarin anlamlarim
stirekli olarak yeniden tiiretmelerine ig-
kindir. Son tahlilde, hukukun bu sekil-
de anlasimast sosyal-kurumsal- bir
praxis kuramudir, KELSEN’in hukukun
yapisimi ve igleyigini agiklama ¢abasi-
mn amaci olan belirliligi belirleyen, sa-
dece insanlardir. '

Hareket noktanm, Kelsen’in kariyerinin
sonunda hukuk diistincesini inga etmek
iizere hukukun hikmiine ve etkitiligine
(hukuk kurallanmn toplum tarafindan
uyularak olguya donitsmest) iligkin gelis-
tirdigi ve toplumsal referansl: nihai sonug-
lardan hareketle belirledigi tammlayici il-
keler olusturmaktadir. Bu nedenle, yeni-
den ele almaya cahstigim KELSEN’in
hukuk-uygulamasi kuraminda,” sadece
bu hususu kabut edilebilir buluyorum.

Hukuk, neyin hukun icinde sayilaca-
gt belirleyen ve analitik bir bakis agt-
styla hukukun 6zerkligini gozler oniine
seren bir siirectir. Bu sistemin temelle-

{21)  Ctinki — istvdn Losanczy min de bir keresinde belintigi gibi—, “hukuk formiar doktrini®ni {4 funkcions-
tis fogalomalkntds lehetEsége a jogtudomdnyban {Yargilamada iglevse! kavram olugumunun etverishiligi
it dogenalar lizerine ingaa etmistir” fA mufasztés §: A mulasztdsi bincselekmények okozatossiga (Taksir,
Ben: Taksitli suclann nedenselfigi) (Pécs: Dunantdf Pécsi Fgyetemi Konyvkiads és Nyomda R.-T. 1937}, P
70, {Budapest: Kiralyi Magyar Egyetemi Nyomda 1941), 5. 90), ve ardisikitk ofusturma® kavramm -
ktikun kesinligine ickin islevierin ardistihii” anlaminda kultanmgtr. [ibid., pp. 25 & 81, hukuk burada hi-
fimler tarfindan atfedilen anfuniyla kullanimustr), Hukukun kendini ofusturan kuraflann sonucu oldugu

géiz ardt edilmistiv, {A mufasztas, s. 731,

{22)  Hons Kelsen Reine Rechistehire (Wien: Deuticke 1934).
{23} Hans Kelsen General Theory of Law and State (Cambridge, Mass.: Harvard University Press 1946),
(24)  Csaba Varga, ‘Kelsen’s Theory of Law-appfication: Evolution, Ambiguities, Open Questions’ Acta jiridica

Hungarica 36 (1994} 1-2, 5. 3-27.
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ri, sumrlan ve icerifini, son emprik
donné’den (Gény’nin « verili olan »
formiilii) hareketle yeniden inga edilen
uygulamadaki olgular belirler. Mantiga
dayali normatif ¢ozimlemelerin hukuk
agisindan elverigli olmama nedeni de ;
giivenilirligi ve devamliligs sagilayan «
uygulama » oldugu i¢in, ger¢ek ¢oziim-
lere giindelik hayatta gerceklesen yeni-
den inga siire¢leri sonucunda ulasma-
muzdir. Cinki, zamana ve mekana bag-
h olarak olarak gelisen birbirini izleyen
faaliyetler silsilesi olan yargilama, hu-
kukun uygulanmas: sirasmda, sonradan
gerceklegen yeniden inga faaliyetlerini
pncekilerle uyumlu hale getirir.®®
Hukukun kendini tamimlayip tanim-
Jamadigini, tanimhiyorsa bunun i¢ un-
surlarint da dig unsurlanm da kapsayip
kapsamadigim birbiriyle kesigen ii¢ ana
bashik altinda inceleyebiliriz.*” Top-
lumsal faatiyetler ag: icinde hukuku ol-
gusal olarak sekillendiren siirekli bir ha-
reket s6z konusndur. Bu hareketin birbi-
riyle miicadele halinde olan bilegenleri;
(1) toplumdaki hukuka iligkin tutumlar
(2)yargi kararlan (3) ve pozitif hukuk-
tur (Rechtsdogmatik doktrini tarafindan
desteklenen). Bu miicadelede; (1) top-
fumsal eylem (2) hukuki eylem, ve (3)
hukuk, 6znelerinin eylemleri bu unsur-
lardan hangisinin digerlerine baskin ge-
lecegini belirler. Son tahlilde, hangisi-
nin baskin olacag: belirli bir zamanda

.

belirli bir toplumda hakim olan hukuk
doktrininin ne olduguna baghidir. Bu,
birbirinin Uzerine basarak tahakkiim
kurma stirecidir. Bu baglamda hukukun
kendini belirlemesi ve verili bir durum-
da belirlenirken kendi kaderini tayin et-
mesinden, nitelikleri hukuk tarafindan
hukuk dairesinde belirlenen verili bir
statiye ancak bu siirecten gegerek ula-
sabilmesi anlagilmat:dur.

Sonug olarak bu saptamadan hare-
ketle her hangi bir entegrasyonun (Av-
rupa Birliginde ya da bagka bir uzam-
da) kiiltiirler tarafindan degil, kurallar
ve araclar tarafindan saglanabilecegi
iddia edilebilir. Bu, hukuk politikasinn
bir temennisi olmaktan te, olup bite-
nin deger yargilanndan bagimsiz olarak
yapilan saptamasidir. Hukukun anlam:-
nin sadece uygulama araciligryla belir-
leyebilecegini diigiinmek, yeterli olma-
digr gibi, hukuk kiiltiirii de temennileri
agiklamalk yoluyla degistirilemez; ¢iin-
kii hukuk kiiltiiri de kendini, bagarilt
olarak konvansiyonellestirilmig anlam-
larin uygulamada siirekli olarak yeni-
den iiretimi yoluyla belirleyebilmekte-
dir. Sonug ofarak, insan miidahalesiyle
(tasarimsal araglar ireterek politika
aracihigiyla) biitiinlegtirebileceklerimiz,
sembolik tasarimlanmizi nesnellegtir-
me sekillerimizden, Ornegin, metinler
ve bu metinlerin mantiksal sonuglarin-
dan ibarettir.

(25)  Bu, hukuk kiiltirontn piteliklerine ickin olan bir siirectir,
{26)  Bkz.dipnot 3; ayrica Csaba Varga, Lectures on the Paradigms of Legal Thinking (Budapest: Akadémiai Ki-
add 1999} 279 pp. {Philosophiac turis], para 6.1, 5,203 .
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