Hukuk ve Sozlesme-Sozlesme Hukuku ve Dagitici Adalet

da farkh yeniden dagitim yontemlerinin
kullanitmasins destekler.

SONUC

Eger bir kimse zenginliin devlet
giictiyle bir gruptan digerine yeniden
dagstimimn ahlaken kabul edilebilir ol-
dufuna inamyorsa, geriye kalan sorun
yalnizea yeniden dagitimm nasil ger-
ceklestirilecegidir. Bu cahgmada zen-
ginfigin yeniden dagiimunda vergilen-
dirme ve ozel hukuk sozlesmelerinin
diizenleyici kontrolii olmak izere iki
yontems anlatilmig ve onlar arasinda ya-
pitacak segimin, bir durumdan diferine
degismesi olast bulunan kogullarin
ozellikleri baglaminda yapilmasi geregi
tartisulmigtir,

Her iki metodun da agagl yukan go-
riiniimleri tarafsiz ve yonetimleri mali-
yetli olabilir. Her biri mecburen birey-
sel ozgiirliiklere simrlamalar getirir ve
Lazen benimsediklert geyleri akla ayki-
1t kilan sonuglara yol agabilir. Bunlar
iki yontem arasinda segim yaparken her
zaman gdz oniinde bulundurmamiz ge-
reken diisiincelerdir ancak onlar degig-
meksizin hep ayni segimi bize dayat-
mazlar; Bunun yerine bu metotlardan
bazen birinin bazen digerinin cogu kez
de ikisinin bir kanigimnn, diizenledigi-
miz dafitim amaglart her ne ise onu
gerceklestirmenin en iyi yolu oldugunu
6ne siirmek miimkiindiir. Vergilendir-
me lehine tamnacak bir Onceligin ga-
rantisi olmayacagim ve akdi diizenle-
melerin, toplumun kaynaklanndan da-
ha genis bir pay almaya megru haklan
ofdugunu savunanlarmn sahip bulunduk-
Jan zenginliklerinin yeniden dagitimin-

f66)  R.Nozick, suprat note 8, at 163.

__--——-'—‘-‘-—-
da .k}ml zamarl en az mﬁteca_viz Ve en
etkili yol oldugunu (kabuyl ediyorum k;
gelisiglizel bigcimde) gostermeye caly ]
tim. Eger boyle diisiinmekte hakhysarfl
kogsullann dayattif: durumda s{izlegmé
kurallanm segigimizi etkilemesi icin
dagitima ytifnfehk disiincelerin dikkage
alinmasina izin veritmeli ve by diigii-
celer prensiplestirildigi iddia edilen ge-
rekgelerte Ozel hukuk sézlesmeleri aja-
nindan agikca dislanmamalidyr.

Ozgiirliik ve adalet problemine kisa.
ca geri donerek sonuca ulasmak iste-
rim. Dagutict adaletin yalmzea bireysel
ozgiirlilkklerden bazi iavizler verifmek
suretiyle akdi diizenleme ya du vergj-
lendirme yoluyla basarilabilecegini tne
siirmiistim. Kammea bu iddia, adalet
kavramiyla ilgili herhangi bir modelie-
menin uygulanmasinin, insanlarmn ya-
samlarina miidahale getirecegi sapta-
masinda bulunan Nozick’in® gériigiin-
deki hakikatin dziinl yansitmaktadir,
Bununla birlikte, bu deferler arasindaki
caunsma, liberalizmin terk edilmesi ve
liberteryenizime kucak agilmast ne de
dagiticr olmayan sdzlegme hukuku kav-
raminin onaylanmasi i¢in bizatihi bir
neden degildir. Ancak stz konusu ga-
tigma liberal bir teoriyi merkezi ve zor
bir meydan okumayla karsi karsiya bi-
rakir: Ikisinden birisini terk etmeksizin
adalet ve dzgiirligi uzlagtirmak Gzere
temeliendirilmis bir gerekgenin arasti-
rilmasina yénelik bir meydan okuma...
Sosyal-liberal bir teori tarafindan elde
edilen basarimin olgiisii tam da bu nok-
tada, kapsamu genigletirken keyfilikten
kacinilabilmesine bagh olacaktir.
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Hukuk ve Edebiyat Calismalara
Cercevesinde Incelenebilecek Bir

Gecmisle Hesaplasma

Cabas: Olarak

Sili’den Bir Ornek: Oliim ve Kiz

Huseyin Ontas

“Bunlarin tiimii bizim basnmza geldi,
biz gordiik

biz gecirdik bunlarr. ..

Bu hiiziinle ve aci talihle

karard: diinyamiz.” "

Nahuat! Halk §iiri

GIRIS

Kisisel tarihlerimizde, hatirlamak is-
temedigimiz, hi¢ ummadifimiz anlarda
pir sekilde bize cagnstirilinca igimizi
kanatan olaylar saninm tahmin edebile-
cegimizden de fazla sayidadir. Kimi za-
man magduru oldugumuz davraniglarin
sonuglarin utang kaynagi olarak gordii-
giimiizden, kimi zaman yagadiklarimi-
zin sorumlularindan nefret etmemiz bi-
ze insani gelmediginden, kimi zaman
cektiklerimiz yillar boyunca etkisi azal-
mayacak kadar bilyilk acilar oldugun-
dan... Ancak unutmak istediklerimiz
sadece magdur oldugumuz durumlar
degildir...

Faili oldufumuz durumiarda da vic-
dantmizla yiizlesmeye cesaret edemi-
yorsak unutma ve gegmisten kopmaya
caligma yolunu segeriz ¢ogu zaman.
Vicdammzla yiizlegsmekten ¢ekinmek-
se incittigimiz insanlarin bizden kay-
naklanan sorunlarinin giderilmesine
engeldir. Bazen kiiciik, “masum” bir
yalan, bazen iglerimizin yogunlugu ba-

hane gosterilen bir kendi kaderine terk
edis, bazen de sadece kargimizduki ki-
sinin varligin: unutmak, farkida olma-
dan pek ¢ok travmaya sebep olmamiza
yol agmg olabilir ve hafizaniz bu ihti-
malleri bizden gizlemeye galistyor ola-

: bilir. Insan oima yolundaki ilk yolculu-

gumuzda hizzmiz sayesinde milyonlar-
ca yasam olasihifimun topln katlinden
dogan sorumlulugumuz, fiillerimizin
biz yok olduktan sonra bilc devam ede-
cek olasi etkilerinin baglangicinda bize
sorumluluk yiikleyebilecek ilk olay ola-
rak kabul edilirse, yaptiklarimizin me-
suliyetini dogaya ya da kadere yiikle-
mek gibi bir sansimiz da vardir istelik.
Ancak hayatin ¢niimiize tercihler sun-
dugiu gergegi ve en azindan simdiki za-
manda ve yakin gelecek zamanda bu
tercihlerin sonuglarin tahmin edebilme
yetimiz birey olarak bizlere de bir ta-
kim sorumluluklar yiiklemektedir. Bu
noktada kargilagabilecegimiz en énemli
sikipt1, fiillerimizin meydana gelig
aninda, toplumun geneli tarafindan
mesru goriilecek sekilde davranma egi-
limimizin bizi her zaman insani davra-
mglara yoneltmeme ihtimalidir. Yine
de sorumlulugen biiyik kismimna bilin-
cimizi meydana getiren faktdrler oldu-
gunu unutmaksizin taraf oldugumuz
sosyal olaylarda daha olumiu sonug

(1) Mehmet Necati Kuthy, Trisimdan Inanca(Baglangicindan XVIL. Ytizyifa Kadar Latin Amerika Edebiyan), Cad-

de Yaymtan, Istanbul, 2004, 5.63.
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Huksk e Edebiyat CabignalanGeevesnde scleneilcek BirGegmil Hesaplsgma Cabast Ol i den Bir Ormek: Ol ve K.

olasiliklariun  gergeklesmemesinden
dogan sahsi sorumjulufumuzu iistien-
mek salt etik sayildifindan degil, biz-
Jeri Hznelestiren ve “unutkantiga” daya-
nan soruniann coziimiine katki sagla-
yan bir edim oldugundan dolay1 da ter-
cih edilmelidir...

Unutan ya da unutturan kenumda ol-
marmzin bir bagka nedeniyse kendimizi
uzlagtiric1 konumda gormemizdir. Oysa
yaygin goriigiin aksine uzlagma, unuta-
rak degil bagiglayarak ve bagisianarak
saglanabilen bir durumdur ve bagisla-
manin s6z konusu olabilmesinin én ko-
sulu hatirlamaktir”. Kaldt ki bireylerin
“yzlaghricr” sifatin tagiyarak toplumsal
iligkilere taraf olmas1 da pek miimkiin
degildir. Zira, toplumsal yasamda‘ mey-
dana gelen durumlar big Kimsenin ey-
jernlerinden ayrik olmadig gibi kisile-
rin sosyal grup mensubiyetleri nedeniy-
le icinde yer aldiklan sosyal gruplanp
genetinin benimsedigi eyiem bigimieri-
nin sorumiulugundan muaf olmamasi
da her somut kisiyi her somut olayin ta-
rafi konumuna getirmektedir. Ayrca,
érnegin, “ben x toplu katliamina katii-
madim, hatta katledilmesi mulitemel
baz: kisilerin kagmasina da yardim €t-
tim” seklinde geligtirilen bir savunma
mekanizmast da yasananlann meydana
gelmemesi i¢in miimkiin ofan en yogun

cabanin  gosterilmemiy olmast halinde
kigiyi kolektif sorumiuluktan muaf tuta-
maz. Ote yandan, uzlastirma dogast ge-
regi tarafsiz olmay1 ve birtalam bilgile-
re sahip olmayr gerektirdiginden ve
kimsenin kolektif hafizadan tamamuyla
bagimsiz olarak hatirlayamayacagi bil-
gilerinin nesnelliinden emin olabilme-
si mimkiin olmadigindan dolay1 da

olumsuzluklarin hatirlanmast siirecinde
uzlagtirici sifatiyla hareket etmekten zj.
yade, olayin biitiin taraflarinin kusuriag
oldugu bilincine sahip bir “taraf” olarak
olanlarin unutukmas yerine, kisinin sor-
gulamaya kendindcn baslayarak olanla-
nn sorgulanmasim biitiin taraflardan ta-
lep etmesi, yaralarin sartlmast ve uzlag-
manin saglanabilmesi bakimindan daha
makul bir edim olarak gorilebilir. ..

GECMISLE HESAPLASMA
DUSUNCESH VE HAKIKAT
KOMISYONLARI

Tipkt kigilerin tariblerinde oldugu
gibi toplumiarn tarihlerinde de geki-
lenleri hatirlamaya tahammill edeme-
mek (acimn artgi etkileri ya da sugluluk
duygusundan dolay1) veya unutturarak
toplumsal bang: saglamaya caligan ka-
musal aktorler s6z konusudur. Daha
dogrusu, hemen her kigi yada kamusal
aktdr, varclugy siiresinee bu g konun-
dan her birinde bulunmustur. Bu tarz
durumlarm” ¢ok stk yasanmadiindan”
bir tnceki ciimlede ileri siirdiigiim tezin
kargisina ¢ikan itirazlara ise insanlarl
etkileyen olaylarin lgegini belirleyen
sifatiarin ebat belirleyen niteleme sifat-
lanyla olusturulan tamlamalara (dilbil-
gisi bakimindan bile) tamlanan olama-
yacag saviyla karst gikilabitir. Giinkii
ebat belirten sifatlar nesnelere dzgidiir.
Oznelerin konumu hakkindaki tartisma
bir yana birakilirsa olaylar, fiillerle ilis-
kilidir ve dnlerinde veya diglarinda bir
zarf yoksa biiyiikliikleri hakkinda sag-
lanan her uzlasma, dolayl etkilerini ne-
siller boyu siirdiireceklerinden yamliicl
ve belli bir zamana ozgii olmaya mah-
kumdur.

{(2)  Bu yazimn gecmisle hesaplasma ddstincesi ve hakikat kamr’syuniany!al ifgiﬁ bo‘fﬁmf_eri Mf'fhafr Sal;::ci(r UIE
Ekim 2005 tarihti Birikim dergisinin 198, sysinda yer alan *12 Eyliil Vesitesiyle Gegmisle Hesap a;hnmaya
tiivii Uzerine ‘Bir daha asfal’ Diyebilmek icin™ acth makalesindenfbkz.s.27-42) hareketfe kaleme 4

caligtimigtir.

256

HESR 15

Hiiseyin Ontas

Toplumlarin, bir zamanlar “Gnemsiz
ya da “kii¢iik” olarak nitelendirilmig ol-
salar da tarihlerinde yasanan olaylarla
yiizlesmeleri gerektigi diigiincesinin ise
“gecmigle hesaplagma” kavramimin
dogmasina yol agtig1 ileri siiriilebilir.
Temel arac hatirlama ve temel ama-
¢r unutturmama olarak kabul edilebilen
gegmigle hesaplasma fikrinin daha ziya-
de gegmigte yasanan haksizliklarin
magdurlanmn iktidar iligkileri sistemini
daha fazla belirleme olanaklarinin dog-
dugu “demokrasiye yeniden gegis” do-
gemlerinde giiglendigi ileri siriilebilir.
Zira her tiirlii baglangicin icinde bir
animsama ogesi yatar. Toplumsal bir
grubun tiimiiyle yeni bir yol tutturmak
iizere ey giidimli bir ¢aba gdsterdigi
durumlarda oncelikle ammsamaya bas-
vuruldugu acgik¢a gozlemicnebilir® .
Ozellikle baz1 sosyal gruplann digerle-
rine zulmettigi dénemlerin ardindan,
toplumsal barigin yeniden saglanmasina
yonelik ¢abalarin, yasanmis olan vahse-
tin bir daha sahne almamasi icin, olup
bitenin animsanmasi gerektigi tezi de
bu ¢er¢evede degerlendirilebilir. Bu tez
ise, gecmiste yagsanan olumsuz dene-
yimlerin tekrarlanmamasi icin toplum-
sal bellegin diri tutulmasi yoniinde ¢caba
gosterilmesini Onermektedir, Zira, geg-
mig, tam da unutuldugu i¢indir ki, itiraz-
la karsilagmaksizin hiikiim siirer. Bu du-
rumun agilmas: igin éncelikle gegmigin
amymsanmas: gerekir. Toplumsal beilek
yitimi ise, toplumun kendi ge¢misini
bastirmasi demektir® . Gegmiste olanla-
n tarigmaksizin gecmist elestirmekse

{4)

(5 jacoby, a.g.es.28.

i6)
5.179,

7}
§.109-110.

8 jacoby, age. s. 29.

bu tezi savunanlar tarafindan yeterti go-
rilmemekte ve yeni adina eskiyi rafa
kaldiran ¢legtiri tarzimin, unutturarak te-
mize ¢tkarmaya ve savunmaya yaradig
ileri stiriilmektedir(5) . Bu diigiinceyi ilk
savunanlardan biri de &zellikle Holoca-
ust nedeniyle yasanan baz insanlik sug-
larina tepki gostererek elestirmeksizin
bu felaketin bilinciyle duyarligi cagris-
tiran eylemlerde bulunmanin olanaksiz-
b ileri siiren Adormno’dur:

“Felaketin en ug, en keskin bilinci
bile yozlagip gevezelige doniisme tehli-
kesinden muaf degildir. Kiltiir elestiri-
si, kiiltiir ve barbarhik diyalektifinin
son noktasiyla kars1 kargtyadir. Aussc-
hwitz’den sonra giir yazmak barbarlik-
tir ve tistelik bu giir yazmanin neden
imkénsiz hale geldigine iliskin bilgiyi
de kemirmektedir™...”

Gegmigle, hatirlayarak hesaplagma
da ilk olarak Holocaust'tan sonra, yaga-
nanlann tekrarlanmamasi igin olun bi-
teni unutmamanin hayati bir énemi ol-
dugu teziyle giindeme gelmistir'”. Bu
teze gore bellefini yitiren toplum aklint
da yitireceginden yasanan olumsuziuk-
larin tekrarlanmamasi gerekliligini dii-
siinemeyecektir, Gegmisi diisiinme ye-
teneksizliginin ya da goniilsiiztigiinin
bedeli ise diigiinememektir®. Oysa top-
lumun, yasananlarin tekrarlanmamasi

ve kolektif bilingaltinda devam eden

huzursuzlugun giderilerek toplumsal
barisin yeniden saglanabilmesi igin
dogru veriler aracilifityta saglikli diisii-
nebilen ve huzurlu bireysel biling Kii-
melerinin evrensel kiimesi niteligindeki

3) Paul Connetton, Toplumiar Nasil Ammsar, cev.Aldeddin Senef, Ayrinile Yayinlars, Istanbul, 1999,s. 14,
Russclt Jacoby, Bellegini Yitiren Toplum, cev.Hakan Ataluy, Ayrint Yayilar, istanbul, 1996, 5.30.

Theador Adomo, Edebiyal Yazilan, cev. Sabir Yiicesoy-Orhan Kogak, Metis Yaytnlary, fstanbul, 2004,

Immanuel Waflerstein, Yeni Bir Sosyal 8ilim fgin, cev. Ender Abadaghs, Aram Yayncilik, fstanbut, 2005,
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- oy %) miularinin da kabul etmesini ve bu tes-
bir k.olektif b.l hncel ltl)lit&ac;{ﬁ\;iﬁé;ni Ll;ﬁ gelecek nesillere aktanlmast sagja-
Bahsi gegen b:eys;un da golan sosyal mak oldugu gibi, bir digeri de bu tiir du.
den magdur konu nafifletilmesi, fail rtumlarsa hakikatin ortaya cikanimas:
gruplarin acllanmlj. 2 gruplarn ise icin magdurlann iddialanmi dogrulayabi-
dunumunda 0 Sosfa'lahil vermeksi- lecek yegane kamtin faillerin kigisel bel-
S?ldlTganla?malan:;kma vardirimalan  leklerinde sakl olmasr ve faillerin gogu
zin )'aptllilagnlgncak azmettirenin ge- zaman ceza ya da d1§lanmav korkusuyla
ger§k1nel<le - lmas: nedeniyleé bu sii-  vicdanlarm sesine kars jsaglﬂa?l‘]‘.ialarl-
neillklf: de.v let 0 1:111 is birligi sistemi di-  dur. Ancak faillerin affedllmelenfuf} ya-
66, f‘a.lilenlr'l S0y ellemeyi ve ozel kigi-  sadiklan aciiarin unutt.urultunam diigiince-
e nkg msal sorumlularin  siyle bir araya gelmesi magdurlar agism-
lerin dlgm(.lakl 'u'“:nijmkiin oldugunca dan kolaylikla kabul edilePthr dcgﬂdlur.
goz ards edlgflesm':)sedﬂr gercevesinde  Zira bu acilarin k.a)fnfl_ﬁl ‘:i(l;%a ya da mag-
b?legef: ok . " il ﬂma]ldlr_Bi; nedenle, -durlarin kendileri degildir™ ...
Surdu-mlmWe Q? -§abilmek icin, kokeni- Gegmigi hauriamamn ve haurlatma-
g??‘m@le hesiqi as ve aynmellia daya- i bir diger Gnemi .de toplumsal yapinmn
ni “deviet akl ‘na {mast i¢in T{imi iil- ogelerinde degi§ik11kler?vpeden c:lmasr
nan suclarip ala%fg k'k;lt ve Uzlasma dir, Yapt, bir dizge niteligi sundugundan
kgler?ie kurulf‘__ﬂ ia ttemel misyonu ol herhangi bir Ogesindeki El.egig%khk geri
Kourruwofﬂa"ri"llug_;{‘i Hakikate ulasma, kalan tiim 6gelerde de defiisikliklere yo!
dlliéu s iu::; eBlu1 ll';omisyonlannapck acar'” ., Bu nedenle hatulamanin belii
uzlagma ve af.

y eylemlerin megruiyetini a agmasy
i wilarivla ve  eylemlerin megruiyeting sorguya a
¢opu, isledifi sugiarl & noilariyla ve Y $

] itiraf eden herkese sugundan af-  toplumsal yapmin biitlinlinde olas degi-
alenen i

elitde tir...
fedilme olanafun tammistir... §1kgk1”e ;Iz;lggql-?:ti]’(iama ve hatirlatma-
Faillere affedilme olanafi tanmmasi- e yandan ligini koruyabilmesinin
snler biri yasananlarin ger- nia elestirel mtci 1 l e,
m nedml‘enndlcE dt 1oldugunu, insamn  kosullarindan biri de hatwr a.narj t‘3‘y :
gek@ﬂ dt; lgzgzslerin@insanlar tarafindan  lerin mesrulufu hakkindaki gbriigterin
ve insan

gimn unutulma-
kurulan kurumlardan ve her tiirlii gikar-  her zamﬁ:‘l ayni olmadigi
dan deperli oldugunun ilgili suclarin so-  masidir ...

] it i fr:
{ic cesit bireysel belfek vardr: '
I'W a}iér’jei Bellek: Konusunu bir kimsenin yagam
DIRilisse! Bellek:Sozciklerin an!am;a}rrn_r,d mater:; ;
i soylenebildigi durum i iy
o amms«?drzzlimzl}? ba‘:{ uygulayim: yeniden ortaya koyma yetisinti kokeninde y;i 3 O
e 86”93‘;- EL 'I:fele b{feceﬁr’m:’zr’ ammsamak v (bkz.Paut Connertan, Toplum L
& nast 151

] 7 VeYd » .
Cﬂé,””;‘_" dd',rll Senel, Aynntr Yaymlan, lstanbut, 1999,5.36 4(-U-- 1 bedenimizin zoyifhg ve insantarin
C\EV.FA o a:r bethi I;m'r tg kaynag vardir; dogann Ustin g:.lcu, kcr‘(F "'r' Eﬁu act kaynaklanindan itk tkisine
1) Actfarimiz AR avarfamalarin acizliji. Bu e arlr-
{ - - kilerini duzenleyen aya 1 o, Uygarls
r(;f_ifalxlm _f‘c"?je E”b;i:e;g:,ek:f ;:;[n;&sﬁna kabullenmeye asla yana;ma}’rz“. ;‘thz- Sigmund Freud, UYg
I_Juyt’f Offrlsru:fugj ge»; Haluk Barigcan, Metis Yaymlart, Islag_f;uf,? 2004, s.43.
[£74 e . f Lt PRI a
(11 %nhsr‘n Yiicel, Yapisaletk, Can Sanat \faym!ar:;‘ Is“;;?rb;tf igrm;s Unatma, bir bilginin siiomesid (:(f,:n;:e,
aton’a gore bilgi yitirildigi icindr ki, dgrenme diye bir se o bilei hic degismemis gibi gorintrlbkz.Pla-
{12)  Platon’a gore bilgi yitrildig ie bilgiyi yasatir, boylece de bilgi g, degis ‘ kaya, Siya-
iclenin yerine bir yenisini belletmekie bifgiyi yasatir, P Titrkesi: Ayhan Yalginkaya,
giclenin yerine i 19%/sympolQ.axi{Ahntimn s nlar
. ] renberg_urg/drrs/ﬂex Y saifan eviemierin bir zama
ron,S}'mposﬂum:mB{f"’Wgu. 005,5.98.)Zamanla megru olmadit anfagilan ey orumiu-
sal ve ellek Pﬁﬂen"; Yay;:f?:;y?enfgfi;;nus;l; olabildiginin unutulmas gegmiste hesaplagma gabasini s
mararl ey =

:eek'fixjg;fiign distayarak “giinah kegiteriyle hesaplagma” girigimine dantigtirebilir
i

v : ferint gasterir.
jvkiistinden alan ammsama eyfem : oo
Ufh'k denklemieri, manuksal dogirufan veya gefecege iligkin
rdaki “aruesama” fiilinin kullanemiaring kapsar,
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Kamusal hafizalar yaratmanmn ise

belki de en bilyiik faydasi, suglarin hal-
kin bilincinde yer etmeyi stirdiirmeleri-
ni saglamakur. Anilarin ebedilesmesini
hedeflemek, ifadesini kacimimaz bir
bicimde hafizalart siirekli olarak yeni-
[eme ve yaratma ugragina girmekte bu-
Jur"? . *Hafizalan yaratma ugrast” ifa-
desi kacmilmaz olarak hafizanin, sade-
ce unutma-hatirfama iligkisi cerceve-
sinde olugmadigin da giindeme getirir.
Zira, kolektif hafiza, hatirlananlardan
ziyade anlatifanlar tarafindan olusturu-
lur. Kolektif hafizayt belirleyen etken-
lerden baglicasi, toplumun ¢ogunlugu-
na ulasan iletiler arasindan dogrulugu-
na 1kna olunanlardir. Eg deyigle, toplu-
mun hatirladiklarimn her zaman dogru
olmamasimn nedenlerinden bazilan da
gegmise iliskin tezlerin topluma ulaga-
bilme olanaklart ile ikna edici bir sekil-
de formiile edilip edilmedikleridir. He-
men her ikna ¢abasi da zorunlu olarak
mubataplarimn géniillii olmasalar bile
en azindan ileri siiriilen tezleri dinle-
mek durumunda kalmasidir

GE(;MESLE.HESAPL.ASMA
DUSUNCESI EKSENINDE
HUKUK VE EDEBIYAT

Unutturmayarak, toplumu bir 6z-he-
saplagma siirecine ydnlendirerek top-
lumsal yapimin dizgesini degigtirme ca-
balarindan temelde bir kiiltiirel degi-
simden filizlenmesi beklenebilir. Kiil-
tirel degisim ise nadiren yontemli ya
da yeknesak bir bicimde gerceklesir,
Toplumun gesitli kesimlerinde, birbir-
leriyle iligkileri 6nceleri belli belirsiz

f13)

f15)

16)  Bauman,Sosyolojik Dustinmek, a, g.6, 5.160-161,
(17} Edehiya

adhyta

Susan Sontag, Bagkalatinin Acssina Bakmak, gev. Osman Akinhay,
{14} Michael Vincent Mifler, ikili Hiskiterde Terdrizm, cev. Sinem Gilf,
Maurice Duverger, Siyaset Sosyolojisi, cev.Sirin Tekeli,

olan olaylann bir araya gelmesiyle bas-
lar, sonra da sanat ve edebiyat bu degi-
simi benimsemeye baslar., Ancak, pem-
be dizilerin, “En Sevilen 10 Sarki” lis-
telerinin, cizgi filmlerin, rekiamlarm
vb. kiiltiirel degisime hi¢ de azmmsana-
mayacak etkileri cldugu unutetmamali-
dur'™®
Kiiltiir ,bir insan topluiugundan bek-
tenilen davraniglan tayin eden rolleri
olugturan diizenlenmis bir davramg-
lar,diisiinceler ve duygular biitiinii ola-
rak tammlanabilir"? . Ote yandan, kiil-
tiriin dogadan farki ise bir tercih soru-
nu oldugundan manipiile edilebilir ol-
masidir. Kiiltiirel normlar manipiile
edilebilen normlardir™™® . Gegmiste ya-
sananlann ortaya gikanlmas: ve hatir-
lanmasi yoluyla toplumun kiiitiirel
norm tercthlerini degistiriimeye calisil-
masi durumlarinda edebi escrlerin de
farkl veya alternatif tezler sunarak ko-
lekif bilincin ve bilingaltnin yenilen-
mesi siirecine ¢esitli evrelerde katkida
bulundugu ileri siiriilebilir.

Edebiyatin gecmigle hesaplasma sii-
recinde aktif olabildigi evrelerden biri
ge¢misle hesaplagmay: talep etmeye
karar verme evresi olarak kabul edilebi-
lir'™ . Ornegin, magdurlarm hesap sor-
ma olasihklarial konu edinen yahut
magdur olinalarma neden olan konutar-
daki miicadelelerinin bagariya ulagma-
sina dair umut agilayan eserler geemiy-
le hesaplagma fikrine zemin ofugturabi-
lir. Zira ezilenler, durumlarinm neden-
ferinin farkina varmadikea, konumlari-
m kaderci bir sekilde *kabul’ ederler ve -
ezenlerin yenilebilirliginin rneklerini

Agora Kitaphgy, fstantiul, 2004,
Vartik Yayinlar, istanbisl, 1997, 5. 161.
Varlik yayinlari, fstanbul,?,5.74.

tin ve yazarlarin bu evredeki cabalanaun bir drnegi olarak Arief Dorfman’n difimize Clim ve Kiz
cevrilen oyunu bu gahsmann ierleyen bolimlerinde incelenmeye gahstlacaktr.
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gormeden iglerinde kabul etmenin aksi
yoniinde bir inang belirmez™® .

Aslinda gergei arayarak, sorunlann
sorumiularini kendinden baglayarak or-
taya ¢ikarmaya galigmak yazarin SO-
rumlulupu olarak kabul edilmese biri
zorunlulugu oldugu kabul edile'qi—
lir“Ne denli caba gosterirse gostersin,
yazar her zaman gergege borglu degil
midir? Her ¢abast, kendini agin yiicelt-
mesi anlamun tastmaz mi? Kendini,
soylediklerinin her birini ve tiim amag-
larit siirekli suglamak zorunlujugunu
duymaz mi?’” " Bu zorunluluklar Ca-
mus’un Nobel Edebiyat Odilii torenin-
de belirttig zoruntuluklarla paraleliik
szetligine sahiptir:

“fki zorunfulugu kabul etmek sart1y-
la yazar, kendisini dogrulayacak canh
bir toplumun varhigni duyabilir;lézgiir—
litk ve gergege hizmet etmek. Oyleysg

ebrevi, bilinen iizerine yalan soylemeyi
reddetmek ve baskiya karg koymak-
™ .

Zira, sanat ancak bagkas1 i¢in ve onun
aracthiyta vardu®" . Kiiltir bireylerin
kendi i¢lerine kapal bilingleri arasinda
bir kispril kurarak onlan birbirine bagla-
digindan edebiyat kiltirt deéigtirm.ckt
yoluyla toplumun dayamigma modelini
de etkileyebilccektir™ . Yazinm iglevie-
rinden birisi de, insanla diinya arasinda-
ki koklii ilikileri agga vurarak insanmn
diinyada bulupugunun bilincine varma-
sy saptamasidir®”  Dolayisiyla Ca-
mus’un iler siirdiigii gibi nesnel diinya-

(18} Paulo freire, Ezilenterin Pedagofisi,

(19)  Ingeborg Bachmann, Frankfunt Dersleri, gev. Zeynep Sayin, Baglam Yayin

—

da toplumsal ahlak anfayigindan kay-
naklanan totaliter dogruluk anlayis1 g5-
receligi, kugkuyu, soruyu digladigindag
yazin anlayigt ile nzlagsamaz®™ . Buy ne.
denle de yazarin cabalan gecmisle he-
saplagsma kavraminin hakikati sdyleme
unsuruyla kesigmekledir, Ashinda haki-
kati soyleme Eski Yunan diisiincesinde
biitiin vatandaglara yiiklenen bir 6devdir
ve parrhesia kavramiyla somutlagr.
Parrhesia’nin (hakikate uygun konusma
ozgiirliigiiniin) unsurlari: Agik-sézliliik,
hakikati savunma, tehlike(hakikati sy-
lemenin bir risk tagimast), elestiri(konu-
sanin dinleyiciye oranla agags pozisyon-
da bulundufu bir durumda), ddev-
dir(Ancak ahlaki bir zorunluluk olarak
parthesia kullamlmas: stz konusudur,
dis baskilarla degil )™, Ancak yazarm
ileri siirdiigii fikirlerin de hakikatin ken-
disi degil yazarin hakikat hakkindaki ka~
naati oldugu unutulmamalidir...
Kendisi de bir insan olan yazar tzci
bir caba gbstermedifi taktirde eserini
yazmaya baglarken sahip oldugu deger
yargilanmi (iginde yagadigt toplumun
dogdugu andan itibaren biitin toplum-
sallagma siireclerinde kendine asiladi
diisiinii ve davransg bicimleri) sliphesiz
ki yapstina yansitacaktu™” . Zira, her in-
san, giindelik dili ve insan yapis1 nesne-
leri kultanmayi dgrendigi, gerek ol gular
ve degerlerden gerekse normtarla kural-
lara uymaya hazir olmaktan olusan be-
lirli bir arka plan bilgisi edindigi bir
giindelik ortamda yetigir™ . Bu nedenie

cev. Ditek Hartatogilu-Lrol Cizhek, Ayantt Yaydari, Istanbul, 2003, 542

lan, fstanbul, 1989, 5.13.

B i ckin, Bili Yaymmevi, Ankara, 1965, s. 16,
Afbert Camus, Sanarcr ve Cagr, ¢ev. Yildinim Keskin, Big ) ,
g?; Jea:—Pauf Sarire, Edebiyat Nedir?, gev. Bertan Onaran, Can Sanat Yayiniart, istanbul, 2005,5.51

(22)  Macit Gokberk, Degisen Dinya Degisen Dil, Yapt Kredi

Yaymlar, fstanbul, 1997,5.67

(23} Adnan Binyazar, Toplum ve £debiyat, Sinan Yayiniati, fstapbul, 1972,5.21.

{24)  Kundera, a.8.€., 522,

i 5 Yaytolan, ist
; i t, Dofiruyu Sbylemek, ev. Kerem Eksen, Ayrinti _
(255 Michel Foucaul By he Formation of Men’s Attitudes, Vintage Books, New York, 1'973__,5.;;1 e
Pastmodern Politik Durum, cev. Sikrd Argm&Qsman Akenhay, Oteki Yay!

{26)  Jacques Ellul, Propaganda T
{270  Agnes Heller&Ference Heller,
vi,Ankara, 1993,5.57.

anbud, 2005, 5.10-16.

-
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kolektif olarak olusturulan toplamsal
xarakter Ozellikleri bireysel karakter
szetliklerini bilyilk dlgiide belirler™ .
Dolayistyla yazann hakikati ileri siirme
¢abasl da kendisinin hakikati arama ve
kendi bireysel gecmisiyle de hesaplag-
ma ¢abasindan bagimsiz degildir.

Her insan gibi yazann da oncelikli
olarak yapmasi gereken kendi bilincini
yaratmaya yonelmektir. Kigiler ancak
diinyadaki kendilerine tavir alip diinya-
daki kendilerini reddedebilecek duru-
ma gelirlerse kendi varkiklarini olumla-
yabitirler”g’. Bilincin kendisi de top-
jumsal deger yargilanmin ve davranis
kurallarinmm kendi olmamin simrlanim
cizdiginin farkina varilmasindan dogar.
insan bilinci varolusumuzun ayirt edici
yamdr ve surlamalar yiiziinden/saye-
sinde gelistirilit™ . Zira, sosyallesme,
dolayisiyla da ozgiirlikle bagimlihin
diyalektigi dogumla yagam arasinda sii-
regendir™ . Iste yazar da dogumuyla
gliimii arasindaki siirecte bir i¢ stirec
olarak yasadifl yazma evresinde ken-
diyle,mensup oldugu sosyal gruplaria,
icinde yasadig1 toplumla ve insankkla
hesaplagarak kendi bilincini olustur-
maktadir. Bu 6z-biling olusturma dene-
yimi kolektif bilincin olugma siirecin-
den bagimsiz olmadig1 gibi olugturma
siirecinden de valitik degildir.

Biling, kendini belirleyip kargitim
yadsirken, hem duygusal hem de di-

giinsel bir etkinlik igindedir. Bu neden-
le hem nesnel hem de oznel nitelikte
olugu sayesinde bilingler arasi iletigimi
olanakli kilmasi ortak(kollektif} bilince
eklemlenmesini saglar. Sanat yapitunn
iletimi ise ortak biling zemininde ger-
ceklesir™ . Hayatin gostergelerinden
biri de edebiyattir, Edebiyat insanhgin
ortak hafizasidir™.

Tiim bu nedenlerle, sanat realitenin
dolayimsiz bilgisi olamaz. Oznenin igin-
de degisimden gecirilmek yoluyla uzlagi-
larak tzneye Sziimsenmis nesneyle, dig
diinyadaki aktitel uzlasilmamis nesne
arasindaki tezat sanat ¢aligmasima aktii-
aliteyi elestirel olarak degerlendirehile-
cedi elverigli bir alan kazandirir. Sanat
aktiie! diinyanin negatif bilgisidir™”.

Edebiyat da hem bir sanat tiirii hem
de sosyal kurumdur. Sosyal bir kurum
olarak edebiyat, belli bir toplumda ya-
zilann sirkiilasyonuna hiikmeden dene-
yimler ve gelenekler kiimesidir™ . Bu
yiizden edebivat da sosyal olgularin sa-
dece sonucu olmayip ayn: zamanda ne-
denidir de; dolayisiyla hayata siirekli
bir seyler katan ve onu yontan bir sos-
yal organizmadu®® . Zira kamuoyunu
sekillendirebilme yetisine sahiptir™” .
Bir bakima tipki konugmanin insanin
kendini ifade edigi olugu gibi edebiyat
da toplumun kendini ifade edigidir™.

Edebiyatin gecmigle hesaplagma sii-
recindeki iglevlerinden biri de okuyu-

(28)  Yuri Davidov, Qzgirlik ve Yabanciasma,cev.Sargut §ofciin, Bifim ve Sosyalizm Yaymlan, Anka-

ra,1990.5.49-50.

{29)  Roflo May, Yaratra Cesareti, cev.Alper Oysal, Metis Yaymlari, Istanbul,2001,5.15.

(30)  May,agesi2i.

(31} Zygmunt Bauman,Sosyolojik Diisdnmek, cev. Abdulfah Yilmaz, Ayrinti Yaymias, Istanbul, 2004,5.45.
(12} Afsar Timucin, “Estetikte fletisim Sorunu®, Felsefe ve Sanat, yay.haz. Omer Naci Soykan,Ara Yayincilik, fs-

tanbul, 1990, 5.122-123.

{33)  Feridun Andag,Edebiyatimizin Yol Haritast, Can Yaymnfart, istanbul, 2000,5.9
(34)  Theodor Adorno, “Baski Altinda Uzlasma*, Estetik ve Politika, cev.Unsal Oskay, Elegtini Yayinevi, fstanbul,

1985,5.242-243.

(35} Roland Barhcs, “Literature as Rhetoric”, Sociology of Literature&Drama, cd.Elizabeth Burns&Tom

Burns,Baoks, Harmondsworth, 1973, 5.191.

{36} Harry Levin, "Literature as an institution”, Sociology of Literature&Drama, ed.Flizabeth Burns&Tom

Burns,Books, Harmondsworth, 1973.5.62.
(37)  Levin, age, s5.69.
{38) Levin, age, s.56.
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cularin edebi eserler araciligiyla kendi-
lerinden bagka biri olan yazarmn, taraf
olduklan toplumsal olaylarin aktorler:
hakkimndaki gériiglerini ¢grenebilmele-
ridir. Xigl kendine kars: tarafsiz clama-
yacagindan ancak bagkalats yeluyla
kendimiz hakkinda dogruluk olasihg:
yiiksek bilgi edinebiliriz™ . Eeik deger-
lere iligkin bilgi edinmenin dolayh da
olsa yollarindan biri, insanlar aras1 ilig-
kileri anlatan yapitiardir™®” . Boylelikle
edebiyat araciliftyla okuyucularin
mensup olduklarn gruplarin gecmisteki
eylemleri hakkinda farkfr goriisler edi-
nerek, ilgili eylemleri sorgulama duru-
munda kalmalart ge¢misle hesaplagma
siireccine katkida bulunabilir.Zira, insan
okudugu kitaplara deger verir ve deger
verdigi seyler insam degigtirir”.
Halkin bilingliligi, bityiik olcitde yo-
netim yapisinin, kigilerin tutumlanm
belirleyen durumlan nasti etkiledigine
bagl ise yénetimin hallan bilincliligi
olgiisiinde demokratik olabilecegini ile-
ri siimek de pek anfaml degildir. Zira
belirleyici olan halkin bilincinin nasil
olusturuldugudur™ . Bu nedenle yazar
toplumun veya devletin aklindan kendi
aklim ve hafizasim tzerklestirerck yaz-
mast halinde ge¢cmisle hesaplagma kav-
ramina katkida bulanabilir. Bireyler
toplumun iizerlerinde kurdugu tahak-
kiimden kurtulmak icin, toplumsal ya-

T ———
pry1 biitiiniiyle degistitemeyip, by yapi-
mn digina da ¢ikamadiklarinda by ta-
hakkiimden kendi amaclarima uygun
hale getirerek yararlanmaya caligirlar™
. Gegmigle hesaplagma talebinde by]y.
nan edebi eserler de bireylerin toplum-
sal yapiy: degistirme ¢abalari igerisinde
degerlendirilmelidir. Bu sekilde geg-
misle hesaplagma cabalari edebiyat sa-
yesinde kamusal nitelik kazanabilecek-
tir.Zira “tartigilabilir sorular yalnizca
tagidiklar: anlamla degil, herkes tara-
findan ulasilabilirlikleriyle “genel” ha-
le gelebilirler. Bir toplufugun umam
olarak kamusal topluluk olabilmesi i¢in
herkesin tartismaya katlabilmesi ge-
rekmekiedir™

Ote yandan sanat, malzemesinin top-
jumsal asilly olmasiyla degil, topluma
karsyt tavir almasiyla toplumsaldir,
Ozerkligi de var ofan toplumun olum-
suzlanmasindan dogar*”. Gegmisle ke-
saplagsma cabalari da kacinilmaz olarak
var olan toplumsat yapinin olumsuzlan-
mastnu gerektirir. Bu olumsuzlamadan
ise yeni bir kamusal hafizann olugturu-
larak geleneksellegtirilmesi siireci bas-
layacaktir. Zira, edebiyat, beser? hafiza-
nin maddelegtirilmesi olarak da tanim-
lanabildiginden, gelenek otusturucu bir
yapidir™®,

Edebiyat, dinyay1 bir yamt ofarak
degil soru olarak ifade eder'” . Gegmis-

(39}  Hans-Georg Gadamer, “Tarih Bifinci sarunu”, Toplum Bitimierinde Yorumcu Yaklasim, ¢ev. Toha Parla,

Hijrriyet Vakft Yaymlan, fstanbuf, 1990, s.87.

{40} fonna Kuguradi, Ctik, Tirkiye Felsefe Kurumu Yaymnn, Ankara, 1999, 5.22,
{41)  Martha C. Nusshaum, Love’s Knowledge Essays on Philosophy and Literature, Oxford University Fress,

New York, 1992,5.231.

42)  Michael A. Mifburn, Sosyal Psikolojik Acidan Kamuoyu ve Siyaset.gev. Alf Dénmez- Veli Duyan, imge Ki-

tabevi, Ankara, 1998,5.39.

(43} Peter Berger, “Sociofogical Perspectives-Society as Drama”, Life As Theatre,ed.Dennis Brisset&Charles Edg-
ley, Aldine de Gruyter Series, New York, 1990,5.51. _ )
(44)  Jiirgen Habermas,Kamusalhgin Yapisal Déndsimi,gev. Tant! Bora-Mithat Sancar, Hetiim Yayinlatt,istan-

bul, 2003, s.7107

(45  Hans Dieter Zimmerman, Yazinsal ifetisim, cev. Fatih Tepebagh, Cizgi Kitabevi, Konya, 2001, 5.21.
{46)  Helmut Kuhn, * Edebiyat ve Devrim®, Edebiyat Nedir?, cevé&der.§ahbender Corakli&Ahmet San, Babil Ya-

yinlan, Erzurum, 2002,

(47)  Roland Barthes, Yazarlar ve Yazanlar, cev. Erof Kayra, Ekin Yaywnlan, 2, 1995, s.147.
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le hesaplagsma ise veriimis cevaplan
reddederek eski cevaplara yeni sorular
sormakla baglayan bir siire¢ olarak ta-
nimianabilir. ..

Yine de edebiyattan mutlak nesnel-
tik beklemek ya da gecmigle hesaplag-
ma stirecinden edebiyat agisinda mut-
lak lerleme beklemek gibi bir yamlig:-
ya diigiilmemelidir. Zira ne fgisefede ne
de sanatta ilerleme vardir. Ikisinde de
bagka bir sey s6z konusudur, o da kati-
lim saglamaktr™ .

EDEBIYATTA GECMISLE
HESAPLASMA OLGUSUNUN
ISLENMESINE SILI’DEN BiR
ORNEK: OLUM VE BAKIRE
Latin Amerika edebiyati edebiyatta
gecmisle hesaplasma gabalarma, gerek
bu yazimn basinda yer alan yiizlerce
yillik bir giirin dizelerinin gsterecegi
gibi acilarim saklamayi degil dile getir-
meyi tercih eden bir toplumun Uriiniin
ofmas1 hem de 6zellikle politik farkh-
likkarin pek cok darbe nedeniyle devlet
adina islenen bir ¢cok insanlik dig1 sugun
islendigi bir cografyada olugtufundan
gecmigle hesaplagma stirecine katkida
bulunan pek ¢ok eseri de kapsamas: ne-
deniyle Snemli bir 6mek teskil edebi-
1irf*” . Bu o6rneklerden biri de Ariel
Dorfman’in Oliim ve Kiz adl eseridir.
Olitm ve Kiz, aslinda pek ¢ok yon-
den bir gecmisgle hesaplagma ¢abasini
talep ederken Sili 6zelinde bu siiregte
degisik kesimlerin yasayabilecegi si-
kintslart da gozler dniine sermekie kal-
mayip, Sili’de kurulan Hakikat ve Uz-
lasma Komisyonunu da elestirel bir

gozlc mercek altina yattran bir oyun
olarak degerlendiritebilir. Ozellikle
oyunun {ic karakterinin de temsil ettigi
hir kesim olmasi oyun yazilirken olaym
biitiin taraflarina stz hakki taninmak is-
tendigi fikrini benimsememizi gerekti-
rebilir. Gergekien de karakterlerden Pa-
ulina, Sili'de 11 Eyliil 1973’te yasanan
darbeden sonra hukuka aykin bir sekil-
de gozaluma alinan ve igkence goéren
magdurlardan biri olarak karakierize
edilmistir. Yasadify muamelenin iize-
rinden 15 yil gecmesine ragmen yaga-
diklarinin etkisinden kurtulamayan Pa-
ulina’rm ruh saglig: agisindan en azm-
dan yasadiklarimn olagan ya da hak et-
tigi olaylar olmadignin suglular ve top-
lum tarafindan kabuf editmesi gerektigi
diigtiniilebilir.

Paulina’min igkencecilerinden biri
olan Roberto’yu bir gece kendi misafir
odasinda bulmast bize oyunun igerigine
dair oldukea fikir vermektedir. Paulina,
bir doktor olan Roberto’nun Allen-
de’nin devrilmesinden sonra gézaltina
alinan Allende yanlilarinmin igkence se-
anslarinda hazir bulunarak igkenceye
ne kadar dayanabileceklerini saptamak-
1a gorevli olan ve bu igkencelere katilan
doktorlardan biri oldugunu ileri siir-
mekte babasinin Allende farafindan
topraklarma el konulan bir toprak sahi-
binin olmas1 da Allende yanlhlarina kar-
s1 gegmisteki tutumunu agiklayabilir.
Allende iktidarina kadar, Sili’de baskin
ve ayricalikli stmfin toprak sahipleri ol-
dugu soylenebilir™ . Toprak sahipleri-
nin ise Allende’nin devrilmesini ve
yandaglanmin  gordiigii muameleleri

(48)  Hans-Georg Gadamer,“Felsefe ve Edebiyat”, Edebiyat Nedir?, cev&der.Sahbender Corakh&Ahmet San, Ba-

bil Yaynlar, Erzurum,2002,5.38.

(49}  Or.Venezuelalt yazar M. Otero Silva'mn *...Ve Gozyaglanmzi Tutun”, Arantinli yazar Qsvaldo Soria-
no'nun “Golgende Eriyeceksin” adit romanlarimn yani sira aym stiregle ilgiti ofarak deviet degif de muha-
fif giicleri “elestiren” Perufu yazar Mario Vargas Liosa'mn “And Daglarinda Terdr” adfi romary bu baktm-

dan itk solukta amimsanabifir.

(50)  George Pendle, A History of Latin America, Pelican Boks, Harmondsworth, 1963, s.144-145.
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destektemis olduklar: da unutulmama-
(1d:r. Burada séz konusu olan, kendile-
rmin aynicalikli oldugu bir devletin ¢1-
karlarini hukuksal normlar ve etik de-
Zerlerden iistiin tutan bir stmfin varlig
ve Roberto’nun da bu simfin temsiicisi
olusudur. Devlet akli kavraminin esasi-
n1 hukuksal normlar ve etik degerler ile
devletin ¢ikarlan arasindaki ¢atismaya
iligkin bir hiyerarsi olusturur®. Rober-
to glriiniigte devletin ve geleneklerin
¢ikarina oldugundan mesru bir eylemde
bulundugunu diigiinen iskencecilerden
yalmzca biridir,

Bir siddet elestirisinin 6devi, sidde-
tin hukuk ve adaletle iliskisinin agik-
lanmas: olarak dzetlenebilir®™ . Bu ne-
denle Dorfman da darbeden sonra kuru-
tan ve Allende yanlilartnin destegini
alan yeni hiikiimetin, bir baska devisle
uzlagtirict konumunda oldugunu iddia
eden ve sadece giiciiniin yettigine hu-
kukun tistiinliigii ilkesini batirlatan yeni
hiikiimetin temsilcisi olarak da bir hu-
kukcuyu disiinmesi gayet dogaldir.
Oyunda yer alan son karakter Pauli-
na’'nm kocas: ve yeni kurulan Hakikat
Komisyonu’nun bir iéyesi olan Gerar-
do’dur. Ancak oyunun ilerleyen béliim-
lerinde anlasildig) iizere Gerardo ve Pa-
ulina’min gegmisi de hesaplagmay: ge-
rektirmektedir. Dolayisiyla temsil ettik-

———

leri toplumsal kesimlerin gecmisi de., .
Bu ise oyun igindeki Roberto ile Pauli-
na'mn arasmda gegen oyun zamaning
gore geemiste kalan ikinei bir $ykiingin
konusunu olusturmaktadir.

Son zamanlarda Latin Amerikq Ede-
biyati’nda “ikili 6ykii” olarak adlandr;-
lan bir anlatim teknigi sikhkla kullam|-
maktadir. Bu yontemde birbirinden ba-
gimsiz ama birbiriyle iligkili ik Gykii
bir arada anlatilmaktadir, Bu tip anlat-
larda, anlamun dykiilerden her birinde
ayn ayr: aranmasindansa diyaloglar
arast bir koprii kurulmasi yerinde ofabj-
hir. Zira, ikinci dykiide yer alan yeniden
sunum genellikle tim metne ikincil bir
konum ve tckrar edici bir dzellik yiik-
ter® . Bu nedenle oyunu, iskeletinj
olusturan replikler iizerinden anfamaya
¢ahsmak yerinde olabilir...

Oyunun belki de asu! baglangi¢ nok-
tas1, Paulina’mn bir hakikat komisyonu
olugturuldugenu ve Gerardo’nun da bu
komisyonda gérevlendirildigini 6gren-
digi andir™. Bu noktadan itibaren, ya-
zar tarafindan Pautina ve Gerardo ara-
cihgiyla §ili’de kurulan Hakikat Ko-
misyonu’nun gérev ve yetkileriyle ilgi-
li bilgiler verilmeye baglanu™”. Boyle-
likle kurulan Hakikat Komisyonu'nun
devlet akl: ile islenen biititn suclart de-
gil sadece oliimle sonuglanan suglar

(5 U Mithat Sancar, Deviet Aklt Kiskacinda Hukuk Devieti, ftetisim Yaymian, Istanhul, 2003,5.25.
(52} Walter Benjamin, “Siddetin Elestirisi”, Benjamin, cev&ed. Besim F. Dellaloglu, Say Yaymlar, Istanbul,

2003, 5.101.

(53; Ayfer Teker Carcia, 20. Yilzyl Latin Amerika Oykiists, Uriin Yaywnlan, Ankara, 2005, 5.60-61.
(54 Pavling: Demek cumhurbagkant, seni atach.{ Ariol Dorfrnan, Oltim ve Kiz, cev. Filiz Oftuoghy, Can Yaymn-

fars, lstanbul, 1993,5.15)

(55} Gerardo: Bu komisyon, sliimle sonuclanan insan haklarmn cifnendigi olaylart incelemek igin kuruldy,

evel,

Paulina:Ancak en vahim ofayfan?
Gerardo: Yeler ki..

Paufina: fzin verifsia.

Gerardo: Sinrimuzi agiayahm.. Ama bu swirlar icinde de Cok sey yapabiliriz. . Vardigiriz sonuclan ya-
yinlayacagiz. Resmi bir rapor diizenleyecegiz. Olanlar nesnef acidan saptanacak, boylece kimse yadsiya-
mayacak ve boylece ditkerniz bir daha, hichir zaman, asfa bunfart yasamayacak.

Paufina: Kurbanfann akrabalann dinleyeceksiniz, suglan agtga vuracaksiniz, peki suctular ne olacak?
Gerardo.Bu, yorgiglara Kaltmug. (bkz. Dorfman,a.g.e, s.17-18.)
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ortaya ¢ikarmay! hedefledifinden yasa-
van pek ¢ok magdurun durumunu goz
ard: ettigini su¢lularla ioplumu baristir-
maya g¢ahsirken magdurlarin devletle
ve yasadiklar felaketleri olagan karsi-
lamaya devam edecek olan toplumla
barigmasim saglamaya yonelik ofmadi-
§1 yoniindeki, Dorfman’m elestirisine
okuyucu ya da izleyici ortak olmaya
baglar. -

Oyunun ilerleyen boliimlerinde
Dorfman, Sili toplumunun, Hakikat
Komisyonu’nun kurutdugu siirecte he-
niiz demokrasiye alisamadigimm, gec-
misie vasananlarin anisimn taze oldu-
gumy, hakikat komisyonu raporlarinin
suclularin  yargilanmasm saglayama-
yacagim 6grenmemizi saglayan bilgiler
vermektedir™ . Bu bilgilerden Sili’deki
sivasal dengelerin Hakikat Komisyo-
nu’nun saglikl ¢aligmass icin heniiz el-
verigti olmadigmin yant sura Rober-
to’nun heniz kim oldugu ortaya ¢ikma-
dan Gnee igskencecilen “igreng yaratik-
lar” olarak niteleyerek, onlarin “insan”
olamayacag) yéniinde bir sdylenin
olusmasina zemin hazirlamas: ge¢misle
hesaplagma ¢abalarimin olast risklerin-
den birine kars1 ockuyucuyu uyarir nite-

liktedir. Zira, toplumsal bellegi diiniig-
tiirme ¢abalar eski sGylenleri yenileriy-
le degistirmeye yonelik oldugu taktir-
de, eski suglann faiilerine karsi yeni
suclar islenmesi sonucunu dogurabi-
1ir*” . Oysa sdylenler olaylar hakkinda
énceden hazr cevaplar iiretme iglevine
sahiptirler. Insanin iyiyle kétiiniin agik-
ca ayrt edilebildigi bir diinya dilemesi
anlamadan Once yargilama isteginden
kaynaklanmaktadir."™" . Ancak Hakikat
Komisyonlanimin misyonu, hazir cevap-
lan iretmek ya da benimsemek degil
hakikati ortaya ¢gikarmakdtir.

Ustelik Roberto, Gerardo’nun fikir-
lerinin aksine dliimle sonuglanan igken-
ce olaylarimin faillerinin &ldiiriilmesi
gerektigini ileri stirmektedir. Ancak as-
keri darbe sonucu ortaya ¢tkan pek ¢ok
kurucu iktidar gibi Pinochet iktidarn da
iktidar el degistirdiginde iglem ve ey-
femlerinin yargilanmas: olasihigim &n-
lemek icin anayasada gerekli diizenle-
meleri yapmugtir.

Roberto’nun ¢eligkisi ashnda toplu-
mun gecmigte karistig1 olayla artik hog
bakmamasidir ve yaptikiarinin ortaya
¢ikmasindan korkmaktadir. Toplum,
bireyleri siirekli gozetim altinda tuttugu

(S6)  Paulina: Beni gotiirmeye peldiler, beni gétirmeye geldifer. Sana anlattim diye ¢iinkit ben...(s.20)
Gerardo: Oemokrasiye daha alisamadtk. Biri gece yanise kapmizt galee m dost mu yoksa.. .(5.21)
Roberio: Yoksa o igreng yaratiardan biri mi? (s.21)

Roberto: Bu iifkenin sizin gibilere, gercefi kesin ofarak ortaya gikaracak kisilere gereksinimi var. (5.23)

Gerardo: Ufkeye gerekfi olan adaletti...(s.23)

Roberto:...Bu insanfan kendi cikarchklar af yasalari yiizinden, yargilayamayacak ofsak da hi¢ olmazsa ad-

far ortaya crkacak ve agikdanacakbr, (5.23)

Gerardo: Adlan bir s olarak saklanacakinr. Komisyon, bu suglar isleyenlerin kimliging agiklamayacaktr,

{s.23}

Roberto: Bu iifkede her sey er geg ortaya ¢ikar. ...onlarin kendi cacuklars onfardan tiksinecek ve onlata act-
vacaktie. Bu onfant zindana tikmak degifdir ama.. .(5.23-24)
Roberto: Bu titkenin vatandasfan, yeterince éfkelenirierse, belki af yasasini da bozarfar.(s.24)

Gerardo: Bu olanaksiz, bifiyorsunuz. (s.24)

Roberto: Bana kalirsa ttrméin gebertmei...(s.24)

Gerardo:...olim cezasi asia bir ¢ézum degildir...(s.24)

Raberto:...Bazi insanfar yagsamayi asla hak etmemisterdir...(s.24)

Gerardo: Cumhirhagkanina, bunun tehfikeli olacagini soylemisler, evet tehiikeli, ciinkts eski yarafar dege-
cek....Bizim de swurlarimiz var ama .. hig ofmazsa bir manevi cezalandirma bekleyebifiriz.(s.24-25)

{bkz.Dorfman,a.g.e}

(57} fan Bruma, Wages of Guili, Vintage, London, 1995, s.123.
(58)  Milan Kundera, Roman Sanati, cev.ismail Yerguz, Afa Yayincilik, istanbul, 1989,5.15.
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siirece bireylerin kendilerine kars1 bile
diiriist olamamaian kagimlmaz goriin-
mektedir. Zira bizi seyreden birilerinin
olmast, bizi seyredenleri bir tiirlii akli-
mizdan ¢ikaramamak, yalaniar i¢inde
yagamak demekiir.” Ciinkil “yaptigimuz
iglere bagkasinin gozii degdigi an, ister
istemez o gbze hog goriinmeye galigmz
ve yaphigimuz higbir sey diirlistge ol-
mazfﬁ'} ‘H

Oyunun bundan sonraki evresinde
Paulina ve temsil ettigi kesimin Robes-
to ve temsil ettifi kesimle hesaplagma-
st ve Gerardo’nun onlarn uziagtirma ¢a-
bas1 baglar® .

Bu siiregte Paulina’nin iskence gor-
diigii andan beri diinyadan kopuk Dbir
hayat yagadigim fark eder okuyucu. Zi-
ra Paulina biiyiik acilar gekmistir ve her
aci, en hafifi bile, doniigiim getirir. In-
samin i¢inde dogmusg bir siddettir acy,
insan1 hitirir, bunaltir, icinde agtift ugu-

rumda yok eder, highir amaci olmayan
dolaysiz duygular iginde ezer. Insanyn
kendisi ve diinyayla olan ifiskisini ko-

Paulina’nmn ¢ekiti§i acilarin nedep;
ise siyasal iktidara itaat etmeyerek, or-
tadan kaldirilmak istenen insanlarip
kagmasina yardim eimeye calismasidir,
itaate zorlamak amaciyla aci vermek
ise, bir korkutma ve 6teki iizerinde ege-
menlik kurma aracidn®®.

“Aci, kimlifin temellerini zedeler,
ancak savunmasiz, ¢iplak ve agailanan
bir kurbana karst bilingli bir sekiide
gektirildiginde hissedilen travma daha
siddetlidir. Igkence &liimden beterdir.
iskence Insanda siirekli bir dehset gedi-
&i acarak kimlik duygusunun dagilma-
sina, kisilifin pargalanmasina yol
acar... igkenceyi hatirlatan her sey ce-
kilen acitan deprestirir. Bununla birlik-
fe kurtulug da kaginmlmaz olarak bir an

(591 Milan Kundera, Varoimanin Dayamiinaz Hafifligi, Fatih Ozginven, fletisim Yeyintars, 1987,11.bask.”, 5.121.

(60)  Paulina: ...biraz Schubert dinfesek nasif olur? Otiim ve Kiz2...Bu dértliyd dintemeyeli ne kadar oldu bilie
misiniz? Radyoda calinca, hemen kapatinm. ...Oysa bir zamanlar, hatta simdi de, gercekien en sevdigim

bestecidir, ne kadar soyh bir yagam duygusu vardir onda. (5.30-31)

{Paulina: iste 0. (5.32)
Gerardo: Kim? (s.32)
Paulina: Schubert ¢alan doktor. (s.32)

Gerardo: Nereden biliyorsunl...Sen bana demistin ki.. {5.32) .
Paulina: Gozlerim kapahyd, evet. Ama kulaklarm duyabifiyordu. {5.33)

Gerardo:  Sen hastasin, (s.33}

Paufina: Pekala dyle olsun, hastayim. Ama hem hasta ofup hem de bir sesi tantyabilisim... Oyle degil mi
Dr Miranda? (5.33)

Gerardo: Birinin sesini hayal meyal hatrlamak hicbir seyin kanmti olamaz. (5.33{ o .
Paulina: ...D0n gece buraya geldigi an, o sesi tammugtim. Giitisiinden. Kullandig bazi sdzcik ve deyim-
ferden. {5.33)

Gerardo:  Ama bu demek degif ki...(s.23)

Paufina: Onca yil boyunca tek gtintim gecmedi ki o sesi duymayayi...(5.33)

Gerardo: Sen silaht bana dogiru (tarken konusamayz kil (s.33)

Paulinma: Tam tersine, bu silah sana cevrili oldugu surece konugabitiriz. Sifabi elimden bir:akhm mt tarligna-
y1 kazanmak icin sen Ustin glicGnii bana karg kutfantrsin, Sen ve ben onu yargilayacagiz. Suracikta. Bu-
£an. Yoksa bunt senin sorusturma Komisyony mu vapacak?(s.23,34,35}} o tir
Pautina: Ne garip degit mi, biitin bunfan ginah gikanrcastna sana anlatiyorum, aysa ne Gerardo'ya, ne
kardesime, ne de anneme anlatmadigim cok sey var...

Hichirinizin Gerardo’dan haberi yokiu degil mif Onun admnt hig ;ig‘;.‘ma almadim... o e
Oysa Gerardo'nun adi agzimdan kagsaydi, o komisyona segilmezdi de, hukukgunun birinin sorujtu ,455.
adlardan ofurdu, Ustelik ben de o komisyonun karsistna cikip, Gerardo’yla nasi tanistigimt ?irfaﬂrdlm-
finda ben onunla askeri darbeden hemen sonra, kagmak isteyenlerin yabanct elciliklere siginmasina yar-
him ederken tanismustim, dtmesinler diye insanlar yurt digina kagirirken. Crlgindun, korkusuzdum, her ge-
. ye hazirdim, o srrada icimde en ufak korku izi bile almadigtna hala sagpyor_um.,,fs.37-.?tz)

61)  David Le Breton, Aciun Antropolofisi, gev. [smail Yerguz, Sel Yaytncilik, Istanbuf, 2005, 5. 19-20.
(62) Le Breton, a.g.e., s.186.
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i¢in bu amilan canlandiran bir sdzden
geger ama bu insanin yagamina yeniden
sahip olmasima ilk adimidir,.. Acmn
dile getirilmesinin kurtulus anlarmna
gelebilecek bir degeri vardir, bireyi
travima takintis icine hapseden kilidi
krar > Iste Paulina’min ve gegmisle
hesaplasma talep eden tiim magdurlarin
yapmak istedigi de kendilerine acilan-
n1 hatirlatan faillerinin varofusu kargi-
smda kendi varoluglanm ve magduri-
yetlerini dile getirerek bir nebze olsun
huzura kavugmak, yasananlarin haksiz
oldugunun bagkalan tarafindan da ka-
bul edilmesini saglamaktadir. Yaganan-
far lizerine konugmak magdurlar agisin-
dan bir bakima bir sagalim mekaniz-
mas! iglevi gérmektedir.

Ote yandan iskence, iktidann giicii-
nit gostererek iitkiitmek amacin: giitse
de kimi zaman toplumun magdura aci-
mast yada dirayetli direnisine hayranhk
duymas1 nedenivle iskenceciyi siikiit-u
hayale ugratabilir*®, Oliim ve Kiz adli

{63} e Bireton, a.g.e., 5.190.
{64) Le Breton, a.g.e, 5.191.

oyunda da okuyucunun Paulina’nm Ge-
rardo’nun adim vermeyerek aciya di-
renmesi, okuyucunun Paulina’ya sem-
pati duymasma neden olmaktadir. Oysa
Paulina da Roberto’yu itirafa zorlamak
i¢cin mesru olmayan yollar kullanmak-
tadwr ve Dorfman, Gerardo araciligiyla
Paulin2’y1 ve okuyucuyu. bu konuda
uyarmist'® . Ancak, nasil ki Pauli-
na'nin trajik hatast gimdiki zamanda
yagamak yerine gegmigte, iskence gor-
diigii odada yagsamaya devam ederek
aktiiel hayata adapte olamamaksa, Ge-
rardo’nun trajik hatas: da Paulina’yi
gercek anlamda dinlememesi ve yaga-
diklartnt anlamaya ¢alismak ve Pauli-
na’nin ge¢misini paylasmak yerine aci
olasihiklart gézden gecgirmekten imtina
etmesi olarak belirlencbilir. Unutulma-
mal1 ki dil sadece konuguldugunda din-
leniyorsa vardir ve sozctikier insanlann
agik oldugu, ugrunda yasadigi ve oldii-
8ii seylert biitliniiyle anlatmaya kifi de-

£ildir® . Bu nedenle yasananlarin anla-

{65)  Gerardo: Biliyorsun, yasamim bliyik bélimtinti yasalar kerumakia gecirdim. £ski yinetimde beni cifeden

gtkaran bir sey varsa, o da...{s.39)
Paufina: Sunlara fagist desene...(s.39)

Gerardo: .. onlarmn pek gok kadwm ve erkegi suglamalar, sahte kanitlar kullanmalarr ve gegerdi kartlan

umursamamalan, 2anhlara kendilerini savunima olanagi tammamalaridir, divelim ki bu adam her giin soy-
keim sugu islivordu, gene de kendini savunma hakkima sahiptie. (5.39)
Faulina: Ama benim, onun bu haklini yadsimaya niyetim yok ki, Gerardo. Sen diledigin sireyf kuflanabi.
lirsin, yathiz bagina, kafa kataya miivekkiline konusabitirsin. ..
Bak, doktor, sen her ne sdylersen, kasete kaydedifecektir. (s.39}
Roberta: ...Bu bagistamr gibi degil. Yagaditm siirece sizi bagislamayacagim.is.40)
Paulina: Miranda'nin gortisti, bu bagiglantr gibi degilmis... Yani birini birkag saat bagh tutmak, biriri konus-
ma hakls tanimadan birka¢ saat tutsak etmek. Kabul. Bagka? (s.4()
Gerardo: ...5en ne yapmak istiyorsim?(s. 42}
Faulina: Séyledim ya...onu yarglamak istiyorum. (s.42)
Gerardo: Onu yargilamak, ne demek oluyor onu yargilamak? Biz onlarin yintemlerini uygulayamayiz. Biz-
biz bagkayiz. Bu bigim é¢ almak...(s.42)
Paulina: Bu d¢ almak defil. Ben ona givence veriyorum, onun bana vermedigi glivenceyi.. Ama her za-
manki gibi bana inanmiyorsun.(s.42)
Gerardo:...Bunfar neden? On bes yif dnce biri...(5.43)
Paulina:  Biri ne<... Bana ne yaptifar?... (s.43)
Gerardo: ...iskence yapular...(5.43)
Paulina: ...Ya bagka?... (s.43}
Gerardo: Senin irzina gegtiler. (s.43)
Paulina; ...Ve o gece, Gerardo, sana geldifim gece, anlatmaya hagladigim vakit sen yemin ettin... “Bir giin
gelecek, sevgifim, bu 1z dismanlannt yargilayacagiz....(6.43} bkz. Dorfman,a.g.e
(66)  Mario Pei, The Stary of Language, Mcntor books, New York, 1963, .E,l' 18-119.
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tilanlardan ibaret olmadigim kabul et-
mek hakikat arayiginin en dnemii kilo-
metre taslarindan biridir. Zira kisi, uya-
nik bigimde en ac1 olasibiklar1 dahi goz-
den gecirmeksizin, kendine sunulani
“hakikat” olarak kabul etiigi miiddetge
kendini gergeklestiremez .

Ote yandan Gesardo ile Paulina’mn
hayah paylasan iki g olarak birbirleri-
nin gimdiki zamanlarinda bulunabilme-
leri i¢in gbyle veya bdyte birbirlerinin
gegmis zamanlarmt da paylasmalar1 ge-
rekir® . iste Gerardo da trajik hatasinin
bedelini sadece yatagm ciddi psikolo-
jik sorunlar yagayan biriyle paylagmak-

la degil Roberto’nun igkence sirasinda
Paulina’ya tecaviiz ettifini eginden de-
gil tecaviizciistinden 6Frenerek de éde-
yecektir. Oyunun bir sonraki.boliimii
de Gerardo’'nun Paulina’y1 makul ve
hukuka uygun davranmaya ikna etme
cabast swrasinda, Paulina’nin &¢ alma
giidiisiinden nefretinin ortaya ¢ikmas:
ve Roberto’nun ac1 gercegi itiraf etme-
siyle sekillenmektedir® .
Cezalandimanin femel formfarindan
ikisi de: Siirgiin etmek(dislamak) ve
damgalay1p sergilemekiir( igkence edip
ele gecirilen viicuda iktidann damgala-
n vorutarak)™ . Iskence sirasinda yasa-

(67) Mario Benedetti, Edebiyat ve Devrim{Latin Amerika {zerine Dencmeler), cev. Nesrin Oral, Belge Yaymla-

11, fstanbul, 1995, 5.58.

68  Johannes Fabian, Zaman ve Oteki, cev. Selcuk Budak, Bilim ve Sanat Yaymfart, Ankara, 1999, 5.123,
(69)  Gerardo: ...Cumhurbagkanin kurdugu komisyonu bir tiyesi drnek bir ithn ve firsat ogitligi.. . (5.43)

Paulina:

Bu kadar bol firsat esitligi bizi bogiacak! (.43)

Gerardo: Paulina , diktatsrlige datkavukiuk eden gazetelerin, komisyony kiictik digtirmek ve ¢Ukentmek
icin bu vlayr nasi kullanabilecekferini gdremiyor musun? Bu insanfarin tekrar yénetimi ele gecirmesini is-

ter misin? (s5.43)

Paulina: Deli kaniuin yiiziinden, sustugu icin delirmis olan, simdi de konugtugu igin deliren karinin y6ztin-
den mi? ...bu doklorun suclu ofdugunu...kanitlayabilrsem? Gene de onu brakmerm ister miy-

din?fs.14,5.46}

Gerardo:...Sugluysa bisbiitin birakman gerckir.

sun,...onlar donstin mii istiyorsun?... (5.46}

Sen halé tutsaksin, onfaria birlikie, o bodrumda..

...bu insantar korkitimak ve tahrik etmek mi istiyor-

.Tam on bes yil kendi yasamin igin hichir sey yapmadin...

tam her seye yeniden baslama olanag buldugumuz zaman.. Attik vakti gefmedi mif {s.46-47}
Paulina: Onu sahivereyim de, birkag yif sonra geri mi gelsin? (5.47)

Gerardo: Hic geri gelmesin diye. (5.47)

Paufina: Sonra biz ona parkta rastiariz, bakip gtiliimseriz, o da bize glizel esini tansur, bizl de gﬁl&?nserfz,
sonra hepimiz el sikigiriz, hava bugiinlerde ne kadar da sicak, deriz? ...ben de ayni geyleil':'onfara, 'ozcihk-
le o doktora yapmak isterdim. .. glinkd, éhitrieri, kabaydy, adiydi-ama o Schubert galinels, bilimden sdz eder-

dli, hatta bir defasinda Nietzche'den soz etmisth...

icimin boylesine nefretfe dofmasi, ne wirlis hain ve kétd de ofsa, savunmasiz bir insana bayle seyler yap-

mak isternem beni dehgete diistrirdd. ..

..onun sesini duyunca yapmak istedigim tak gey, birinin de onum (rzina gecmesiydi...
Ama sonr asil istedigimin bu olmadigins anfadim... Onun itiraf etmesini istiyorum...(s.47,48,49)

Roherto: Beni oldirecek.(s.51)
Gerardo: itiraf edersiniz, éldirmez. (s.51)

70

Roberto: Ama neyi itiraf edecegim? (5.51) .
Gerarda:...gizli polis 6rgtitd, iskence seanslartnda darigman olarak doktorlar da kullanmisti. (s.52)
Roberto:...ben. ..siddetin her gesidinden igrenirim... {s.52) N

Gerardo: Bana soz verdi...effer siz itirafta bufunacak ofursantz, o derhal sizi...{5.53)

Roberto-Ama benim itiraf edecek bir seyim yok ki...(s.53) ) . )
Gerarddo: O zaman bir seyler uydurmantz gerckecek, ginkit sizi bagigfamasinin tek yolu sizin...{s.5:
Roberto: Bu kachn timden deli. (5.54) o ]
Gerardo: Ben Paufina’mn gereksinimini anfiyorum. Bu da tim dtkenin gereksinimiyfe ayn). Bagimiza g€
fenferi, cektiklerimizi, sozciklerle anlatmak. (s.54) o .
Roberto: ...O kéiti insan roldinde, sen iyi insan rolindesin. 8u yoldan beni itiraf etmeye yonefny'crsun!jli
Rir de itiraf ettirdiniz mi...sen beni dldireceksin. Kim ofsa boyle yaparch...biri benim karimin 1zinad §eg
mis olsayd), ben de aynt seyl vapardim...{s.54) Dorfman, a.g.e.

Michet Foucault, Ders Ozetleri, cev.Selahattin Hilav, Yapi Kredi Yaymlar, istanbuf, 1993,5.57.
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nan tecaviiz olaylar1 da magduru irade-
sini yok saymak suretiyle “insani”
ozelliklerinden yoksun olarak tasavvur

“etmenin géstergesi olarak kabul edile-

bilecegi gibi, viicut agisindan kalic ol-
masa bile hafiza agisindan kalict bir
otorite damgasmmn vurulmasi olarak da
degerlendiritebilir. Ote yandan, kiyici-
kurban, efendi-kole hiyerarsilerinin ge-
leneksel kadmn-erkek hiyerargisini mo-
del aldigim ileri stirmek de abarttl: of-
mayabilir”’. Bu agidan iskence sirasin-
da yasanan tecaviizlerin ataerkil toplum
birey iizerinde iktidar kurma ¢abalan-
mm bir uzantis: olarak degertendirilme-
si miimkiindiir. Oyunda magdurlan
temnsil eden karakterin bir kadin, dnceki
devlet biirokrasisini(failleri} ve yeni
devlet biirokrasisini(uzlagtincr) temsil
eden karakterlerin erkek olmasi da bu
bakimdan degerlendirilebilir. Zaten
oyunun tam da bu noktasinda Roberto
ile Panlina’nin 6ykiisii bir sitreligine bir
kenara birakilarak Gerardo ile Pauli-

na’min gegmis Sykiistine bir gonderme
yapilmas1 s6z konusudur. Paulina ken-
disini korurken Gerardo onu aldatmis-
tir. Paulina icindeki 6¢ alma duygusun-
dan nefret ederek kendi bireysel gecmi-
siyle hesaplagma siirecinin biiyiik bélii-
miinii tamamladifina gre simdi sira
Geraxdo’dadir. Ancak bu noktada, san-
ki unutmayalin ama baZiglayalim di-
yen Gerardo’nun yerini sira kendiyle
hesaplagmaya gelince gergegin fazlasi
zararhidir diyen bagka biri almaktadir™.
Kendi hatasinin kolektif hafizadan si-
linmesi ihtimalini siyasal iktidarin de-
gismemesi kaydiyla sakl tutan mevcut
iktidar biirokrasisinin aksine devrik bii-
rokrasi yeni biirokrasinin sorumlufugu
devletten bireylere yiikteme ve kendini
koruma mantifiyla baski ve kotit mu-
amele giormesine izin vermesi(bir yan-
dan dilinden hukuku diistirmezken) so-
nucu da olsa oyunun sonlarinda suclari-

nin itiraf etmeyi tercih etmektedir™.

(71} Lucienne Frappier-Mazur, “Toplumsal Beden®, Frotizm ve Politika, ed.Lynn Hurt, ¢ev. Ayse Lahur Kirtung,

Kabalcr Yayinevi, fstanbud, 1996, s.181.

(72} Gerardo....Onca yif sonra bana bunu sityleyenin o ofmasi, haksiziik. (s.57}

Paulina; Oysa ben séylersem...dayanilr. (5.57}

Gerardo: On beg yii dnce anlatmaya bagladn, sopra.. (s.57)
Paulina; ...O orospu, yari ¢tplak senin odandan gikageldi...(s.57)
Gerardo: ... Tam iki ay seni aradim. Sonra kargima o gikti, yardim edecegini soyledi...Ben de insanim.

{5.57-58)

Paulina: Ben senin hayatini korurken, senin acn igime gemuliiyken, agzimdan adin crkmazken, ... (5.58)
Gerardo: Sen beni qokean bagislamustin, daha kag defa buniur: yineleyecegiz? Bbylesine yofun gecmisimiz
bir giin bizi bofacak. Artik bitirsek . Bu defteri san defa direlim ve bir daha asfa agmayalim. (5.58)

Paulina: Bagislamak ve unutmak, hat (s.58}

Gerardo: Bagiglamak, evet; unutmak, hayir. Ama bagislamak, yeni bir yagama baglamak icin bagslamak.

Yaganacak dyle cok sey var ki...

....Gercek dozu fazla kact mu 8fdirdr. (5.58-59) Doriman, a.g.e.

(73}

ROBERTCO'NUN SESI: Miizik calardim, ctink bana oynadifim rofde yardimet ofurdy, iyi adam derfer ya,
iste o rolde, Schubert calardim gUnka boylece tutuklunun gorevini kazamrdun. Aynca onfarin acisim da
hafifletirdim. Buma inaivmamz gerek... Tutukiular eflerinde tliiyormus, bana dyle demiglerdi...

Benim bir kardesim var, gizli polisin {iyesidir. Bir gece bana dedi ki, komiinistlerin babama ettiklerini sen
onlara ddetebilirsin...komiinistler.. topragina ef koyduklannda babann yiregine inmisti, inme inanigti...
Ama gorevi bu yiizden kabul etmis degilim. Gergek insancil nedenlerle kabul etmis olmamair.

... gene de ubbi ilgi gormeye haklart var. ..

itk bagta, kendime, bunun yagamlann: kurtarmak oldugunu soylerdim, kurtardim da...

Ama saonralars ben de bagladim-azar azar,..- erdemiik maskesi diistd ve cogku yaptikfarunt benden gizle-
di...Paulina Salas getirifigiinde arik fs isten gegrmisti... ... Yaptiklanmdan bayagt hoglanmaya baglamistin.
Aruk bir oyundu....

Haydi, doktor, derlerdi, bedava eti geri mi cevireceksin? Biri de yoksa sey misin diye satagirch...Bud der-
ferdi ona, yok Stud derlerdi...

!
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Bu noktada Roberto’nun trajik hata-
sin1 fark ediveririz. Roberto baglangic-
taki tiim sozde iyi niyetine karsin insan-
Jarin insan olmaktan dolay! hak ettif
iyi muameleye onlara gostermemigtir.
Oysa insanhk sozciigii acima ile eg an-
lambidir. Ahlaki bir haslet olan acima
ise vicdanla dogrudan iligkilidir. Insant
insan yapan kendisi ezilmese de ezilen-
fere aciyabilmesi ve onlarla biriikte
ezenlere(kendisi ezen sosyal gruba
mensup oisa da) kargi miicadele etme
dirayetini gosterebilmesidir™ . “Ofke
ve algifayamama anlarmda tam da dte-
kilerin , kendilerini bildigimiz insan ce-
maatinden ¢ikardiklarniny diigiindiigi-
miiz bir anda evrensel bir insan haklart
kavrayisim tatbik ctmeyi siirdirip sir-
diirmeyecegimiz, bizim igin insanlik s1-
navidir™ .” Elbette ki samimi olmasi
hatinde Roberto icin en biiyiik ceza vic-
damdir. Ancak o mensup oldugu kitle-
nin cikisi alinda kalnug, kendi sinifina
ve mevcut iktidara karg: geligtirdigi ai-
diyet bagyla tutarli hareket etmeyi ev-
rensel degerlere tercih elmistir. Boyle-
tikle kendi olmaktan g¢ykarak giclii ola-
na bagimlt bir unsur olmay1 kabullen-
migtir,

Henry Dicks’in 2. Diinya Savagna
katitnus bin savag tutsafiyla yapugl
aragtirma, insanin cezalandmict otori-
teyle 6zdeslesmesinin kendi olma duru-
munu giicliilik ve aidiyet duygusuyla
takas etmesiyle ortaya ¢ikan ve kendine
kars: saldirganitk  diirtiisiinG baskalari-

——

na yansitmasina olanak taniyan bir ga.
vunma mekanizmasi oldufunu géster.
mistit™ . Bu nedenle yandaslik ihtiyac
insanlik digihigin desteklenmesine, kcn:
dine 6zgl bir kimlifi olmayanlarin

cevrelerinin “iyi” insan tanumnlarma Sor:
gulamaksizin uymalarina neden olu/™

Roberto bu dzellikleriyle tipik bh:
kitle psikolojisi kurbanidir. Bilingli ki-
siligin kaybolup bilingsiz kisiligin ege-
menliifini ele gecirmesi , telkin ve by-
lagma sonucu kitle mensuplarinin duy-
gu ve diigiincelerinin ayn yone yonelip
bireyin artik kendisi olmaktan ¢ikip ira-
deden yoksun bir otomata dbniismes;
kitle bireyinin ana dzellikleridir, Telkin
bireyler aras: etkilesim sonucu daha da
giiclenip bilyir. Kitle bireyin tizerinde
sinrsiz bir oforite ve yeniimez bir teh-
like izlenimi uyandirarak toplumunun
yerini alan yeni bir otorite konumuna
gelebilir Bu otoritenin cezalandirma
giiclinden korkulup ona itaat edilmesi
bireyin kendi giiveni igin vicdanm
kaybetmesine hatta kimi zaman kitleyle
yaptikiarindan haz duymasina neden
olabilir™ . Burada ¢ogunlugun “mesru-
lagtricr” etkisi s6z konusudur.

Ote yandan Roberto’nun bu kadar
rahat bir sekilde tecaviize yeltenmesi de
gozleri zaten bagh olan Paulina’mn di-
sinda orada olan herkesin kendini bu
konuda yiireklendirmesidir. Ancak Pa-
ulina’mn onu sesinden tanimastyla bir-
likte vicdani devreye girmek zorunda
kalmistir. Zira insan genelkikle toplum-

Ama hichiri benim elimde élmedi, ne kadiny, ne erkegi...

Bajtslanmarm ditiyorum...

Higbir coza vicdammn sesi kadar act olamaz...

Ceza...vicdanimn... (5.61-64)

Gerardo:0, yenik dismis, zavallt bir yaratik. 8ir insan bu bigim itirafta bufumsrsa, kendisini boylesine al-
calnrsa... artik sana bir zarari olamaz. {s.65} bkz. Dorfman,a.g.e.

{74)  Schopenhaver, Askin Metafizigi, Cev. Huseyin $ahin, Jipiter Yayilar, Istanbid, 1993, 5.62

(75)  Judith Butler, Kinfgan Hayat, cev. Basak Ertiir, Metis Yayinfart, Istanbul, 2005, 5.94.

(76) Ao Gruen, icimizdeki Yabancy, cev. ifknur igan, Citlembik Yayintan, istanbuli, 2005, 5.199.

(77} Gruen,age, s.244.

(78} Sigmund Freud, Kitle Psikolojisi,cev.Kamuran Sipal,Cem Yaymcvi,fsr.mhuf, 1996,5.15-27.
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sal ahlakin baskis1 sonucu vicdan azabi
duyar. Ancak bagka birinin davranigim
gormedigini anlayinca rahatlar”™ . Ro-
berto’nun davranigiarmn nedeni olan
aidiyet kazanma duygusunun temelinde
tek basmnahgin verecegi yalmzlhk duy-
gusundan kagma egilimi yatmaktadir®™.
Ancak ashinda her insan gibi onun da
sorunu, bagkalarnin onu nasil gordigi
degil onun keadini nasil gordigudiir.
Sikintirmz digtaki  giivenilmez dinya-
dan degil, i¢imizdekine giivenmeyigi-
mizden kaynaklanmaktadi®™ . Bu ne-
denle Gerardo’nun da belirttigi gibi
kendiyle yiizlegince artik igindekine
giiveni kalmayan ve bagkalarimn 6niin-
de de kiiciik diisen Roberto’nun o an-
dan itibaren birine zarar vermesi olduk-
ca giigtiir. Yine de yazar tarafindan se-
yirciye aktarilmas tercih edilen replik-
lerden anlagilmasa da Roberto’nun
oyundaki biitiin karakterlere su¢lu ol-
dugunu itiraf ettigini ummak, ¢ok sev-
digi Nietzsche'ye gore miimkiin degil-
dir; ciinkii kigi ancak kendi kosullarin-
da , yani anlagildiB1 ve iyi niyetli anla-
sildig kogullarda diigiindiigiini soyler
ve hakikate bagl kabr. Kisi, alisik ol-
madif1 seyler kargisinda kendini gizler.
Ote yandan bir geye erigmek isteyen ya-
da bir tehlikeden korunmak isteyen kisi
kendini gizler kendini nasil gor-

mek/gtrmesi istiyorsa/isteniyorsa tyle
soyler®™.

Roberto da bask) altindayken en
azindan Gerardo’yu kendi tarafma cek-
mek istemis ve sucunu gergekten sirl
hakikat i¢in itiraf etmemigtir(zaten
parrhesiamn s6z konusu olabilmesi igin
de hakikatin Kiginin 6zgiir iradesiyle di-
le getirilmesi bir 8n garttir)™” .

Yine de siddetin sonunun gelmesi
icin birinin intikam almaktan vazgec-
mesi gerekmektedir. Bunu da ancak
kendiyie evrensel degerlere uygun ola-
rak hesaplasabilen bir toplum basarabi-
lir. Igte hakikat komisyonlarinun sadece
hakikate ulagmayi degil uzlagma ve ba-
gislamanin sagtanmasini da hedefleme-
lerinin nedenlerinden baslicas da belki
de budur. Ustiimiize diigmeyerek, oyu-
nun sonunda bir konser salonunda yolu
kesisince birlikte yagamak zorunda ol-
dugu igkencecisiyle goz goze gelecek
olan Paulina yanit: okuyucuya birakilan
neden hep kendi gibilerin dzveride bu-
Junmasi gerektigine dair sorusunun ya-
nitin ise Descartes’e birakabiliriz:

“Insamin davraniglan, biiyiik Slglide
ihtiraslary tarafindan belirlenmekte-
dir.Ciinkti muhakeme siireci ihtiraslari
tarafindan bozulmaktadir{deger yargl-
lar1 ise bilinci belirleyen bireysel ol-
maktan ziyade toplum tarafindan olus-

79)  immanuel Kant,Phifosophia Practica Universalis,gev.Ofuz Ozigul Kabalcr Yaymevi istanbul, 1994,5.22.
(@80} lsmet Yauct, Kitle ffetisiminde fmaj Kuramsal Bir Yakiagtm,Bifim Yayslart Istanbul, 1997, 5.34.
{81)  Eugene Kennedy, Beni Gergekien Tamsaydin Yine De Sever Miyding, gev.Nesrin Hisli Sahin, Imge Kitabe-

vi, Istanbuf, 1992, 5.1

(82)  fobn Fomester, Hakikat Oyuniars, cev. Abdullah Yilmaz, Ayrint Yayinlar, istanbul, 1999,5.28.
81 Paulina: ...bu giiniin gerceklen kusursuz olmasi igin ne yapmam gerekir dersing(s.66)

Roherto: Yapmayin,. Ben sugsuzum...

Kocamz bmna ne yaxmam gerektigini soyledi, bazilanr da ben uydurdum...(s.66)

Paulina: Kogieiik yalantar, Gerardo'ya aplaitigim Gykilye kattigtm kirgiik degisikiikier...

.5tk stk bunlan diizelttin, tpks Stud adinda oldugu gibi... ... Her seyi oldugu gibi yapmalk istedin grinki
oylesine karkmustun ki... Ama ben seni sugfu ofdugun icin dldirmeyecegim, doktor, hi¢ pisman olmad-

gin igin oldirecegim...
Gergek icin, itivaf et, seni birakayim. ..(5.67-68}

Roberto:iste, hisylece siddetin sonu gefmez... Lxin size korkung seyler yaplioar, simdi de si7 bana korkung
seyler yapiyorsunuz, yann, bu dongi yeni bagtan baglayacak. Arttk durma vakti gelmedi mi? (s.68)
Faulina: Neden hep benim gibi insanfar ozveride bufunur?... (5.68)
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turulan bir unsur ). Ancak ihtiraslarn
bir ilaci vardir: alicenaplik.Ciinkii ali-
cenaplk kismen iradesini Gzgiir olarak
kujlanmaktan baska bir seyin kendisine
ait olmadig1 ve bu iradeyi iyi ya da ko-
tii kullanmasinin degerini belirledigini
bilerck sadece iyi yapabildigi seyleri

—_——

yapmak ve kendi menfaatinj g0zetme-

mektir. Alicenap kisiler kendj bildikle- .

rini - bagkalarmin da bilebilecegini ve

kendileri hata yapabildifine gire bag.
. 5
kalarimn da hata yapma haklar oldugy-

nu bilen kisilerdir™

(84}  bkz. Descartes, Rubun Ihtiraslar,cev.Mehmet Karasan, Milli Lgitim Bakanh Yaywnlan,1997,5.¢
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Cevresel Terdrizm

Abdurrahman Saygi”

GIRIS

Somut ¢evre sorunlar: 1970’11 yilla-
rin basinda fark edilmeye baglanmig ve
ilerleyen yillarda somut gevre sorunia-
nnim listesi oldukea kabariklagmigtir.”
Bu listede kiiresel 1sinmadan kenlierde-
ki agin kalabaliga kadar birgok biyolo-
jik ve toplumsal sorun yer almaktadir.
Somut ¢evre sorunlanmn fark edilmesi
ile geleneksel yapilarda bir sorgulama
siirecine girilmig ve bazi kavramlar
erozyona ugramystir. Giiventik kavrami
da bu erozyona ugrayan kavramlardan
birisidir. Giivenlik kavrami, gelencksel
kullansmda devleilerin egemenlikleri
ile iliskilendirilirken, ¢evre bu kavra-
mun diginda birakilmigtir.

‘Giivenlik, temel olarak devletin ¢i-
karmnin savunulmasi anlamina gelivken,
o devletin iilkesi ve milletini i¢ ve dig
tehditlere kars1 korunmasini igermekte-
dir.” Soguk savagm sona ermesi ile bir-
likte geleneksel giivenlik anlayis1 da
gozden gegirilmisgtir, Degisen konjonk-
tiir ile giivenlik kavramna gevresel teh-
ditlerin de dahil edilmesi gerektigi ileri
stiriilméigtiir.”

Cevresel tehditlerin geleneksel gii-
venlik kavramina dahil edilerek yeni-
den bir tammmlama yapilmas: yGniinde
ileri siiriilen goriiglerin altinda yatan
saiki tespit etmek gerekmekledir. Boy-
lece gevresel giivenlik kavrami netlik
kazanmug olacaktir,

Doganin giiciiniin bir silah gibi kul-
lanilarak gerceklegtirilen terdrist ey-
lemlere cevresel terdrizm denilmekie-
dir. Bu makalede cevresel terbrizmin
bir ¢evresel giivenlik sorunu yaratip ya-
ratmayacag1 salt bu konu agisindan in-
celenmeye calisilacaktir. Cevresel gii-
venlik kavrami ashnda tehlikeli bir
kavramdir. Ciinkii bu kavram gelenek-
sel giivenlik kavramumi asin geniglete-
bilecegi gibi, aym: zamanda “bir gesit
paranoya’’ya da siiriikieme potansiyeli-
ni iginde banndirir. Bu yiizden kavram
kullamhirken ozel bir ihtimam gosteril-
melidir.

I- Geleneksel Giivenlik
Kaveammim Degigimi: Erozyon
mu? Manipilasyon mu?

Giivenlik kavrami bireysel ve kolek-
tif giivenligin her ikisini de kapsamak-

{* AU Hukuk Fakiiltesi Cevre Hukuku Ana Bifim Dali Aragtirma Goreviisi

1) f.B.Foster, Savunmasiz Gezegen, Cev.Hasan Uinder, Epos Yay., Ankara 2002, 5.72.

2} Bkz. G.D.Dobelko / D.D.Cabelks, “Environmental Security:ssues of Conflict and Redefinition”,
www.paes.org/Ensechtm, ferisim: 25/04/2004). Devletin Glkesi ve milfeti deyimi kaseft olarak
kuftanttrmstr. Cunki T.C.Anayasas’’nin yirmiden fazla maddesinde bu deyise yer veritiyor. Ayrica Mifli
Giivenlik Kuruly Genel Sekretertigiinin yayinladifi su kitap her seyi dzedler niteliteedir: Devietin Kavrarni

ve Kapsairnit, Ankara 1990.

{3) Dabelka/Dabelko, “Environmental...”, 5.2 vd.; jutta Brunee’, “Envirconimental Security in the Twenty-First
Centruy: New Momentum For the Development of International Environmental Law?”, 18 Fardham int'i L.J.
(1994-1995), 5. 1742; jessica T.Mahhews, “Redefining Security”, Foreing Affair, 1972.
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