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Eger bir norm, davramgian “yonet-
mek” anlaminda, belli bir davranigin
yapilmast ‘gerektigi’ni sart koguyorsa,
fiili herhangi bir davramg ya bu norma
uyuyordur ya da uymuyordur. Davra-
nis, eger nesnel olarak gegerli bir nor-
ma gbre olmasi gerektigi gibi ise norma
uygun; eger nesnel olarak gegerli bir
norma gore olmasi gerektigi gibi degil
ise norma uvgun degil demektir, zira bu
durumda norma uygun olan, s6z konu-
su davransgin tam tersidir. Gergeklegti-
rilen davramigin, nesnel olarak gegerli
bir norma gére olmas: gerektigi gibi ol-
dugu seklindeki yarg, bir deger yargi-
sidir —pozitif bir deger yargisidir. Ger-
ceklestirilen davramgin “iyi” oldugu
anlamimna gelmektedir. Gergeklestirilen
davramgin, nesnel olarak gegerli bir
norma gore olmas: gerektigi gibi olma-
dig seklindeki yargi, negatif bir deger
yargisidir. Gergeklegtirilen davramgin
“kori” ya da “ger” oldugu anlamina
gelmektedir. Belli bir davramgin, ken-
disine gbre “olmasim gerektiren” nes-
nel olarak gegerli bir norm, pozitif ya
da negatif bir deger teskii etmektedir.
Norma uyan davramy pozitif bir dege-
re, uymayan davramg negatif bir defiere
sahiptir. Nesnel olarak gecerli sayilan
norm, gerceklestirilen davramga uygu-
lanan deger standard olarak igler. Ger-

ceklestiriien davramigin, nesnel olarak
gecerli norma uygun oldugunu ve dola-
yistyla “iyi” oldugunu ya da nesnel ola-
rak gecerli norma uygun olmadigins ve
dolaysiyla “kéti” oldugunu tasdikle-
yen deger yargilan, gergeklik hakkin-
daki, bir seyin ne ve nasil oldugunu
—nesnel olarak gegerli sayilan bir nor-
ma gonderme yapmadan- tasdikleyen
yargilardan ayirt ediimelidir.
Deger yargisinin gdénderme yaptifi
—degerlendirmenin nesnesini ofugturan
ve pozitif ya da negatif bir degere sahip
olan- fiili davramig, zaman ve mekin
icerisinde yer alan bir olgudur; ger¢ek-
ligin bir parcasidir. Ancak boyle bir ol-
gu, normla kiyaslandiginda, iyi ya da
kotit seklinde bir yargiya ulagiiabilir.
Ancak boyle bir olgu, pozitif ya da ne-
gatif bir degere sahip olabilir. Kendisi-
ne deger atfedilmekte olan gercekliktir.
Deger yargilarinin temeli olan normlar,
insaniistil bir iradeyle degil, insan ira-
desiyle yasalastirildiklanina gore, bun-
larla tesis edilen degerler key(idir. Bas-
ka iradi beser? etkinlikler, ortaya dnce-
kilerin tam zidd1 normlar da cikarabilir-
ler. Béylece, bu diger normlar, 6nceki-
ler tarafindan tesis edilen degerlerin
zidd1 degerler tesis edebilirler. Yani bir
norma gore “fyi” olan, bagka bir norma
gore “kotii” olabilir. Oyleyse, tannsal
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bir otorite iarafindan degil de insanlar
tarafindan yasalagtirilmig olan normlar,
sadece gorell degerler tesis edebilirier.
Bu nedenle, belli bir davranisin olmas:-
n1 gerektiren bir normun gegerliligi ve
tesis ettigi deger, Gncekinin tersi bir
davramsin olmasini gerektiren ve tnce-
kinin tersi bir deger tesis eden bir bagka
normun gegerli olabilecegi gercegini
ortadan kaldirmaz. S6z gelimi, her ko-
sul altinda yalan sGylemeyi ve intihan
yasaklayan gegerli bir norm olabilecegi
gibi, belirli kosullarda yalan sylemeye
ve intihara izin veren, hatta bunu buyu-
ran, baska ancak yine gecerli bir norm
da olabilir. Bu iki normdan sadece biri-
nin hakikaten gegerli oldugunu ve dige-
rinin gecerlt olmadigim rasyonel olarak
kanitlamak olanaksizdir.

Gelgelelim, eger belli bir davramg:
buyuran ve boylece belli bir deger tesis
eden normun, Tann ya da Tann tarafin-
dan yaratilmis doga gibi, insantistii bir
otoriteden kaynaklandigi varsayihrsa,
bu norm kendisinin zidd1 bir davrams:
buyuran bir normun varhig: olasthfinin
bulunmadigimi iddia edecektir. Boyle
bir norm tarafindan tesis edilen deger,
beseri irade tarafindan yasalagtinlan
normun tesis ettifi degerin aksine,
“mutlak” olarak tammlanir. Bilimsel
bir deger kuraminin nesnesi, sadece be-
seri irade tarafindan yasalagtinilmig
normlar ve bu normlar tarafindan tesis
edilmig degerler olabilir.

Eger bir deger, nesnel olarak gecerli
bir norm tarafindan tesis editmisse, ger-
gek bir seyin — gergek bir beserf davra-
msin- “iyi”" ya da “kétii” oldugu seklin-
deki yargl, bu davramgm nesnel olarak
gegerli bir norma uygun oldugu diisiin-
cesini ifade etmektedir: Davranis olma-
s1 gerektigi gibidir. Davranigin nesael
olarak gegerli bir norma uygun olmadi-

&1 yargisy, davramisin olmast gerektigi
gibi olmadif: seklindeki bir yargidir.
Boylece, bir “olniast gereken” olan de-
ger, bir “olan’la, yani gerceklikle 7zt
kardes olarak yan yana konuimustur -
deger ve gerceklik “olmast gereken”
ve “olan” seklinde iki ayn alana aittir.

Eger, bir davramsin, nesncl olarak
gegerli bir norma uydugu ya da uyma-
dig: yolundaki bir ifade “deger yarg:-
si” olarak adlandinliyorsa, bu deger
yargisi, deger tesis eden normdan ayirl
edilmelidir, Bir deger yargis1 dogru ya
da yanhg olabilir, ¢iinkii gegerli bir dii-
zenin normuna gonderme yapmaktadir.
Omek olsun, Hristiyan ahlakina gore
kiginin dostlarint sevmesinin ve diis-
manlarindan nefret etmesinin “iyi” ol-
dugu seklindeki bir deger yargisi yan-
ligor; ciinkii gecerli Hristiyan ahlakimm
bir normu, kisinin sadece dostlarim de-
gil, digmanlarm da sevmesi gerektigi-
ni buyurmaktadir. Eger gecerli hukuk,
bir hursiza yagamindan yoksun brrakma
degil, ozgirliigiinden yoksun birakma
cezastma verilmesini buyuruyorsa, bir
hirsiza 6liim cezasi verilmesinin yasal
oldugu seklindeki bir deger yargis1 yan-
[istir. Ne ki, bir norm dogru ya da yan-
lig olamaz; mesele, gecerli olup olma-
masidir,

Bir yargic tarafindan dile getirilen
“yargi”, aruk yargictn uyguladigs
norm olmak disinda, kelimenin mantik-
sal anlarmyla bir yargi degildir. Bunun
yerine, bu “yarg:” somut olaydaki ge-
cerliligi ile stmrlanmis ve “yasa” ola-
rak adlandirilan genel normdan bagim-
sizlagmis bir norm - hireysel bir norm-
dur.

Nesnet olarak gecerli bir normun te-
sis ettigi defer, bir normla degil de bir
bireyin istek ya da iradesinin yoneldigi
bir amacla iliskili olan degerden ayr
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sutulmahdir. Bu amag, istek ya da irade
ile uygunluk igerisinde olup olmamasi-
na gore, “iyi” ya da “kéni” gekliinde, po-
zitif ya da negatif degere sahip olacalf-
tir. Eger bir bireyin istek ya da iradesi-
nin yoneldigi bir amac ifade eden yar-
g1 bir deger yargisy; bu istek ya da ira-
deye uygun amag “iyi”; bu istek ya da
iradeye uygun olmayan amag “koti”
olarak adlandirilacak olursa, bu deger
yargisy, ger¢eklik hakkindaki yargidan
farkli olmayacaktir. Boyle bir yargt, bir
gercek ile nesnel olarak gegerli bir
norm arasindaki degil, sadece iki ger-
cek arasindaki iligkiyi tanimlamaktadir.
Bu ncdenle sadece gergeklife iligkin
6zel bir yargidir,

Eger birisi tarafindan dile getirilen,
bir seyin iyi ya da koti oldugu seklin-
deki ifade, sadece o kisinin belli bir
pesneye karg1 o andaki duygusal tutu-
munun gostergesi ya da bir seyi arzula-
dif1 ya da arzulamadiimin belirtisi ise,
bu ifade bir deger “yargist” degildir.
Zira bu ifade biligin degil, bilincin duy-
gusal unsurunun bir iglevidir. Eger bu
duygusal tepki, tepkiyi gisterenin degil
de bir baska bireyin davranigina atifta
bulunuyorsa, kisinin duygusal onayla-
masmin ya da onaylamamasmn bir
gostergesidir - “brave!” ya da “yuh!”
seklindeki iinlcmlerle ifade edildiginde
oldugu gibi.

Bir davramisin nesnet olarak gegerli
normla iliskisine dayanan deger nesnel
(objective) deger seklinde adlandinfa-
bilirken, bir bireyin istek ya da iradesi
ile bir amag —ozellikle bir davranig-
arasindaki iliskiye dayanan deger 6znel
(subjective) deger olarak adlandirilabi-
lir, Eger bir davranigin iyi oldugu sek-
lindeki yargi sadece, bir bireyin o dav-
ranigta bulunulmasuu istedigi ve bir
davranigin kotii oldugu seklindeki yarg:

sadece, bir bireyin onun tam tersi bir
davramsia bulunuimasim istedigi anla-
mina geliyorsa, “iyi” yada “korii” sek-
lindeki degerler, kendisinden belli bir
davramsta bulunmast istenen degil, sa-
dece o davranigta bulunulmasim iste-
yen birey agisindan séz konusudur.
Eger bir davranigin iyi oldugu seklinde-
ki bir yargt davramsin nesnel olarak ge-
gerli bir norma uygun olduu (ve eger
bir davramgin kot oldugu seklindeki
yargi, davramgin nesnel olarak gecerli
bir norma uygun olmadigl) anlaming
geliyorsa, “fyi” ve “kotii” seklindeki
degerler, davranglar yargitanmakta
olan bireyler agisindan, yani davranig-
lar1 soz konusu nesnel olarak gegerli
norm tarafindan diizenlenen biitiin bi-
reyler agisindan gecerlidir. Boylece,
s6z konusu bireylerin davranislari, iste-
nildikleri ya da istenmedikleri i¢in de-
gil, bir norma uygun olduklar1 ya da ol-
madiklan igin poziif ya da negatif bir
degere sahiptir. Nesnel anlam:i norm
olan irade edimi/iradi fiil, deger yargisi
ile ilgili oldugu siirece dikkate alinmaz.
Oznel anlamuyla deger —bir amag ile
bir bireyin istek ya da iradesi arasinda-
ki iligkide bulunan deger-, nesnel ania-
muyla degerden —bir davrams ile nesnel
olarak gegerli bir norm arasindaki ilisg-
kide bulunan deger- ayut edilebilir ni-
teliktedir. Zira 6znel degerler farkli de-
recelere sahip olabilirler. Bir bireyin is-
tek ya da iradesi farklt yogunluk dere-
celerine sahip olma niteligine sahiptir.
Oysa, nesnel bir degerin derecelenmesi
miimkiin degildir. Ciinkii, bir davramg
nesnel olarak gecerli bir norma ya uy-
gundur ya da uygun degildir, daha az ya
da daha fazla uygun olmasi mimkiin
degildir.
Eger bir norm, farkh derecelere sa-
hip olabilecek bir davranisin yapiimasi-
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nt buyuruyorsa, norma uyulmasinin,
daha az ya da daha ¢ok sekiinde farkl
derecelerinin olabilecegi gibi bir durum
ortaya cikabilir. Gelgelelim bu, yanhs
bir diisiincedir. Omek olsun, eger bir
norm, adam 6ldéirmenin yirmi yil ha-
pisle cezalandirmas: gerektigini buyu-
ruyorsa, ve eger bir mahkeme adam 61-
diirmeyi miiebbet hapisle cezalandins-
ken bir baskasi on yil hapisle cezalandi-
nyorsa, uygulama yéniinden ilk yargi-
lamanin norma “daha fazla” uygun ol-
dugu ya da digerinin “daha az” uygun
oldugu dogru degildir; zira bu iki yarg:
da normla uygunluk igerisinde degildir.
Eger bir norm, siire belirtmeden, adam
Oldiirmenin hapisle cezalandirilmasini
buyuruyorsa, miiebbet hapse htikmeden
bir yargimin uygulanma bakimindan
norma “daha fazla” uygun oldugu ve
on ya da yirmi yil hapse hilkmeden yar-
gilarin “daha az” uygun oldugu sdyle-
nemez. Zira her ti¢ yarg: da normia esit
vygunluk igerisindedir. “Daha fazla”
ya da “daha az” seklindeki kullanmim-
lar, norma uygunluga degil, cezamn
mikianna génderme yapmaktadirlar.
Nesnel bir deger ifade eden deger
yargilarl, nesnel deger yargilari olarak;
Oznel bir deger ifade eden deger yarg-
lar1, 6znel deger yargilan olarak adlan-
dirthrlar. Bdyle adlandmrilmakla, “nes-
#nel” ya da “6znel” sifatlan, bilisin bir
iglevi olarak yargiya degil, ifade edilen
defere aufta bulunmaktadir. Bilisin bir
iglevi olarak her yargi, nesnel olmak
zorundadur. Yani yargi, yargilamay: ya-
pan bireyin istekleri dikkate alinmadan
yapilmalidir. Bu miimkiindiir. Her han-
gi bir diizene karsi, cnaylayic: ya da
onaylamayict duygusal bir tutim takin-
madan, 6zel bir beseri davramsin, séz
konusu normatif diizenle iligkisini —ya-
ni davramsmn diizene uygun olup olma-

digm- belirlemek miimkiindir. S6z ge-
limi, Hristiyan ahlakina gore, kisinin
diigmanlarim sevmesinin iyi olup olma-
digii alalim. Bu sorunun yaniti, ki bir
deger yargmsidir, yamti verecek kisinin
diigmanlan sevmeyi onaylaytp onayla-
madiZ1 gbz Gniine alimmadan verilebilir
ve verilmelidir. Ya da bagka bir 6rnek
alahm: Gegerli bir hukuka gére adam
Oldiirmeye idam cezasimmn verilmesi
gerekip gerekmedigi, dolayisiyla ~hu-
kuksal olarak- adam éIdiirme durumun-
da idam cezasimn gegerli olup olmadi-
g1 sorusuna, yaniti verecek kisinin idam
cezasim onaylayip onaylamadigi dik-
kate alinmadan yanit verilebilir ve ve-
ritmelidir. Ancak o zaman deger yarg:-
s1 nesnel olur.

Ozetle: Eger yarg, (6zellikle beseri .
davramsa bagh) bir amag ile bir bireyin
istek ya da iradesi {vani bir 6znel de-
ger) arasindaki iligkiyi ifade ediyorsa,
yargiy1 yapan birey bu yargiyi, kendi
onaylama ya da onaylamamasim dikka-
te almadan, sadece birey ya da bireyler
bir amaci (ya da tersini) istedigini ya da
bu dogrultuda irade gosterdigini ya da
daha dogrusu belli bir davranisi onayla-
y1p onaylamadiklarim tespit ederek dile
getirdiginde, bu deger yargis: nesneldir.

Oyleyse, nesnel bir deger ki bir
davranus ile nesnel olarak gecerli kahul
edilen bir norm arasindaki iliskiyi be-
timlemektedir ve dolayisiyla gerceklik
hakkindaki yargidan temelden farkh-
diz- ifade eden deger yargilan ile éiznel
bir defer —ki bir amag (6zellikle bir
davrams) ile bir ya da birden cok bire-
yin bu davramsi ya da tersini istemesi
(0zellikle belli bir davranigi onaylama-

S1 ya da onaylamamasi) gercedi arasin-
daki iligkiyi betimlemektedir ve dolayi-
siyla sadece gergeklik hakkinda &zel
yargilardir- ifade eden deger yargilan
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arasinda ayrim yaptyoruz. Bu ayrim,
birinci olarak ifade edilen deger yargl-
larinin da yine gerceklik hakkinda ol-
malar temelinde elestirilmigtir. Ciinki,
deger yargisinin temneli olan normun,
beseri bir emir ya da gelenek ile, dola-
yistyla ampirik gerceklerle yaraftldig
ileri siiriilmiistiir. Aynca bu nedenle,
bir gergegin (6zellikle gergek davrani-
sin) bir norm ile iligkisinin, sadece 1ki
ampirik gergek arasindaki iligki oldugu
da ileri siriiimiigtiir. Bu jtirazs ileri si-
repler, emir etkinligi ya da gelenek
olugturan etkinlikler ile bu etkinlikler
sonucu yaratilan normu birbirinden ay1-
ramamakiadirlar: Ttk olarak ifade edi-
lenler bir gergek, ikinci olarak ifade
edilen bir anlamdir. Dolayistyla, gergek
bir davrams ile bir norm arasindaki 1lig-
ki ve bu davranis ile norm anlamina ge-
len gercek arasindaki iligki, iki ayr jlis-
kidir. Bir davramg ile bu davranista bu-
Junulmas: gerektigini sart kosan norm
arasindaki iligkinin, normu yaratan
emir ya da gelenek etkinligi hig goz
niine alinmadan da tammianabilmesi
mimkiindiir. Bu durum, ¢ok uzun Za-
man once konulmus pormlart, unutul-
mus ya da ¢ok uzan zaman once dlmils
kigiler tarafindan yaratiimig normilart,
ya da dzellikle evvelki kusaklarm gele-
nekleri tarafindan yaratihmis normiar
diigtindiigiimiizde daha agik bir gekilde
kargumiza cikmaktadir. Zira bu durum-
larda, davransiart bu qormlar tarafin-
dan diizenlenen insanlar bu normlar
sadece anlamtari itibari ile bilmektedir-
Jer. Belli bir hareket hakkinda ahlaksal
olarak (gecerli kabul edilen bir ahjaksal
norma gore uygun olup olmamasina
gore) iyi ya da kotii seklinde bir yargi-
ya vanldiginda, yargilamaya temel
olugturan ablaksal normu yaratan gele-
negin farkinda olunmaz. Oysa, hukuk

normlarinl yaratan edimlerin hukuksal
bilisin nesnesi olarak kabu! edilmesi,
sadece bu edimlerin hukuk normianyla
pelirlenmesi durumunda miimkiin olur.
Ve biitin diger normlar gecerliligi
icin nihai neden olan temel norm, ger-
cek bir irade ile yaratilmamigiir; hukuk-
sai diigiince igerisinde, onun var oldugu
kabul edilir.

“Deger” ile aym zamanda, bir geyin,
szellikle de beger davranigin, bir arag
olarak beliri bir gaye ya da amacla
olan iligkisini de kastediyoruz. Elveris-
lilik, yani belli bir amag icin elverigli
olma pozitif; elverigh olmama ise nega-
tif bir degerdir. Amag oznel ya da nes-
nel olabilir. Nesnel amag, olmast gere-
kenin gergeklegtirﬂecegi amagctir. Bu,
amacm, nesnel olarak gecerli kabul edi-
Jen bir norm tarafindan gart koguimusg
olmas1 anlamina gelmektedir. Diger bir
deyisle, genel olarak doga icin, dzel
olarak insan igin, doZadisti ya da insa-
niistii bir otorite tarafindan buyuruimus
amactir, Oznel amag, kisinin kendisi ta-
rafindan konulmus, kiginin ulagmayi 18-
tedigi amactir. Dolayisiyla, amaca uy-
gunluga bagh olan deger, bir norma uy-
gunluga bagh olan degerle ya da bir is-
tege uyguniuga bagh olan degerle oz-
destir.

Gergeklestirilmig amacin, bir norm
ya da iste§e uygun olan sey oldugu bir
tarafa brrakilacak olursa, araglar ve
amag arasindaki iligki kendisin, neden
ile sonug arasindaki iligki seklinde orta-
ya koyar. Bir amacin gerceklestiriime-
sinc uygun olan sey, 0 amag icin yerin-
dedir —amact olugturan sonuct ortaya
¢ikaran nedenler gibi. Bir geyin amagh
oldugu geklindeki yargl, amacin pznel
ya da nespel karakterine baglt olarak
znel va da nesnel deger yargist olabi-
lir. Fakat boyle bir deger yargisi ancak
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araclar olarak kabul edilen gergekler ile
sonug olarak kabul cdilen gergekler
arasindaki iliskinin i¢ yliziinin anlagil-
mas1 ile miimkiindiir. Eger a ile b ara-
sinda {(a’mn neden, b’nin sonug oldugu)
bir neden-sonug iliskisi oldugu kabul
edilirse, ancak o zaman {pozitif ya da
negatif) bir deger yargisina ulagabilinz:

Eger b bir amag olarak isteniyorsa ya
da bir norma gove “olmast gerekern’ se,
a amaghdir, yani amaca uygundur. a ile
b arasindaki iliski hakkindaki yargt an-
cak, b’nin 6znel ya da nesuel bir amag
olarak varsayilip sayllmadigma bagli
olarak, 6znel ya da nesnel bir deger yar-
g1s1 olacaktir.
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