Kiresellesme Siireci ve Birey
| (*)
Kavramz

Zeynep Ozlem Uskal™

Birey kavrami, ilk defa "individu-
am” terimiyle kargimiza Antik Cag'da
cikmakla beraber, yiizyiiiar boyu giindl-
miizdeki anlamindan uzak kalmis, Ay-
dinlanma Cagl ile 6nemli bir icerik ka-
zanmaya baglamistir ve teknoloji ala-
nindaki ilerlemelere paralel olarak in-
sanlifin geligmesiyle, kavramin kapsa-
mt da geniglemigtir. Bireycilik moder-
nitenin getirdigi bir kayramdir. Bunun
da ok tesadiifi olmadigs tal_'_ihsel siirece
bakiidiginda goriiiecektir. Urelim arag-
larmin ortaya ¢iktigi, herkesin herseyl
yapmak zorunda ialmadiiit, igboilmii-
niin yaygntasng bir donemde, insanla-
rn daha fazla bireyci olduklan izlen-
mektedir. Biitiin bu gelisim sonucunda,
gelismis iilkelerde bireycilik daha fazla
izlerini gostermekiedir. Ulus-devletin
ortaya cikigt ve kapitalizmin bu stirece
olan etkileri acik¢a gdrillmektedir.

Ulus-deviet modeli, yetmigli yillarin
ortalarina kadar bozulmadan, ama daha
toplumsal nitelikli bir kimtik kazanarak
varbgu siirdiirmigtir.” Ulus-devietin
varlifin, kapsamin ne SSCB ve omu
izleyen diger sosyalist devletler, ne de
iki diinya savagi arasinda ulus-devlet
medeli cergevesinde yikselen otoriter
deviet medeli degisiirebilmigtir.

Ancak, 1980’terden bu yana teknolo-

jinin, &zellikle biligim teknolojisinin ina.v
mlmaz bir iz kazanmasi, bilginin eski-
sine oranla daha kolay ve gabuk erisiie-
bilir olmast, ekonomik alanda da bag-
dindiiriicii degigikliklerin ortaya gikma-
s1, sermayenin ve ticaretin sir tanima-
maya baslamast ile dinya yeni bir kav-
ramla tamsgmstr: Kiiresellesme. Ulus-
devleti sarsan, diinyadaki bazi dengeleri
degigtiren ve daha degistirecege ben§e—
yen kiiresellesme, yagamakta oldugu-
muz bir gercekliktir. Bu gergeklik larst-
sinda bireyin alacagi konum heniiz cok
net degildir. Ancak, yinc de kiireselles-
menin birey kavrapuna olan etkisi, tize-
rinde diisiiniilmesi gereken bir konudur.
Kiiresellesme iginde, “kiireyi” ele geci-
ren giiciin, degisik iletigim aftyla bireyi
tutsak edecei ve bireyseflesmeyi yoke-
decepi sorunsalini giindeme gelmiglir.
Buna kosut olarak da agagiida definece-
gimiz sorunlar ortaya ¢ikmisgtu.

1) Kiiresellegme Nedir?

Kiiresellesme kavrarm, 1980'lere dog-
ru Harvard, Stanford, Columbia gibi iin-
li Amerikan iiniversitelerinde kullaml-
maya baglanmug, bu gevrenin iktisatcilari
tarafindan da kullamlarak yaygn bir ka-
bul gormesi saglanmstir.” Kiiresellegme

{* Bu leblig, Bike Yaymnctlk tarafindan yaytmianan Bireycilige Tarihscl Bakis (fstanbud, 2003) baghkh“dokllodra
‘ tezimin "Karesellesme ve Birey Kavrann®” alt baghigt afunda yer afan agiklamalar esas alnarak ve lzerinde

calisifarak genigletitinek suretiyle hazirarshir.

(™) Yrd. Dog. Dr., Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiftesi, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dal

Ogretim Uyesi.

1) Kazgan, Giilten; Kiresellesme ve Ulus-Deviet; Bi_fgr' Um‘versi:gsi_Yaym!en, istanbuf, 2002, 5. 219.
If.?) Timnur, Taner; Kiiresellesme ve Demokrasi Krizi, imge Kitabevi, jstanbul, 1936, 5. 7.
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terimi dile yerlestikien sonra, kiireselles-
meye kargit olanlar ve kiiresellesme yan-
daglarinin ortaya ¢ikngl gorilmiigtiir.
Giiniimiizde, bir [ikre karg1 ¢ikmak, ileri
siiriilen tezin ¢agdas olmalkla, batihlagma
ile ilgisi bulunmadifini kabul ettirmek
iin bu fikrin kiiresellesmeyle bagdasma-
difm sbylemek yeterli olacaktir. Bu
nokiadan bakantar, kiiresellegsmeye ayki-
11 bir tez ileri siirenleri muhafazakarlikla,
gelismeye kargr olmakla suglayacaklar-
dir. Sol kesimde, kiiresellesmeye karsi
¢rkanlarin, son donemlerde ortaya ¢ikan
bu yeni durumun insanhi@in haynna ol-
macdigm, yeni bir sdmiirii diizeni getirdi-
gini, kapilalist tiretim kosullarinda tek-
nolojik gelismenin her asamasinin, isci-
ler iizerindeki baskinin derinlegmesine
yolachgin, iletisim ve haberiesmedeki
gelismenin aslinda umulamm aksine ileti-
simsizligi bityilittiigiing, insan haklarn-
dan ve demokrasiden daha az sdzedildi-
gini savladiklart goriilecektir™ Ayrica,
muhafazakar kesimin buna ekledigi bay-
ka elegtiriler de vardir: Onlar da kiiresel-
legmenin whlaki bir zaaf yarattigim, izl
sekiilferlesme nedeniyle dini agidan bii-
yiik giinahlara siirtiklenebilecegini belirt-
mektedirler.” Bunun chginda, miili ice-
rikli diirtiiler nedentyle karg: ¢ikanlar da
bulunmaktadir. Onlar ise, kars1 durmala-
nmn temeli olarak kiiresellesme siireci-
nin ulus-devletin Snemini azaltmas: ve
dis miidahaletere olanak tammasinr ileri
siirmektedir.”” Ancak, kiiresellesme yan-
dag1 olmak kadar, kiiresellesme karsiti
olmak da kiiresellegme siirecine katkida

bulunmaktadir.® Kiiresellesme karsitt
olanlann gosterileri birgok televizyon
kanalinda yayinlanarak birgok insana
ulagmakta, bu duruma kargt ¢ikmak da
iletisim a1 olarak interneti kullanmaya
engel olmamaktadir. Artik, bu olgusal
durum 8yle bir hat almistir ki, ona kars:
¢ikmak dahi onun bir parcasi olmayi en-
gellememeltedir.

Kiiresellesme dalgasinin, ilk ofarak
onbesinci ylizyilin ikinci yanisindan iti-
baren, baz1 Avrupa ilkelerinde deniz t3-
caretinin gelismesi sonucu bagladify,
bunun sonucunda ulus-devietin ortaya
¢tktz8t belirtilmekiedir.” Daha sonra,
ikinci dalganin sanayilesmenin ortaya
cikmasiyla  geldigi  géritlmiigtiir.
1800’ lerden sonra sanayinin uluslarara-
$1 ticaretin geligmesini hizlandirdigi ve
yamsimi da doniistiirdiigil izlenmigtir.
Burada ele alinacak olan kiireseliegme
vasadifimiz son dénemi kapsayacakur.

Ancak, kiiresellesme, icinde yasadi-
gumiz bir siireci ifade ettiginden tam bir
tanin yapilamamaktadir. Uzerinde du-
rulan daha ¢ok ekonomik, siyasal, kiil-
ttirel, hukuksal boyutlan olmaktadir.
Tantm yapilamamast, kiiresellesme sii-
recinin tamamitanmamig olmas: ile
aciklanabifir. Ama genel olarak, bu sii-
recin bagta iletigim, bilgi ve ulagim ol-
mak (zere insani etkilesim bigimieri-
nin, ticaret ve sermayenin dolasims ne-
deniyle uluslararast cografi simrlarm
onemini yitirmesine yolagacak sekilde,
diinya 6lceginde tuzh bir gekilde yayil-
mas) oldugu séylenebilir.®

(3} Bagkaya, Fikeet; Kiresollesmenin karantik Bilancosu, Ozgt]r Universite Kitaphg, Ankara, 2002, 5. 5-6.

i{4) Aydin, Mehimet S.; “Kureseffesmeye Genel Bir Bakg”, Kiitesetlesme ,Ufitk Kitaplary, fstanbui, 2002, 5. 17.

{5} Acar, Mustala; "Ekonomik, Styasal ve Sosyo-Kiilttirel Boyutlaryfa Kiiresclfesme: Tehdit Mi, firsat M7, Li-
beral Dtigiince, Say:: 25-26, Kig-Bahar 2002, s. 21.

61 Coskun, Vahap; "Kiresellestirme, Ozellestirme: ve Cezacvleri®, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, Haz.:
Hayrettin Okcesiz, fstanbul Barosu Yayini, Istanbul, 2003, s. 74.

(7) Uygun, Oktay;  Ulustisty Siyasal Birlikler ve Kiiresellesme”, Kuresellesme ve Ulus-Dovlet, Yildiz Teknik
Universitesi Stratejik Aragtirmalar Merkezi Yayint, 2001, 5. 152,

(8) Erdogan, Mustafa; * Siyaset ve Hukuk Perspekiifinden Kiresellesme”, Kiiresellesme, Utuk Kitaplari, istan-

" bul, 2002, 5.27.
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1980’lerden itibaren ortaya ¢ikan
kiiresellesme siirecinde, ulus-devlet
modelini yaratan sif i¢inde en giiclii
olanlari, ulus-devletin sinirlarin, siya-
setlerini, giictinii agmaya baglamigur.
Bunu gerceklestirirken diinyanin her ta-
rafinda, her aract kullanmaktan gerl
kalmamglardir. Boylece, diger devlet-
leri de kiiresellesme siirecine gekmeye
caligmiglardir. Bu baglamda, Amerika
Birlesik Devietleri hiikiimetlerinin On-
derligi biiytik sermayenin ¢ikarlar dog-
rultusunda yaptifindan kusku yoktur.
Kiiresellesmenin ekonomik agidan
zaten iyi olan iilkelerin zenginliklerine
zenginlik kattify belirtilmektedir.” An-
cak, bu durum geligmekte olan iilkeler
igin gegerli degildir. Ulus-devlet bu iil-
kelerde iglevini bitirmedigi gibi, gelis-
mekte olan iilkeler biiylk sermayeye
sahip gelismis Glkeler kargisinda daha
da zayif duruma diismekiedirler.”” Gii-

npiimiizin geligmekie olan iitkelert, zen-
ginlesmelerini saglayacak kapitalizmin
geligme siireci, Sanayi Devrimi gibi sii-
regler geride kaldigindan refahlarini ar-
tirmakta zorluk cekmektedirler. 198071
yillardan itibaren dig baskilar, bu iilke-
lerin onceliklerini degigtirmistir. Bu iil-
kelerin oncelikli hedefleri, ekonominin
biiyiimesi olmasi gerekirken, bunu ger-
geklestirmeden kiiresellesmenin onlar-
dan talep ettigi 6zctlegtirmeleri yapmak
durumunda kalmigtardw, Kiireseliesme
siirecini yonlendirebilen zengin litkele-
rin son sozii soyledigi ortamda, ancak
onlarn istedigi vonde degisimler ger-
ceklegebilmekte, gelismeye ¢aligan il
kelerde, yoksullann talepleri gdzardi

edilmektedir.'” Oysa, gayn safi milh

hasila, niifus arigimn en az 3.5 puan

{izerinde olmamast halinde gelir dagili-

mu adilane bir sekilde diizenlenemez.
Bunun, cok onemli sonuglars vardr.

Adil bir béliigiim yapilamadifinda, her-

seyden once o llkede demokrasinin
yerlegsmesi miimkiin olamamaktadir.

Eiconomik zorlukiar egitime, saghga,

sanayiye dogrudan yansimakta ve o al-
kenin insanlan, diger giiclii dlketerle
rekabet edecek diizeye bir tiirli gele-
memektedirler. Boyle bir garkin igeri-
sinde, bireyin haklanndan ve ozgiirlitk-
lerinden de stzetmek pek miimkiin ola-
masnakta ya da olsa bile istenen diizeye
ulagilmamaktadir.

1945 sonrast olugan ve sosyal daya-
mgmaya dayanan ilkeleri bulunan ulus-
devlet, artik gelecek igin bir model
olusturmakta yetersiz kalmaktadir."”
Geleneksel sosyal haklar anlayi, orla-
ya ¢ikan yeni diglanma bi¢imlerine ¢g-
siim getirmemektedir. Ulus-devlet, go-
rece homojen toplumlann, gruplarm si-
niflarin sorumiarim ¢dzmek igin iyi or-
giitlenmig ofabilir. Ancak, kiireselleg-
me ile birlikte ortaya ¢ikan sorunlar
kargisinda yeni ¢oziimler bulmakta zor-
lanmaktadir. Bu da sosyal devletin tari-
he kangiyor olmasina neden olmakia,
iitke icindeki toplum simflarl arasmda-
ki dengeleri sarsmakta, gsiziige gare
bulunamamakta, zenginler fakirlerle
birlikte yasamayi istememektedir. Bu-
qun sonucunda, érnedin bir yandan Av-
rupa Birligi catis1 altiinda toplanan tilke-
leri gérlirken, diger yanda Belgika’da,
ftalya’da zaten varolan etnik farklilikla-

9) Ulagay, Osman; “Dayos’a Kiresellesme Korkusu”, Ktiresellesme Korkusu, Timag Yaymlari, istanbul, 2001,

5. 15.
(10)  Kazgan, a.ge., s 220-221, Ayrica, Bu konuda

Bkz. Chossudovsky, Michel; Yoksullugun Kiiresellesmesi,

Cev.: Nesenur Domanic, Civiyazilan, istanbul, 1999, 5. 15-18; Yildizogly, Ergin, "Globallesme ve Emper-
yalizm", Globallegme ve Kriz, Alan Yaytncihk, istanbud, 1996, 5. 78.

{11} Ulagay, agm., s. 15

(12)  Rosanvalion, Pierre; La Nouvefle Question Sociale, Repenser {'Etai-Providence, Seuft, Paris, 1995, 5. 197,
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ra, bir de bolgesel ekonomik dengesiz-
lik eklendiginde, bu iilkelerin zaman
icinde parcalanmaya dogru gittiklerini
gormek sasirtic1 olmayacaktir. Bu nok-
tada, ulus-devletin ¢ok sayida islevi bi-
rarada yerine getirebildigi haarfanmali-
dir. Bu islevlerin bagsinda, etnik ya da
dinsel kimligi ne olursa olsun, vatan-
daglarina olanaklar &lgiisiinde i¢ ve dis
saldirilara karst giiventik, toplumsal si-
niflarin ya da ctnik-dinsel alt gruplarin
birbirleri kargisinda hukuksal esitlik,
adalet saglamak gelir."® Ekonomik
alanda, ulus-devletin, giivenli bir pazar
ve ekonominin biiytimesini gergeklesti-
recek bir ortam yaratmak, buna gerekli
katkilari ve hukuki diizenlemeleri yap-
mak, sosyal devlctin kimlifini benim-

sedigi Olglide vatandaglarmin refahim

arfirmaya ¢alismak da gérevleri arasin-

dadir. Kiiresellesme ile ulus-devlet mo-

deli zayiflama siirecine girdigi igin

farklt soruniar da bagggstermeye basla-
magtir. :

Deviet, kendi egemenligi i¢indeki
topraklar iizerinde bir yandan teknik
ofarak temel meseleler hakkinda yasa
koyabilecek tek organ oldugu halde,
kiiresellesme nedeniyle bunu kendi ba-
$ina yapamayacak konuma ditsmiis-
tiir."” Kiiresellesme, bu nedenle, diinya
iglerinin Gziinde simr ve denetim dis1
kalmasim, plansiz, beklenmedik, ken-
diliginden ve olumsal bir karakter ka-
zanmasini igarct eder. Kiiresellesmis
ortama atilmig ulus-devletler de oyunu
kendi kurallanna gére oynamak ve ku-
r'alliarml ihmal edecek olurlarsa, siddet-
li bir karsihk gérme riskini ya da en iyi
{(13)  Kazgan, a.g.e., s. 243-244.

{14)
: 3233,
115}

durumda yapacaklari islerin tamamen
etkisiz kalmas: riskini géze almak zo-
rundadzrlar,

Bunun yaninda, kiiresellegmeyi
olumlu bir gelisme olarak niteleyenler
de vardir, Kiiresellegmenin sekiilerles-
meyi beraberinde getirdigi, serbest pi-
yasa ekonomisini gelistirdigi, yeni is
sahalannin agilmasina neden oldugu,
hukuk alaninda bir insan haklan devri-
mi yapti§1 ileri siiriilmektedir.”® Bu sii-
rece uyum saglamak gerektigi, uyum
saflayamayanlarin jse bir krize neden
oldugu belirtitmektedir. Ancak, Sanayi
Devrimi’nde de bu tarz sikintilar yasan-
mistir. Ama sonunda, bu goriigii savu-
nanlara gore, Sanayi Devrimi insanhga
nihayetinde daha fazla zenginlik ve 6z-
giirliik getirmistir."”

2) Kitresellesmenin Birey Kavra-
m» ve Olgusuna Olan Etkisi:

Kiireseliesme kargisinda sorulacak
sorulardan biri de, bu yeni durum karsi-
sinda. “Birlikte nasil yagayacagiz?” sao-
rusu olacaktir."” Dilnyadaki geri kalms
tilkeler gbzoniine alindiginda herkesin
internet kullanmadigin: tahmin etmek
zor olmayacaktir, ama milli gelirin az
olmast herhangi bir iitkede kola icilme-
digi, Brezilya dizilerinin seyredilmedi-
&1, modadan bir sekilde etkitenilmedigi
anlammna gelmemektedir, Ingilizee bir
yandan diinya dili halin gelirken, diinya
bir olmaya dogru giderken, diger yanda
da milliyet¢i, etnik unsurlar 6n plana
¢ikmaya baglamaktadir, Bu durumda ne
olacaktir?

Bdunran, Zygrmrm, Sryasef /1:‘3}/1’5!, CC‘V.. hmcay Bm’ran, Metis, !3I'anbuf, 1999, 5. 200; L‘Oghl, .g.m., S
’ d & 4

P . G ; it it
yihn, a.g.m., 5. 13; Giraud, Pierre-Noél; "Les Politiques Economiques Dans La Globalisation®, £tudes, No:

3-389, Ekim, 19983, hnp;//mw.cema,ensmp.r’r/Dacumenrs’PNG-Erudesz.pdf {1.9.2004)

{16}  Altan, Mehmet,; “Ekonomik Yéintiyle Kiiresellesme”,

{17)

Kiiresellesme, Ufuk Kitaplari, istanbul, 2002, 5. 76-77.

Touraine, Alain; Pourrons-Nous Vivre Ensembie?, Fayard, Paris, 1997, s. 13
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Ulus-devletin iglevlerini yerine geti-
rememesi ite birlikte farkli toplumlar
birarada tutma olasmgl azalmaktadir.
Bu durum, sonuc olarak topiumsal bir
parcalanmaya gidisin ilk adimm olug-
turabilir. Ozeltikle gelismekte olan iil-
kelerde yoksuliasma ve marjinalicsme
karsisinda dayanigma ihtiyacimin art-
masiyla birlikte alt lkimlikler ©ne gik-
maya bastar. Boylelikle i karigikliklar
giindeme gelebilir. Iglevini yitiren dev-
let, televizyon, internct gibi teknolojik
olanaklarin alt kimliklerin dig diinya-
dan etkilenme oranini artirmasi karsi-
sinda seyirei kalabilir. Al kimiik de bir
grup dayanigmasi sonucunu boylece ra-
hatlikla olugturabifir.”” Bauman ise, en-
iellektiiel gevrelerde komiinotaryaniz-
min popiiler ve popiilerlestiriimis ¢egit-
temelerinde orneklendigi iizere, homo-
jen ve homojenlestirici kiiresel giigler
karsisinda kendi kimliklerini yitirme
schdidi altinda bulunanlarin gosterdik-
leri tepkilerin ige yaramayacagint be-
lirtmektedir."” Insanlarmn, komiinotar-
yenlerin soziinii ettikleri toplulukiara

kendilerini ait hissetmeleri gitgide diin-
yay1 bir hapishaneye cevirecektir. Alt
kimliklerin giiclenmesi zamanla irkeili-
g1 da beraberinde getirecektir.”” Hersey
kiiresellesme siirecine girmisken, teror
ve mafia da kiiresellegmekiedir.”” An-
cak, kilresellesme yandaglarina gore,
kiiresellesme sayesinde benzerliklerin
ve farkliliklarin daha belirgin hale gel-
mesiyle, insanhin ortak kiiltiirel zemi-

ni daha fazla giiclenmektedir.”” Moder-
nizmin uygulayicilan genellikle cogul-
culuga, g:olddjltﬁrliiliige sicak bakma-
maktadir. Oysa, kiiresellegme ile, farki
kiiltiirlerin birarada yagamalarn daha
kolay olacaktr. Clinkii, bu kiittiirler
birbirlerini daha yakindan tamma firsa-
t bulacaklar ve hosgoril iginde birlikie
varolmantn yollarm: bulacaklardir. An-
cak yaganan gergeklige pakilinca daha
cok belli kiiltiirlerin belli atanlarinin
xiiresellestigi gorilmektedir. Buna Or-
nek olarak yemek Kkilltlir verilebilir:
Cin mutfags, ltalyan mutfagnin yay-
ginlagmas1 gibi.

Toplumsal kurumlarin cagin gerek-
ferine gore degismesi, uyum saglamast
olagandir. Teknolojideki, ekonomik
olanaklardaki degisiklikler, degerler
sisternini ve toplumsal kurumlar da et-
kiler. Bunun en tipik drneklerinden bi-
rini Baii toplumlarinda aile kurumunun
yagadig1 déniisiim olugturmaktadir.””
Ekonomik alanda yasanan defigim ve
hergeyin hiz kazanmasi sonucunda, ai-
lenin itevi azalmis ve bunun da bireyin
giinlitk yagamima dogudan etkisi olmug-
tur. Bunun disinda, kiiresellegmenin ge-
tirdigi rekabet ortam: bireyi daba da
yalnizlagtirmgtir.”” Devletinin koru-
masmdan uzak, acimasiz bir rekabetin
yasandift bir alanda varolma savasina
giren birey, kiiresel normlara uymakta
zorlanmakiadir. Modern toplumun bi-
reysellegmis insamu kendi geleceginin
diginda insanhfin da gelecegini belirle-

Kazgan, a.g.e.. 5. 244, Aychn ise, Liireseflesmenin topluluga iliskin duygular azalttii, topfumsal sorumiu-

(18)
luk duygusunu zayiflatigms belitmektedir. Bazi teologlarn goriislerine gore, kiresellegen ekonomi inang
ve ahlak dokusuna zarar verecek hir diinyevilestirmeyi beslemektedir. Aydin, a.g.m., s. 17.

(19}  Hauman, a.g.e.s. 202. .

(20)  Akkaya, Rukiye; " ziilen Sosyal Devict ve Kiiresellesme Olgusu”, Prof. Dr. Necip Kocayusufpagaogiu fgin
Armagin, Seckin Yaymctiik, Ankara, 2004, s. 741; Kazgan, a.g.e.. s. 247,

(21)  Bu konuda ayrintil bilgi icin Bkz. Artbogan, Deniz Ulke: Globalfesme Senaryosunun Aktérleri, Der Yayin-
lar, Jstanbul, 1997, 5. 233~ 251. .

(22) Aydm, a.ge.s 21

(23} Kazgan, a.g.e. s. 220.

(24) Ulagay, Osman; "Kiiresellesme ve Insanhl Durumu”, Kiiresellesme Korkusu, Timag Yaymlar, Istanbul,
2001, s. 36.
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me sorumlulugunun bunalticy agirhiging
omuzlarinda tagtmaya baslamigtir,
Styasetin, ekonominin ve tcknoloji-
nin kiiresellesmesi herseyden énce su
anlama gelir: Demokratik olarak eslc
ahinan yerler dahil, “yerel” ekonomik
ve siyasal kararlar, her zaman, bu ka-
rarlarmn  gerceklesmesine katilmayan
cok fazla kigi ve toplumu ilgilendirir.®
Buna ornek olarak Avrupa Birligi veri-
{ebilir. Bu tiir ulusaliistii birlikler, zen-
gin ve ftakir dilkeler arasindaki ¢ikar ca-
ngmasimi daha st diizeyde yenid:en
tiretmigierdir. Bu durumda, birey karar
alma sirecine katilmamakta ama so-
nuglarina dogrudan katianmak duru-
munda kalmaktadir. Ornegin, Fran-
sa’daki bir peynir imalatgisina sorulma-
dan alhinan ¢if siitten peynir yapilama-
masma iligkin Avrupa Birligi itllkceleri-
nin aldig1 bir kavar, bu tiir imalathane-
lerin kapanmas1 sonucunu dogurabilir,
ciinkii bircok Franstz peyniri ¢ig siitten
mal edilmektedir. Avrupa Birligt’nin
karar almna siirecleri demokratik deneti-
me kapalidir. Alinan kararlardan zarar
gdren kesimler, bu kararlart etkileme
olanagina sahip degildir.®™ Bu durum-
da, bireyin kiiresellesen diinyada veri-
nin azaldig1 sonucuna vanabilir. Insa-
nin stz sahibi olmadi8: bu siiregte oto-
nomisinden de s6z edilmesi miimkiin
olamayacaktrr, Coziim ne olabilir? Bu
tir durumlarla bundan sonra sik karst-
lagilmas: sagtrtict olmayacaktir, Ulusa-
liistii diizeyde alinan kararlar ile kendi
¢tkarlarimin korunamamasi tehlikesi ile
karst karsiya bulunan kitlelerin yerel
diizeyde orgiitienerek bir giic olugtur-
malar1 miimkiindiir,*” Ciinkii ulus-dev-

let kapitalizmin olumsuz yanlanin t6r-
piilemekte yetersiz kalmaktadir. Boyle-
ce, biylik ekonomik blokiar, onlan
olugturan {ilke halklarmin demokratik
denetimine tabi siyasi bloklara doniis-
miis olur.

Kiiresellesmeye sebep olan teknolo-
jik gelisme de her anlamda olumlu bir
gelisme degildir. Ozellikle bilisim ala-
ninda ileri olan ulkeler, bilgiyi istedik-
leri kadar ve istedikleri verlere iletmek-
tedirler. Bilginin giiniimiizde &nemili
bir silah oldugu diigiiniilirse, bu konu-
yu yonlendirebilmek de giicii elinde
tutmak anlamina gelebilmektedir. Bi-
reylerin balas agiannt, yargilanm bii-
gilendirme yoluyla saptirma olanag: da
biylece ellerinde tutulmaktadir. Béyle
olunca da, bircyin elindeki \rerilérle
saghkl kararlar almasi sdzkonusu ol-
mayabilir. Saglikli karar veremeyen bi-
rey ise ne kadar 6zgiir olabitir?

Kiresellegsmenin kiiltiivel temelde
bir benimsemeyi, Bati toplumlarina dy-
kilnmeyi getirdigi goriilmektedir.®™ Bu
olgu tiiketimeilik ofarak adlandirtlmak-
tachr ve ekonomik anlamindan farlkls,
sosyo-kiiltiirel bir anlama sahiptit: Bu,
mal ve para gibi toplumsal ve kiiltiirel
varliklarin da edinilmesinin vazgegil-

mez bir arzu olarak toplumda yerlesme-
sidit, Bu arzu, o topluma aidiyet duygu-
lart yaratmada, bireylere toplumsal ko-
num saglamada, kendini bir sekilde var
etmede iglevsel bir Gneme sahiptir, Bu-
nun sornucu ofarak, insaniarin kim otdu-
gu, tiiketim kaliplarina iliskin sembol-
lere bakilarak belirfenmektedir. Tiike-
tim toplumunun hirey iizerindeki etkisi-
ni inceleyen Baudrillard, tiiketicinin

Uygun, Oktay; * Kiresellesme ve Ozglirlik”, Felsefe Tarvsmalar, fstanbut, 2001, 5. 103

s, . AP , -
aribay, Al Yasar; “Kutiirel Bir Olgu Ofarak Globallesme”, Kiiresellesme, Utuk Kitaplan, fstanbul, 2002

i25)  Wellmer, a.g.m., 5. 396.

(26)

(27)  Uygun, Oktay; agm., 5. 102-

@ v; a.g.m., 5. 102-103..
5. 49,
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segmek zorunda birakildig girkinlikler
diyarmin "egemeni” oldugunu soyle-
mektedir® Yazara gore, tilketim, ticaret
merkezleri ile medya ajanlan tarafindan
tegvik edilen bir yagam bigimine doniig-
mektedir.®™ Bu sistem, bu arayigim asfa
bitmemesi tizerine kurgulanmgtir. Siste-
min mantiginda, titketim, esitlikel bir
diinyada, dzgiir olarak yaganabilmesi
icin bireyci bir ideolojinin arkasima giz-
Jenen kollektif bir eylemdir. Ashinda, bu
varsayilan esitlik, kapitalist diinyanisn
ayrimel sistemini gizlemektedir. Bu du-
rumda, farklh olma istegiyle, bir kisilik
ve hatta bir imaj yaratma gabasinda olan
birey, ashnda tiim gergek farklhiliklarn-
dan, tiim ozelliklerinden vzaklagmis ol-
maktadir. Kigisellesmenin mantigt ho-
mojen olmaktan gegmektedir, Yapilacak
tek sey, kiigiik detaylarda kendini gos-
termekten ibarettir, statliyii belirleyen de
zaten bu olmaktadir, Medya da, tiketim
toplumunu vargiiciiyte desiekiemekie-
dir. Dopal olarak, buna kargt gtkan top-
lumlar vardir. Onlarin yapmaya galstik-
tan, kiiresellesmeyle gelen bu tilketimci-
ligi reddetmek ve biinyelerine sokma-
maya gahsmakur. Yine de Ingilizcenin
engellenemez yaygnlagmasina higbir
dil kars1 koyamamaktadir.
Kiiresellesmenin bir bagka yonil ise,
uluslararass hukuk alaninda devletler
diginda bireyler ve sivii orgiitler seklin-
deki yeni Oznelerin ortaya gikmast-
dir.?" Bu érgiitlerin bazilarnmn ulusla-
rarasi toplum tarafindan taninmasi son
déneme ait bir gelismedir. Uluslararast
prgiitler, kimlikler, gruplar yeni bir kii-
resel biling olugmasinda dnemli bir rol

iistlenmistir.”” Bu bilincin uygulamaya
yansidif1 nokialarda, ulus-devletin si-
nirlarim biitiinéiyle agan, kiiresel baris,
insan haklan, cevresel ve toplumsal ko-
nularda reformlar gibi gesitli konularda
faaliyet gosteren sivil toplumlarn orfa-
ya ¢kt goriilmektedir. Bu tir sivil
toplum &rgiitierinin gogalmasi bireyin
sesini daha kolay bir sekilde duyurmast
acisindan dikkat gekicidir.
Kiiresellesmeyte birlikte, dzellikle
1980 sonrasinda, uluslararasi hukuk,
uluslarariisti hukuku da kapsamaya
baglamigtir. Bu yeni geligen hukuk nite-
filk itibariyle, geleneksel uluslarasi hu-
kuktan farklidir. Geleneksel anlayigtan
farkli olarak, bireyler dofirudan dogru-
ya uluslariisti hukukun tznesi duru-
mundadirlar. Bu hukuk kigilere haklar
ve yiikiimliiliikkler yikler. Bu duruma
srnck olarak Avrupa Toplulugu’'nun
vatandaglan verilebilir. Bir tilkenin va-
tancag aym zamanda Avrupa vaianda-
sidir. Ayrica, ulusal hukuk diizenleme-
leriyle ulusaliistii diizenlemelerin catis-
mas1 halinde AB hukuku oncelikle uy-
gutanacaktir. Bu konuda verilebilecek
bir diger ek ise, Birlesmis Milietler
gergevesinde ve bolgesel diizeyde yapi-
lan yapilan birgok konuyla ilgili otarak
uluslararast diizenlemeler yapilmakta-
dir ve bu geligmelere paralef olarak, bi-
reylerin savay suglarl, bariga karsi sug-
lar, insanlia karsi iglenen suglar, deniz
korsanhg, kle ticareti, igkence 56z ko-
nusu oldugunda bireyin i¢ hukukta ak-
sini 6ngoren hiikiimier séz konusu olsa
bile ufuslararas: alanda sorumiu tutul-
masidir.® Goriilmektedir ki, klasik

(29)  Ayni zananda Bkz. Portenseigne, Gifles; "Une Critique de la Société de Consommation", www.geocities.
mnv'kreatixkaaus/SOC_CONSOM.hIm, 1996, (10.5.2004).
{30}  Baudriliard, Jean; Tiiketin: Toplumuy, Ayrints Yayiniar, istanbud, 1997, s. 15-18, 44.

{31) Erdogan, a.g.m. s. 36.

(32)  Kiling, Ramazan; "Kuresefleymeyi inga Etmek: Egemenligin Déndglimd Olarak Kitreseflesme", Liberal Dd-

stince, Sayi: 25-26, Kis-Bahar 2002, 5. 37.

(33} Gindiz, Asfan; "Glohallegmenin Hukuki Boyutiarr”, Liberal Dugtince, Sayr: 25-26, Kis-Bahar 2002, s. 49.
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egemenlik anlayist pargalannus ve bi-
rey hem vatandagi oldugu devlete karss,
hem de ulusaliistii kuruma kargt yeI;i-
den konum almak durumunda kalmis-
tir. Aslinda, hukuksal olarak bunun iyi
bir yam da vardiz, lilkesinde hak arayan
ama tiim hukuk yollarini tiketmesine
karsin hakkin elde edemeyen bir va-
sandas, ulusaliistii kurumun organlﬁrm—
da hak arayisun sirdiirebilir, Ancak, bu
gelisme her iilke icin gegerli degil ol-
masa da 80'li yillardan sonra devletler
arasinda ulusiararas: hukukun baglayi-
cihigiun arttif1, her devletin kendi sis-
teminin kabul edilmesini istemekten
vazgectigi, vluslararasi mahkemelerin
pnem kazandifi goriilmektedir.”” Bu-
nun diginda, yine sumrli olarak uygula-
nabilen bir olumiu geligme daha vardir,
Birlesmis Milletler’e kiiresel toplumun
temsilcisi olarak, insani amaglarla dev-
letlerin igiglerine miidahale edebilmesi
olanaf1 getirilmistir.®” Ulus-devletle-
rin, egemenlikierini ileri siirerek buna
karg1 cikma sanst azalmagtir. Egemenli-
§in hicbir devlete insan haklarim ¢igne-
me ve insani yardimi reddetme yetkisi
vermedigi gorlisii yayginlik kazanmak-
tadir. Bu gelismeler, insan haklarina
saygiy1 ulusal devletlerin bir ic sorunu
olmaktan cikararak kiirese!l toplumun
ilgi alanina sokmustur. Ulus-devletler
sadece uluslararas: belgelere imza at—,
tiklari igin degil, aym zamanda global
Foplumun saygin bir liyesi olmak icin
insan haklanina saygi1 duymak zorunda-
dirlar.

Gorilldiigt gibi, kiiresellegme diin-
yamz yeni bir siirece sokmustur. Za-
man igerisinde diinyanin tek bir mekan,
tek bir toplum haline gelmesi, tek bir
yonetimle idare edilmesi miimkiin ola-
(34)

cak mudir? Goriinise gore, biyle bir

sey olacaksa eger, bu kapitalizmin eliy-
le gerceklegmis olacak ve Marx’'in
litopyasima ¢ok ilging bir gekilde ulagil-
mig olacaktir. Eger bdyle olursa, diin-
yadaki-insanlarin kimiik sorunu ne ola-
caktir? Ben diinyaliyim demek, kimlik
sorununu ¢dzecek midir? Tiim buniar
i¢in ancak, varsayimlarda bulunmak
miimkiindiir. Gergek ise zamanla vaga-
rarak ortaya ¢ikacaktir.

. Kammizca, su an i¢in kiiresellesme-
y1 ve onun nedenlerini hazirlayan bu
siirecte onde gibi gozitken Amerika
Birlegik Devletleri’nin diger tarafinda
bir de Kita Avrupa’si vardir. O da
Amerika Birlesik Devletleri’nin kargi-
sinda birleserek bir baska gii¢ haline
gelmeye c¢alismaktadir, Bu nedenle,
Amerika Birlesik Devletleri’nin Avru-
pa karsisinda tek bagina totaliter bir gii¢
olarak diinyaya hilkmetmesi pek miim-
kiln gibi goziikmemekiedir.

Kaynakca:

Acar, Mustafa; "Ekonomik, Siyasal
ve Sosyo-Kiilttirel Boyutlariyla Kiire-
sellesme: Tehdit Mi, Firsat Mi1?" Libe-
ral Diigiince, Sayi: 25-26, Kig-Bahar
2002,

Akkaya, Rukiye; “Coziilen Sosyal
Devlet ve Kiiresellegme Olgusu”, Prof,
Pr. Necip Kocayusufpasaoglu Igin Ar-
magan, Seckin Yayincibik, Ankara,
2004.

Altan, Mehmet; “Ekonomik Yoniiy-
le Kiiresellegme”, Kiiresellesme, Ufuk

Kitaplari, Istanbul, 2002.

Arbogan, Deniz Ulke; Globallesme

§enaryosunun Aktorleri, Der Yayinlar,
Istanbul, 1997,

Weckel, Philippe; jadisati '
ckel, Philippe;  La mondialisation du droit', Conférence Sur La Globalisation, Paris, 24/7/2003

http: . . ) :
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secmek zorunda birakildig cirkintikler
diyarmin "egemeni” oldugunu soyle-
mektedir.®™ Yazara gore, tilketim, ticaret
merkezleri ile medya ajanlar farafindan
tevik edilen bir yagam bigimine doniis-
mektedir.”” Bu sistem, bu arayigm asla
bitmemesi iizerine kurgulanmugtsr. Siste-
min manuginda, tiketim, esitlikei bi.I-'
diinyada, 6zgiir olarak ya§anabilm§51
icin bireyci bir ideolojinin arkasmna giz-
lenen kollektif bir eylemdir. Ashinda, bu
varsayllan egitlik, kapitalist diinyann
ayrimet sistemini gizlernektedir. Bu du-
rumda, farkh olma istegiyle, bir kisilik
ve hatta bir imaj yaratma ¢abasinda olan
birey, ashnda tiim gergek farkliliklarm-
dan, tiim dzelliklerinden uzaklagrmis ol-
maktadir. Kigisellesmenin mantift bo-
mojen olmaktan gegmektedir. Yapﬂacak
tek sey, kiiciik detaylarda kendini gds-
termekten ibarettir, statiiyii belirleyen de
zaten bu olmaktadir. Medya da, tilketim
toplumunu vargiiciyle desteklemekie-
dir. Dogal olarak, buna kars: gtkan top-
lumlar varchr. Onlarin yapmaya gahguk.—
1ar, kiiresellesmeyle gelen bu tiiketimci-
ligi reddetmek ve biinyelerine SOkmfi-
maya ¢ahgmakur. Yine de Ingilizcenin
engellenemez yayginlagmasina hicbir
dil kars1 koyamamaktadir.
Kiiresetlegraenin bir bagka yonii ise,
uluslararast hukuk alaminda devletier
diginda bireyler ve sivil drgitler seklin-
deki yeni oznelerin ortaya gikmasi-
dir.”” Bu érgiitlerin bazilarmin ulusla-
rarasi toplum tarafindan taninmasi son
déneme ait bir geligmedir. Uluslararast
orgiitler, kimlikler, gruplar yeni bir k-
resel biling olugmasinda dnemli bir rol

iistlenmistir.*® Bu bilincin uygulamaya
yansidip1 noktalarda, ulus-devletin st-.
nirlanm bidtiiniiyle asan, kiiresel barg,
insan haklar1, cevresel ve toplumsal ko-
nularda reformlar gibi gesitli konularda
faaliyet gosteren sivil foplumlarin or.te%-
ya ¢ikagi goriilmektedir. Bu tijr. sw.ll
toplum orgiitlerinin cogalmasi bireyin
sesini daha kolay bir sekilde duyurmasi
acisindan dikkat gekicidir. .
Kiiresellesmeyle birlikie, ozellikie
1980 sonrasinda, uluslararast hukuk,
uluslarariistii hukuku da kapsamaya
baglamistir, Bu yeni geligen hukuk nite-
lik itibariyle, geleneksel uluslaras hu-
kuktan farkhdir. Geleneksel anlayigtan
farkll olarak, bireyler dogrudan dogru-
ya oluslariisiti hukukun oznesi duru-
mundadirlar. Bu hukuk kigilere haklar
ve yilkiimliilitkler yikler. Bu cluuruma
srnek olarak Avrupa Toplulugn’nun
vatandagtar verilebilir. Bir iilkenin va-
{andagi aym zamanda Avrupa vatanda-
sidir, Ayrica, ulusat hukuk diizenleme-
leriyle ulusaliistii diizenlemelerin ¢atis-
mas1 halinde AB hukuku &ncelikle uy-
gulanacaktir. Bu konuda veriieblilecek
bir dier 6rnek ise, Birlesmis Milletler
cercevesinde ve bolgesel diizeyf%e yapi-
fan yapilan birgok konuyla ilgili olarak
uluslararas1 diizenlemeler yapﬂmakl::.x-
dir ve bu geligmelere paralel olarak, bi-
reylerin savag suglari, bariga karst sug-
lar, insaniiga karg1 iglenen suglar, deniz
korsanhgy, kole ticareti, igkence s0z ko-
pusu oldupunda bireyin i¢ hukukta ak-
sini ongoren hitkiimler s6z konusu olsa
bile ulustararast alanda sorumly tutul-
masidir.®® Goriilmektedir ki, klasik

(29}  Aym zananda Bkz. Portenseigne, Gifles; "Une Critique de fa Société de Consommation’, www,geac_rues.
com/kreatixkaaos/SOC_C ONSOM.htm, 1996, {10.5. .20(?4). »
(30)  Baudrillard, jean; Tiketim Topfumu, Ayrintr Yayinlar, istanbul, 1997, 5. 15-18, 44.

{31)  Erdogan, a.g.m., 5. 36.

(32} Kiling, Ramazan; "Kureseflesmeyi inga Etmek: Egemenligin Dondstimii Ofarak Kireseltesme"”, Liberaf DU-

stince, Sayt: 25-26, Kig-Bahar 2002, s. 37.

(33}  Gundiiz, Aslan; “Globallesmenin Hukuki Boyutlar”, Liberal Diistince, Sayi: 25-26, Kig-Bahar 2002, 5. 49.
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egementik anlayigi parcalanmig ve bi-
rey hem vatandagi oldugu devlete karsa,
hem de ulusaliistii kuruma kars yeni-
den konum almak durumunda kalmis-
tir. Aslinda, hukuksal olarak bunun iyi
bir yani da vardr, iilkesinde hak arayan
ama titm hukuk yollanmi tiketmesine
karsin hakkim elde edemeyen bir va-
tandas, ulusaliistii kurumun organiarm-
da hak arayigim stirdiirebilir. Ancak, bu
gelisme her titke i¢in gecerli degil ol-
masa da 80'li yillardan sonra devletler
arasinda uluslararas: hukukun baglayi-
ciifinin arttigl, her devletin kendi sis-
teminin kabul edilmesini istemekten
vazgectii, uluslararasi mahkemelerin
onem kazandifi goriilmektedir.” Bu-
nun diginda, yine sinurh olarak uygula-
nabilen bir olumiu gelisme daha vardur.
Birlegmis Milletler’e kiiresel toplumun
temsitcisi olarak, insani amaclarla dev-
letlerin igislerine miidahale edebilmesi
olanag: getirilmistir.®” Ulus-devletle-
rin, egemenlilkierini iieri stirerek buna
kars1 ¢ikma sanst azalnugtir. Egemenli-
£in hicbir deviete insan haklanim gigne-
me ve insani yardimi reddetme yetkisi
vermedigi goriisii yaygmlik kazanmak-
tadir. Bu gelismeler, insan haklarina
saygty: ulusal devletlerin bir i¢ sorunu
olmaktan ¢ikararak kiiresel toplumun
ilgi alanina sokmustur. Ulus-devletler,
sadece uluslararasi belgelere imza at-
tiklan icin degil, ayn1 zamanda global
toplumun saygin bir iiyesi olmak icin
insan haklarina sayg1 duymak zorunda-
dirlar,

Gaoriildiigii gibi, kiiresellesme diin-
yamizi yeni bir siirece sokmustur. Za-
man igerisinde diinyamin tek bir mekan,
tek bir toplum haline gelmesi, tek bir
yonetimie idare edilmesi miimkiin ola-

{34)

cak mudu? Goriiniige gore, boyle bir
sey olacaksa eger, bu kapitalizmin eliy-
le gerceklesmig olacak ve Marx’in
{itopyasina ¢ok ilging bir sekilde ulasii-
mis olacakur. Eger bdyle olursa, diin-
yadaki-insanlarin kimlik sorunu ne ola-
caktir? Ben diinyaliyim demek, kimiik
sorununu ¢dzecek midir? Tiim bunfar
igcin ancak, varsayimlarda bulunmak
miimkiindiir. Gergek ise zamanla yaga-
narak ortaya cikacaktir.

Kammizca, su an igin kiiresellesme-
yt ve onun nedenlerini haznlayan bu
stiregte Onde gibi goziiken Amerika
Birlegik Devletleri’nin difer tarafinda
bir de Kita Avrupa'st vardir. O da
Amerika Birlegik Devletleri’'nin karsi-
sida birleserek bir bagka giic haline
gelmeye ¢alismaktadir, Bu nedenle,
Amerika Birlegik Devletleri’nin Avru-
pa kargisinda tek bagina totaliter bir giic
olarak diinyaya hiikmetmesi pek miim-
kiln gibi goziikmemeckicdir,
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Adalet Sistemindeki Sosval
Cinsiyet Farkliliklar:

Halime Una

Adalet sisteminin kontrolii altindaki
kadtnlarnn ve erkeklerin oraniart arasin-
da fark oldugu bilinmektedir. Birlesmisg
Mifletlerin Su¢ Orantari ve Adalet Sis-

teminin Isleyisi Sérveyinden elde edi-

len veriler incelediginde hemen hemen
her iilkede adalet sisteminin kontroli
altinda olan kadinlarin oranlarinin er-
keklerin oranlarindan kiigiik oldugu gé-
rilmektedir (United Nations Survey of
Crime Trends and Operations of Crimi-
nal Justice Systems.7th Wave). Kadin-
janin oranlan kiigik oldugu i¢in adalet
sistemindeki olas1 sosyal cinsiyet fark-
iiklar1 pekte dikkate almnmaz fakat
adalet sisteminde kararlar ahinirken ka-
dinlar ve erkekler i¢in olan siirecler ya-
da bu siiregler: etkileyen faktdrlerin
farkl olabilecegi cesitli arastumalaria
ortaya konulmustur { Belknap 2001,
Bickle ve Peterson 1991; Boritch ve
Hagan 1990; Carlen 1983, 1988, 1998,
Chesney-Lind ve Sheldon 1998, Daly
1987, 1989, 1994; Daly ve Brodt 1995;
Koons-Witt 2002, Pollock 2002; Stef-
fenmeier, Kramer ve Strerifel 1993),
Baska bir degisle, kadinlarin adalet sis-
temi 1ile kargi karsiya geldikleri anda
baglayan seriivenleri erkeklerden daha
farkl bir yol izleyebilir. Bir ¢ok arastir-
maci kadinlar adalet sistemi ile kars1
karsiya geldikierinde sadece igledikleri
suclar baz alnarak cezalandirilmadik-
larim1 ve adalet sisteminin diginda yer

I(‘J

alan mekanizmalarn adalet sisteminin
cesitli asamalarinda alinan kararlar; et-
kileyebildikleri goriiglinii ilert siirmek-
tedirler (Belknap 2001, Bickle ve Pe-
terson 1991; Carien 1983, 1998; Ches-
ney-Lind ve Sheldon 1998; Daly 1987,
1989; Daly ve Brodt 1995; Rafter 1990,
Zatz 2000). Bundan dolay1, bu calisma
bu faktorlerin neler olabilecegini belir-
lemeyi amaglamaktadiy,

Adalet sistemindeki sosyal cinsiyst
farkhiligin: agikiamaya cahigan iki goriis
vardtr. Bu gériigler korumacilik {chiva-
lary ya da paternalism) ve kotii kadin
(evil woman) bagliklar: aitinda toplana-
bilir (Belknap 2001; Bowker 1979; Fe-
inman 1986; Morris 1987; Pollock
2002; Zatz 2000). Korumacilik kadin-
farin erkeklerle kargtlastirldigimda ada-
let sistemi tarafindan daha hafif olarak
cezalandirildiklarim savunur. Adatet
sisteminin ¢egitli asamalarinda kadinla-
ra kars1 korumac bir anlay1§la hareket
edilmektedir, Bu anlayiga pore 'kadsnlar
dalia az egit ve zayif korunmas: gereken
varliklar  olarak  goriilmektedirler
(Belknap 2001; Bowker 1979; Morris
1987, Pollock 20002; Zatz 2000).

Kotti kadin goriigiinde ise adalet sis-
teminin kadinlan daha agir cezalandir-
dig1 savunulmakiadir. Kadinlarin er-
keklerle karsilastinidifinda aym suclar
icin daha agir cezalar aldiklan vurgula-
nir. Bu diigfincenin arkasinda yatan ne-
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