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SUNUS

HFSA‘min bu dort kitabinda (HFSA/11-14) istanbul Barosu ile Birlikte istan-
bul'da 7-17 Eyliil 2004 tarihlerinde gerqeklestirdifimiz “Fukuka Felsefi ve Sosyo-
lojik Bakislar — 1" sempozyumunun bildiri metinlerini sunuyoruz.

Hukukun gercekligine ve idesine disiplinterarasi bakisin ne denli ilgi cekici ve
cosku verici oldugunu bu sempozyum vesilesi ile bir kez daha goriiyoruz.

HFSA Istanbul Barosu ile birlikie giristigi bu etkinligi gelecekte de siirdtirmek
istemektedir. Her iki yilda bir ve Adli Yil Acilis Etkinligi olarak Istanbul Baro-
su’nun boyle bir sempozyumu geleneksellestirmesi “ Hukuk” igin ayrica bir defier
ve derinlik tastyacaktir,

Adalet Bakanlgi'min bes giin stiren bu sempozyuma ev sahipligi yapms olma-
st hukuka felsefi ve sosyolojik bakisin siyaset alaninda kazanmaya basladig éne-
me igaret etmektedir. Bir Tirkiye Cumhuriyeti Adalet Bakaninin sempozyum acig
konusmasini kabul ederek hukuk felsefesini ve hukuk sosyolojisini bu derinlikte
telaffuz etmesi Ulkemizde bu bilgi alaninin hak ettigi saygmhg kazanmaya has-
ladigimin bir gostergesidir. Bu aynica onun ayni zamanda toplumun hakit beklen-
tilerine muhatap olacaginin da bir énhabercisidir,

Bu noktaya geimekte Istanbul Barosu'nun Baskanlarinin ve Yénetim Kurulu
tyelerinin, Yayin Kurulu Uyelerinin engin goriisti ve samimi destegi belirleyici ol-
mustur. En nemlisi ama bu denli genis bir yelpazede hukuk bilincini daha yiik-
seklere tagryan meslektaglanmizin 9zverili felsefi ve bilimsel gayretleridir.

Yiiziin tizerinde bir yazar kadrosu ile ve gelecekte aramiza katilacak veni ka-
lemler ile de HFSA Hukuka bu bakisini yeni kitaplaninda daima okuyucularinin
ilgisine sunacaktir. Bu nedenlie ve daha iyiyi basarabilmek icin her tirlt goris ve
katlalaninizi bize bildirmenizi diliyoruz.

MFSA'ya tiim kalbi ile destek veren degerli hukukgu ve aydin kisi Kani Eksiog-
lunu derin bir acr ile amiyor, hatiras) éniinde saygiyla egiliyoruz,

Bu yeni dort kitabin hazwlanmasinda burada bana yardime olan degerli mesai
arkadaglarim Caglayan Kara'ya, Sual Kése'ye ve Mustafa Yalcinkaya'ya, dizgi ve
diizen islerini tistlenen Tugba Catak’a gontilden tesekkiir ederim. istanbul Barosu
ve Uiuk Matbaasi'ndan yayima hazirlama ve basim agamalarinda emegi gecen
diger kardeslerime aynt igtenlikle tesekkiir ederim.

Hayrettin Okgesiz .
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Hukuk ve Politika: Luhmann
Sosyolejisi Baglaminda Bir
Tartisma

Ali Yagar Sanbay™

I. Giris: Sosyal Teori ve Hukuk
A. Genel Aciklamalar

Hukuk, gerek Hukuk Sosyolojisi,
gerek Hukuk Felsefesi disiplinlerinde
iizerinde anlagma saglantnis bir kavram
degildir. O kadar ki, bugiin sézkonusu
disiplinlerde hukukun tanimin: aramak,
adeta “Nuhun gemisini aramak gibi-
dir.” (Yiicel, 2004 : 14). Bu sorunu ge-
ne de dogal kargilamak gerekir,ciinki
herhangt bir kavraminin bir teoriden
bagimsiz tizerinde hemfikir olabilece-
§imiz tammin: yapmak, imkansiz oldu-
gu kadar metedolojik olarak uygun da
degildir.

Bu sebeple, hukuk ve politika arasin-
daki itiskiyi ele alan bu yazida, hukuk
kavramina- esasen tammsal olarak yak-
lasmamakla beraber- onun belirli bir
toplum teorisi igindeki anlami iizerin-
den ¢oziimlemelere girigilecektir, Soz
konusu toplum teorisi, Alman sosyal
bilirnct Nikias Luhmann’in (1927-1998
) sosyolojisi tizerine inga olmug bir tc-
oridir.

Luhmanr’m teorisi, insana politik
alan icinde total staiii tamayan, dolayi-
styia hukuku politikanin bir golge feno-
meni olarak géren klasik sosyal teori-
nin aksine, hukuku bir sistem olarak
kavramlagtirmig, ona 6zerk bir statii at-
fetmigtir (Luhmann, 1985: 7). Bu an-
lamda, hukuk teorisi ile sosyoloji ara-
sindaki iligki, miinhasiran hukuk ile po-
) Prof. Dr., Uludag Universitesi fIBF Ogretim Uyesi

litika arasmndaki iligki Luhmann’da- ba-
z1izler tagimakla beraber- Durkheim ve
Weber’inkinden farkhdir (Scluchter,
2003). Nitekim, Durkheim , toplumu
son tahlilde moral entite ofarak girdii-
gii icin, hukuk sosyolojisini ahlak sos-
yolojisinin tamamlayici bir parcasi ola-
rak sumar. Organik ve mekanik daya-
mgma baglaminda baskict hukuk ve
onarct ( telaft edici ) hukuk ayirinm ya-
par; baskict hukukun mekanik, onanc
hukukun organik dayamgma temelinde
yikseldigine dikkat ¢eker, Hukukun
gelismesi, Durkheim’e gére, onarc
hukukun baskier hukukun yerini alma-
sidir.Boylece, Durkheim, son tahlilde,
toplumun bir hukuk sistemi olarak algi-
lanabilecegini, dolayisiyla hukukun
toplumsal hayatin 6n kosulu oldugunu
vurgular : Hukuk toplumsal hayatin ce-
kirdegi ve sembolii, dolayisiyla kiiltii-
riin bir parcasidir. Sosyal gelisme ile
hukukun gelismesi paraleldir. Durkhe-
im'dan Luhmann sosyolojisine intikal
eden nusus; sadece hukukun farklilag-
masinir, modern toplumlarin islevsel
farkl:lagmasinin bir pargast oldugudur.

Weber ise Durkheim gibi disiinmez;
yani hukukun, toplumsal hayatin 6n ko-
sulu oldugunu reddeder. Weber’e gore,
hukuk toplumsal hayati inga eden 6n
kosullardan sadece biridir, Ampirik ey-
lemn sosyolojisinin dogrultusunda We-
ber, hukukun veva hukuk diizeninin
sosyal eylemin bir kismum diizeniedigi-
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ni ileri siirer. Ona gore toplumsal haya-
tin bir parcast olarak hukuk diizendir.
Bu konuda Luhmann’n diisiinceleri
Weber'den daha fazla izler tagir. We-
ber’de hukukun otonom bir geligme-
si sz konusudur, dolayisiyla kendi i¢
mantigina sahiptir. Hukukun farklilas-
mast, defierler farklilasmasinin bir par-
casidr ki bu da knrumsal farklilagsmaya
iliskin bir normatif boyuta sahiptir.
Luhmann, 1970’lerden itibaren Hu-
kuk Teorisi ile Sosyal Teori arasmndaki
yakinlagmada ve teorik alig-veriste Pi-
erre Bordieu, Michel Foucault, Jacques
Derrida, Giorgio Agamben gibi teorns-
yenler arasinda ad: en fazla gegen sos-
yolog otmustur. 1980’lerden sonra ise
bu dogrultudaki teorik yolculuga J.Ha-
bermas da katilmigur. Habermas ile
Luhmann’in sosyal teorinin genel cer-
cevesi iizerine yaptikian tartigmanin
snembi bir kismi hukuk olgusunun Sos-
yal Teorl iginde iggal ettifi yer ve iglev-
le ilgilidir. Burada bu tartigmaya girme-
yecegiz (Bu konuda bkz.: Deflem,
1998). Ama ¢ok kisa belirtmek gerekir-
se, aralarmdaki fark sudur: Habermas
hukuku son tahlilde toplumsal ve poli-

-~ tik degigmeyi saglayict bir arag olarak

goriir. Ornegin, Between Facts and
Norms: Contributions to a Discourse
Theory of Law and Democracy adli ki-
tabinda demokrasinin hayata gegirilme-
sinde en belirleyici aracin hukuk oldu-
gunu islemistir. Luhmann ise hukuku,
gerceklesmeyen normatif ve tanimlayi-
c1 (descriptive) bekientilerle igtigal
eden bir kuram olarak niteler hukuka
beklentiler ile gelecekteki potansiyel
durumlar ; kiiltiirel olugumlar ile maddi
kosullar arasinda araci bir kurum olarak
bakar (Luhmann, 1985: Bélim 2). '
Klasik sosyal teorisyenler sosyal te-
orinin kéklerinin hukuk teorisinde yat-

ngma igsaret etmiglerdi (Scheppele,
1994). Bunu yaparken, genellikle top-
iumu moral bir entitc (Durkheim) ve
degerler biitiniinden olusan bir yapi-
lauma (Weber) ofarak algilama afir
basmaktaydi. Bir bagka sebep, disiplin-
ler aras1 uzmanlagma heniiz gergekles-
mediginden, toplumsal olgulart ve bu

‘olgulara bakig biitiinsel bir cergeveye

oturtmak toplumsal ¢oziimlemeyi bag-
Jayici bir faktdrdd. Oysa, giiniimiizde
hem uzmanlagnug bir sosyal bilimler
ajlesi vardir, hem de buna baglt olarak
toplumsal olgularn biitiinset ¢dziimle-
meden arimndirilmast s6z konusudur, Bu
cergevede hem Hukuk Teorisi, hem
Sosyal Teori klasik sosyal teorisyenle-
rin ugrastiklari meselelerin ¢oguyla ha-
la ugragmalarina ragmen, disiplinler
arast farkhlagma, her bir disiplinin ken-
di yolunda yalniz yliriimesi sonucunu
getirmistir (Scheppele, 1994 401.)
Luhmann’in sosyal teoriysen olarak ye-
1i bu acidan farkhdir.

B. Luhmaan’tn Yeri

Lubmann’n digerleri arasinda yerini
farklt Xilan husus, éncelikle metodolo-
jik bir baglangig noktasiyla ilgilidir. Bu
nokta, hukuki bilgi ile hukukun sosyo-
lojik incelemesi arasindaki agiga inhi-
sar eder. Luhmann’a gore hukuki bitgi
normaiif diizenle ilgilenir. Sosyoloji
ise, sosyal davranis, kurumlar, sosyal
sistemler ile mesgul ofur. Sosyologlar
hukuka disaridan, hukukgular iceriden
bakar. Luhmann, digsal gézlem ile icsel
tasvirin tamamlayic1 oldugunu ve hu-
kuku sosyolojik otarak analiz etmenin
boyle bir sentezi elzem kildigim belir-
tir. Oysa Luhmann, merkezsiz toplum
vurgusuyla, islevsel farklilagma saye-
sinde goreceli tizerk alanlara deZinerek
hukuku kendi kendini yagatan (autopo-
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ietic) bir alt-sistem olarak konumlan-
dirmugtir {Luhmann, 1990a: Béliim13).

Luhmann’t farkh kilan diger 6nemli

husus, onun  hukuk teorisinin pozitvist
dogasidir: hukukun moral, politik, ide-
olojik unsurlarca belirlenmedigi. Bu
perspektiften, Luhmann’a gbre hukuk
bilimi (jurisprudence), hukuk sistemi
icinde kural olugturmatnin ve yorumla-
mann incelemesidir. Buna paralel ola-
rak, Luhmann’in hukuki pozitivizmi
dogal hukuk, hukukun sosyolojik teori-
sine, toplumsal sézlesme teorilerine be-
lirli bir karsithig: igerir, :

Bununla beraber, Lubhmann’in huku-
ki pozitivizme yakimn durugu, onu miin-
hasiran Kelsen gibi “legal pozitivist”
olarak nitelememizi hakh kilmaz. Sani-
yen, pozitivizmi, Luhmann’in hukuka
moral talimatvari (prescriptive) ilkeler
atfettigi anlamina da gelmez.

Luhmann’in pozitivizminin &zii, hu-
kuk sisteminin kendi kendisini poziii-
vistik bir sekilde sunmast; yargiglar ve
vasa yapicilar tarafindan clgular, verili
durumlar olarak tretilen bir hukuk an-
layigina tekabiil eder; hukukun bir arag
olarak kullantlarak toplumsal degisme
saglanabilecegi anlayigtm diglar (Luh-
mann, 1985: Bdl.4)

Bir bagka fark kendini yasallik-mes-
ruluk iligkisini telakkide gosterir. Luh-
mann, mesrulugun yasailiga dayandif
(Kantgit) goriisiinii savunur. Ona gore,
politik sistemde politika kaginilmaz
ofarak hukuktan dnce gelir. Fakat,bu,
hukukun politik yonelimli oldugu anla-
mina gelmez.

Luhmann’da megrulugun hukuktan
dnce geldigine dair Aristogil goriis red-
dedilir, Hukukun etkin isleyisine tek
engel, farklilagmamadir (dedifferenti-
ation): hukukun smirlarinin silinmesi,
hukuksal iletigimin kayboimast ve an-

lamlandirmanin diger sistemierden (po-
litika,din...) geimesi (Luhmann, 1982;
122-4).

Luhmann’in  hukuk teorisindeki
farkli yerinin ne kadar ézgiin oldugunu
daha acik ve ayrintili gésiermek igin,
onun genel ( toplum ) teorisinin ana
hatlaizm ve politika kavramlastirmasim
ayrica tasvir etmek gerekmektedir.

Ii. Luhmann’mm Genel Teorisinin
Ana Hatlar1 ve Politika Anlayis

Luhmann’in Sesyal Teorisinde ¢6-
zitmleme birimi bireyler veya gruplar
degil sistemlerdir. Bu sistemler ise in-
sanlardan degil, iletigimlerden olusur .
Toplum, diinyay1 aniamlandran diger
sistemlerle temasta olan bir sisiem ol-
dugundan, sosyai diinyadaki iligkilerin
temel bicimi, birey ve topium arasinda
degil, sosyal sistem ve gevresi arasin-
daki iligkidir. Modern toplum, alt-sis-
temler ve bunlarm kendi cevreleri sek-
linde farkhlagmug toplumdur (ckono-
mik alt-sistem ve ¢evresi, politik alt-
sistem ve ¢evresi, efitsel ali-sistem ve
cevresi...) (King-Thornbill, 2003: 2-
4).

Luhmann’in teorisinde insanlar sos-
yal sistem de§il, kendi kendini tanimla-
yan{self-referring) hem biyolojik, hem
psisik olarak yasayan sistemlerdir ve
bitingleri aracihgiyla anlam iiretirler
(Luhmann, 1990a: B6l.2; 5). Bununla
beraber Luhmann, ne bireylerin ne de
insanligin 6nemini inkar eder.Fakat, bi-
ling ile iletisim arasinda ayrnm yapar
ve bunlarin her birinin anlamlar diinya-
simn ayr: otonom alanlari oldugunu
vurgutar.

Luhmann’a gore, sosyoloji, gdzlene-
bilen ile ilgilenir. Bunlar da insanlarin
diistinceleri degil, iletisimleridir (Luh-
mann, 1989: B&k.1). Gézlem ise “ilk el-
den” ve “ikinci elden” olmak iizere
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farkliastriimalhidir. “Ilk elden goz-
lem”, gozlemin ve gozleyenin gbzlem-
jenmemesi durumunu; “ikinci elden
gozlem” isc gozleyenin ve gozlemin
gozlemlenmesi durumudur..

Luhmann’in teorisinde sosyal sis-
temler, li¢ farkl tip arz eder : Etkilegim
Sistemleri, Orgiitsel Sistemler ve Top-
lum {Interactions, Organizations, Soci-
ely). Her iic sistem de iletigimi araci
olarak kullanir, Fakat, toplumun dayan-
diit iletigim farklidir: Toplum igin tek
iletigim, toplumun pofitika, hukuk, bi-
lim, din, egitim, sanat, vs. alt-sistemle-
ri tarafindan aniamh olarak kabul edil-
mis iletigimdir (Luhmann, 1982:
Bol.4). Dolayistyla Luhmann igin top-
lum, “sosyai diinya”, “sosyal gevre” ve-
ya “sosyal alan” gibi kavramlardan
farkli olarak, sadece ve sadece alt-sis-
temlerinin biri veya daha ¢ofu tarafin-
dan kabul edilmis seylerden miitegek-
kildir.

Toplum Luhmann’a gore, kapsayic
bir sosyal sistemdir: tiim iletigimleri
kapsar, yeniden iretir ve gelecekieki
iletisimler icin anlambi ufuklar bina
eder (Luhmann, 1982: Bol.10). Bu agt-
dan toplum, anlami iletigimlerden olu-
san bir sosyal sistemdir. Toplumun di-
sinda bir iletisim s6z konusu degildir:
“jletisimsiz toplum, toplumsuz iletigim
yoktur”. Bu temel tizerinde her toplum
kendi gevresini bina cder. Cevre ise do~
ga ve bilingten olugur.

Sosyal sistem iglevsel farklilasma
{izerine bina olmustur. Tslevsellik , sis-
temier iletisimleri organize edebildifi
ve diger iletigim sistemlerinin onlan
kullanabilecegi tarzda yayabildiginde
ortaya ¢ikar. Islev sistemleri olaylara
anfam vererek kaosu onter (King-Torn-
hill, 2003: 9). Luhmann’1n iglevsel ana-
lizini digerlerinden ayiran (6rnegin

Durkheim ve Parsons’unkinden) sudur:
islevsei olarak farklilagmus sislemler
bir ishsliimii ve sosyal eylem degil, an-
lam organize edicidirler. Toplumsal ola-
rak farkllagmig sistemler iletigim dret-
melerinde enformasyonu anlama do-
niigtiiriirter. Fakat, her biri toplum igin
anlam organizasyonuyla iligkisinde 0z-

" giil igleve sahiptir (King-Tornhifi, 11}.

Luhmann’da sosyal sistemler veya
sistemie alt-sistemicr arasindaki sir
cizgisini belirlemede kodlama ve prog-
ramlama hayati éneme sahiptir. Kodla-
ma ve programlama , sosyal faaliyetin
her alamnn diinyay: kendi terimleriyle
gérmesi veya kavramlagtrmasidir. Bu
dogrultuda ckonomi paray1, politika ik-
tidart, bilim hakikati, din iman, cinsel-
lik aski arac1 yaparak diinyay) gorur.
Her kodlama ikili mahiyette olup, ne-
gatif ve pozitif yonlere sahiptir, Bu, po-
litika igin iktidara sahib olmak-olma-
mak, hukuk icin ise kanuni-gayri kanu-
ni duruma tekabiil eder. Kodlama yapa-
rak sistem kendisini ¢evreden ayinr ve
kendini kapatir (King-Tornhill, 23-4).

T Luhmann’m Hukuk Teorisi /
Sosyelojisi.

Luhmann’a gore “hukuk” demek,
yasal sistem demektir ki bu da belirtil-
digi gibi iletigimler sisteminden bagka
bir sey degildir : Kendi kendini hukuk
olarak tanimlayan diger iletigim sistem-
lerinden kendini ayirt edebilen bir ileti-
sim (King-Tornhill, 36).

Hal béyle olunca, cevaba muhtag te-
mel soru yudur: Hangi tiir iletigimier
hukuk sayilir ? Luhman soruyu goyle
cevaplar: Hukuk sistemine ait oldugu
yasa tarafindan. kabul edilen tiim ileti-
simler hukuk sayilir. Hukuki bir ileti-
sim, kanuni/gayri kanuni ayrimina da-
yanan veya bu aynmla ifigkili olan her-
hangi bir iletisimdir. Dolayisiyla, hu-
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kuk son tahlilde fegalite/illegalite me-
selesiyle iligkili tiim iletisimlere uzanir
(King-Tornhill, 2003: 36).

O halde, Luhmann’a gére, herhangi
bir olay (trafik,tiiketim...vs.} hukuken
anlam ifade edebilecek iletigimsel bir
mahiyet kazandifinda hukuk sistemi-
nin ve tabii aym zamanda toplumun bir
parcast haline gelir. Luhmann’in iglev-
selciligi hatirlandifiinda, bu cevabimmn
hukuki islevsel gergekeilerle aym anla-
yiga sahip oldugu ortaya cikar : “Tu-
kukca ne yaptlirsa hukuk odur” (Yiicel,
2004: 36).

Bu itibarla, hukukun igleyiginde etik
icerikleri anmdirmak , dolayisiyla.hu-
kuka normatif ve talimatvari ilkeler at-
fetmemek gerekir. Bunun icin modern
toplumun pozitif hukuku, herhangi bir
dis otoriteye tabi olamaz. Kendisini
digsal bir otoriteden dzgiirlestirebilmis
bir hukuk sistemi ancak kanuni/gayri
kanuni ayriminda kendi kendini belirle-

‘me yetenegi gosterebilir ve bu sayede

mesrulugunu saglayabilir. Bu, ayn za-
manda, islevsel farkhlagma sistemleri-
nin birbirine kognitif agiklik (enfor-
masyon almak ve iletisimde bulun-
mak), fakat her bir sistemin kendi kod-
lan referanslar: ve rasyonalitelerine da-
yanarak calistiklan normatif kapalilik
icinde olduklart durumdur (King-Torn-
hill, 43-4).

Normatif kapalihk, hukuk sistemi
icinde dogru/yanlis ayriminin degil, ka-
runi/gayri kanuni ayriminn gegerli ol-
dugunu ifade eder. Bu ayrnm, moral
olarak mesru kabul edilebilir olanin
(¢rmegin kanuna itaatsizlik ) gayri ka-
nuni fiil ofarak muamele gérmesini 6n-
lemez. Aksi takdirde, hukukun sinirla-
niin belirsiziesmesi ve hukuki iletigi-
min yok olmas: giindeme gelir ki bu da

son tahlilde hukuksuzlugun vuku bul-
mas1 demek olur.

Buraya kadar anlatilaniar cerceve-
sinde hukukun islevini belirlemede hu-
kuk-politika iligkisi Luhmann sosyolo-
jisinin en kompleks meselelerinden birt
olarak belirir. Bir diizeyde hukuki ve
politik sistemler birbirini diglamaz-
lar. Bunu anlamak igin hukuk ve yasa-
ma arasindaki farka atfedilen Onemi
dikkate almak gerekir.Yasama hem po-
litik iletisim olarak gorilebilir (karar
almantn politik siirecinin bir pargas: ol-
mast) hem de hukuki bir iletisim olarak
kabul edilebilir (mahkemelerin legal/il-
legal kodlamaya dayanmas:). Ama ote
yandan, yasama meclisinde vuku bulan
edimlernn ¢ofu hukoki kodlamaya tabi
degildir. Dolayisiyla hukukla alakasiz
oldugundan, Luhmann’a gére, politik
sistemde bir hukuki kararin hiikiimet
politikasim diga vurma olasii@r gbzden
kacirlmamalidir (King-Tornhill, 44).

Hal boyle olunca, dénemli sorumuz
burada bir baska sekilde yeniden giin-
deme geliyor: Hukukun islevi nedir 7
Burada yukarda acikladi@iomz “igtev”
teriminin tanuni yeniden hatriayarak
soruya aciklitk getirmeye calisalim.
Stzkonusu tamim cercevesinde ele alur-
sak; Luhmann, hukuk sisteminin birey-
ler igin ifade cltigi fayda ile ilgilenmex.
Onu ilgilendiren, hukukun iletisimsel
sosyal sistemlerden olugan toplumun
varolusunda ve varligini stirdiirmesia-
deki katkisidir. Luhmann’in esasen ce-
vap aradift soru sudur : ekonomi, bi-
lim, gahsi etkilegimler gibi difer sis-
temlerin her birinin kendi dzgiil tarzla-
riyla iletisimleri organize etmeye de-
vam etmesinde hukukun oynadig1 mer-
kezi sosyal rol nedir? . Cevaln goyledir:
zaman i¢inde meydana ¢ikan normatif
beklentileri stabilize etmek. Yani huku-
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kun iglevi, normlar temelinde (seyler
nast olmahdira dair) formiile edilmis
beklentilere gére isleyen toplumsal ile-
tisimleri garanti etmektir (King-Torn-
hilf, 52-3). Bu beklentiler belirli bir za-
man momentinde hukuk sisteminin ka-
rarlart tarafindan iretilmigtir.Bunda
simdiyi,gecmise ve gelecefe baglayan
zaman iligkilerini yaratmak da hukukun
islevlerindendir ki, buna belirsizlifi gi-
derme islevi diyebiliriz.

Hukuk sisteminin kendi kendisini
adil olarak tammlamas: zorunludur.
Adalet, hukuk sisteminin temel referan-
sidir (mesrulugun politikamn, kithign
ekonominin temei referans! olmast gi-
bi) . Ama, adalet, Luhmann’a gore,
mutiaklarin olmadify bir toplumda hu-
kuku sosyolojik ofarak anlarmaya uygun
bir kavram degildir (King-Tornhill, 63-
4; Okgesiz, 1997).

islevgel farklilagmanmin oldugu bir
toplumda adalet mutlak bir deger ola-
mayacagt icin olumsaldir (contingent).
Esitlik de oyle. Dolayisiyla Luh-
mann’im kavram cercevesinde adalet
veya csitligi hukulki karar i¢in norm ka-
bul etmek uygun degildir . Bu, hukuk
sistemninin iizerine oturdugu kanu-
ni/gayri kanuni ikifi kodlamay terk et-
mck anlamina gelecegi icin de uygun
degitdir.Dahast bunu yapmak, son tah-
lilde, dogal hukuka dayanmak anlam-
na gelir ki, Luhmann’in bu anlayisa
kars: oldugu daha énce belirttilmisti.

Hukukun iglevini dsha berraklagtir-
mak icin Luhmann’in politikay: nasi
kavramlastirdima aynica bakmaliyiz.
Hemen belirtelim ki, T.uhmann’a gore
politika esas itibariylc yonetmektir (ad-
ministration).Bu ¢erceve dahilinde po-
litik sistem hukukun somut koklerinin
yonetimde oldugu ilkesini esas alir.

Yonetim, son tahlilde politik karar
alma yetenegine sahip olan iktidary hu-
kukilestirme ameliyesinin biitiinidir.
Bu anlamda ybnetim politikanin yasa-

masal orgamdir. Politika ile yOnetim.

arasindaki bu iligkinin en onemli igeri-
mi, hukuku, politik sistemden bagka
hicbir yerden neset edemeyecegidir

(Luhmann, 1982: B6L.7; 8). Dolayisiy-

la, Luhmann’a gore, yonctimsel (admi-
nistrative) kuraj koyma, hukuk sistemi
icinde iletigimsel konum kazanana ka-
dar hukuk haline gelemez (King-Torin-
hill, 174-7}.

Daha bnce de beliritigimiz gibi, Luh-
mann’a gore, politik sistemde politika
kaginilmaz olarak hukuktan once gelir
ve hukuk politika icin regete dnermede
cok sl bir kapasite gdsterir {King-
Tornhill, 181). Ama bu hukukun poli-
tize olmaya agik bir imkan sundugu an-
lamin icermez. Ornegin, kanun ve ana-
yasa gerekgeleri poliiik degil, hukuki
olarak temellendirilir, Politik rasyonali-
tenin yonetsel rasyonaliteye diniismesi
modern toplumda politik sistemin ida-
mesinde anahtar momenttir., Ciinkii,
Luhmann’da politika-yonetim boliin-
mesi politik sistemi demokratik gckilde
var eden bir etkendir (King-Tornhill,
80).

Luhmann, politikay! iktidanin tekeles
orgam olarak gdrmez : politika diger
sistemler tizerinde nihai ve belirleyic
otorite degildir. Politik sistemin temel
problemi megruluktur. Ama, Luhmann,
mesrulugu rizaya ve sozlegmeye bagla-
yan goriiglerden aynlir. Ona gore meg-
rufuk, olumsallik kaidesidir ( formula
of contingency) . Mesruluk politik sis-
temin kendi olumsallifim kabul ettigi
bir formdir.Bu yiizden, politik itaat igin
ttim motivasyonlar kirlgan mahiyette-

dir. Ve son tahlilde mesruluk yasallik
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ve pozitif hukukla dzdestir. Hiikiimet
muhalefetten daha fazla oy aldif) igin
mesgru sayllmaz (King-Tomhill, 73-4),
Bu agidan, politik sistem, kendi smirla-
i1 emin sekilde cizebilmisse ve diger
tiim sistemterden kendini fiilen {cffecti-
vely) ayirabilmigse megrudur . Dolay:-
styla, Luhmann’da mesruluk, politika-
mn simrhiliini esas alan bir meseledir,

Bu agidan, modern devletin, politik
sistemnin kendini tasviri icin birlik for-
mulasindan daha fazla bir sey olmadi-
gim belirtmek gerekir. Politika, devlet
etrafindaki iletisimleri icerir ama, dev-
leile ozdesligi icermez. Bu sebeble,
modern kompleks toplumlarda politik
gistem, devletin basitlestirilmis yapisi-
na indirgenemez (Luhmann, 1990b :
Bol. VII). -

Luhmann, daha sonralar politik sis-
temin fig alt-sistemden meydana geldi-
&ini ileri sirmiigtiir: Politika, Y 6netim,
Kamu (King-Tornhill, 87). Bunlar ay-
n1 zamanda demokratik politik iletigimi
bina eden unsurlardir. Buna gore Luh-
mann’in demokrasi tanum sudur : De-
mokrasi iktidar araciligiyla politika-yd-
netim-kamu arasindaki farklhlagmns sis-
temi kapsayic: cergevedir (Luhmann,
1990b: B8L.IX). Bu cergeve ikincii-
kodlama (second-coding) temelinde
viicut bulur : Politik sistemin ydneten-
yonetilen kodlamasinm hukukun kanu-
ni/gayri kaouni kodlamasiyla tamamla-
narak kamuya aktariimasi.Yani politik
sistem iginde kararlarin hukuka ihtiyac
duymasi; bu kararlarn ancak hukukun
kodiariyla karar sayilmasi ve bundan
somra kamuya zktarma olanagint elde
etmesi. Bu, aynm zamanda, hukukun ik-
tidar: siurlama iglevi igerdiginin de bir
isarefidir.

Dolayistyla, hukuk su iki farkl: se-
beple politika i¢in gereklidir: 1. Iktida-

nin hukuki olarak uygun formiar icinde
islemesi (bunu genis Olgiide yonetim
gerceklestirir), iktidarin dagittimasina
ve aktarilmasina, son tahlilde oydagma-
ya olanak saglar. 2. Hukuk politik siste-
min i¢sel karmasikhignt korur gereksiz
asit1 uzmanlagmadan uzak tutar (King-
Tornhill, 109). Buradan Luhmann’in
demokrasiyi bir bagka agidan kavram-
lagurmasina uzanabiliriz: Demokrasi
kurallar biitiiniinden olugan bir bigim
degil, sistemsel sevk ve idare teknigidir
(King-Tornhill, 110).

IV.Luhmann’in Hukuk
Teorisinden Ornek Olaylar
Araciligiyla Tirkiye Icin
Cikarimlar

Burada verecegimiz ornekler, Luh-
manngil hukuk teorisinin somut negatif
goriinglileri olarak degerlendirilebilir.
Hukukun bir alt-sistem olarak etkin is-
leyigi, difer alt-sistemlerden kendini
ayirmasint Luhmano’da teorik olarak
ne kadar elzem bir unsursa; lizerinde
duracagimiz ornekolaylar bu unsurun
tamn tersi bir goriintii sunmaktadirlar,
Soz konusu dmekolaylar, her ne kadar
Tiirkiye’nin giindemini mesgul clmig
giince} olaylarsa da; meselenin 6z, hu-
kuk sistemini diger sistemlerden ayiran
sinir cizgisinin ve kendi iletigim kodla-
rinin zikinlerde heniiz fiilen olusmadi-
gina inhisar etmektedir, Bu hususu so-
mut olarak resmetmek icin, yillar 6nce
bir boganma davasinda alinan karara
bakmamiz yetecektir:  “Cankur Asliye
Hukuk Mahkemesinde goritlen bir bo-
sanma davasmda kocas: tarafindan do-
viildiigii sabit olan bir kadinin agti@
bosanma davas: reddedilmistir. Mahke-
me evlilik birliginin siirmesinin gocuk-
larin menfaatine daha uygun digecegi
goriisii ile davay1 reddederken gerckge-
sinde; ‘karmn sirm sopasiz, karnimi
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sipasiz birakma’ halk deyigine de yer
vermistir.” (Yiicel, 2004: 185-6}.

vukaridaki karar, Luhmann’in hu-
kuk tasvirinin adeta tersinden anlatuns
gibidir: “Moral’ degerlerle yiiklii, dola-
yisiyla varolusunu gelenege dayandi-
ran, bu sebeple kendi kodlarina gore
degil, digsal difer bir alandan mesruluk
alan bir negatif hukuk tasviri.

Daha dnemii meselelerde alinan ka-
rarlar mahiyet itibaryla bu Srnektekin-
den pek farkli sayilmaz. Dort drneko-
layla ne demek istedifimizi gok kisa
anatmaya ¢alisalim. _

Ornekolay 1 : Avrupa Insan Haklar
Mahkemesi (ATHMY) nin Tiirban Karart

AlHM'nin 4. Dairesi’nin Leyla Sa-
hin davasinda verdigi karar; esasen ka-
musal alanlarda tiirban fakmanin egitlik
ve goguleuluk ilkelerini ihtal ederek,
tiirban takmayanlara kars1 belli bir ayi-
nmcilift icerdigi yoniindedir (Bkz.
Temmuz 2004 giinlik gazeteler). Bi-
7zim teorik olarak resmetmeye ¢alistifi-
miz mesele agisindan ise kararin en faz-
la dikkate deger tarafi, bir iilkenin (
Tiirkiye ) sosyo-pelitik &zelliklerinin
belirleyici bir rol oynams olugudur.
Kararin, tiirban takanlan hukuka degil,
politikaya dair dzneler olarak telalki
etmis oldugu cok agiktir.

AIHM, karanm 6zii itibanyla “laik
diizenin, bu diizene inanmayanlarin
tehdidine maruz kalabilecegi” aniayisi-
na dayandwdig) igin; tasvir etmeye ga-
hstigimiz kanunifgayri kanuni kodia-
masint kullanamamus, dolayisiyla Luh-
mann’in tammliadig sekilde diger alan-
tann kodlanmmn ctkisiyle kendi simirlari
iginde Ozerk bir sonuca varamammstir.

Orrekolay 2 : Yargutay Olay

Tiirkiye, ginlik gazetelerde gectigi
ifadeyle “Yargitay-MIT-Mafya” iligki-
sinin bazi yarg: kararlarini etkileme bo-
yutuna eristigi bagka onemli bir hukuk

olayma tamk oldu. Kendisine yonelti-
len suglamalardan daha sonra mabke-
mece aklanan zamanin Yargrtay Bagka-
m Eraslan Ozkaya ile Milli istihbarat
Teskilati mensubu bir kisi ve bir mafya
lideri arasinda ortaya ¢ikan iligki; baz
yargl karatlaninda riigvel dondiigii, aym
zamanda hukuk-disi etkenlerin rol oyna-
digy hususunu tartigmaya agtl ( Bkz.
Agustos 2004 Giinliik Gazeteler ). Med-
yaya yansidign sekliyle, soz konusu iic-
liiniin bir araya gelmesinde temel faktor,
“devlet adina” miidahil olmay1 gerekti-
ren bir durumun vuku bulmusg olmasidur:
Devletin bazi birimlerine “hizmet etmig”
bir mafya mensubunun durumunun kol-
lanmasinda bir arag olarak hukuk ve do-
layistyla etkin mevkideki hukuk akt6rle-
11 kullanifmak isteomistir. Bu agidan
mesele son tahlilde hukuk-politika ilig-
kisinin mahiyetinin tarisilmasma inhi-
sar etmigtir. Bu arada Bagbakan Recep
Tayyip Erdofan meselenin “kendileri-
nin disinda bir mesele” oldugunu soyle-
yerek, ashinda buradaki teorik agiklama-
larimizin ziddy bir hukunk-politika iliskisi
portresi ¢izmistir.

“Yargitay Olay1”, esas itibariyla ig-
levsel farkhilagmanin olgun gekilde va-
rolmamasindan kaynaklanan; politika-
yonetim-kamu iligkisinin yanhs iletigi-
me dayandirilmasinin ortaya gikardig
tipik bir érnektir.. Hukuk kodlarinin de-
gil, devlete iligskin amacsal degerlerin
gozetilmesi, sadece bu olaya ickin bir
durum degil; hakim bir pofitik kiiltiir
anlayiginin da tiriiniidiir. Nitekim, Bag-
bakanin belirttifimiz ifadesi bu tanima
uygun diismektedir. Ciinkii, daha once
deginildigi gibi, Luhmanngil teori aci-
sindan politika ile yénetim arasindaki
iligki agisindan hukuk, politik sistem-
den bagka highbir yerden tiiretilemez ve
bu anlamda y®netim politikanin yasa-
masal (legislative ) orgamdir {King-
Tornhill, 176). Bu itibarla, Bagbakanin
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ifadesi niyetini asarak, hukukun bagka
bir yerden tiiretilebilecegine dolayh bir
cevaz vermeye muadildir.

Ornekolay 3 : Zina ile [igili TCK da-
ki Degigiklik

Hiildimetin Tirk Ceza Kanunda yap-
may1 diigiindiigii, aile birliginin korun-
masina yonelik bir degisiklik bizzat Bag-
bakan tarafindan savunuldugu gibi zina-
mn sug sayilmasimni giindeme getirmigti
(Bkz. Eyliil 2004 Giinliik Gazeteler ). Zi-
nanin sug sayilmasinm temel gerekcesi,
“kadin-erkek esitliginin saglanmas:”, do-
laywsiyla evii ciftler arasinda “adaletin te-
sis edilmesi” seklinde sunuimustur,

Kamuoyundaki tartigmalar her ne
kadar hukuka iliskin yapiliyormug gibi
gbriinmiis olsa da, gerck muvafik, ge-
rek muhalif taraflar ziinde iki temel
noktayt tarbgmuglardir: Kadinlar tize-
rinden tammlanan moral degerlerie top-
lumsal diizene nasil bir gekil verilecegi-
ni ve nihayetinde béyle bir diizenin te-
sisinde hukuka verilebilecek diizenleyi-
ci arag iglevinin nasi! ifa edilecegini.

Taraflarca vurgunun ters yonlerden
miinhasiran moral degerlere ( cinsler
arasindaki esitlik, 6zgirlilk, adalel ta-
mmlamalarina ) yapilmas:, meselenin
hukuki degil, etik , hatta politik bir me-
sele seklinde yapilmasini kacimilmay.
kitmigtir. Bir bagka deyisle, sdzkonusu
tartisma hukuku kendi kodlanna sahip,
neticede 6zerk bir alt-sistem gormenin
yerine, hukukun kendisini etik/moral
bir kod olarak gecirmistir.

Y. Sonug

Buraya kadar anlatilanfara bakildi-
ginda Luhmanngil hukuk teorisi-
nin/sosyolojisinin sorunsuzmus gibi su-
nuldugu sanilmamahidir, Hemen belir-
telim ki, amacimiz Luhmann’in takpgi-
ligni yapan bir hukuk anlayis1 veya
kavramlastirmas1 olusturmak degildir.
Bununla beraber, Luhmann’in énerdigi

teorik ¢ergeve, hukuk olgusunu bir ¢ok
acidan yeniden diisiinmeye bizi tegvik
eden bir dneme sahiptir. Ancak, baz
hususlar var ki- érnekolaylar yoluyla
gostermeye caligh@imuz gibi-hukukun
igleyiginin negatif filmini ¢ok iyl ver-
mesine kargihk, pozitif fotografin ne
kadar gercekci bir tasviri yaptifinda
miiphemlik uyandirabiliyor.

Bunlardan birincisi, Luhmann’in is-
levsel gercekeiliginin icerdigi hukuk ta-
niminin (“hukukea ne yaptiirsa hukuk
odur” ) hukukun kurucu 6znesini dik-
kale almamig olmasidir: Veri aldigimz
hukuk mefhumu, aslinda somut top-
lumsal iligkilerden tiiremig bir tamm
olabilir ancak ve bunun i¢in de o tanimi1
geceril kilan bir egemeni {sovereign)
ardinda gizler. Hal bdyle olunca, huku-
kun gercek viiziind gosterdigi nokta,
“istisnai durum”un belirdigi noktadir.
Bu noktada tarihsel higbir veri Luh-
mann’in tanimladigi anlamda pozitivist
bir ruhla isleyen bir hukuk sisteminin
varligina igaret etmemektediv. Luh-
mann’da hukukun politik alandan tiire-
tildigine dair goriis bu agidan isabetli
olmakia beraber muglak kalmaktadir.

Buna bagl: olarak ikinci miiphem
husus, hukvkun moral/etik kodlardan
arkasinda sakladig bir egemenin varli-
gina ragmen nastl armabilecegine ilig-
kindir. Bir kere, hangi degerlerin mo-
ral/etik degerler olduguna kim karar
vermektedir, verecekiir ? Tkincisi, boy-
le degerierden armmug bir hukuk nos-
yonu, ne igin, neye karsi islerlik kaza-
nacaktir? Ornek verdigimiz ATHM nin
karar, Mahkemenin Iubmann’in tas-
vir ettigi gibi son derece iglevsel farkh-
lagmanin ve kendi yerlesik kodlarimn
mevcudiyetine ragmen, son tahlilde
moral degerlerden, hatta politik miila-
hazalardan mutlak anlamda bir kayit-
s1zhiga sahip olamayacagini net bir se-
kilde gostermekiedir.
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Bu, tam da Giorgio Agamben’in isa-
ret ettigi bir hususa tekabiil etmektedir:
Moral/etik degerlerin hukuk tarafindan
“Lirletildigi” i¢in hukuktan bagimsiz
olamayacad:. Ciinkii, Agamben’e gore
“{alhlaksat ve dinsel yargilanmizda
bagvurdugumuz kategorilerin neredeyse
hepsi, bir sekilde hukuk tarafindan kir-
letilmistir: sugiuluk, sorumluluk, masu-
miyet, yargl, bagislama... Bu durum,
bu kategorileri belirli tedbirler almadan
kullanmay: giiclegtiriyor. Hukukgularin
gok iyi bildigi gibi, hukukun amact ada-
leti saglamak degildir. Gergegin dogru-
lanmas: da degildir. Hukuk, gergekten
ve adaletten bagimsiz olarak, sirf yargt
pesindedir. Adil olmayan bir hikmiin
bile kendisinde barindurdigr yarg: giici,
bunu higbir siipheye yer birakmayacak
sekilde kanitlamaktadir. Hukukun nihai
erefi, bir res judicata’nmn (kesin hi-
kiim) ortaya koyuimasidir; dyle ki bu
res judicata’'da hiikiim, yanhghgina ve
adaletsizligine ragmen dogru addedile-
rek, dogrn ve adilin ikamesi haline gelir.
Hukuk, clga mu, kural m1 olduguna ka-
rar verilmesi olanaksiz olan bu melez
ucube sayesinde huzur bufur; hukuk res
judicata’sim ortaya koyduktan sonra,
daha ileriye gidemez.” (Agamben,
2004:18 ; italikler orijinal ).

Ote yandan, hukukun, bir bagka Ital-
yan filozof Gianni Vattimo’nun (2004:
136) belirttigi gibi, bir kedlar ve statii-
lerin biitiinliigu baglamunda yargiglar,
avukatlar, savcilar ve diger hukuk uz-
manlar1 arasinda olugan diyalog teme-
linde inga olan yorumsal (hermeutical)
mahiyeli diigiiniildiigiinde; hukukun gi-
debilecegi noktanin simrlilig1 daha be-
lirgin hale gelir.

Bu perspekiif dahitinde, Luhmann’in
hukuk kavramlastumasi, aslinda huku-
kun dznelerine Nietzsche’nin iist insam-
na benzer bir rol atfederek hukuku en
ileri noktasina gotiirmek gibi bir iddiayi

icerir. Fakat, tespitlerini ve fnermeclerini
Agamben ve Vattimo’nun sunduklan
bakigla tersinden okuduumuzda ise,
Luhmann’m hukuk teorisinin/sosyoloji-
sinin, aslinda hukukun sinirfanm berrak
sekilde gosteren degerli bir anlatim ol-
dugu ortaya cikar.
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1. Girig

Giiniimiiz liberal yaklagimlarinin co-
gu hukuk sistemindeki kamu ve ozel
ayrimini kendi felseft Onciillerini ve
ideolojik tutumlarini giivenceye almak
iizere yeniden dilsinmeye odaklannug-
tir. Liberal diislincenin temellerinden
kaynaklanan felsefi séylemlerin eklem-
lenmesi sonucunda, bir taraftan zaman
zaman Rawls’un stzlcsmecei felsefest,
bazen de Hume’un anti-rasyonalist dii-
stince ¢izgisinde ~Hayek ve Nozick’de
oldugu gibi- sosyal esiilik ve refah ta-
leplerinin ortadan kaldinlmasi pahasina
kapitalist toplumsat ideolojilerin giinii-
miizdeki zaferi diklati cekmekte, radi-
kallesmig siyasal liberalizmin agir: bi-
reyci giindemine uygun sekilde hukuk
sisteminin altit oymaktadir. Her ne ka-
dar her hukuk sistemi, kamu alan: ve iyl
bir topiumsal yagam adina zorunlu bir
ilgiye sahip olsa da, liberalizmia 18.
yiizyildaki devrimci déneminin tersine,
giiniimiiz liberalizminin genel geger tu-
tucu siyasalart refah devletinin (sosyal
devletin) biitiin kazanimlarm: bir tarafa
firlatmaktadir. Gergi, bizler giiniimiiz-
de insan haklarinin siiregiden akisinin
getirdifi ilerlemelere tamk olmakiayiz;
bunun iginde kimlik temelinde ele ali-
nan grup haklar: goriiniir hale gelmistir

ve insan onuru yeni bir wgik altinda tek-
rar tammlanmaktadir. Fakat bu kabil
gelismeler heniiz kendisine uygun hu-
kuksal ¢oziim sekiilerini gelistirebilmig
degildir; dahasi bunlar salt siyasal is-
temler durumuna gelmekte, insan hak-
larimin biiyiik topluma ihigkin olan ka-
mu alantyla kargithkli baghhgin: orta-
dan kaldirmaktadir. Kisaca, bu gelig-
meler bir yanda siyasal ve hukuksal ge-
recleri birbirinden farklilastir, difer
yandan gercekte bircy olarak imsanlar
ve insan gruplart tehine olan hukuksal
giivencelere agin olgitde gdndermede
bulunurken, ancak onlar etkisiz bir ko-
numa siiriiklemektedir.

Yukarida zikredilen hukuk disiintir-
lert liberal siyasal ve hukuksal ideoloji-
ye katki yapanlar olarak diisiiniilebilir-
ier; ancak bu katkilarint galisan sumfla-
rin mensubu olan insanlar ihiiva eden
en genig anlamdaki kamunun ¢ikarlan-
nin geriletilmesi pahasma yapmaktadir-
iar. Iiangi dicekte olursa olsun, felsele-
nin ioplumun iyi hali konusundaki du-
yarlig1 dikkate almaksizin sadece belli
bireylere (veya birey gruplarina) ait gii-
niibirlik ¢cikarlarm herhangi birini gelig-
tirme veya dillendirmeye indirgenme-
mesi gerektifini aklimizda tutmaliyiz.
Dahasi, felsefeciler, toplumun iyi hali

f*) Bildiri, Romanian Acadery tarafindar 7-10 Agustos 2004 tarihleri arasinda Pitegti’de (Romanyalt diizenlen-
mis “The International Sympaosium of Batkan Philosophical Societies”de sunulmus bildirinin Ttirkge olarak

yeniden yazimig versiyonudur,

*%)  Istanbuf Universitesi Hukuk Fakiiftesi, Hukuk Felsefesi, Hukuk Sosyolojisi ve Tirk Hukuk Tarihi Dogenti.

E-maif: mtozcan@yahoo.com
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konusunda ¢agdag diinyadaki insanla-
rin biiyiik ¢ogunlugunun dikkate alm-
masiyla, toplum ve hukuku yeniden de-
gerlendirmek konusundaki sorumlulu-
ga katiimali ve buna uygun bir toplum-
sal ilgiyi yeniden canlandirmahdirlar.
Bundan hareketle, “kamu alam™ yerine
bugiiniin moda kavram: olan “baski al-
tindaki graplar” veya bunlarmn durum-
larmun iyilestirilmesi eksenli ditstiniig-
ten bilingli sekilde kagimyorum; ciinkii
bu kabil bir algilama —bazen bilingli,
ancak umumiyette bilingsiz sekilde-
post-modern grup haklar savunuculari-
nin ika ettigi carpitmaya agikir. Bu
kavramlastirmanin i¢i yerel kiiltiirler ve
tiiketim kiiltiirdi ile doldurulmugtur ve
bunda toplum, medeni yagsamin ortak
kazanimlarinn terk edilmesi pahasina
cemaat iligkilerine gore tanimlanabilir
durumdadir’” . Bu giinlerde gemi aziya
aImls libualizmin gbze carpar diizey—
melhkte geleneksei veya pnst -modern
cemaat kiiltiirleri ve MacDonald klti-
riiniin egemenligi altindaki tilketim kil-
tiiriine ait dsiupguluk, hepsi birlikte ye-
ni emperyalizmin bol ve yonet usulii-
niin yolunu acmaktadur; ki bu noktada
emperyalist ekonomik veya politik gii¢
odaklar: bu kabil “haklar1” kendi amag-
lar1 ybniinde kitiiye kullanmakta, bu-
nunla da kendi ¢ikar politikasina uygun
olarak biitiin toplumlar1 un ufak etme-
nin yolunu bulmaktadir,

Islevini daha genis kurumlar biitini
icinde kendisine tabi olanlarin gergek-
ten meveul veya dyle farz edilen nza-
s1yla icra eden hukuk diizeni dogas: ge-
regi bir kamusal ilgiyc sahiptir. Jirgen
Habermas tarafindan da igaret edildigi

{izere, hukuk diizeninin fiili varhigi
(factity) ile gecerligi (validity) arasin-
da, sistemin ortaya ¢ikarabilme basari-
sina bagh dictide ¢dziime kavugturula-
bilen bir gerilim mevcutiur® . Tlkel ya
da geligmis diizeyde olsun, her hukuk
diizeni ya faydaya dayali olarak ¢ikar-
farn tatminine veya mesruluk soylemi-

- pin pragmatiine veyahut her ikisine

birden dayarr sekilde kamunun otum-
{amasina ihtiyag duyar. Hukuk diizeni
sadece hukuk normlarma degil, fakat
hunlarla birlikte iglev iistlenen hukuk-
sal gereglerle birlikie iy goren hukuk-
dis1 siireclerin Loplam etkinligine daya-
nir; bu, aynt zamanda kendisine tabi
olan topluluk halindeki insantarin (de-
mokraside “yurttasiarin”) zihniyetinde
yer tutan tasarimsal toplumsal diizene
iliskin diizenleyici diisiinceleri tarafin-
dan da desteklenmelidir. Daha genig

- agidan, hukukun gegerligi iddias:, ken-

disiyle uyumlu tasarimsal toplumsal
diizen algisimn popiiter kabul edilebi-
lirligi iddiastdir; bu Austin’in iradeci
kuraminmn® dayandii faraziyclerin ak-
sine, dogas1 geregi veya otomatik ola-
rak hukuk diizeninden kaynaklamyor
degildir. Bu surette her bir hukuk diize-
ninin kagmimaz bir cephesi olarak ol-
gusallik ve gecerlik arasinda gerilim
mevcuttur. Hukuk felsefecisi geneide
bu gerilimin tam@idir; onun profesyo-
nel ilgisi birbirini diglayan iki alternatif
tuturndan birinin sec¢ilmesini gerektirir:
[smen belirterek, hukuksal kavramlarla
dile getirilen halihazir diizeni savunma
tutumu ve herhangi bir insani idealin
yagama gecirilmesi adina amaglamisg
toplumsal diizenin eleglirel olarak yeni-
den kurgulanmast. Olgusallik ve geger-

1} fris Marion Young, justice and Politics of Difference, New fersey, Princeton Urii. Press, 1990, passim.

(2 fiirgen Habermas, Betwueen Facts and Norrms: Contribution to a Discourse Theory of Law and Democracy,
Translated by. William Rheig, Cainbridge, Polity Press, 1998 {c. 1996), passim.

§3)  jahn Austin, Lectures on jurisprudence, Vol |, London, John Murray, 1873, pp. 81-352, passim.
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lik arasindaki gerilim fiilen konumlan-
digy yere gore felsefeciyi mevcut hukuk
diizeninin kamusalhik ilgisi {izerine bir
bilyiisiinii bozma edimine mecbur eder.
Bu edim, dnceden verili veya gercek-
{esmesi beklenen sosyal olarak tamimla-
nabilir cikarlara ve halihazir iktidar sis-
ternine gore bir iliskiscliik kosullarinda
gerceklestirilir. Biz hukuk diizeni hak-
kina konusma karan: aldifimizda veya
konugmaya zorlandigimizda, aym anda
Nietzche veya Foucault gibi, iktidan ve
Kant veya Habermas gibi megruluk di-
lini konusmaktayizdar.

3. Hukuksal Gegerligin Ug Tarihi

Formu

Habermas, hukuksal gecerligin iki
temel toplumsal baglam iginde smiflan-
dirtfabilecefine isaret elti; bunlardan
birincisi geleneksel veya teamiille ilgili
kurallara, ikincisi ise rasyonel gecerlik
iddialarma dayanit'’ . Habermas'in si-
niflandirmas: kendisinden once gelen
modernlik diigtiniirlerinin tarihsel deger
tastyan sinuflandimaiarinin bir tiir tek-
rari mahiyetindedir. Meodernlesmenin
erken safhalarmdan beri dikkati cekmis
olan bu yaklazimlar ve sosyal yasam
tarzlarinin uygarlasmarm:g, kismen uy-
garlagmis ve uygarlagmig bigimlerinin
farklilif1 eksenini one c¢ikaran bir nos-
yona dayamir. Bu noktada rasyonalist
¢izgide sayabilecegimiz ve sayamaya-
cagimiz, ancak rasyonellegmenin birin-
ci derecede rol oynamasina vurgu ya-

pan birka¢ modernite diisiiniiriine kisa-
4 Op.cit, p.32.

ca igaret etmek istiyorum. Ik olarak.
Giambattista Vico 20 Ekim 17237de
Napoli Kraliyet Akademisi ndek) acilig
sbylevinde kahramanhk ¢agini sona er-
dircn ve insanoglunun kend:i zihin yapi-
sinin dogasindaki Tanrt benzert yetkin-
ligi igleyecek bir yolu acan aklin giicii-
nii haber verdi® , Daha sonra, anti-ras-
yonalist bir diigtince ¢izgisinde olmasi-
na ragmen, Adam Ferguson 1767°de
icinde bulunulan ¢agda uygarlik yete-
neklerini, kamu adaletinin temel bir si-
vil toplum aygiti olarak savagc iliskile-
ri sona erdirdigi ve stirdiiriilebilir barig
ve karsiikln ofumlu etkifegimi gelistir-
digi lzere, msan toplumlanimn kaba
(rude) olandan daha parfak (polished)
ofana dogru ilerleme icinde oldugunu
yazdi'® . Benzer bir goriig agis1, sosyo-
{ojinin en Onemli kuruculanindan olan
Auguste Comte tarafindan ileri siiriildi,
ki o0 insan toplumlarinin birbicimli ev-
rimlegmesinde teolojik, metafizik ve
pozitif digiince bigimlerine uygulana-
bilir ¢ kurgusal ¢agi icinde toplayan
ilerlemenin varhigim iddia etti®” . Bir di-
Ser benzer yaklasim Henry Sumner
Maine tarafindan ortaya konuldu® ; o,
toplumlar: statii iligkilerinden sézlesme
iliskilerine yénelik sekiide —evrimsellik
icinde- birbirinden ayirt etmisgti. Bir

_basgkasi, Max Weber, siyasal megrulugu

geleneksel, karizmatik ve yasal-rasyo-
nel olmak iizere Gi¢ evrimsel form igin-
de birbirinden ayrt etti® ; ki bu sayilan-
lardan sonuncusu biirokrasmm ve hu-
kuktaki sekli ve maddi rasyonellifin

{5) Giambaltista Vico, “On the Heroic Mind,” (Translated by. Elizabeth Sweil and Anthony C. Smgnago) So-
ciaf Researh, Viol. 43, No. 4 (Winter 1976), pp. 886-903.

6} See. Adam Ferguson, An Essay on the Civif Society, New edition, (England), Basil, MDCCLXXXIX, p. 235,

et seq.

(7} Auguste Comte, The Positive Philosophy, Transtated by., Frederick Harrison, Vol. f, Batoche Books, Kitc-

hener, 2000 {¢.1896), p.149 ¢t seq.

8) Henry Sumner Maine, 1901, Ancient Law, 17th imp., London, john Murray. 1201, passim
9}, Max Weber, 1954, Max Weber an Law in Economy and Society, £d. by. Max Rhinestein, Translated by,
Ldward Shifs and Max Rhinestein, New York, Simon and Schuster, 1954, pp.349.356.
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modernite ve hukuk devleti ile iligkisin-
deki iistiinliigiine igaret eder. Bu kabil
ayirt edigler toplumsal yapilar ve ikti-
dar sistemleri arasindaki iligkiye daya-
nan farkh mesruluk séylemlerinin ek-
temlendirilmelerine géndermede bulu-
nur.Weber’den once, Karl Marx'n
Tkonomi Politigin Elegtirilmesine Kat-
k' simin “Onsoz iinde (1859) ifade edil-.
mig olan meghur kritere bagvurmak ye-
rinde olur™® ; buna gore, buna gore, si-
mfls toplumlarm loplumsal yapilan
—onun “istyapt” dedigi lizere- iktidar
sistemi ile idare edilenlerin yaratilmig
veya yaratildi31 farz edilen onayina da-
yali durumdadir, Bdylesi kamusal bir
riza duygulanimsal ve rasyonel geregle-
rin muhtelit bir {iriinii olurken, rasyonel
diigiince islemlerine dayanan ideolojik
s6ylemin eklemlenmesi egemen bir iy-
leve sahiptir. Kisaca, farkh yagam diin-
valarina ve siyasal ideolojilere dayanan
elestirel tutumlar bir tarafa, polis, res
publica, commonwealth ve kamu alan
modern biiylik toplumun varligini siir-
diiriilebilir hale getiren ortak ilke ve
standartlarin varlifia isaret eder, bu
sayede —en genig anjamdaki- ydnetim
aygitt agadi durumdaki statii gruplart ve
toplumsal siuflarin onaymi elde edebi-
lit. Kamu alam zorunlu sekilde iki kay-
naktan ortaya ¢ikar: Birincisi, siyasal
iktidarin gikart ve ilgisi, ikincisi ise, yo-
netilenlerin halihazir zihniyei durumla-
rina uyguniuk tagiyan sekilde tabi ol-
manin énceden meveut ve/veya rasyo-
nel sekilde yaratilan diigiinsel kaynak-
landr,

Mesru hukuk diizeni yiiriirliikte olan
hukuk normlarinin ve hokuksal pren-
siplerin toplammdir; bu bitiinliik sosyal

imgelem tarafindan projelendirilmig gi-
bi sunulur, yine bu son tahlilde kendili-
ginden ortaya ¢ikmig ve diigiince edi-
miyle kurgulanmig olan materyal otma-
yan kiiltiriin elemanlarimn toplumsal
olarak eklemlendirilmis seklidir. Belir-
filen imgelemde icerilmis olan idealler
aym zamanda toplumun tarihi hakkinda
bir imgelemi agiga vurur. Kamu alanim
faydaci bir yaklagimla veya toplumu pi-
yasa olarak algiayan liberalizm, toplu-
ma ait ortak kurumlar ve degerleri ige-
ren bu alani yurttaglarin hissedari oldu-
#u bir anonim sirket benzeri bir dar an-
layigla tanimlar'”, Tersine, kamu alani
hukuk diizenini genel olarak gdzetilme-
si gercken agag: simiflardan bireylerin
ve durumu kétiiye gidenlerin tasarnmsal
bir sigmag! hatine getiren kurucu un-
surdur, meger ki hizmetlerden yararla-
nanlar hilkiimetin yaptig1 katkilar1 geri
sdeyemeyecek olsalar da. Kapitalizm
tncesi ve kapitalist toplumsal formas-
yonian dikkate alarak egemen sosyal
diizen ftiirlerini, swrastyfa, birbirleriyle
kaynagmig kiiltiirel Oriintiiler, siyasal
tahakkiim ve hukuk devietinden olugan
tarihsel toplumiarnn uygarhk oncest,
uygar ancak modern dncesi ve modern
yagam formlanyla iliskilendirdigim
ozet bir simiflandirma yaparak sunmayi
tercih ediyorum.

Birincisi, antropolog ve etnologlarin
tarihsel ve giiniimiiz Srnekleri iginde
ele aldiklan geleneksel ve uygarhik On-
cesi toplumlari iginde toplar. “Ilkel”
toplumlar dedigimiz bu toplumlar bir
toplumsal kimlige atfedilebilir durum-
da olan ve duygusal olarak i¢i doldurul-
mus ikonlara dayanan bir anlam siste-
mine sahiptir. flkel toplumlarda sembol

(10)  Bkz., Karf Marx, Ekonami Politigin Elegtirisine Katki, Cev. Sevim Belli, 5. b., Ankara, Sof, 1993, s.23.

(T1)  Radikal bir utopia yazari saytfan Nozick, kendi ultra-minimal devietini, hizmetten yararlananfanin aldhgi
hizmet miktarinda odeme yaptigi, egemen koruyucu gug formundz fyani, bzel suretle parayfa tutwimug ga-
venli personcii gibi) tasarimiar. Rober Nozick, Anargi Devict ve Utopya, Cev. Alisan Oktay, 1. b., istanbul,

Bilgi Universitesi, 2000, 5.12, et seq.
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ve gostergelerin metafor ve metonim
eklemlenmesini incelemis olan Lévi-
Strauss’un ortaya koydugu iizere, biitiin
ikonlar, gostergeler ve totemsel sinif-
landirmalar, her dilde vuku bulan dilsel
gostergelerin anlamby eklemlenmesine
benzer surette bir anlam sistemi olarak
eklemlendirilirler"”. Toplumsal birles-
menin mensoplart olarak insani varlhik-
lar birincil diizeyde sembol ve goster-
geleri yaratirlar ve izleyen sekilde onla-
r1 bir anlam sistemi olusturacak sekilde
eklemiendiriler. Assman ve Connenorl
olmak iizere iki farkl yazarin™ ayn ay-
r one siirdiigd ancak ortak noktalara
sahip goriis a¢isint ben de paylasiyo-
rum. Bunlara gbre, toplumsal hatirfama
sistemleri toplumun halihazir ve geg-
misteki Sykiilerini eklemiendiren sekit-
de insa edilmis kiiltiirel Sriintiiye daya-
nir. Tikel toplumiarda hatirlama sistemi
sicak bir bellek tarafindan desteklenen
sézel anlatilara dayamir; §u'kadar ki,
buradaki sicaklik yiizyiize iliskilerin
katkistyia ve kendisine &zgii mitolojik
inang sistemi araciligiyla anlam depola-
yict kuttorensel tekrarfama pratikleri ta-
rafindan yagama gegirilir. Durkheim ve
Malinowski’nin farkly tarihlerde isaret
ettikleri iizere"”, okuryazar olmayan bir
toplumun sosyal birlikteliginin ortak
kazanimi  karsiliklh  dayamismadir
(Durkheim buna “mekanik dayanigma”
dedi); bu biitiinliikli bir anlati icinde
eklemlenmis belli tabular, kutsal me-
kanlar ve kutsanmis objeler tarafindan
viicut kazandinlmigtr ve bir sekilde bu
eklemlenme gayrisahsi toplumsal diigii-

niigiin interaktif pratifi aracthgiyla icra
olunur. Sonugta, toplumsal dayamsma-
y1 koruma altina alan toplumsal 6zellik-
ler toplumun farz edilmis iyi hali algisi-
nin agif1 altinda kamu alanm temsi
eder. Bu zihinsel durum, felsefe ve mo-
dern bilimin getirdigi kazanimlarm top-
lanmyla karsilastirdi@innzda, bize insi-
camsiz bir bittiin gibi goriinebilir; an-
cak kuttérenin sicak betlegi ondaki ig-
sel tutarligin ele gegirilebilirligini inga
eder!"™,

Ikincisi, uygar, fakat geleneksel
(modern-Gncesi) toplumlan icine alwr
ki, bunlarn toplumsal Srgiitienmeleri
birincil olarak tam zamanit ve yiiksck
olcidde ayrimlagmig siyasal iktidarin (st
belirleyiciligi kosullar1 altinda toplum-
sal tabakalagsmaya dayanir. Bu bagiam-
da, siyasal iktidar egemenligi altinda
tuttugu halk: rahiplige ait megruluk re-
torigi aracilifityla ikna eder, Orta dogu-
nun en erken hidrolik uygarliklarindan
modernlige kadar, biitiin modern-énce-
si uygar toplumlar merkezi siyasal ege-
menlik etrafinda toplagsma durumunda-
dir; bu, karmagik toplumu ya kiiciik 61-
¢ekli monarsiler veya daha biiyiik -ha-
raca dayali- imparatorfuk yapilan ofa-
rak siyasal hegemonya ve niifuz aracih-
g1vla inga eder. Modern-6ncesi patri-
monyal egemenlik yapilarinda kamu
alam oncelikle tabi durumdaki halkin
pazarhk giicii dikkate alinmaksizin ege-
menin her seye kadir otoritesi etrafinda
toplanmaya dayanir, Toplumdaki veriti
inang sistemi kamu imajin1 egemen di-
nin rahiplige ait profesyonel pratigi ara-

(12} Claude Lévi-Strauss, Yaban Dugince, Translated by., Tahsin Yiice, Istanbidl, Hirriyet Vakfi, 1984, passim.
{13} Jjan Ass.man, Ktiftiiref Bellek, Eski Yiksek Kulturlerde Yax, Hatirlama ve Politike Kimlik, Translated by, Ay-
se Tekin, Istanbul, Ayrinti 2001, 5..69 et seq.; Pauf Connerton, Tophumiar Nastf Arimsar?, Translated by.,

Alaeddin §enel, Istanbusl, Ayninti, 1999, passim.

f14)  Emile Durkheim, The Division of Labour in Society, Transfated by., joseph Ward Swain, New-Yark and
tondan, The Free Press, 1964, (c.1915), passim; Bronislaw Malinowski, Crime and Cistom in Savage So-

ciety, Littlefield, Adams and Co., 1982, passim.

(15)  Cf. Erpst Cassirer, Ernst, Insan Ustine Deneme, Transtated by, Necla Arat, jstanbuf, Remzi, 1980, s. 83;
Raymond Firth, Symbols Public and Private, Londan, Gearge Allen & Unwin, 1975 (c.1973), p. 54 et seq.
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cilifiyla destekler; burada rahip, dinsel
inancin bireysel vicdan: denetlemesine
uygun surette patriyarkal égretmendir.
Assman’mn Ozetledigi iizere"®, bu tiir
biiyiik toplumlarm ortak zihni, merkezi-
lesmig akil, argivlerin soguk bellegi, res-
mi olarak kvtsanmig diinya gorisd, kuat-
sal normlar ve hukuksal ve rahiplige ait
etkinlikle biraraya getirilimig olan bir
kanon yoluyla biitiinlestiritmistir, Gergi,
bu kosullarda kuttérensel elemanlarin
rolii devam eder ve sicak bellek varhigi-
1 siirdiiriir, dahas: bunlar dinsel ve hu-
kcuksal zihniyeti sikilagtirma roliinii iist-
lenir, ancak dolaysiz veya dolayl: olarak
siyasal egemenin memurlan durumun-
daki entelektiiel ve rahiplerin “aydin-
lanmmg” edimleriyle kargilagtinldiginda
tali bir fonksiyonu yerine getirir,
Ugtinciisii, modern toplumlardir ki,
giiniimiizde sosyalist toplumlar ortadan
kalkinig oldugundan bu baslik sadece
kapitalist toplumlan ihtiva etmektedir.
Bu alanda iki avn alt kategorinin varli:-
m da one siirebiliriz; birincisi endiistri
devrimi sonras: Britanya Imparatorlugu
orneginde, kendi dinamigiyle keadili-
ginden gelisen modernlik ve ikincisi 19.
yiizyihn son yirmi yih iginde baglayan
Almanya, Japonya ve Tiirkiye &rnekleri-
ni igine alan modemntegmedir. Cok sayt-
da sosyologun isaret eftigi gibi, modemn
toplum geleneksel toplumu degistirebil-
me yeterlifine sahip olacak mahiyetteki
sosyal degigsmelerin oriak iiriiniidiir. Bu-
rada icinde ticaret devriminin, gelisen
diinya pazarnmm, sOmiirgecili§in, en-
diistri devriminin, arti1 deger sdmiiriisi-
niin zikredilebilecegi ekonomik alanda-
ki farklilagmalarin bilinen Sykdistinii yi-
nelemeyecegim. Bu alanda ifade edilen-
lere ben de katittyorum; ancak ben derin
temellerinde radikat bir degisimin sonu-

{16}  Op. cit, p. 105 et seq.
(17} Bkz, tabermas, op. cit, Ch. |, pp. 1-41.

cu olarak degisiklige uframis modern
toplumun kamu alaninin mahiyetine
igaret etmek istiyorum. Yukanda degini-
len modern Oricesi uygar toplumu dii-
slindiigiimiizde, din adamian ziimresi-
nin patriyarkal otoritesini kullanarak te-
baay: denetleyen gorevliler oldugu ko-
sullarda egemenligin sahibi kamu alani-
n1 kendi siyasal ¢ikarna siki sikiya bag-
b olarak tanmimiar. Habermas’in igaret et-
tigi gibi"”, modern toplum, tam tersine
saglikli veya carpitiimis iletisime daya-
nan iletisimse! rasyonellik evrenidir; si-
yasal egemen yonetimi altinda tuttugu
halkwin hak ve Szgiirliikierini tamsa da ta-
mimasa da, bu hatk er veya ge¢ pazarlik
yapabilme giiciinii elde eder.

Degisik modemlik filozoflarmn orta-
ya koydugu iizere, modern ¢ag, sosyal
birlegsmenin planlanabilmesi ve diisii-
niimsel olarak insga edici diigiincelere ve
ideallegtirmelere géndermede bulunmak
suretiyle yeniden elegtirilebilmesi 6zelli-
Siyle modern-6ncesi cagdan radikal ge-
kilde ayrilir. Immanuel Kant 1784’de
ideat haline getirdigi “aydinianmig”™ in-
san: rasyonel secigine uygun surette ey-
lemde bulunabilen, boylece de rasyonel
toplumu insa edebilen aktdr olarak ta-
nimiadi™® . Boylece rasyone! mahiyette-
ki sdylem eklemlenmesi ve gerekgelen-
dirmeye yonelik iletigim, demokratik si-
yasal yagam fiilen mevcut bulunsa da,
bulunmasa da, hukukun taalluk ettigi
biitiin alaniarda hukuk deviett ilkesini
dogas1 geregi zorunlu kilan toplumdur.
Modern toplum, aym zamanda, makul-
lestirilebilir hir siyasal egemenligi ve
kendine tabi olanlart veya uyruklanm
ikna edebilir bir hukuk diizenini yerles-
tirmek zorundadir. Faydac bir filozof
oldugu halde, John Stuart Mill 1869’da
modernligin, kadinlar dahil biitiin birey-

(18} Bkz., Kant, immanuel, 1784, "What is Enfightenment?* Konigsberg in Prussia, 30th September, 1784,
passim. in htp:ffeserver.arg/philosophy/kant/what-is-enlightenment.txt
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lerin rol ve statiilerini keadi rasyonel se-
giglerinc uygun surette yeniden tammla-
mas gerektigini iddia etti®. Yine o, do-
neminin halihazir toplumsal diizeninin,
xotii igiidiiler (instincts) ve bunlarla
jligkiti geleneklerin ilga edilmesi yoluy-
la iradi (deliberative) bir gayretle inga
edilen modernligin Griinii oldugunu ifa-
de etti; iste bu, yeni bir kamu algilamasi
araciliftyla yasama gegirilen modernti-
gin yeniden-Kurucu potansiyelidir:
“Bununia birfikte gecmiste baglaya-
bilmis olabilir durumdaki halihazir mii-
esseselerimizin her biri, onlana diisii-
niisiinde gore mevcut olabilmesi, bu
uygarlik dénemine insan dogasina ve
genel olarak arzu edilebilirlige wygun
algitama sayesinde siirdiiriitebilmekte-
dir. Onlar giiclii olan tarafinda hakhlik
ile yer tutan kurumlarmn biyik yasam-
salhigim ve dayamkhhgmi; yogun bir
sekilde ona yonelmesini; iyi oldugu ka-
dar kétii egilim ve duygularin onlara
sahip olmaklia teshis edildikleri giiciinii
efterinde tuttuklanni; nasil baglangicta
alt diizeyde en zayif oldugu zaman en
azindan giindelik yagamin aliskanlikla-
riyla ériilmis olan bu k6ti karumlarin
yavasca ellerinden kayip gittigini ve
nasil ilk bagta fiziken sahip olduklam
icin hukuksal giicii elde etmelerinin pek
seyrek bir durum oldugunu, fiziksel
giic difer tarafa gecinceye kadar onu
hi¢ kaybetmeden elierinde tuttuklarini
anlamazlar, Fiziksel iktidarin bu kabil
yer degistirmesi kadin olgusunda (he-

niiz-Cn.) vuku bulmus degildir; bu ger-
¢ek belirtilen olgunun kendine dzgii ve
karakteristik goriiniimleriyle birlesmis
haldedir, ilk olarak hak sisteminin bu
dali en sonunda ortadan kaybolacak
olan, erken déneminde diger birkacin-
dan once en vahsi cephelerindeki yu-
musamayla gii¢ iizerinde temellendi”
Modern toplumun kamu alani hem
iktidarin, hem de bunu onaylamanin
her ikisinin aym anda bir arada bulun-
masidir. Bagka bir ifadeyle, karnu alam
siyasal iktidarin sahibini tahtindan in-
dirmez, fakat onu uygarlastirmay: baga-
nr”  Ilave olarak, kamu alam, muha-
liffere elegtirilerini ilerici talepler veya
devrimci girisimler olarak sdylemsel
edim yoluyla rasyonel gekilde ifade et-
meleri i¢in tegvik edicidir, Habermas™in
igaret ettigi gibi, modern topium ileti-
simsel rasyonelligin varlifiyla nitelen-
dirilitken, bunun i¢inde kamu alant hu-
kuksal olarak megrulastiriimms iktidan
aciga vuran sekilde inga edici bir dzel-
lige sahiptir, yani hukuksal prensiplerle
desteklenmigtir ve yurttaglarn diisiin-
me edimieri yoluyla rniza géstermeleriy-
le oray buldugu iddiasindadir, Burada,
iktidar yapisi ile bu yapimin yénetilen-
lerce onaylanmas: arasinda safdil bir
uzlagtirmay1 kurgulamak niyetinde de-
gilim; ancak kamu alani, Nozick veya
Hayek’in radikal (yani dehiimanize) li-
beral retorifinin aksine®”, bireysel hak-
lar ile toplumun iyi haii arasinda fiilen
mevcut veya gerceklesmest olanakh

19)  Bkz., fohn Stuart Mill, “The Subjection of Women,{1869)* On Liberty and Other Writings, £d. By., Stefan
Coffiri, Cambridge, Cambridge Uni, Press, 1995, p. 124.
204 €Y, Michel Foucault, Toplumu Savunmak Gerekr, Transiated by, Sehsuvar Aktas, 2nd imp., Istanbuf, Ya-

pt Kredi, 2003, passim.

(21)  Her iki felsefeci de, kamu alant klasik liberal retotigin tasvir ettigi bireysel hak ve Gzgiirliklere mifuz ctti-
ginde bu alam siwrlandirmakta olaganistis gayret gosterdi. Minimal veya ultra-minimal (Nozick) devieti
dikkatfi bir sakilde tercih etmeleri bir tarafa, by yazarlarda itetisimsel rasyonelligin fomef kaldiract olan de-
muokrasi miiikiyet hakk: ve serbest pazar soz konusu oldugunda ertelenebilir veya wmden va.zgegﬁebiﬁr du-
rumdadir.Cf., Friedrich A. Hayek, Kanun, Yasama Faaliyeti ve Ozglirfiik C. I (Kurallar ve Diizen), (Ankara)
Ttirkiye Is Bankasi, 1994, 5.144, 171, 194, et passim.; Nozick, op. cit., 5, 59-90, et passim. Nozick demok-
rasi konusundi 6zel bir heyecan hissetmemekte, hatta tutarsiz bir dustince ¢izgisivle onu kélelikle esitle-
mektedir. O turarsizdir, glinkti Locke gizgisinde distincelerini ifadeye baslamisken, Herbert Spencer’in ya-
sarna yetkisi konusundaki Sosyal Darvinist iddialanna sifinmaktadir (See, thid., pp.353-368).
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uzlasmayt elde edilebilir kilan hukuk
devleti ilkesine uygun siyasal iktidar
gerekli kilar.

3.Kamu Diizeni ve Kigilik

frade edildigi iizere, kamu alam hu-

kuk araciligiyla diizenlenen —modern-

toplumun zorunlu gekilde kurucusudur,

ki o ne tanrisal olarak en iyi diizenin, ne

de sinirlandmlmamig bireysel cikarla-

rin rnegidir, sadece akhn rehberligin-

deki toplumsal diizendir. Modernlik

sosyal birlesmenin gelenekse! Sriintiile-

rini herhangi bir beklenen gdziimii orta-

ya ¢ikarmaksizin sona erdiren kapitalist
gelismenin kagimlmaz iiviinidir. Boy-
lece, kapitalizm zorunlu olarak 6zel sa-
huslart kurucu ajan veya aktorler olarak
gereksinim duyulmasina yol agar; onla-
nn rasyonel edimleriyle iretilebilecek
olanlardan bagka bir ¢6ziim tarz1 mev-
cut degildir. Bu suretle, modern toplu-
mun kamu alam rasyonel insan varlik-
larinin karsilikli iligkileri ve tartigmata-
r1 durumudur ki insantarin iradeleri ara-
cihinyla inga edilebilen 6teki olmaya
sayg1 ve iktidar1 paylasmanin ele geci-
rilebilir diyalektigidir. Géorebildigim
kadaryla, rasyonet hukuk diizeni ve li-
beralizmin bireyci énciilleri arasindaki
diitinsel uyumun ilk miman olan Im-
manuel Kant kamu alanmm siyasal li-
beralizm ile hukuk diizeni arasmda bir
denge (yani gayrimuntazam ve kargihk-
I1 degisime maruz bir denge) bulundu-
gunu 1790°da yazdiga The Science of
Right'in “Giris”inde ortaya koydu:
“Halkka (right)-ait evrensel yasa bdyle-
ce su tarzda ifade edifebilir: ‘Digsal ola-
rak oyle bir gekilde eylemde bulun ki,
senin iradenin dzgiir isleyisi bagkalari-
nin Szgiirliifti ile evrensel yasaya uy-

gun olarak bir arada mevcut olabil-
sin’™®, Kant'a gbre bir arada mevcut
olabiime durumu zamania simrlt bir du-
rum degildir, aksine o “Doga Durumu”
tarafindan gegici olarak bahgedilmig
haklar yerine hukukla giivenceye alin-
mig Ozgiirtigil insa eder.

Gergi modernitenin erken dénemin-
de kamu alam, sivil toplum halinde ya-
samay! hedeflemis insanlar tarafindan
akdedilmis toplumsal sozlesmeye da-
yandirilarak, kurgusal bir prosediirle
inga edilmis toptumsal durumun farazi-
yesiydi. Siyasal liberalizm modern top-
lumun kamu alammn iginde biiylidiigii
rahmiydi, ancak o kararsiz ve degigme-
ye maruz bir durumdu, yani uygun bir
hukuksal gerceve insa edilmedikce kir-
lrp dokiilebilir haldeydi; ki bu hukuksal
cerceve bireysel ¢ikarlan agarak sosyal
algrtamayi genisletebilir. Spekiitatif dii-
siincesinin tarigmaya acik dofasi bir
tarafa, Hegel'in Ilukuk Felsefesinin
Prensipleri bashikli eserindeki hukuk
diizeninin bolinmilg toplumsal ¢ikarla-
11 agabilecegi yoniindeki tezlerini pay-
lagmarz gerekir:

“Kendiliginde hukuk olan sey, ob-
jektif mevcudiyeti iginde va’zedilmigtir
(gesetzt), yani dilgiince tarafindan bi-
ling icin belirlenmigtir. O, bu karakte-
riyle, var olan ve gecerli olan olarak bi-
linir-yani kanun’dur (Gesetz). Ve bu
hukuk aldifn bu determinasyona gére,
genel anlamtyla pozitif hukuk’tur”
(Sec.211)

“Kendilifinde olan’la vaz’edilmig
olan arasindaki bu aynilik sayesindedir
ki, pozitif kanun zorlayica giice sahip
olur. Pozitif kanun olarak vaz’edilmek-
fe hak, belirlenmig bir mevcudiyet ka-
zamyr. Imdi, béyle bir meveudiyet igine

(22)  tmmanuel Kant, The Philosophy of Law: An Expusition of the Fundamental Principles of jurisprudence,
Transfated by,W.Hastie The Onfine Library of Libeny, Liberty Fund, Inc, 2004 {Originaf Edinburgh Clark,
" 1887), p. 37, In http Aol libertyfund.org/Te exes/Kant0142/PhiliosophyOft aw/i1 39_Bk.htmi
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keyfi iradenin olaganlhiklari ve daha
basgka bazi 6zel realiteler de girebilece-
ginden, kanunun muhtevasi ile kendili-
ginde hak arasinda bir farklilik ortaya
cikabilir.” (Sec. 212)*®

Neo-liberallerin farazi mahiyetteki
kuralsizlagtirma arzularimin aksine, li-
beral amentiide yer alan ii¢ temel hak,
yani yasam, ozgiirliik ve miifkiyet, on-
ceden kurulu veya insa edilmekte olan
hukuksal diizenlemeler dikkate ahn-
maksizin, her hal ve gartta mevecut ve
meydan okuyan tarzda s6z konusu edi-
lemez. Dahasi, hukuk dizeni liberal te-
mel haktarnn mevcut veya kurgulanmig
akilla yon verilmis kamu alan:i i¢inde
giivenceye ahr, onlarr farkht metallerin
ergimesinde oldugu gibi biri digerine
niifuz eden bir tiir uzlasmanin i¢ine ta-
sir. Boylece, hukuk diizeni seyut nite-
likteki liberal degerleri dile getiren de-
gil, onlar miitecanis bir sistemin i¢inde
biitiinlestirendir; tipki Kani’in The Sci-
ence of Right'da (Sec.41) dikkatimizi
yonelttigi adalet kavramlarinm uyum-
lagtiriimast gibi:

“Evrensel yasakoyucu irade diisiin-
cesine uygun sekilde dikkate alinarak,
hu kabil Hakta fiilen pay sahibi olma-
nin olanakhiligimn formel ilkesi KA-
MU ADALETIDIR. Kamu adaleti —ira-
denin etkinliginin konusu olarak diisii-
niilen- objelerin yasalara uygun olarak
miilk ediniimesinin olanakhligi, fiilen
mevcudiyeti ya da zorunlulugu olarak
miitalaa edilebilir. Bundan hareketle
koruyucu adalet (justitia testatrcix),
denklestirici adalet (justitia commutati-
va) ve dagifict adalete (justitia distribu-
tiva) boliinebilen adaletin ilk bigiminde
hukuk acikca gekli (lex justi) dikkate

alarak i¢sel ofarak hak olania iligkisinin
nasil oldugunu ifade eder; ikinci clarak
o objesi dikkate alinarak hukokla digsal
uygunlugunun nasil oldugunu ve miilk
edinilmesinin ne suretle hakl (lex juri-
dicia) oldugunu aciklar ve iiciincii ola-
rak verili durumdaki hukukun alamna
gelen tekil davanin muhakemesindeki
karar aracihifiyla hakkin ve adilin ne
oldugunu ve neyi kapsadifimi beyan
eder. Son bahsedilen iligkide kamu
mahkemesi o iilkenin adaleti olarak ad-
landirilir; ve bu kabil kamu adaletinin
icra edilip edilmedigi sorunu yargilama
konusundaki her tiirlii ilginin en dnem-
li yonii olarak dikkate alinabilir.”*”
Son olarak, kisilik biitiinléigii i¢inde
kamu alanina viicut verea hukuk siste-
minin aktif bilegenidir; yani kamu atani
Hegel’in “kanunun saf pozitif van, ev-
rensel’in - yalmz 6zel izerinde degil,
aym zamanda bireysel @izerinde, yani
dolaysiz uygulama iizerinde bu odak-
lanmasindadir™™ ifadesinde yer aldig
gibi, toplumsal olarak tekrar tekrar uy-
gulamasi yapilan ortak aklm derin yapi~
s1 sayesinde viicut bulur. Hukuksal bir
miiessese olarak kisilik sistem baglam:
icinde yer tutar ve kamu alaninin sag-
hkh igledigi kogullarda varligini siirdii-
rebilir. Demokratik bir toplumda esit-
liklilik kamu alammun ¢ekirdek prensi-
bic_lir; burada dar aplamdaki liberal
prensiplerin feh veya aleyhindeki ge-
rekgelere agirhk veren veya vermeyen
ozglr iletigimsel eylem aractligiyla de-
gisme olanag1 icindedir. Ayrica sdyle-
meye gerek yok ki, dzgiir iletigim araci-
liSiyla mesruluk dogas: geregi demok-
ratik bir siireci ortaya ¢ikarir; demokra-
si fiilen mevcut bulunmasa bile toplu-

{23)  G. W. F. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri {1821), Cev. Cenap Karakaya, fstanbui, Sosyal, 1991, 5.174-
176 (Hegel afintiantni Ingitizce cevirisivle de karsiastirdim: Phifosophy of Right, Transtated by., T. M.
Knox, London, Oxtord University Press 1979 (¢.1952) ).

{24)  Kant, The Philosophy of Law, pp. 86-67.
(25)  Hegel, op. cit., 5. 177.
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mu her yoniivle demokraliklegmeye
dogru yonlendirir.

4.Sonug

Moderniesme ve aydinlama bir yo-
niiyle toplumsal bir durum, diger yo-
niiyle bu kogullarda insan olmaktan
kaynaklanan zihinsel ¢abadir; her ikisi
birlikie insani varliklar arasinda disiin-
me ile yaranlan dengeye ulasabilmeyi
saglayan ikiz kardeglerdir. Yine bu iki-
si, diigiinceye dayanan eylem yoluyla
insanlara ait sorunlarin iistesinden gele-
bilen gekilde, yeni toplumsal yagamn bi-
cimlerini ger1 doniisstizce icat eder.
Boylece bireysel insan hukuk tarafin-
dan sekillendirilen kamu alani kogulla-
rinda akilh bir sahsiyet olarak hukuki
taruma kavusur.

Ben de giiniimiiziin post-modern du-
rumunu modernligin en yiksek ve radi-
kallesmis safhas1 sayiyorum; bunun
icinde dehiimanize siyasal ideolojinin
amaglari lehine kamu alanint fedricen
zayiflatan faydacihga dayali ve ikonik
karakterli kiiltiirel etkilerin ortak ntifu-
zu modernligin kurulugundan bari mi-
ras1 olan rasyonelligi geriletmektedir.
Post-modern tiiketim kiiltlirli yurttaglar
arasindaki iradeye dayal kararlar lii-
zumsuz veya sonucsuz hale getirirken
(daha dogrusu, yurttagt faydaya doniik
ve kiiltlirel karakterli metalann tiiketi-
cisine doniistiiriirken), kitlesel medya-
min karanlik ekonomi politigi aracili-
giyla miilk sahiplerinin mevcnt iktidari-
n1 destekler. Bu esnada sermayenin ve-
ya mallarin sahipleri kendilerini kamu-
sal yagamin devam igin gerekli olan
sorumluluktan (6zellikle vergi odeme
yiikiimliliginden) kurtarmak i¢in ka-
mu alamm sulandirmay tercih ediyor-
lar. Effer kamu alam bunlarin istedigi
gibi gercekten zayiflatilabilirse, daha
kiiciilmiis kamu toplumun gem vurul-

marmig ¢tkarlarin agirt sert gatigmasina
siiriiklenmesinden basgka bir geyc yol
agmaz. Kamu alani, iktidar sistemi ife
kamusal talepler arasindaki uzlagmadir;
bu da demokrasi ve hukuk devletinin fi-
ili koruyucusudur,
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Tiarkive'de Hukukun Sosyal
Teorisi

Mustafa T. Yiicel”

Ulkemiz hukukunun sosyal teorisini
olugturmak dogrultusunda sistemdeki
aktorlerin tutum ve davraniglanm belir-
lemek iizere niceliksel/niteliksel aragtir-
malara vurgu yapiimast onemi simdiler-
de daha iyi algilanmaktadir. Avrupa Bir-
ligi uyum yasalart baglaminda gikanlan
yasalara karsin uygulamanin ayni tutar-
g gostermedigi savlart kargisinda
sosyal teorinin saptanmast daha da énem
xazanmaktadir. Iste bu gereksinmeden
hareketle yasayan hukuku saptama aGi-
sindan aktorlerin de-facto ne yaptiklari-
ni saptamak, belli amag — degeriere vui-
gu yapilip yapiimadigmi pelirlemek lize-
re yargl pratigi acisindan niceliksel
agirhikh olarak yaptigim teorik sapta-
malara agagda yer verilmigtir.

Bu saptamalar sirastyla soyledir:

» Birincisi, diger tilkelere oranta ka-
mu davasindaki itham ylizdesi ile ceza

mahkemeleri beraat oranlarmda (%)
goriilen yiiksekliktir. Asagidaki for-
miile gore,
[ddianame
(itham yiizdesi= X 100)
fddianame+Takipsizlik+On ddeme

saptanan itham yiizdesi 2000 y1ls ve-
rilerine gore DGM Bagsavciliklarinda
% 68, diger

Bagsavciliklarda % 52°dir’®. Bu
orandaki yiiksekligin uzun yillardar sti-
regelmesi Cumhuriyet Savcilarinin
tuturnundan kaynaklanmaktadir. Ulus-
lararas: kargilagtirmada iilkemizdeki
mahkumniyet oram oldukca ditsik, %
75.2(2000), goriilmektedir. Nitekim,
mahkumiyet oram Isveg’te %94.7
(1988), Fransa’da 2,98.9 (1582) ve la-
ponya'da %99.9 (1999), Cin ve Ko-
re’de % 99.6°dsr. Diigitk mahkumiyet
oraninin, hazirlik sorusturmasinin eksik

* yrd. Dog. Or.Lim, JSD, Cankaya Hukuk Eakiiltesi Hukuk Felsefcsi ve Sosyolojist Ana Bifirm Dah Ogretim Uyesi

{1} M.T.Yicel. Kriminolofi, Ank., 2003, 5. 132.

{2) Ne var ki, kamu davast agmak icin eterli belirt
vugturulamanugtir. Bunun en belirgin nedeni ise,

i yerine getirilen "yeterli delif* 8¢tG istenilen igleve ka-

Savoilara gliven duyuimamastdir. Bu duygu adfiye kol-

twriimgzin yerfesik bir égesi olup, Savcilarn ciddi bir hazirlik islemi  yapmaksizin kamu davast agmast
wtumuo ife beslenmektedir. Nitekim, adalet miifettislerince 1986 yit Ankara Cumhuriyet Savciigt deneti-
minde, hazirltk sorugturmatanmn famamina yakn bir kisrmntn zabitaya yaptinddii; derdest 31074 hazir-
lic evrakindan  yalnizca 732 sinin (% 2.3} Savetlarca tahkik isfemine tabi tutuldugu saptanmistir.

Utkernizde, yeterli delif olgiitine gore dava agma tekefini elinde bulunduran Savcilarin bu digite ne de-
rece islerlik kazandidigt yukaridaki somut veriler (beraat oranfar) igiftnda kuskulu gordimektedir. Bu 6l
ctit, Saverfan kamu davast agifmast icin gereken “yeterli delil” icin objektif bir degerlendirme yapma im-
kar bulamadhklarindan mi yeterdi bir igleve kavusamarmitir? Yoksa énceden kamu davas) agifmasina
egemen olan “yeterli belirti * algitiniin yarattig kiltir ve davranig tutumu karsisinda “yeterli defil” islev-

den yoksun mu kalmaktadirlar?

Saverar, her sapik igin yaprlan sug¢ isnadina iliskin mahkumiyete yonelik gercek bir beklentiyi besleye-
cek yeterli delil oldugu konusunda taimin  olmalidirlar, Saveiar, savunmanin gariiglerini de goz dndne
alarak tezlerini nasil etkileyecegini de goz andne almalidirlar. Kugkusuz, mahkumiyete iliskin gergek bir
bekienti olup ofmamast objekdf bir test pitefigindedir. Bu test, mahkemece, hukuka uyardt ikame edifen leh
ve aleyfhteki delillerin dederfendirilmesi sonucu biiyiik bir olastitkia samgin mahkumiyetine karar veritme-

yecegi anlamina gelmektedir.

26

HFSA 14

Mustafa T. Yiicel

veya yetersiz yapitdifina /gereksiz ac1-
lan kamu davalarnin israf ekonomisi-
ne igaret etmesi; kamu davasimin yanlig
kist hakkinda acildi8y; gergek suclunun
yargl Oniine glkanlmadt§1 ve magdur
yararma adaletin saglanamadig1 gibi
ghsterge- leri ile Saveilik ydnetimi yoz-
jagtmlmaktadir. Ulkemizde ceza ada-
leti sisteminin etkinlifi i¢in  yiiksek
mahkumiyet oram elde edilmeye ¢aba
gosterilmeli; hazirhik evresi ile hilkiim
anma kadar gecen siirede “ayiklama”
iglemine 6zgli yasal diizenlemeler ge-
listirilmelidir®.

o Jkincisi, agagidaki tabloda yer alan
verilerin ortaya koydugu iizere, ceza
davalarinda “zamanagimi nedeniyle
diigme” karariarimin gizli bir af gibi ca-
listifidir. Bu sonucu etkileyen dgeler
arasinda 1774 sayih Kimlik Bildirme
Kanununun iglevsel etkinlikten yok-
sunlugn yer almaktadir. Nitekim Yargi-
tay Bagsavcilifinca diizenlenen teblig-
namelerin teblig edilmesi hilkkmii bu
gerce@i carpici bir sekilde sergilemig-

tir®

2000 yih verilerine gore diigme
kararlar1 dagilim

Evre Sayisl
Savcilik 117.941
[k derece mahkemeler  365.174
Yargitay 10.728
Toplam 453.843

o Ugiinciisii, adl: yargidaki yamlgi ora-
mdir. 2002 yilt itibariyle Yargitay Ceza
Dairelerindeki bozma oram %39.7 ile
yaz1 emirle bozma istemlerinin® sonug-
1ar(1992 yilinda Adalet Bakanhgimna
gelen 2.606 yazili emrin 1.394’(inde is-
tem yerinde goériilmeyerek mahalline
iade ediimis, 1.133 dosya Yargitay
Cumburiyet Bagsavciligma intikal etti-
rilerek bunlardan 1.026’sinda kabul -
%90.6 ve 107'sinde ret -% 9.4 karant
veri'mistir) toplam1 ilk derece mahke-
melerindeki yanitma payim sergilenir-
ken, Ceza Genel Kurul'undaki % 44.9°
luk (son on yedi yilhk siiredeki en yiik-
sek) oran da Yargitay Ceza Dairelerin-
deki yanilma payma igaret etmektedir.
Bu payin saptanmasinda Yargiay

Cumhuriyet Saveitart kamu davast agarken yeterli delif ofup ofmachgmna karar verirken, delilferin kutlanitip
kuffanstmayacag: ile gavenilieligini de goz éninde bulundurmaidiriar. Baz: davalardaki sézde defiller if-
giyi cekmezken; bazi davalardaki defitlerde, itk algifanchg: gibi giiclt olmayabitir. fste bis nedente kamu
davass acifmast siirecinde yanttfanmasi gereken sorular sunfar olmairdir: Delif mahkemede kullandabitic
mi? Delilin mahkemede kabul gormemesi ofasiligi var me? Bazt ceza usuld kurallarimn ilgili defilin hitk-
me esas alinamayacagint emietmesi (CMUK md. 238, 254/2} kingisinda, delilin elde edilmesi sekli veya
dolayli tank ifadesi nedeniyle defil mahkemece reddedilecek mi? Bu durumda, gergekei bir sekilde mah-
kumiyete gotirict nitelikte diger delifler var mi? Delil givenilir mié Sug itiraft drnegin sanigiin yasi, zeka
derecesi veya anlama giicii olmaytst nedeniyle guvenirlikten yoksun mudur? Tamgm dzgecmisi gbz ond-
ne alindiginda Savettiin davasin zayifatma olasth var mi? Tanigin saikinin karanii ofmast veya sabi-
kastn bufunmasi, kendisinin davaya yaldagimimt etkileyebitic miz Tanufin kimligi sorgulandiginda, elde
edifen kanitar yeterince gicli mu? Ne var ki, Savcilar, kullanabilecekferi veya giivenirligi konusunda
emin ofmachktar: kandlari da goz ards etmemelidirler.

fste, Saverlar kamu davasr agtlmas: siirecinde yer afan “yeterfi delil” élgitine isteddik kazandhemak Gzere
sanik hakkinda mahkumiyet beklentisi olup olmadigini test ederken simdiye dek s6za cdilenleri 6zenle ir-
delemelidirler. Ozetle, kamtlari, kamu davasint agmak hususunda yeterli sayihip sayilamayacagint Savcilar
takdir edecektir. Tutum olusumu ve degisikiigi igin aynca bk. M.Serif ve-C.W.§erif. Sosyal Psikolojiyc Gi-
ris if Sosyal Yayinlar, Ist., 1996, s6.539-573.

{3) M.T. Yicel. “Adli Sistem-Kavramsal Modelfer” tukuk Sosyolojisi-Hukuk ve Gergekler Ank., 2004

{4) Teblignamenin teblig edifernemesi nedeniyle son iki yil icerisinde befiren disme saytsindaki artis nedeniy-
le yaptism etkisi stneh ofan suglara ifiskin dava dosyalannin temyiz zerine Yargitay Bagsaveiliginca teb-
lidname duzenlenmeksizin ilgili daireye gonderilmesi hitkme bagfancoistir (Yargitay Kanunu 28. maddesi-
ne fikra eklenmesi- R.G. 21 /07/2004-25529- Madde 13},

(5} Bk Adalet Bakanhg Ceza isleri Gene! Miidirligdnin yazihi emirle bosma talepleri hakkindaki 17/12/2002
tarih ve 3.3.-337/143 sayth Genelgesi.
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Cumbhuriyet Bagsavcihginca Ceza Qa—
ireleri kararlarma kargt yapilan itiraz ile
karar diizeltme sonuglan da giz Oniine
alinmalidir. Asagidaki tablolarda itiraz

ve diizettme istemlerindeki kabul orarjy
nin (1992-2002) kiigiimsenmteyecek ol-
ciide oldugunu gostermektedir.

Ceza Genel Kuruluna Yamlan Itiraz Sonuglars

Karar/Itiraz Kabul % Ret %

1992 53 32 60.37 21 39.63
1993 49 23 46.94 26 50.06
1994 30 24 61.53 15 38.47
1995 50 25 50.0 25 50.0
1996 30 6 200 24 80.0
1997 46 19 41.0 27 59.0
1998 53 17 32.07 36 67.92
19599 90 34 37.77 56 62.22
2000 64 24 37.50 40 62.50
2001 241 80 33.19 161 66.80
2002 08 51 52.04 47 47.95 |

Karar Diizeltme stem Sonuclan

Mustafa f. Yiicel

Iste adalet istatistiklerinin belgeledi-
gi beraat ve diisme oranlarindaki yiik-
seklik e adli yamlma oranindaki bu
garpict oranlar, ceza adaleti sisteminde
kalite agismdan patolojik bir goriintiiye
igaret etmektedir®,

o Dordiinciisii, Yiiksek Mahkemeler-
de stiregelen “adli kirtasiyecilik™tir.
Yargitay Hukuk Dairelerince "aidiyeti
cihetiyle ilgili daireye génderilen” ig
sayist 2000 yilinda cikan toplam
244978 isten 28.827(% 11.8) iken; Da-
mgtay i¢in bu say: 1999 yilinda ¢ikan
toplam 59.753 isten 1677 (% 2.8) dur.

¢ Besincisi, ceza adaleti sisteminde
“her gey sanki suglulan korumaya yo-
neliktir”. Sistemde magdurlar a¢isindan
biiyiik bir haksizlik ve dengesizlige ta-
nik ofunmaktadir. Bu durum isimlen-
dirme agisindan Batr diinyasindaki go-
riintl daha da belirgindir: victim justi-

ce/magdur adaleti degil, criminal justi-
ce/ceza adaleti olarak adlandinimakta-
dir. Ulkede var olan ceza adaleti siireci
“magdwr”u daha da magdurlastirmakta;
nerede ise magdur sn¢lu konumuna ge-
tirilmektedir™,

Onemli olan magdurun makul sayi-
labilecek dlgiide sosyat kontrol siirecin-
de (ceza adaleti mekanizmasinda) yeri-
ni alabilmesi ve bu suretie ikinci kez
magduriyetinin dnlenmesidir. Bu bag-
lamda, yargillama siirecinin de makut
siirede sonuclandiriimas: gerekmekte-
dir. Anayasal nitelikteki bu buyruga
kargin Ceza Mahkemelerince 1993 yi-
Iinda T.C.K. 415 ( Irz ve Namusa Ta-
saddi ) ve 416 inc1 (Zorla Trza Gegme
ve Tasaddi) maddelerinden karar veri-
len davalarm agildiklan yillara gore da-
gilimu oldukea diisiindiiriictidiir.

1993 yih Kararlarinm Acihs yiflarma gore dagihm

Madde |1989 ve Gncesi| % (1990 | % | 1991

% 11992 | % [ 1993 | % [Toplam

415 17 324 22 { 42| 58

1.1 | 182 } 347 ] 245 | 468 354

416 93 1987 102 | 22 | 262

56 11359 | 290 | 2877 | 613 | 4693

Toplam 110 21 124 | 24 | 320

6.1 | 1541 | 295 | 3122 | 598 | 5217

{0) Bu isiatistik porinttndn yiifarca varligma kargin gerekli adli irade tezahtiine tande ofunamadigr gibs Beg

il Karar Diizeltme | Kabul % Ret %
1992 178 162 91.01 16 8.99
1993 140 134 95.71 6 429
1994 140 125 39.28 15 10.72
1995 123 110 89.43 13 10.57
1996 96 84 87.50 12 12.50
1997 84 72 85.71 12 14.28
1998 105 90 85.71 15 14.28
1999 110 84 76.36 26 23.63
2000 11 96 86.48 15 13.51
2001 77 62 80.51 15 19.48
2002 118 95 80.50 23 19.49
28 HFSA 14

{7)

Vil Kalfonma Plan Stratejileri ve yihk kalkimna programiannda da simdiye dek beraat/diismesadii yanul-
ma igin bir oran hedeflendigi goritmedi. Ote yandan, halita ta biling varatrlamachgt icin demokeatikc sis-
tern gerekii refleksi gosteremedi.

Hiikam given suclu egititiekte, calistirimakta fpsikiyatrik tedaviye fabi tutuimaktakendilerine “af” sagfa-
tnak uzere kader kurbar etiketi yapistiiimakta; aflarla sativerifenfer dzeffikle cinsel sapikiar yeni kurban-
lara dogiru yelken agmaktadirlar. Psiko-sosyal anketlerle suctulanin 6z gecmislerinin profili ¢ikartfitken,
magdurlara ne oldugu konusunda hig bir aragtia yapimiyor. Cinayete kurban gidenfer, sanki “temizicn-
difer”. Onlar magdur potansiyelli kigilerdi; cinayet olmasa baska bir nedenle X ofacaklurdi-bolki de yolda
ytrtirken kafalarina bir sakst diiserek veya geceleyin evierine piren bir kamyonla can vereceklerds. Cite yan-
dan, su¢ zamanasimy ile takibattan kurtulan suchulara karsin magdutiar yasam boyu gecirdikleri travmanin
etkisine inahkum oluyoriar. Iste sistem gegitli acilardan fire vermektedir. fnsan haldar bildirgelerinde samk.
farin korunmasina yénelik hikimier pozitif hisktka yansimig iken magduriarm kerunmasina yépelik di-
zenleme daha yasalagmarstir. itke defa sug isledikierinde korunan suclular saliverilime soncasi yeniden
sug isledikierinde sistem yine koruyuculugunu siirdirmekte; zaman zaman cezai sorumiutuk agistndan ak
hastaligh devreye giretek (insanity defense) farazi agiklamatarta samgin cezai sarumlulugu ofmadig: de hiik-
me baglanabilmektedir. Kuskusuz, bu dizenleme de sorgulanarak, gergekte sanigin sugu igleyip islemedi-

gisuchu ofup olmadigi saptanmali; bu saptama sanrast yaptirim ve tretman tiirit {akif hastanesi mi, cecacvi
mi, yoksa her ikisin mi ofacagi) belirlenebitmolidir.
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Yukanrdaki verilere ek olarak, bu iki
cinsel suca iligkin olarak 1993 yilinda
ilk derece ceza mahkemelerince karara
baglanan davalardan (5217) yalmzca
%572 sinde (2702) mahkumiyete tanik
olunmus; davalardan % 60’1 (3122) yr-
11 i¢inde karara baglamrken, digerlerin-
de ise bu siirenin en az iki y1l ve hatta
bunlardan 110’unda(% 2.1) beg y1l ve’
duha fazla oldugu gozlenmistir. Bu ko-
numdaki tanik-magdurlar ile en yakin
aile bireylerinin psiko-dinamik yapisin-
daki firtinalart algilamak igin insamn
hayal giiciiniin fazlaca zoylanmasina
gerek bulunmamaktadir (Secondary
victimization).

o Altincisi, genelde mevcut kurum-
larda sistem modeline referansla verim-
litik ve etkinlik/moral analizleri yapil-
maksizin kaldirlan/konulan kurumlarla
siiregte ¢ikmazlara neden olunmasidur.
Bunun en tipik Srnegi de, sorgy hakim-
liginin kaldmimasidir.

Sistem modeline gore i akigy/girdi
kontrolii/aginma parametrelerini belge-
lemek iizere 2000 yili Adalet Istatistik-
lerinde 1000°e indirgenmig goriintiisu-
ne asagidaki tablolarda yer verilmig-
¢r® Saveuik tablosunda goriilldigi
iizere iglerin % 30.3 ‘linde takipsizlik
karart verildipi giz 6niine alinarak kol-
luk evresinde bu aytklama islemine ola-
nak saglayacak yasal diizenleme gere-
gi belirmekiedir.

Yukaridaki tablotardan Ceza Mah-
kemeleri boliimiinde yetkisizlik ve go-
revsizlik oranmnm %27°i bulmas: sis-
temdeki kirtasiyecili§in boyutunu ser-
gilerken, hukuk mahkemelerindeki
%3°liik sulh orant da adliyede uzlastir-
ma/sulh kiiltiiriiniin getigmedigine isa-
ret etmektedir.

(8 Bk. Cezaevi ve Penolojik Gergekler boliimil.

SAVCILIK
Takipsizlik karan 303
On édeme 120
Acilan Kamu Davas 457
Yetkisizlik 72
Garevsizlik 8
Birlegtirme 41
Cikan ig say1st ' 1000
CEZA MABKEMELERI
Yetkisizlik 8
Gorevsizlik 19
Birlestirme 19
Diisme 217
TCK 119 gire ort.kalduma 33
Beraat 133
Mahkumiyet 521
Cikan Dava Sayisi 1000
HUKUK MAHKEMELERI
Acilmamg Sayilmasi 122
Birlegtirme 30
Ayirma ' |
Zamanasimi 3
Yetkisizlik 10
Gorevsizlik 12
Siibut bulmadifindan 102
Feragat sebebiyle 35
Tam Kabul 556
Kismen kabul kismen ret 126
Sulh olma 2
Cikan dava say1sl 1000

o Yedincisi, variiklar ya da ilkelerin,
gereksiz olarak arttirilmasidir. Bu yon-
tem terk edilerek hukukgulas ve akade-
misyenler cabalarini artik adaletin etkin
ve kaliteli bir sekilde gerceklegmesi ve
adalete susamig insanlarin/kamu vicda-
minin tatmin edilmesi ¢arelerine yonelt-
melidirler. Bu baglamda, ilk énce yil-

30

HESA 14

Mustafa T. Yiicel

lardir Yargitay'da siiregelen “aidiyet ne-
dentyle ilgili daireye gonderme” (2000
yilinda ¢ikan kararlarin % 11.8) sorunu
coziime kavugturulmalbdir. Bu derece
basit bir sorun ¢dziim beklerken yeni ku-
rumiarla yeni sorunlar yaratmanin man-
tigrm anlamak kolay degildir. Onem ve-
rilmesi gereken, gelistirilecek hususlar-
dan biri, kararlarn, olgu ve kamittann et-
raflica degerlendirilerek hukukun acik
bir dille ifade edilmesini iceren bir ge-
rekgeye baglanmasidir, Bu ilke-kalitenin
yakalanmasi, mahkeme ve kararlarina
kars1 gerekli sayginmn sagilanmasi ve ko-

runmasina yaptigt katk: yaninda tarafia-

ra temyiz bagvurusu igin yapacaklan ¢a-

ligmada da yardimei olacaktir. Agik ve

doyurucu gerekceler kargismnda; temyiz

eden, temyizi, davamn bazi yénleriyle
siirlayarak temyiz siirecinin hizlandiril-
masina da katkida bulunabilecektir.

o Sekizincisi, Yargitay’a gelen ig sa-
yisimin yeterince sinirlandinlmast ha-
linde istinaf yerine genisletilmig temyiz
nitelifinde yeterli olabilece§i merke-
zindedir®. Bu dnermeyi pekistirir nite-
likte ilk derece mahkeme kararlaninda-
ki temyiz oramina yer verilmistir. Bu
oram saptamak iizere iki ayr1 yénteme
bagvurulinugtur:

1. Yontem: Ik derece mahkemele-
rince verilen kararlarin Yargitay’a ge-
len i sayisina oranlamasi yapilarak
saptanan temyiz orant dagihmi"® yillar
itibariyle goyledir:

{1998-2002)

Yil Hukuk % Ceza %
1998 20.84 0.78
1999 21,20 8.11
2000 22.00 9.05
2001 22.47 9.51
2002 21.98 10.20

2. Yontem: Hukuk mahkemelerinde-
ki reel temyiz oramim saptamak tizere,
ilk derece mahkemelerince verilen ka-
rarlanin Yargitay Hukuk Dairelerince
verilen Kararlardan “kabul”, “kismen
kabul, kismen ret” ile “subut bulmadi-
gindan” degerleri toplamnin, “ret”,
“gen gevirme”, “ilgili daireye” ait de-
gerlerin gelen islerden ¢ikartilarak ka-
lanina oranlamasi yapildiinda 2002 y1-
I1 i¢in (hukuk mahkemelerince verilen
karar toplam: 1.064.353, Yargitay Hu-
kuk Dairelerine gelen is sayis1 da
211.139 almdigmnda) hukuk iglerinde
temyiz orant % 19.83’l bulmakeadr.

Ceza mahkemelerindeki reel temyiz
orammni saptamak igin de, ilk derece
mahkemelerindeki degerlerden yainiz-
ca mahkumiyet ve beraat kararlan top-
lami esas ahnarak Yargitay Bagsavcili-
gina gelen iglerden Yargitay Ceza Da-
irelerince “iade”, “ret” ve “ilgili daire-
ye” ait karar sayilars toplanu ¢ikarildi-
ginda kalan toplama oranlamas: yapai-

diginda 2002 yili icin (ceza mahkeme-
lerince verilen karar toplamt 1.435.103,
Yargitay Bagsavciligina gelen ig sayisi

{9 1998 yilt iginde karar veriten (hukuk ve ceza) is sayisi ve orant dagiirmu
fa) (b}
Ulke Mk derece Istinaf (C)
% Temyiz Y
Almanya 3.446.516 273.878 7.9 7.8.’1'; ;8 g+TC/a K
Avusturya 203.85% 37101 18.1 3.032 8‘?‘ 7}3 ]
F":fms_a 3.474.163 250.603 7.2 27.798 TIT ‘
Tirkiye(*) 2.499,456 528.620 21.3 gf'}

("} 2002 yihi degerferi

10 i j 3
{10} Yargray Hukuk Daireleri/ Yargitay Bagsavciliina gelen kararlann itk derece mahkemelerince verilen tim

karariara oranfamasichr.
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da 302.411 ahndifinda) ceza iglerinde- ce
ki temyiz oran1 % 21 07 olmaktadu;
Bu verilerden reel dlgiimleme deger-
teri alindifinda da temyiz oraninin ql-
dukga yiiksek oldugu goriilmektedir.
Kamu kurum ve kuruluglarmin bu oran-
daki katkisi kiigiimsenmeyecck derece-
dedir. Genelde bu deferin ne kadar asa-

Y

saevi niifus oranim - gisirmesidir. Jste, ka-

palt cezaevlerine giren icra ceza hiiktimlii-
sii yogunlugu ve trafigl goz t'fnune.:‘ ‘zlt_lmarsz
onlara o7gii mistakil p.refahrl_k bo;ur}nlerm.
kapah cezaevine ek olarak inga edilmesi
planlanmahidur.

fllar jora iflas’tan  Toplam {A/B)*100
hitkiimlii (A) hitkimki (B) %

e 4,400 499
g1ya gekilebilecegi gostermek 1gn il B ’;ﬂii 23 618 513
derece ceza mahkemelerince verien llggi 31;86 60742 517
kararlarin sug¢ .tiirii it.ibart}:)l,e dagihmimna 100s 0048 63,103 490
bakmak yeterli olacaktir = 199 7369 61120 448
Suc tiirii Dava Sayist % 1997 26.890 6294? ji;
TCK. s4860 2986 s ssw o072
forn lflas Kanunu 981431 5098 g9 43954 83466 '
Cek Kanunu 148;;?7 Z;}; iste kanun yollari konusunda yapila-
Karayollan Trafik K. 91. 2' 17 cak en akidh iy, adli denetim hakki pa—
Orman Lnuny 29'40?} 1‘45 ksmindan uzun depeyimlerle 'wasyo-_}u—
Ategli Silahlar ve . 19'710 0'74 ridik bir oigu olarak beliren Turk tem-
Kagakeligin Men ve. 1004 00y  yizsisteminin olumlu yanlarim vurgu-
Cikar Amaght S‘_ig Or. 314 9‘ g3 lamakveyen tedbirler geli§t1rr.nek_ lize-
Tesorle Miicadele.. 491 -5~7 r¢, cogu sistemimizde yer etmis, Avru-
Diger ?8§7226873 31-00 pa Konseyi Bakanlar Komitesinin (95)

Genel Toplam

Bu tablonun belgeledigi izere, sisteme gi-
ren suglarin % 29.86's1 Tiirk Ceza Kanunu-
nu ihlal eden suclar olugtururken % 51 ora-
n1 Icra ve iflas suglan olusturmaktadir. lgin
en carpicl yani da bu son gruptakilerden ce-
zaevlerine gircnlerin orani 1992-1999 }’l“ﬂ—.
rada % 50lere vararak 100.000 niifustaki

. ] POV
11 Bu tablada kara para aklama yasast .
(;12) fjst Mahkemeler kurulmas) gereg! fhakkindaki e
Yargrtay ve Ust (Istin _
Maikeme!en’m’n Kurulug ve Yargrl'amla Uisulteri
Y.49,55.26-39:mukayeseli hukukta istinaf Adalet
temyizin birlikte olinasi gere gi h !
Hukuki ve Ticari Davalarda Temytz sttem!erlr
(Cev. M.T.Yiicel); N.Bilge. “Karar DJuzehmenin
Arik'a Armagan Ank., 1973 ss,l63-79. .
{13} Hukuk ve ccza dairelerini icerecek sekifde
. irdelcndiginde taplam ig yuikit artrg oranna ya
yakfagik ayni degeri korudugu gortilmektedir:

yarinca bir mahkurniyete tantk ofunmad,

af) Mahkemeler Sorunu” Yargitay Dergisi, C.2, 5.4 1

kmedigi hakionda bk Avrupa Kon

5 sayth Tavsiye Karan memindgk} é_r—

nekler 1g1ginda kanun yollanina 111§1<.1q

profil galigma ve degerlendirilmesini

yapmak iizere bir proje grubu 911:1§tu1'—

makti™. Unutulmamalidir ki, “iyi alet-
ler temin etmek imkénsiz oldugunda,
yapilacak en iyi sey, eldekilerin kusus-
tarim anlamaktir” (J.8.MilH™.

ko it gérul;:’r(ekredilz o
o ¢, 54 téi}nf}ff;éff_;.uf?ﬁ"r. Alp.” il Ust
Haldinda Bir Oneri” Ankara Barosu Dergist, 5.1992/1,
Deraisi, Yil.91, (Ocak 2600} 5.2 . Ust mabkemeler ife
vy seyi Bakanlar Komitesinin  Rf95)4 sayili

ve Usullerini Gelistirme Hakkintdaki  Tavsiye Ks‘rrar'a
istim Hukukundaki Dayanagt” Prof. Dr. Kemal Fikret

Yargtay'n (1948-1997} donemindeki iy yukii profitl

kiasik oranda daire sayisi artugi ve verimlilik oranm da

. . s L o
gist i o kan is Degisim Verimlilik

ire Say1st Degistmi Toplam iy~ Degigim € _

Y”r49 pare Tz 100 129.334 100 113.980 100 gg

" q 18 150 181.461 140 161.621 142 o

;_527 32 267 375.129 290 342,422 300
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» Dokuzuncusu, ilk derece ceza mah-
kemeleri beraat kararlatindali farklils-
ga bakarak ceza adaletinin sans oyunu-
na déniigmesidir. Mahkeme, durugma-
larinda her davaya 6zgii bulgular: ta-
niklardan 6grenebilen ve yanilgiya dii-
sebilecek insaniar tarafindan yonetildi-
&i icin kaginiimaz ttirden hatalar olagan
sayumalidir. Bu baglamda aym kanit
bir hdkim i¢in inandiric olurken, bir di-
gerine sagma gelebilmektedir. Nitekim
hakimlerin olaya iligkin sorular iizerin-
deki farklilig:, hukuka iligkin yorumla-
rinda saptanan farkhihktan daha fazla-
dir. Bu farkhih @ vurgulayici nitelikteki
goriiniime ayni sug tiirlerine iligkin g3-
revli mahkemelerce verilen beraat ka-
rarlarindaki oran degisimlerinde tanik
olunmaktadir?. Bu degigimin boyutu-
nu belirlemek iizere, Ankara Adliyesin-
de mevcut olan 22 adet Asliye Ceza
Mahkemesinde 1996 yil1 verilerine go-
re hirsizlik (TCK401-494), miiessir fiil
(456-460) ve dolandmicilik (503-505)
ve difer yedi sugtan yargilanan sanikla-
rin beraat §ansina ait veri anafizleri ya-
piimistir: Bursizlik suglarina igkin da-
valarda beraat oranlari ortalamast % 47
iken , alt1 mahkemede bu oran, ortala-
ma tistinde % 70-81; beg mahkemede
ise, ortalama altinda, % 9-27 degisen
bir oran oldugu saptanmistir. Bu tablo-
ya gore , bir mahkemede hirsizhik su-
cundan samk on kigiden yaklagik biri-
nin beraat sans1 varken, bir digerinde
bu sans sekize yiikselmektedir. Benzer
bir tabloya miiessir fiil suglarinda da ta-
mk clunmakta; bu suga Gzgi ortalama
beraat oran1 olan % 34 ‘iin {stiinde
dort mahkemede bu oran % 50-81 ara-
sinda seyrederken normalin altndaki
on mahkemede bu oramn % 5-26 ara-
sinda seyrettigi gorittmigstiir. Bu tablo-
da bir mahkemedeki on saniktan birinin

beraat sanst (.3 iken, bir diger mahke-
mede bu sans sekize yiikselmektedir.
Dolandimriciliktaki goriiniimde digerle-
rinden farkh olmayip; ortalama beraal
oranl % 47 nin Ustiinde yer alan dokuz
mahkemede bu oran % 58-82 arasinda
seyrederken, on bir mahkemede % 2-37
arasinda seyrettigi ve bu durumda bir
mahkemede beraat sansi 0.2 iken , di-
ger bir mahkemede 8 olmaktadir.

» Onuncusu, “yaptinmlar cofrafya-
§1’dir. Yaphinmlarm de facto dagilimi
acisindan  tilkeler arasinda farklihklar
oldugu gibi ayn tilkedeki mahkemeler
arasmda da farkihhilara tantk olunmak-
tadir. Bu tir iilke i¢i kargtlagtirmalar
Kanada, Avustralya, ABD, ingiltere ile
Tiirkiye i¢in yapilmis olup; Ingiitere’de
otuz sulh ceza mahkemesini kapsayan
cahsmada; bir mahkemenin, 6niine ge-
len suglulanin % 46’sin1 para cezasina
mahkum ettigi, digerinde para cezast
uygulamasinin % 76’ya ulagtigy; hiirri-
yeil baglayicl ceza uygnlamasinda isc,
mahkemeler arasindaki degigimin % 3
ile % 19 arasinda oldugu saptanmistr.
Ne var ki, anilan mahkemelerde yillar
ilibariyle bir defisime tanik olunma-
mustir. Tiirkiye’de ceza uygulamasi ba-
kimindan mahkemeler arasinda goriilen
farklhiliga ise, 6zellikle kisa sitre)i hiirri-
yeti baglayici cezaya secenek ceza ve
tedbirlerin uygulanmasinda tanik olun-
mustar, MNitekim, 31/12/1986 tarihinde
vapilan bir saptamaya gére, Tiirkiye
genelinde bu oran % 9 iken, Agir Ceza
Merkezleri arasinda bu yiizdenin
(0ydan (38)’e kadar degistigi goriil-
miigtitr. Bu deisimde Afir Ceza Mer-
kezlerinden % 73’1 Tiirkiye ortalamas:
altinda kalirken (Bergama, Ceyhan, Di-
nar, Karaman, Sandikli, Siverek ve Zi-
le’de (0) iken) % 27’si ise ortalamanin
listiinde bir goriinim (cn fazla yiizde

(14} Council of Europe. Disparities in Sentencing: Causes and Solhdtivrs, Strasbourg, 1989.
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gasteren merkezlerden, 6 aydan az ce-
zaya hikiimit yiizdesinin 30'dan fazla
oldugu Bakirkoy, Bogazlayan ve Kar-
tal) sergilemektedir. .
Bu farklilik yalmzca seenck ceza ve

tedbiriere 6zgii olmayip, tiim yaptirim-

lar icinde gegerli oimaktadir. Nitekin},
1993 yilina ait segilmig metropol a.dh—
yeleri ceza mahkemelerince verilen
mahkumiyet kararlarindaki yaptirimla-
rin oransal dagilimi, bu goriiniimil des-
tekler niteliktedir. Soyle ki;

ADLIYE Hapis | Para | Hapis &Para | Erteleme Diger q
iSTANBUL 52.0 33.1 4.4 7.5 3.0
izMiR 50.9 33.7 3.1 8.5 3.8
KONYA 45.5 26.6 10.8 14.8 23
BURSA 434 | 344 4.7 139 3.6
ANKARA 39.1 40.1 4.5 14.4 19
';SAMSUN 31.7 45.8 8.3 12.4 1.8
ADANA 25.5 33.3 24.5 14.9 1.8
HRABZON 20.7 39.3 4.6 25.2 10.2
ERZURUM 20.0 57.7 5.0 133 4.0
DIYARBAKIR| 17.8 50.8 7.8 14.7 8.8
| TURKIYE 32.6 38.6 6.5 16.7 5.6

» Onbirincisi, hikmedilen yaptinm-
{arin bir aldatmaca olmasidir. Hig infaz
edilmeyen, zamanagimina ugrayan yap-
tinmlar yaninda (ilamlann infazina
bk.), cekilen hiirriyeti baglayici cezasi-
ain genelde hilkmedilen ceza ile aym
olmadiadir. Sartla saliverilme ve ga-
hisma icin  yapilan aylik ozel indirim
nedeniyle ¢ekilen ceza gnemli dlgiide
azalmaktadur. Bu yaklagim, cezaevle-
rinde hiikiimliilerin iyilestirilecegine
inantlarak hitkiimliiniin ne zaman sali-
verilecegi hiktimde gosterilmeyip, cc-
zanin cekilmesi siirecinde beliren gelisg-
meye gore belirlenmesi ilkesine dayﬁ-
11 olugturulmustur. Ne var ki, hiikiimiii-
lerin % 99.9 sartla saliveritmesi, kuru-
mun otomatik uygulandigmi kamtia-
maktadir. Ote yandan, cezaevlerinin

hitkiimliileri etkili bir gekilde lyilegtire-
meyece$i yargisina kargin §a}1h salt-
verme uygulamasina devam edilmekte-
dir. Bu durumda mevecut uygulama, sa-
liverilecek hitkiimliiniin toplum igin
tehlike olusturup olusturmayacag ko-
nusunda yapilacak bir degerlendinne)‘re
doniigtiiriilebilir. Yalmz hiikiimliintin
erken sahveritmesindeki gu yarar yadsi-
namaz: Mahkemelerin potansiyet sug-
lulara tehdit nitcliginde mesaj vermesi-
ne olanak salayan uzun siireli htin*iye‘—
ti baglayict cezalara hitkmedebilmest;
buna kargilik hiikiimitiniin bihakkn sa-
hiverilme halinde yapiiacak harcama-
dan tasarruf edilmesidir. Bedel —etkin-
lik irdelemesinde, bedeli ddenmeksizin
cezalann genel onleme nitelig) giiglen-
dirilebilmektedir.
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+ Onikincisi, kararlarn yeterli ge-
rekceden yoksun olmasidir.  Hukukun
mantik ve “iyi duygu” arasindaki catig-
manin bir iirlini oluguna “gerekce” ol-
gusunun sagladif: katma deger oldukga
onemlidir, Gerekee ve muhalefet gerh-
leri kararlarin sorguianmasim saglayan
ve hakimlere rasyonel yargilama giicii
saglayan unsurlar olarak hukukun zen-
ginlegmesine katkida bulunmakta®?; if-
kelerin olusumunu saglamaktadir. Bu
metotlarin varlik ve etkintigi, sosyal
yasarn diger alanlanndaki gerekceli
yagamamn varhk derecesiyle de yakin-
dan ilintili; demokratik toplumlar i¢in
vazgecilemez bir gerekliliktir. Ote
yandan, ilk derece mahkemelerinde
hitkmiin tefhiminde genelde gerekgeve
yer verilmedigl goriilmektedir. Tefhim
stirecinde gerekeeye yer verildigi, sank
ikna edildiginde ceza adaletinin etkin-
ligi igin ¢ok seyler yapilmsg olacakuir™.
Yine Gelincii kigilerin bir davayr toial
olarak inceleme ve algilama olanaf
yoktur. Yargitay Kararlar Dergisi'nde
yer alan anlatimn davamn kendisi ol-
mayip yalnizca ufak bir kismz, kuyru-
gu denilebilecek kismindan ibaret ol-
dugudur.

¢ Oniiciinciisti, Ceza muhakemesin-
deki tretmanin adilligidir. Bu sonucu
etkileyen nitelikler sunlardir:

1. Hakimin tarafsiz olmak yaninda
karara dayanak yapti$1 “bulgular” hak-
kinda yeterli bilgi sahibi olarak giriil-
mesi;

2. Sujenin, kendi gdriigiinii sunabil-
me, “sesini”’ duyurabilme gans1 ve mu-
hakeme siirecinde etkili olabilme imka-
n1 olmasi; hikimin durugsmada sunulan

argiimantan ciddiye aldig1 ve iizerinde
kafa yordugu izlenimini elde etmesi;

3. Muhakeme sirasinda sujenin ken-
disine sayg: ve nezaket simrlari iginde
davramldigim hissetmesidir.

Metropol adliyeleri ceza mahkeme-
lerinde yapilacak basit gozlemlerle is
yilkiiniin stresi altinda kalan mahkeme-
lerin ne derece “‘adil” olduklar kugku-
lu goritimektedir, {s yiikii stresi altinda
bulunan mahkemelere egemen olan
fazlaca is ¢ikanlmasidir. Ne var ki, yu-
karda sergilenen niteliklerin yoksunlu-
gu sonucu, sujelerin hitkmii kabuilen-
me olasilif1 zayiflayacaktir. Iste ilk ba-
kista ceza adaletinin etkinligi dogrultu-
sunda bir izlenim verecek olacak “gi-
kan is miktarindaki artis” uzun siirede
“pasaiisizhiga” miincer olacaktir; Mu-
hakeme ilkelerine uyumlu tretman za-
man faktoriine bagh oldugundan stan-
dart digi is yiiki ite ¢ikan i oranmindaki
artts her ilke icin gerekli zamandan kis-
may1 gerektirecektir.

Adalet Perisinin gozii baatli olmanin
otesinde korliigii de s6z konusu olabile-
ceginden adalet psikolojisi ve adli tib-
bin rof ve etkintigi kiiciimsenmeyecek
Oletidedir. Avcilarda saptanan en ufak
ayratlyl gozleme yetenegi; egitimle
hiakimler i¢inde saglanabilir. Bu amag-
fa durusma hakimligine hazirlamak
iizere Adalet Akademisinde ©zel prog-
ramlar gelistirilmelidir. Ve ancak

ucak/gemi kaptanh@inda oldugu gibi
boyle bir programdan belgeli olanlar
hakimiik yapabilmelidir. Hakimligin
de en az ucak veya gemi kaptanligi
kadar dnemli oldugu unutulmarnahdir.
Her geyden once de, hikimicrin ¢ok iyi
ghbrme ve igitmesini etkileyen rahatsiz-

{(15)  Bilimse! gériiglerin/soyut kurailarin  olaya ve kisive uygulanmasi hafinde befiren sakincalar karsistnda
gerekli degisim ihtiyac belirdigi; ve bunun en befirgin kanttina da  Prof. N. Kunter'in eserinde tantk

ofunmustur.

(16)  EAdan Lind & Tom R. Tryler. The Sacial Pschology of Procedural justice Plepum, New York, 1988;

M.T.Yiicel. Adalet Psikolajisi, Ank., 2004,
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tikiar1 gideriimesi veya teknik destek-
ten yararlanmasi gerektigi bilinmelidir.

o Ondérdiinciisii, yasal sonuglan di-
le getiren su iki deyig yenilenmelidir: 1)
Dura lex, sed lex-Yasa seritir, ama ya-
sadir; 2 summum jus sunumna inuria, en
adi! yasa en biyiik bir adalefsizlik ofa-
bilir. Bunu énlemek igin hukuk toplum-
sal ihtiyaglara uygun olarak geligtiril-
meli ve hukuki gerceklerin aragtirilma-
s1, anahtar rolinii atmalidir.

ilke olarak, bir iikenin tarihi ve ge-
lenefi goz ardi edilerek yeni kurallar
vaz edilemez. Aksi takdirde yozlagma
kagmilmaz olmaktadir. Ayny derecede
halkin mentalitesi ve yasam bigimi de
gbz Gniinde pulundurulmahdir. Bu ge-
reksinme Montesquien tarafndan su
sckilde ifade edilmigtir: “C’est au legis-
lateur A suivre D’esprit de la nation, lors-
qu’il n’est pas coniraire aux principes
du gouvernement; car nous ne {aisons
rien de mieux que ce gue nous faisons
tibremen, et en suivant notre génie na-
tural™"”.

Ozetle, yasalar yapildiklar iilkenin
mentalitesi, gelenegi ve tarihi s1ginda
vaz edilmeli; halkin kiiltix ve egitsel
seviyesi de goz oniinde bul undurnlma-
licsr. Kugkusuz, egitsel yasalar egitim
seviyesi yitksek iilkeler ile okur yazar-
Itk seviyesi diigiik olan filkeler igin
farkli olacaktir.

Yasa koyucu, her yeni yasa ite veni
bir adalet unsurunu mevecut hukuk sis-

temine eklediginden, gikarilan yasalar
temel adalet ilkelerine uyum ile hakl-
ik kazanmalidir- lar. Miktesep hallar
ihlal ediimemeli; egyanin tevzii her ke-
sin ihtiyacina vefya icraatina gbre ya-
pilmandir. [taveten, gatisma hatindeki
menfaatler rasyonel bir temel iizerinde
dengclenmelidir. Boylece, farkli men-
faatler irdelenirken hiyerarsik siralama
yolunda rasyonel ve demokratik hakli-
Ik saglayict nitelik fizerinde Gnemie
durulmahidir™®.

» Onbesincisi, hukuk kurallarnimsn
formiile edilmesinin bir teknik oldugu
wnutulmamalidir. Avrupa iilkelerindeki
yasama faaliyetinin temel amact gele-
cekteki insan aktivitelerini igin giiven-
lik ve rehberlik saglamak tizere davra-
mga dzgii (uynlmas) veya uyulmamasi-
min sonuclarin: belirterek) genel regete-
ler vaz etmek ve bu bagiamda, insanla-
an hukki iligkiye girilebilecegt, degis-
tirilebilecegi veya korunabilecegi me-
kanizmalar olugturmaktir. Bu Onerme
hukuk kuralianndan bekienen su amag-
fan telkin eder niteliktedir:

(1) Kurallar hitap ettikleri kisiler ta-
rafindan anlagiimaly;

(2) Kurallar, agik, net, direkt ve giig-
i bir anlatimia ifade edilmeli;

(3) Kurallar, kesin olmali ve ilke ile
hususilik arasinda dogru dengeyi korur-
ken olas davalari kapsayic sekilde ka-

Jeme almmali””;

(177 Montesquicu. L 'Esprit des Lois, Livre XIX, Chapitre 5. .

{18) Quinney’e gre, “Toplum, konscnsis ve dengeden gok farkitlik, gatisma, zorlarna ve degisimle karakterize
edifmektedir. Hukuk, dzel menfaaticr dtesinde cahsan bir enstrimandan cok menfaatler etkisiyle olusan bir
afgudur. Hukuk, menfaatleri kontro! altna afabitirse de, bizzat kendisinin dzel kigifer ve gruplarin éizel
menfaatleri ife yaratimakia ve ender olarak tiim toplumun iirtntt oldugu unutuimamatide, Hukuk, menfa-
atlerini kamu siyasetine dondstirme guct ok 6zef menfaatieri temsil eden insanlarca yapuimaktadsr. Si-
yasetin gofulculugy kuramy aksine, toplumdaki farkh menfaatlerin uyumiagtritmes bir gorintisi olmak ye-
rine digerleri pahasina bazt menfaatleri desteklermektedir.” (R. Quinney. The Social Reality of Crime, Bos-
ton:Little, Brown,1970,p.35). Yasal diizenlemeye 82811 yapan bu deger'fendi'nnem'n, ceza hukukunda kla-
siklesen hirsizlik, gasp, irza gegme ve adam oldirme gibi suglar disindaki duzentemeler icin de hakhilik pa-

yi kiigiimsenemez.

(19)  ikelerin-airttk veya onem-bayutu almasina karsihik kuraltann bu nitefii yoktur. ifketer kesistiginde/car-
pistiginda karara verecek kiginin her itkenin agirigin: goz Gptine almasi gerekmekiedir.
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{4) Sade bir sekilde ifade edilmeli;

muhtevasinda muglakliga yer verme-
meli;

(5) Yanhg yorumlama veya kotiiye
kullanima karsi agik kapt birakilmamals;

(6) Diger kurallarla tamamen uyum-
tu bulunmals;

(7) Gegmise samil olmamaly; fizik
olarak uyum gosterilmesi imkansiz ol-
mamali;

(8) Halkin dikkatlerine sunulmah;
kolayca erisilebilmeli; ve kullanim ko-
lay olmali;

(9) Konu hakkinda sistematik ve
kapsamli ifadeler saglamak iizere ku-
rallar mantiksal ve diizenki bir sekilde
organize edilmeli;

(10) Sokaktaki vatandagin anlayabi-
lecegi akicilikta ve miikkemmellikte of-
malidir.

» Onaltincisi, popiilist ceza yaklagi-
munin bilimsel gercekleri goz ardi etti-
gidir. Siyasete egemen olan popiilist
yaklagimin yakin bir gegmiste ceza hu-
kuku alanina da sigradigina tanik olun-
mug ve “popiilist ceza” kavram krimi-
nolfoji’ye yer etmistir. Bu kavram “yasa
kovucularin cezai degerini gbz ard
ederek daha ziyade popiilarite beklenti-
sine dayals siyasetleri yasalastirma egi-
limine” igaret etmekiedir. Ceza siyase-
tindeki bu geleneksel yaklasima 6zgii
baslica sakincalar §oyledir:

1. Girift soruniara basit ¢oziimler ge-
tirilmesi;

2. Sistematik kriminolojik arastirma
sonuglar ile tutarsiz olmast;

3, Gereksiz 1stwap kaynag olmasi
yaninda maddi ve sosyal bedelinin yiik-
sekligidir. :

Siyasiler popiilist stiregte cezai “si-
lahlanma yarigina” kilitlenmekte; her
parti segmenleri arasinda popiilarite ka-
zanmak iizere halkin korunmasi igin ce-
zalarin daha agirlagtirilmasim Oner-
mektedir, A.B.D.’de tavana vuran ce-
zai eskalasyon siirecini Avrupa Ulkele-
ri ve Ozellikie Tiirkiye’nin de kat etme-
ge basladig: goriilmektedir.

Medyanin genelde gercegi yansit-
mayan “suc haberleri” ile pompalanan
sug korkusu, yaratilan isterya cezalann
agirlagtirslmasi dogrultusundaki popii-
list bir yaklagima yol vermekte ise de,
bunun cogulcu bir bedeli olacagl gbz
ard: edilmektedir. Ekonomi, trafik veya
¢gitim konusunda farkl: oneriler geti-
ren siyasiler rasyonel planlama geregi

bu #nerilerin malivyeti ile kaynagin nasil
saglanacagina isaret etmek zorundadir-
lar. Kuskusuz, aym gerekliik sug ve
ceza siyaseti baglamindaki oneriler
icinde gecerlt olmalidir. Yalmizca hu-
kukun etkinhigi ve kamu diizenini iste-
mek veterli goriillmeyerek, cezalarin
agirlagtintmasinin sucta ne kadar azal-
ma saglayacagina iliskin tahminter ile
artan hiirmyeti baglayici ceza uygula-
masiain kamu maliyesine getirecegi pa-
rasal yiikiin ne olacag: da ortaya konui-
malidhr. Iste siyasetin diger alanlar igin
gecerli olan “hesap sorulmas” stan-
dartlannin ceza adaleti i¢in de gegerli-
gi de facto benimsendiginde cezalarin

Diger bir anlatimla, re kadar onemfi veya aguliklt oldugunun saptanmasi séz konusut ofmaktadir. Otom
bn’ alirminda yapdan .sdzfe;me baglamunda “sozlesme serbestisi” ilkesi ie “tiketiciterin korunm.;sr“ er‘;
gunde“me ge‘!mekre(j‘ir. Ote yandan, kuralfanin bir boyutu yoklur. Kurallanin ancal islevse! olarak dnemli
veya Gnemsiz afc_fugu seylenebilir. Davrantsi diizenlemek bakiinindan oldukga dnemfi bir kuralin digeci 1“
den _dgha dnemii ofdugu belirtilebilirse de, kuratlar sisteminde bir kuralin cok Gnemii olduguna de{:} f_}! -
rek lkrlkumf‘qausma_ﬂ halinde agichigt ofanin Ustinligi séz konusu ofamaz. Ozet olarak hgukuk kf‘r:;;;
kadar rfkelten de kzllpsamakradrr, Davaya karar verilme oncesi kuralin varligina kargin mahkemenirlm enf i;ir
kural benimsemesi ve uygulamas: durumunda itkelere haklilik nedeni olarak yer verilmektedir ¢

HFSA 14

37



Tiirldye’de Hukukun Sosyal Teorisi

salt agrlagtinilmass yaklaguminia cazi-
hesi onemli dlgtide azalacaktir.

Bu amagla siyasiler kriminolojik
gergeklerden bilgilendirilmelidir. Fark-
1 secenekler arasinda siyasi tercih yap-
mak konumunda olan siyasiler olast
gergeklerin leh ve aleyhindekilerl agtk-
|amakla yiikiimlidiirler. Halk onlardan
bunu beklemektedir. Bu nedenle, hiir-
riyeti baglayici cezanin e saglayabile-
cepi, stmrimn e olabilecegi ile tehlike-
leri konularmda siyasilerin bilinglendi-
rilmesine yardimci olunmahdir.  XX.
ylizythn son geyreginde tilkemniz ceza-
evlerinde yaganan acl gercekler kargl-
qnda kabarnk cezacvi pitfusunun ne
denli bir bedel ortaya koydugu unutul-
mamalidir. Siyasiler fazlaca “insancil-
k> ve “topluma yeniden kazandirma”
projelerinden etkilenmeseler de, zaman
zaman ¢ok normal gibi goriinen hiirri-

! yeti baglayicl cezaya faziaca bagvural-
masiun parasal tutarindan -etkilenebi-
Jeceklerdir.

» Opyedincisi, Tiirk ceza siyaseti ve

: uygulamasimnda “yolsuziugun” ne dere-
I ce onemli oldugunun anlagiiamadigdir.
L Yolsuzluk kenusunda yapitan suglama-
| lara karsi, sorunun sistemden kaynak-
lanchgi dile getiritmekte veya bilesik
kaplar metaforona sikca bagvuruldugu
goriilmektedir. agigtem” her diizeydeki
sorumiutuktan kurtulabilmek igin dili-
_ mize pelesenk etiigimiz bir maymun-
. cuk” mazeret sozi hatine gelmisgtir.
' Gergekte sorun, sorunua sistemden

mustur:

sl

kaynaklandigins stjyleyenierdenf maze-

ret arayanlarin iyi piyetli ojmamalarin-
dan kaynaklanmaktadlr‘i"’.

Ulkeyi yolsuzluklardan temizleme-
nin, istenmeyen bir iktisadi bir maliyeti
olacak; bozuk ve Kislt iligkiterin dogu-
rabildigi bazt hayul sonuglardan mah-
rum kalinacalk ise de, bu tir iligkiler yi-
ziinden heba olan ulusal kaynaklarmn
miktart, dogurdugu hayirl sonuglardan
Kat be kat fazla olacakur. Hukukun de
facto__iistiinli.igﬁ, iktisadin verimini arit-
racaktir.

o Onsekizincisi, hukuk sosyolojisi
Ggretiminin nazari kaldigi, tlkemize
dzgil olgnsal aragtitmalara yabanct kal-
dipidir. Hig kugkusuz, ampirik hukuk
sosyolojisi, toplum incelemesi olarak
hukuk sisteminin araghrilmasinda bag-
yurulan en yetkin bir vastiadir: Top-
tumsal gbriintii ile yagam gergeginin ne
derece ortiigtigind saptayarak, negatif
ayrigtiricifart belirleyerek saglam bit
hukuk  sisteminin gereklerini ortaya
koymakta yardimet olabilecekiir. Ulke-
mizde hukuksal olgular aragtirmasi
Adalet Bakanlig: Adli Sicil ve {statistik
Genel Mitdiirligi diginda, yine smirly
plglide Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sos-
yolojisi kiirsiilerinde ele ahnmighr. Bu
kiirsiiler, geleneksel olarak gorevlerini,
ampirik bukuk arastrmasindan ziyade,
hukuk felsefesi ile beraber teorik-spe-
kilatif hukuk sosyolojisinin geligtiril-
mesi olarak algilamiglardir. fste bu
noktada yeni karulan Adalet Akademi-

20y Informat davranis modeteri ve yolsuzluk icin bk. H. Okgesiz. “Informal Adalet” Toplum ve Bitim 87, Kig

i Lo 2000/2001 ss. a5.201.£.Bohne, informal davrants bigimlert olugum ve sikfegr igin o nedenleri orta koy-

; 1} Yasal hedef agildamalaninit belirsiz/catismaya musail Jenformasyon ta{epfen'ﬁr'n faztaca olmasi;
S 2} Hukuksal bicimseHes:r'rmeIere uyma bedelinin yiiksek bufunmast; :
i 3)igsel catisma nedenterinin ¢ok ve sistern ayeleri igin yenilgi “bedeli“nin korkutucy bir nicelik kazanma-

4)Hizh teknolojik, ekanomik, politik vs. degisiml'ere tank ofunan yasa alanfaririn varftk gostermest. Okge-
siz. a.g.e. 5197 £ Adaman, A.Garkoglu ve B.Senatalar. Hanehalki Goziinden Turkiye'de Yolsuziugun Ne-
denleri ve Onlenmesing fliskin Oneriler, fst:TESEY, 2001; TBMM. Yolsuziukiann...(10/9) Esas Numaral
Meclis Aragtirmas? Komisyonu Rapord Esas No.; A.01.1.Geg 10/9-539 - 1 9/06/2003.
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I

si'nin bu eksikligi giderici, nitetiksel
ve niceliksel aragtirmalarin yapilabile-
cegi bir merkez olmasy iizerinde ciddi-
yetle duralmahdir.

iste Deviet mekanizmasinin “hukuk”
sistemi diye adlandinian bir yoniine
iliskin koordine edilen faaliyetler bitii-
niine  ait sergiledigimiz bu on sekiz
saptamnada goz dniipe aldigmuz, bu fa-
aliyetier kompleksinde yer alan kisile-
rin (legal aktorlerin) iddia ettikleri iize-
re neler yaptiklan ile gercekte neler

yaptikian veya yapmadtklan ve diger
kigilerin (sistem digindaki akibrlerin)
bu kompleksle ve irtinferiyte iligkile-
rinde neler yaptiklandur. Iste bu sorula-
rin yanitlan devlet hukukunun sosyal
teorisi olarak adlandiniabifir. On sekiz
halkah bu teorik zincire yeni halkalar .
eklemek ve biitine varmak iizere ug-
raglanmiz devam etmektedir. Sorular
gok olmasina cok ama bir buyurv ol-
dukga kesindir: UYAN BAY HU-
KUK!®"

21 MT.Yiicel “Sarvfar..” Hukuk Sosyolojisi- Hukuk ve Gercekler, Ank., 2004, 55.214-215.
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Kiresellesme Siireci ve Birey
| (*)
Kavramz

Zeynep Ozlem Uskal™

Birey kavrami, ilk defa "individu-
am” terimiyle kargimiza Antik Cag'da
cikmakla beraber, yiizyiiiar boyu giindl-
miizdeki anlamindan uzak kalmis, Ay-
dinlanma Cagl ile 6nemli bir icerik ka-
zanmaya baglamistir ve teknoloji ala-
nindaki ilerlemelere paralel olarak in-
sanlifin geligmesiyle, kavramin kapsa-
mt da geniglemigtir. Bireycilik moder-
nitenin getirdigi bir kayramdir. Bunun
da ok tesadiifi olmadigs tal_'_ihsel siirece
bakiidiginda goriiiecektir. Urelim arag-
larmin ortaya ¢iktigi, herkesin herseyl
yapmak zorunda ialmadiiit, igboilmii-
niin yaygntasng bir donemde, insanla-
rn daha fazla bireyci olduklan izlen-
mektedir. Biitiin bu gelisim sonucunda,
gelismis iilkelerde bireycilik daha fazla
izlerini gostermekiedir. Ulus-devletin
ortaya cikigt ve kapitalizmin bu stirece
olan etkileri acik¢a gdrillmektedir.

Ulus-deviet modeli, yetmigli yillarin
ortalarina kadar bozulmadan, ama daha
toplumsal nitelikli bir kimtik kazanarak
varbgu siirdiirmigtir.” Ulus-devietin
varlifin, kapsamin ne SSCB ve omu
izleyen diger sosyalist devletler, ne de
iki diinya savagi arasinda ulus-devlet
medeli cergevesinde yikselen otoriter
deviet medeli degisiirebilmigtir.

Ancak, 1980’terden bu yana teknolo-

jinin, &zellikle biligim teknolojisinin ina.v
mlmaz bir iz kazanmasi, bilginin eski-
sine oranla daha kolay ve gabuk erisiie-
bilir olmast, ekonomik alanda da bag-
dindiiriicii degigikliklerin ortaya gikma-
s1, sermayenin ve ticaretin sir tanima-
maya baslamast ile dinya yeni bir kav-
ramla tamsgmstr: Kiiresellesme. Ulus-
devleti sarsan, diinyadaki bazi dengeleri
degigtiren ve daha degistirecege ben§e—
yen kiiresellesme, yagamakta oldugu-
muz bir gercekliktir. Bu gergeklik larst-
sinda bireyin alacagi konum heniiz cok
net degildir. Ancak, yinc de kiireselles-
menin birey kavrapuna olan etkisi, tize-
rinde diisiiniilmesi gereken bir konudur.
Kiiresellesme iginde, “kiireyi” ele geci-
ren giiciin, degisik iletigim aftyla bireyi
tutsak edecei ve bireyseflesmeyi yoke-
decepi sorunsalini giindeme gelmiglir.
Buna kosut olarak da agagiida definece-
gimiz sorunlar ortaya ¢ikmisgtu.

1) Kiiresellegme Nedir?

Kiiresellesme kavrarm, 1980'lere dog-
ru Harvard, Stanford, Columbia gibi iin-
li Amerikan iiniversitelerinde kullaml-
maya baglanmug, bu gevrenin iktisatcilari
tarafindan da kullamlarak yaygn bir ka-
bul gormesi saglanmstir.” Kiiresellegme

{* Bu leblig, Bike Yaymnctlk tarafindan yaytmianan Bireycilige Tarihscl Bakis (fstanbud, 2003) baghkh“dokllodra
‘ tezimin "Karesellesme ve Birey Kavrann®” alt baghigt afunda yer afan agiklamalar esas alnarak ve lzerinde

calisifarak genigletitinek suretiyle hazirarshir.

(™) Yrd. Dog. Dr., Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiftesi, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabilim Dal

Ogretim Uyesi.

1) Kazgan, Giilten; Kiresellesme ve Ulus-Deviet; Bi_fgr' Um‘versi:gsi_Yaym!en, istanbuf, 2002, 5. 219.
If.?) Timnur, Taner; Kiiresellesme ve Demokrasi Krizi, imge Kitabevi, jstanbul, 1936, 5. 7.
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terimi dile yerlestikien sonra, kiireselles-
meye kargit olanlar ve kiiresellesme yan-
daglarinin ortaya ¢ikngl gorilmiigtiir.
Giiniimiizde, bir [ikre karg1 ¢ikmak, ileri
siiriilen tezin ¢agdas olmalkla, batihlagma
ile ilgisi bulunmadifini kabul ettirmek
iin bu fikrin kiiresellesmeyle bagdasma-
difm sbylemek yeterli olacaktir. Bu
nokiadan bakantar, kiiresellegsmeye ayki-
11 bir tez ileri siirenleri muhafazakarlikla,
gelismeye kargr olmakla suglayacaklar-
dir. Sol kesimde, kiiresellesmeye karsi
¢rkanlarin, son donemlerde ortaya ¢ikan
bu yeni durumun insanhi@in haynna ol-
macdigm, yeni bir sdmiirii diizeni getirdi-
gini, kapilalist tiretim kosullarinda tek-
nolojik gelismenin her asamasinin, isci-
ler iizerindeki baskinin derinlegmesine
yolachgin, iletisim ve haberiesmedeki
gelismenin aslinda umulamm aksine ileti-
simsizligi bityilittiigiing, insan haklarn-
dan ve demokrasiden daha az sdzedildi-
gini savladiklart goriilecektir™ Ayrica,
muhafazakar kesimin buna ekledigi bay-
ka elegtiriler de vardir: Onlar da kiiresel-
legmenin whlaki bir zaaf yarattigim, izl
sekiilferlesme nedeniyle dini agidan bii-
yiik giinahlara siirtiklenebilecegini belirt-
mektedirler.” Bunun chginda, miili ice-
rikli diirtiiler nedentyle karg: ¢ikanlar da
bulunmaktadir. Onlar ise, kars1 durmala-
nmn temeli olarak kiiresellesme siireci-
nin ulus-devletin Snemini azaltmas: ve
dis miidahaletere olanak tammasinr ileri
siirmektedir.”” Ancak, kiiresellesme yan-
dag1 olmak kadar, kiiresellesme karsiti
olmak da kiiresellegme siirecine katkida

bulunmaktadir.® Kiiresellesme karsitt
olanlann gosterileri birgok televizyon
kanalinda yayinlanarak birgok insana
ulagmakta, bu duruma kargt ¢ikmak da
iletisim a1 olarak interneti kullanmaya
engel olmamaktadir. Artik, bu olgusal
durum 8yle bir hat almistir ki, ona kars:
¢ikmak dahi onun bir parcasi olmayi en-
gellememeltedir.

Kiiresellesme dalgasinin, ilk ofarak
onbesinci ylizyilin ikinci yanisindan iti-
baren, baz1 Avrupa ilkelerinde deniz t3-
caretinin gelismesi sonucu bagladify,
bunun sonucunda ulus-devietin ortaya
¢tktz8t belirtilmekiedir.” Daha sonra,
ikinci dalganin sanayilesmenin ortaya
cikmasiyla  geldigi  géritlmiigtiir.
1800’ lerden sonra sanayinin uluslarara-
$1 ticaretin geligmesini hizlandirdigi ve
yamsimi da doniistiirdiigil izlenmigtir.
Burada ele alinacak olan kiireseliegme
vasadifimiz son dénemi kapsayacakur.

Ancak, kiiresellesme, icinde yasadi-
gumiz bir siireci ifade ettiginden tam bir
tanin yapilamamaktadir. Uzerinde du-
rulan daha ¢ok ekonomik, siyasal, kiil-
ttirel, hukuksal boyutlan olmaktadir.
Tantm yapilamamast, kiiresellesme sii-
recinin tamamitanmamig olmas: ile
aciklanabifir. Ama genel olarak, bu sii-
recin bagta iletigim, bilgi ve ulagim ol-
mak (zere insani etkilesim bigimieri-
nin, ticaret ve sermayenin dolasims ne-
deniyle uluslararast cografi simrlarm
onemini yitirmesine yolagacak sekilde,
diinya 6lceginde tuzh bir gekilde yayil-
mas) oldugu séylenebilir.®

(3} Bagkaya, Fikeet; Kiresollesmenin karantik Bilancosu, Ozgt]r Universite Kitaphg, Ankara, 2002, 5. 5-6.

i{4) Aydin, Mehimet S.; “Kureseffesmeye Genel Bir Bakg”, Kiitesetlesme ,Ufitk Kitaplary, fstanbui, 2002, 5. 17.

{5} Acar, Mustala; "Ekonomik, Styasal ve Sosyo-Kiilttirel Boyutlaryfa Kiiresclfesme: Tehdit Mi, firsat M7, Li-
beral Dtigiince, Say:: 25-26, Kig-Bahar 2002, s. 21.

61 Coskun, Vahap; "Kiresellestirme, Ozellestirme: ve Cezacvleri®, Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi, Haz.:
Hayrettin Okcesiz, fstanbul Barosu Yayini, Istanbul, 2003, s. 74.

(7) Uygun, Oktay;  Ulustisty Siyasal Birlikler ve Kiiresellesme”, Kuresellesme ve Ulus-Dovlet, Yildiz Teknik
Universitesi Stratejik Aragtirmalar Merkezi Yayint, 2001, 5. 152,

(8) Erdogan, Mustafa; * Siyaset ve Hukuk Perspekiifinden Kiresellesme”, Kiiresellesme, Utuk Kitaplari, istan-

" bul, 2002, 5.27.
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1980’lerden itibaren ortaya ¢ikan
kiiresellesme siirecinde, ulus-devlet
modelini yaratan sif i¢inde en giiclii
olanlari, ulus-devletin sinirlarin, siya-
setlerini, giictinii agmaya baglamigur.
Bunu gerceklestirirken diinyanin her ta-
rafinda, her aract kullanmaktan gerl
kalmamglardir. Boylece, diger devlet-
leri de kiiresellesme siirecine gekmeye
caligmiglardir. Bu baglamda, Amerika
Birlesik Devietleri hiikiimetlerinin On-
derligi biiytik sermayenin ¢ikarlar dog-
rultusunda yaptifindan kusku yoktur.
Kiiresellesmenin ekonomik agidan
zaten iyi olan iilkelerin zenginliklerine
zenginlik kattify belirtilmektedir.” An-
cak, bu durum geligmekte olan iilkeler
igin gegerli degildir. Ulus-devlet bu iil-
kelerde iglevini bitirmedigi gibi, gelis-
mekte olan iilkeler biiylk sermayeye
sahip gelismis Glkeler kargisinda daha
da zayif duruma diismekiedirler.”” Gii-

npiimiizin geligmekie olan iitkelert, zen-
ginlesmelerini saglayacak kapitalizmin
geligme siireci, Sanayi Devrimi gibi sii-
regler geride kaldigindan refahlarini ar-
tirmakta zorluk cekmektedirler. 198071
yillardan itibaren dig baskilar, bu iilke-
lerin onceliklerini degigtirmistir. Bu iil-
kelerin oncelikli hedefleri, ekonominin
biiyiimesi olmasi gerekirken, bunu ger-
geklestirmeden kiiresellesmenin onlar-
dan talep ettigi 6zctlegtirmeleri yapmak
durumunda kalmigtardw, Kiireseliesme
siirecini yonlendirebilen zengin litkele-
rin son sozii soyledigi ortamda, ancak
onlarn istedigi vonde degisimler ger-
ceklegebilmekte, gelismeye ¢aligan il
kelerde, yoksullann talepleri gdzardi

edilmektedir.'” Oysa, gayn safi milh

hasila, niifus arigimn en az 3.5 puan

{izerinde olmamast halinde gelir dagili-

mu adilane bir sekilde diizenlenemez.
Bunun, cok onemli sonuglars vardr.

Adil bir béliigiim yapilamadifinda, her-

seyden once o llkede demokrasinin
yerlegsmesi miimkiin olamamaktadir.

Eiconomik zorlukiar egitime, saghga,

sanayiye dogrudan yansimakta ve o al-
kenin insanlan, diger giiclii dlketerle
rekabet edecek diizeye bir tiirli gele-
memektedirler. Boyle bir garkin igeri-
sinde, bireyin haklanndan ve ozgiirlitk-
lerinden de stzetmek pek miimkiin ola-
masnakta ya da olsa bile istenen diizeye
ulagilmamaktadir.

1945 sonrast olugan ve sosyal daya-
mgmaya dayanan ilkeleri bulunan ulus-
devlet, artik gelecek igin bir model
olusturmakta yetersiz kalmaktadir."”
Geleneksel sosyal haklar anlayi, orla-
ya ¢ikan yeni diglanma bi¢imlerine ¢g-
siim getirmemektedir. Ulus-devlet, go-
rece homojen toplumlann, gruplarm si-
niflarin sorumiarim ¢dzmek igin iyi or-
giitlenmig ofabilir. Ancak, kiireselleg-
me ile birlikte ortaya ¢ikan sorunlar
kargisinda yeni ¢oziimler bulmakta zor-
lanmaktadir. Bu da sosyal devletin tari-
he kangiyor olmasina neden olmakia,
iitke icindeki toplum simflarl arasmda-
ki dengeleri sarsmakta, gsiziige gare
bulunamamakta, zenginler fakirlerle
birlikte yasamayi istememektedir. Bu-
qun sonucunda, érnedin bir yandan Av-
rupa Birligi catis1 altiinda toplanan tilke-
leri gérlirken, diger yanda Belgika’da,
ftalya’da zaten varolan etnik farklilikla-

9) Ulagay, Osman; “Dayos’a Kiresellesme Korkusu”, Ktiresellesme Korkusu, Timag Yaymlari, istanbul, 2001,

5. 15.
(10)  Kazgan, a.ge., s 220-221, Ayrica, Bu konuda

Bkz. Chossudovsky, Michel; Yoksullugun Kiiresellesmesi,

Cev.: Nesenur Domanic, Civiyazilan, istanbul, 1999, 5. 15-18; Yildizogly, Ergin, "Globallesme ve Emper-
yalizm", Globallegme ve Kriz, Alan Yaytncihk, istanbud, 1996, 5. 78.

{11} Ulagay, agm., s. 15

(12)  Rosanvalion, Pierre; La Nouvefle Question Sociale, Repenser {'Etai-Providence, Seuft, Paris, 1995, 5. 197,
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ra, bir de bolgesel ekonomik dengesiz-
lik eklendiginde, bu iilkelerin zaman
icinde parcalanmaya dogru gittiklerini
gormek sasirtic1 olmayacaktir. Bu nok-
tada, ulus-devletin ¢ok sayida islevi bi-
rarada yerine getirebildigi haarfanmali-
dir. Bu islevlerin bagsinda, etnik ya da
dinsel kimligi ne olursa olsun, vatan-
daglarina olanaklar &lgiisiinde i¢ ve dis
saldirilara karst giiventik, toplumsal si-
niflarin ya da ctnik-dinsel alt gruplarin
birbirleri kargisinda hukuksal esitlik,
adalet saglamak gelir."® Ekonomik
alanda, ulus-devletin, giivenli bir pazar
ve ekonominin biiytimesini gergeklesti-
recek bir ortam yaratmak, buna gerekli
katkilari ve hukuki diizenlemeleri yap-
mak, sosyal devlctin kimlifini benim-

sedigi Olglide vatandaglarmin refahim

arfirmaya ¢alismak da gérevleri arasin-

dadir. Kiiresellesme ile ulus-devlet mo-

deli zayiflama siirecine girdigi igin

farklt soruniar da bagggstermeye basla-
magtir. :

Deviet, kendi egemenligi i¢indeki
topraklar iizerinde bir yandan teknik
ofarak temel meseleler hakkinda yasa
koyabilecek tek organ oldugu halde,
kiiresellesme nedeniyle bunu kendi ba-
$ina yapamayacak konuma ditsmiis-
tiir."” Kiiresellesme, bu nedenle, diinya
iglerinin Gziinde simr ve denetim dis1
kalmasim, plansiz, beklenmedik, ken-
diliginden ve olumsal bir karakter ka-
zanmasini igarct eder. Kiiresellesmis
ortama atilmig ulus-devletler de oyunu
kendi kurallanna gére oynamak ve ku-
r'alliarml ihmal edecek olurlarsa, siddet-
li bir karsihk gérme riskini ya da en iyi
{(13)  Kazgan, a.g.e., s. 243-244.

{14)
: 3233,
115}

durumda yapacaklari islerin tamamen
etkisiz kalmas: riskini géze almak zo-
rundadzrlar,

Bunun yaninda, kiiresellegmeyi
olumlu bir gelisme olarak niteleyenler
de vardir, Kiiresellegmenin sekiilerles-
meyi beraberinde getirdigi, serbest pi-
yasa ekonomisini gelistirdigi, yeni is
sahalannin agilmasina neden oldugu,
hukuk alaninda bir insan haklan devri-
mi yapti§1 ileri siiriilmektedir.”® Bu sii-
rece uyum saglamak gerektigi, uyum
saflayamayanlarin jse bir krize neden
oldugu belirtitmektedir. Ancak, Sanayi
Devrimi’nde de bu tarz sikintilar yasan-
mistir. Ama sonunda, bu goriigii savu-
nanlara gore, Sanayi Devrimi insanhga
nihayetinde daha fazla zenginlik ve 6z-
giirliik getirmistir."”

2) Kitresellesmenin Birey Kavra-
m» ve Olgusuna Olan Etkisi:

Kiireseliesme kargisinda sorulacak
sorulardan biri de, bu yeni durum karsi-
sinda. “Birlikte nasil yagayacagiz?” sao-
rusu olacaktir."” Dilnyadaki geri kalms
tilkeler gbzoniine alindiginda herkesin
internet kullanmadigin: tahmin etmek
zor olmayacaktir, ama milli gelirin az
olmast herhangi bir iitkede kola icilme-
digi, Brezilya dizilerinin seyredilmedi-
&1, modadan bir sekilde etkitenilmedigi
anlammna gelmemektedir, Ingilizee bir
yandan diinya dili halin gelirken, diinya
bir olmaya dogru giderken, diger yanda
da milliyet¢i, etnik unsurlar 6n plana
¢ikmaya baglamaktadir, Bu durumda ne
olacaktir?

Bdunran, Zygrmrm, Sryasef /1:‘3}/1’5!, CC‘V.. hmcay Bm’ran, Metis, !3I'anbuf, 1999, 5. 200; L‘Oghl, .g.m., S
’ d & 4

P . G ; it it
yihn, a.g.m., 5. 13; Giraud, Pierre-Noél; "Les Politiques Economiques Dans La Globalisation®, £tudes, No:

3-389, Ekim, 19983, hnp;//mw.cema,ensmp.r’r/Dacumenrs’PNG-Erudesz.pdf {1.9.2004)

{16}  Altan, Mehmet,; “Ekonomik Yéintiyle Kiiresellesme”,

{17)

Kiiresellesme, Ufuk Kitaplari, istanbul, 2002, 5. 76-77.

Touraine, Alain; Pourrons-Nous Vivre Ensembie?, Fayard, Paris, 1997, s. 13
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Ulus-devletin iglevlerini yerine geti-
rememesi ite birlikte farkli toplumlar
birarada tutma olasmgl azalmaktadir.
Bu durum, sonuc olarak topiumsal bir
parcalanmaya gidisin ilk adimm olug-
turabilir. Ozeltikle gelismekte olan iil-
kelerde yoksuliasma ve marjinalicsme
karsisinda dayanigma ihtiyacimin art-
masiyla birlikte alt lkimlikler ©ne gik-
maya bastar. Boylelikle i karigikliklar
giindeme gelebilir. Iglevini yitiren dev-
let, televizyon, internct gibi teknolojik
olanaklarin alt kimliklerin dig diinya-
dan etkilenme oranini artirmasi karsi-
sinda seyirei kalabilir. Al kimiik de bir
grup dayanigmasi sonucunu boylece ra-
hatlikla olugturabifir.”” Bauman ise, en-
iellektiiel gevrelerde komiinotaryaniz-
min popiiler ve popiilerlestiriimis ¢egit-
temelerinde orneklendigi iizere, homo-
jen ve homojenlestirici kiiresel giigler
karsisinda kendi kimliklerini yitirme
schdidi altinda bulunanlarin gosterdik-
leri tepkilerin ige yaramayacagint be-
lirtmektedir."” Insanlarmn, komiinotar-
yenlerin soziinii ettikleri toplulukiara

kendilerini ait hissetmeleri gitgide diin-
yay1 bir hapishaneye cevirecektir. Alt
kimliklerin giiclenmesi zamanla irkeili-
g1 da beraberinde getirecektir.”” Hersey
kiiresellesme siirecine girmisken, teror
ve mafia da kiiresellegmekiedir.”” An-
cak, kilresellesme yandaglarina gore,
kiiresellesme sayesinde benzerliklerin
ve farkliliklarin daha belirgin hale gel-
mesiyle, insanhin ortak kiiltiirel zemi-

ni daha fazla giiclenmektedir.”” Moder-
nizmin uygulayicilan genellikle cogul-
culuga, g:olddjltﬁrliiliige sicak bakma-
maktadir. Oysa, kiiresellegme ile, farki
kiiltiirlerin birarada yagamalarn daha
kolay olacaktr. Clinkii, bu kiittiirler
birbirlerini daha yakindan tamma firsa-
t bulacaklar ve hosgoril iginde birlikie
varolmantn yollarm: bulacaklardir. An-
cak yaganan gergeklige pakilinca daha
cok belli kiiltiirlerin belli atanlarinin
xiiresellestigi gorilmektedir. Buna Or-
nek olarak yemek Kkilltlir verilebilir:
Cin mutfags, ltalyan mutfagnin yay-
ginlagmas1 gibi.

Toplumsal kurumlarin cagin gerek-
ferine gore degismesi, uyum saglamast
olagandir. Teknolojideki, ekonomik
olanaklardaki degisiklikler, degerler
sisternini ve toplumsal kurumlar da et-
kiler. Bunun en tipik drneklerinden bi-
rini Baii toplumlarinda aile kurumunun
yagadig1 déniisiim olugturmaktadir.””
Ekonomik alanda yasanan defigim ve
hergeyin hiz kazanmasi sonucunda, ai-
lenin itevi azalmis ve bunun da bireyin
giinlitk yagamima dogudan etkisi olmug-
tur. Bunun disinda, kiiresellegmenin ge-
tirdigi rekabet ortam: bireyi daba da
yalnizlagtirmgtir.”” Devletinin koru-
masmdan uzak, acimasiz bir rekabetin
yasandift bir alanda varolma savasina
giren birey, kiiresel normlara uymakta
zorlanmakiadir. Modern toplumun bi-
reysellegmis insamu kendi geleceginin
diginda insanhfin da gelecegini belirle-

Kazgan, a.g.e.. 5. 244, Aychn ise, Liireseflesmenin topluluga iliskin duygular azalttii, topfumsal sorumiu-

(18)
luk duygusunu zayiflatigms belitmektedir. Bazi teologlarn goriislerine gore, kiresellegen ekonomi inang
ve ahlak dokusuna zarar verecek hir diinyevilestirmeyi beslemektedir. Aydin, a.g.m., s. 17.

(19}  Hauman, a.g.e.s. 202. .

(20)  Akkaya, Rukiye; " ziilen Sosyal Devict ve Kiiresellesme Olgusu”, Prof. Dr. Necip Kocayusufpagaogiu fgin
Armagin, Seckin Yaymctiik, Ankara, 2004, s. 741; Kazgan, a.g.e.. s. 247,

(21)  Bu konuda ayrintil bilgi icin Bkz. Artbogan, Deniz Ulke: Globalfesme Senaryosunun Aktérleri, Der Yayin-
lar, Jstanbul, 1997, 5. 233~ 251. .

(22) Aydm, a.ge.s 21

(23} Kazgan, a.g.e. s. 220.

(24) Ulagay, Osman; "Kiiresellesme ve Insanhl Durumu”, Kiiresellesme Korkusu, Timag Yaymlar, Istanbul,
2001, s. 36.
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me sorumlulugunun bunalticy agirhiging
omuzlarinda tagtmaya baslamigtir,
Styasetin, ekonominin ve tcknoloji-
nin kiiresellesmesi herseyden énce su
anlama gelir: Demokratik olarak eslc
ahinan yerler dahil, “yerel” ekonomik
ve siyasal kararlar, her zaman, bu ka-
rarlarmn  gerceklesmesine katilmayan
cok fazla kigi ve toplumu ilgilendirir.®
Buna ornek olarak Avrupa Birligi veri-
{ebilir. Bu tiir ulusaliistii birlikler, zen-
gin ve ftakir dilkeler arasindaki ¢ikar ca-
ngmasimi daha st diizeyde yenid:en
tiretmigierdir. Bu durumda, birey karar
alma sirecine katilmamakta ama so-
nuglarina dogrudan katianmak duru-
munda kalmaktadir. Ornegin, Fran-
sa’daki bir peynir imalatgisina sorulma-
dan alhinan ¢if siitten peynir yapilama-
masma iligkin Avrupa Birligi itllkceleri-
nin aldig1 bir kavar, bu tiir imalathane-
lerin kapanmas1 sonucunu dogurabilir,
ciinkii bircok Franstz peyniri ¢ig siitten
mal edilmektedir. Avrupa Birligt’nin
karar almna siirecleri demokratik deneti-
me kapalidir. Alinan kararlardan zarar
gdren kesimler, bu kararlart etkileme
olanagina sahip degildir.®™ Bu durum-
da, bireyin kiiresellesen diinyada veri-
nin azaldig1 sonucuna vanabilir. Insa-
nin stz sahibi olmadi8: bu siiregte oto-
nomisinden de s6z edilmesi miimkiin
olamayacaktrr, Coziim ne olabilir? Bu
tir durumlarla bundan sonra sik karst-
lagilmas: sagtrtict olmayacaktir, Ulusa-
liistii diizeyde alinan kararlar ile kendi
¢tkarlarimin korunamamasi tehlikesi ile
karst karsiya bulunan kitlelerin yerel
diizeyde orgiitienerek bir giic olugtur-
malar1 miimkiindiir,*” Ciinkii ulus-dev-

let kapitalizmin olumsuz yanlanin t6r-
piilemekte yetersiz kalmaktadir. Boyle-
ce, biylik ekonomik blokiar, onlan
olugturan {ilke halklarmin demokratik
denetimine tabi siyasi bloklara doniis-
miis olur.

Kiiresellesmeye sebep olan teknolo-
jik gelisme de her anlamda olumlu bir
gelisme degildir. Ozellikle bilisim ala-
ninda ileri olan ulkeler, bilgiyi istedik-
leri kadar ve istedikleri verlere iletmek-
tedirler. Bilginin giiniimiizde &nemili
bir silah oldugu diigiiniilirse, bu konu-
yu yonlendirebilmek de giicii elinde
tutmak anlamina gelebilmektedir. Bi-
reylerin balas agiannt, yargilanm bii-
gilendirme yoluyla saptirma olanag: da
biylece ellerinde tutulmaktadir. Béyle
olunca da, bircyin elindeki \rerilérle
saghkl kararlar almasi sdzkonusu ol-
mayabilir. Saglikli karar veremeyen bi-
rey ise ne kadar 6zgiir olabitir?

Kiresellegsmenin kiiltiivel temelde
bir benimsemeyi, Bati toplumlarina dy-
kilnmeyi getirdigi goriilmektedir.®™ Bu
olgu tiiketimeilik ofarak adlandirtlmak-
tachr ve ekonomik anlamindan farlkls,
sosyo-kiiltiirel bir anlama sahiptit: Bu,
mal ve para gibi toplumsal ve kiiltiirel
varliklarin da edinilmesinin vazgegil-

mez bir arzu olarak toplumda yerlesme-
sidit, Bu arzu, o topluma aidiyet duygu-
lart yaratmada, bireylere toplumsal ko-
num saglamada, kendini bir sekilde var
etmede iglevsel bir Gneme sahiptir, Bu-
nun sornucu ofarak, insaniarin kim otdu-
gu, tiiketim kaliplarina iliskin sembol-
lere bakilarak belirfenmektedir. Tiike-
tim toplumunun hirey iizerindeki etkisi-
ni inceleyen Baudrillard, tiiketicinin

Uygun, Oktay; * Kiresellesme ve Ozglirlik”, Felsefe Tarvsmalar, fstanbut, 2001, 5. 103

s, . AP , -
aribay, Al Yasar; “Kutiirel Bir Olgu Ofarak Globallesme”, Kiiresellesme, Utuk Kitaplan, fstanbul, 2002

i25)  Wellmer, a.g.m., 5. 396.

(26)

(27)  Uygun, Oktay; agm., 5. 102-

@ v; a.g.m., 5. 102-103..
5. 49,
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segmek zorunda birakildig girkinlikler
diyarmin "egemeni” oldugunu soyle-
mektedir® Yazara gore, tilketim, ticaret
merkezleri ile medya ajanlan tarafindan
tegvik edilen bir yagam bigimine doniig-
mektedir.®™ Bu sistem, bu arayigim asfa
bitmemesi tizerine kurgulanmgtir. Siste-
min mantiginda, titketim, esitlikel bir
diinyada, dzgiir olarak yaganabilmesi
icin bireyci bir ideolojinin arkasima giz-
Jenen kollektif bir eylemdir. Ashinda, bu
varsayilan esitlik, kapitalist diinyanisn
ayrimel sistemini gizlemektedir. Bu du-
rumda, farklh olma istegiyle, bir kisilik
ve hatta bir imaj yaratma gabasinda olan
birey, ashnda tiim gergek farklhiliklarn-
dan, tiim ozelliklerinden vzaklagmis ol-
maktadir. Kigisellesmenin mantigt ho-
mojen olmaktan gegmektedir, Yapilacak
tek sey, kiigiik detaylarda kendini gos-
termekten ibarettir, statliyii belirleyen de
zaten bu olmaktadir, Medya da, tiketim
toplumunu vargiiciiyte desiekiemekie-
dir. Dopal olarak, buna kargt gtkan top-
lumlar vardir. Onlarin yapmaya galstik-
tan, kiiresellesmeyle gelen bu tilketimci-
ligi reddetmek ve biinyelerine sokma-
maya gahsmakur. Yine de Ingilizcenin
engellenemez yaygnlagmasina higbir
dil kars1 koyamamaktadir.
Kiiresellesmenin bir bagka yonil ise,
uluslararass hukuk alaninda devletler
diginda bireyler ve sivii orgiitler seklin-
deki yeni Oznelerin ortaya gikmast-
dir.?" Bu érgiitlerin bazilarnmn ulusla-
rarasi toplum tarafindan taninmasi son
déneme ait bir gelismedir. Uluslararast
prgiitler, kimlikler, gruplar yeni bir kii-
resel biling olugmasinda dnemli bir rol

iistlenmistir.”” Bu bilincin uygulamaya
yansidif1 nokialarda, ulus-devletin si-
nirlarim biitiinéiyle agan, kiiresel baris,
insan haklan, cevresel ve toplumsal ko-
nularda reformlar gibi gesitli konularda
faaliyet gosteren sivil toplumlarn orfa-
ya ¢kt goriilmektedir. Bu tir sivil
toplum &rgiitierinin gogalmasi bireyin
sesini daha kolay bir sekilde duyurmast
acisindan dikkat gekicidir.
Kiiresellesmeyte birlikte, dzellikle
1980 sonrasinda, uluslararasi hukuk,
uluslarariisti hukuku da kapsamaya
baglamigtir. Bu yeni geligen hukuk nite-
filk itibariyle, geleneksel uluslarasi hu-
kuktan farklidir. Geleneksel anlayigtan
farkli olarak, bireyler dofirudan dogru-
ya uluslariisti hukukun tznesi duru-
mundadirlar. Bu hukuk kigilere haklar
ve yiikiimliiliikkler yikler. Bu duruma
srnck olarak Avrupa Toplulugu’'nun
vatandaglan verilebilir. Bir tilkenin va-
tancag aym zamanda Avrupa vaianda-
sidir. Ayrica, ulusal hukuk diizenleme-
leriyle ulusaliistii diizenlemelerin catis-
mas1 halinde AB hukuku oncelikle uy-
gutanacaktir. Bu konuda verilebilecek
bir diger ek ise, Birlesmis Milietler
gergevesinde ve bolgesel diizeyde yapi-
lan yapilan birgok konuyla ilgili otarak
uluslararast diizenlemeler yapilmakta-
dir ve bu geligmelere paralef olarak, bi-
reylerin savay suglarl, bariga karsi sug-
lar, insanlia karsi iglenen suglar, deniz
korsanhg, kle ticareti, igkence 56z ko-
nusu oldugunda bireyin i¢ hukukta ak-
sini 6ngoren hiikiimier séz konusu olsa
bile ufuslararas: alanda sorumiu tutul-
masidir.® Goriilmektedir ki, klasik

(29)  Ayni zananda Bkz. Portenseigne, Gifles; "Une Critique de la Société de Consommation", www.geocities.
mnv'kreatixkaaus/SOC_CONSOM.hIm, 1996, (10.5.2004).
{30}  Baudriliard, Jean; Tiiketin: Toplumuy, Ayrints Yayiniar, istanbud, 1997, s. 15-18, 44.

{31) Erdogan, a.g.m. s. 36.

(32)  Kiling, Ramazan; "Kuresefleymeyi inga Etmek: Egemenligin Déndglimd Olarak Kitreseflesme", Liberal Dd-

stince, Sayi: 25-26, Kis-Bahar 2002, 5. 37.

(33} Gindiz, Asfan; "Glohallegmenin Hukuki Boyutiarr”, Liberal Dugtince, Sayr: 25-26, Kis-Bahar 2002, s. 49.
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egemenlik anlayist pargalannus ve bi-
rey hem vatandagi oldugu devlete karss,
hem de ulusaliistii kuruma kargt yeI;i-
den konum almak durumunda kalmis-
tir. Aslinda, hukuksal olarak bunun iyi
bir yam da vardiz, lilkesinde hak arayan
ama tiim hukuk yollarini tiketmesine
karsin hakkin elde edemeyen bir va-
sandas, ulusaliistii kurumun organlﬁrm—
da hak arayisun sirdiirebilir, Ancak, bu
gelisme her iilke icin gegerli degil ol-
masa da 80'li yillardan sonra devletler
arasinda ulusiararas: hukukun baglayi-
cihigiun arttif1, her devletin kendi sis-
teminin kabul edilmesini istemekten
vazgectigi, vluslararasi mahkemelerin
pnem kazandifi goriilmektedir.”” Bu-
nun diginda, yine sumrli olarak uygula-
nabilen bir olumiu geligme daha vardir,
Birlesmis Milletler’e kiiresel toplumun
temsilcisi olarak, insani amaglarla dev-
letlerin igiglerine miidahale edebilmesi
olanaf1 getirilmistir.®” Ulus-devletle-
rin, egemenlikierini ileri siirerek buna
karg1 cikma sanst azalmagtir. Egemenli-
§in hicbir devlete insan haklarim ¢igne-
me ve insani yardimi reddetme yetkisi
vermedigi gorlisii yayginlik kazanmak-
tadir. Bu gelismeler, insan haklarina
saygiy1 ulusal devletlerin bir ic sorunu
olmaktan cikararak kiirese!l toplumun
ilgi alanina sokmustur. Ulus-devletler
sadece uluslararas: belgelere imza at—,
tiklari igin degil, aym zamanda global
Foplumun saygin bir liyesi olmak icin
insan haklanina saygi1 duymak zorunda-
dirlar.

Gorilldiigt gibi, kiiresellegme diin-
yamz yeni bir siirece sokmustur. Za-
man igerisinde diinyanin tek bir mekan,
tek bir toplum haline gelmesi, tek bir
yonetimle idare edilmesi miimkiin ola-
(34)

cak mudir? Goriinise gore, biyle bir

sey olacaksa eger, bu kapitalizmin eliy-
le gerceklegmis olacak ve Marx’'in
litopyasima ¢ok ilging bir gekilde ulagil-
mig olacaktir. Eger bdyle olursa, diin-
yadaki-insanlarin kimiik sorunu ne ola-
caktir? Ben diinyaliyim demek, kimlik
sorununu ¢dzecek midir? Tiim buniar
i¢in ancak, varsayimlarda bulunmak
miimkiindiir. Gergek ise zamanla vaga-
rarak ortaya ¢ikacaktir.

. Kammizca, su an i¢in kiiresellesme-
y1 ve onun nedenlerini hazirlayan bu
siirecte onde gibi gozitken Amerika
Birlegik Devletleri’nin diger tarafinda
bir de Kita Avrupa’si vardir. O da
Amerika Birlesik Devletleri’nin kargi-
sinda birleserek bir baska gii¢ haline
gelmeye c¢alismaktadir, Bu nedenle,
Amerika Birlesik Devletleri’nin Avru-
pa karsisinda tek bagina totaliter bir gii¢
olarak diinyaya hilkmetmesi pek miim-
kiln gibi goziikmemekiedir.

Kaynakca:

Acar, Mustafa; "Ekonomik, Siyasal
ve Sosyo-Kiilttirel Boyutlariyla Kiire-
sellesme: Tehdit Mi, Firsat Mi1?" Libe-
ral Diigiince, Sayi: 25-26, Kig-Bahar
2002,

Akkaya, Rukiye; “Coziilen Sosyal
Devlet ve Kiiresellegme Olgusu”, Prof,
Pr. Necip Kocayusufpasaoglu Igin Ar-
magan, Seckin Yayincibik, Ankara,
2004.

Altan, Mehmet; “Ekonomik Yoniiy-
le Kiiresellegme”, Kiiresellesme, Ufuk

Kitaplari, Istanbul, 2002.

Arbogan, Deniz Ulke; Globallesme

§enaryosunun Aktorleri, Der Yayinlar,
Istanbul, 1997,

Weckel, Philippe; jadisati '
ckel, Philippe;  La mondialisation du droit', Conférence Sur La Globalisation, Paris, 24/7/2003

http: . . ) :
ipi/mon.orientation.net/v2/n.plo/orientation/utls/1/000000000000622%20Philippe 20Wecke!,

05)  Erdogan, ag.m., s. 37-38.
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secmek zorunda birakildig cirkintikler
diyarmin "egemeni” oldugunu soyle-
mektedir.®™ Yazara gore, tilketim, ticaret
merkezleri ile medya ajanlar farafindan
tevik edilen bir yagam bigimine doniis-
mektedir.”” Bu sistem, bu arayigm asla
bitmemesi iizerine kurgulanmugtsr. Siste-
min manuginda, tiketim, esitlikei bi.I-'
diinyada, 6zgiir olarak ya§anabilm§51
icin bireyci bir ideolojinin arkasmna giz-
lenen kollektif bir eylemdir. Ashinda, bu
varsayllan egitlik, kapitalist diinyann
ayrimet sistemini gizlernektedir. Bu du-
rumda, farkh olma istegiyle, bir kisilik
ve hatta bir imaj yaratma ¢abasinda olan
birey, ashnda tiim gergek farkliliklarm-
dan, tiim dzelliklerinden uzaklagrmis ol-
maktadir. Kigisellesmenin mantift bo-
mojen olmaktan gegmektedir. Yapﬂacak
tek sey, kiiciik detaylarda kendini gds-
termekten ibarettir, statiiyii belirleyen de
zaten bu olmaktadir. Medya da, tilketim
toplumunu vargiiciyle desteklemekie-
dir. Dogal olarak, buna kars: gtkan top-
lumlar varchr. Onlarin yapmaya gahguk.—
1ar, kiiresellesmeyle gelen bu tiiketimci-
ligi reddetmek ve biinyelerine SOkmfi-
maya ¢ahgmakur. Yine de Ingilizcenin
engellenemez yayginlagmasina hicbir
dil kars1 koyamamaktadir.
Kiiresetlegraenin bir bagka yonii ise,
uluslararast hukuk alaminda devletier
diginda bireyler ve sivil drgitler seklin-
deki yeni oznelerin ortaya gikmasi-
dir.”” Bu érgiitlerin bazilarmin ulusla-
rarasi toplum tarafindan taninmasi son
déneme ait bir geligmedir. Uluslararast
orgiitler, kimlikler, gruplar yeni bir k-
resel biling olugmasinda dnemli bir rol

iistlenmistir.*® Bu bilincin uygulamaya
yansidip1 noktalarda, ulus-devletin st-.
nirlanm bidtiiniiyle asan, kiiresel barg,
insan haklar1, cevresel ve toplumsal ko-
nularda reformlar gibi gesitli konularda
faaliyet gosteren sivil foplumlarin or.te%-
ya ¢ikagi goriilmektedir. Bu tijr. sw.ll
toplum orgiitlerinin cogalmasi bireyin
sesini daha kolay bir sekilde duyurmasi
acisindan dikkat gekicidir. .
Kiiresellesmeyle birlikie, ozellikie
1980 sonrasinda, uluslararast hukuk,
uluslarariistii hukuku da kapsamaya
baglamistir, Bu yeni geligen hukuk nite-
lik itibariyle, geleneksel uluslaras hu-
kuktan farkhdir. Geleneksel anlayigtan
farkll olarak, bireyler dogrudan dogru-
ya oluslariisiti hukukun oznesi duru-
mundadirlar. Bu hukuk kigilere haklar
ve yilkiimliilitkler yikler. Bu cluuruma
srnek olarak Avrupa Toplulugn’nun
vatandagtar verilebilir. Bir iilkenin va-
{andagi aym zamanda Avrupa vatanda-
sidir, Ayrica, ulusat hukuk diizenleme-
leriyle ulusaliistii diizenlemelerin ¢atis-
mas1 halinde AB hukuku &ncelikle uy-
gulanacaktir. Bu konuda veriieblilecek
bir dier 6rnek ise, Birlesmis Milletler
cercevesinde ve bolgesel diizeyf%e yapi-
fan yapilan birgok konuyla ilgili olarak
uluslararas1 diizenlemeler yapﬂmakl::.x-
dir ve bu geligmelere paralel olarak, bi-
reylerin savag suglari, bariga karst sug-
lar, insaniiga karg1 iglenen suglar, deniz
korsanhgy, kole ticareti, igkence s0z ko-
pusu oldupunda bireyin i¢ hukukta ak-
sini ongoren hitkiimler s6z konusu olsa
bile ulustararast alanda sorumly tutul-
masidir.®® Goriilmektedir ki, klasik

(29}  Aym zananda Bkz. Portenseigne, Gifles; "Une Critique de fa Société de Consommation’, www,geac_rues.
com/kreatixkaaos/SOC_C ONSOM.htm, 1996, {10.5. .20(?4). »
(30)  Baudrillard, jean; Tiketim Topfumu, Ayrintr Yayinlar, istanbul, 1997, 5. 15-18, 44.

{31)  Erdogan, a.g.m., 5. 36.

(32} Kiling, Ramazan; "Kureseflesmeyi inga Etmek: Egemenligin Dondstimii Ofarak Kireseltesme"”, Liberaf DU-

stince, Sayt: 25-26, Kig-Bahar 2002, s. 37.

(33}  Gundiiz, Aslan; “Globallesmenin Hukuki Boyutlar”, Liberal Diistince, Sayi: 25-26, Kig-Bahar 2002, 5. 49.
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egementik anlayigi parcalanmig ve bi-
rey hem vatandagi oldugu devlete karsa,
hem de ulusaliistii kuruma kars yeni-
den konum almak durumunda kalmis-
tir. Aslinda, hukuksal olarak bunun iyi
bir yani da vardr, iilkesinde hak arayan
ama titm hukuk yollanmi tiketmesine
karsin hakkim elde edemeyen bir va-
tandas, ulusaliistii kurumun organiarm-
da hak arayigim stirdiirebilir. Ancak, bu
gelisme her titke i¢in gecerli degil ol-
masa da 80'li yillardan sonra devletler
arasinda uluslararas: hukukun baglayi-
ciifinin arttigl, her devletin kendi sis-
teminin kabul edilmesini istemekten
vazgectii, uluslararasi mahkemelerin
onem kazandifi goriilmektedir.” Bu-
nun diginda, yine sinurh olarak uygula-
nabilen bir olumiu gelisme daha vardur.
Birlegmis Milletler’e kiiresel toplumun
temsitcisi olarak, insani amaclarla dev-
letlerin igislerine miidahale edebilmesi
olanag: getirilmistir.®” Ulus-devletle-
rin, egemenlilkierini iieri stirerek buna
kars1 ¢ikma sanst azalnugtir. Egemenli-
£in hicbir deviete insan haklanim gigne-
me ve insani yardimi reddetme yetkisi
vermedigi goriisii yaygmlik kazanmak-
tadir. Bu gelismeler, insan haklarina
saygty: ulusal devletlerin bir i¢ sorunu
olmaktan ¢ikararak kiiresel toplumun
ilgi alanina sokmustur. Ulus-devletler,
sadece uluslararasi belgelere imza at-
tiklan icin degil, ayn1 zamanda global
toplumun saygin bir iiyesi olmak icin
insan haklarina sayg1 duymak zorunda-
dirlar,

Gaoriildiigii gibi, kiiresellesme diin-
yamizi yeni bir siirece sokmustur. Za-
man igerisinde diinyamin tek bir mekan,
tek bir toplum haline gelmesi, tek bir
yonetimie idare edilmesi miimkiin ola-

{34)

cak mudu? Goriiniige gore, boyle bir
sey olacaksa eger, bu kapitalizmin eliy-
le gerceklesmig olacak ve Marx’in
{itopyasina ¢ok ilging bir sekilde ulasii-
mis olacakur. Eger bdyle olursa, diin-
yadaki-insanlarin kimlik sorunu ne ola-
caktir? Ben diinyaliyim demek, kimiik
sorununu ¢dzecek midir? Tiim bunfar
igcin ancak, varsayimlarda bulunmak
miimkiindiir. Gergek ise zamanla yaga-
narak ortaya cikacaktir.

Kammizca, su an igin kiiresellesme-
yt ve onun nedenlerini haznlayan bu
stiregte Onde gibi goziiken Amerika
Birlegik Devletleri’nin difer tarafinda
bir de Kita Avrupa'st vardir. O da
Amerika Birlegik Devletleri’'nin karsi-
sida birleserek bir bagka giic haline
gelmeye ¢alismaktadir, Bu nedenle,
Amerika Birlegik Devletleri’nin Avru-
pa kargisinda tek bagina totaliter bir giic
olarak diinyaya hiikmetmesi pek miim-
kiln gibi goziikmemeckicdir,
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Cinsiyet Farkliliklar:

Halime Una

Adalet sisteminin kontrolii altindaki
kadtnlarnn ve erkeklerin oraniart arasin-
da fark oldugu bilinmektedir. Birlesmisg
Mifletlerin Su¢ Orantari ve Adalet Sis-

teminin Isleyisi Sérveyinden elde edi-

len veriler incelediginde hemen hemen
her iilkede adalet sisteminin kontroli
altinda olan kadinlarin oranlarinin er-
keklerin oranlarindan kiigiik oldugu gé-
rilmektedir (United Nations Survey of
Crime Trends and Operations of Crimi-
nal Justice Systems.7th Wave). Kadin-
janin oranlan kiigik oldugu i¢in adalet
sistemindeki olas1 sosyal cinsiyet fark-
iiklar1 pekte dikkate almnmaz fakat
adalet sisteminde kararlar ahinirken ka-
dinlar ve erkekler i¢in olan siirecler ya-
da bu siiregler: etkileyen faktdrlerin
farkl olabilecegi cesitli arastumalaria
ortaya konulmustur { Belknap 2001,
Bickle ve Peterson 1991; Boritch ve
Hagan 1990; Carlen 1983, 1988, 1998,
Chesney-Lind ve Sheldon 1998, Daly
1987, 1989, 1994; Daly ve Brodt 1995;
Koons-Witt 2002, Pollock 2002; Stef-
fenmeier, Kramer ve Strerifel 1993),
Baska bir degisle, kadinlarin adalet sis-
temi 1ile kargi karsiya geldikleri anda
baglayan seriivenleri erkeklerden daha
farkl bir yol izleyebilir. Bir ¢ok arastir-
maci kadinlar adalet sistemi ile kars1
karsiya geldikierinde sadece igledikleri
suclar baz alnarak cezalandirilmadik-
larim1 ve adalet sisteminin diginda yer

I(‘J

alan mekanizmalarn adalet sisteminin
cesitli asamalarinda alinan kararlar; et-
kileyebildikleri goriiglinii ilert siirmek-
tedirler (Belknap 2001, Bickle ve Pe-
terson 1991; Carien 1983, 1998; Ches-
ney-Lind ve Sheldon 1998; Daly 1987,
1989; Daly ve Brodt 1995; Rafter 1990,
Zatz 2000). Bundan dolay1, bu calisma
bu faktorlerin neler olabilecegini belir-
lemeyi amaglamaktadiy,

Adalet sistemindeki sosyal cinsiyst
farkhiligin: agikiamaya cahigan iki goriis
vardtr. Bu gériigler korumacilik {chiva-
lary ya da paternalism) ve kotii kadin
(evil woman) bagliklar: aitinda toplana-
bilir (Belknap 2001; Bowker 1979; Fe-
inman 1986; Morris 1987; Pollock
2002; Zatz 2000). Korumacilik kadin-
farin erkeklerle kargtlastirldigimda ada-
let sistemi tarafindan daha hafif olarak
cezalandirildiklarim savunur. Adatet
sisteminin ¢egitli asamalarinda kadinla-
ra kars1 korumac bir anlay1§la hareket
edilmektedir, Bu anlayiga pore 'kadsnlar
dalia az egit ve zayif korunmas: gereken
varliklar  olarak  goriilmektedirler
(Belknap 2001; Bowker 1979; Morris
1987, Pollock 20002; Zatz 2000).

Kotti kadin goriigiinde ise adalet sis-
teminin kadinlan daha agir cezalandir-
dig1 savunulmakiadir. Kadinlarin er-
keklerle karsilastinidifinda aym suclar
icin daha agir cezalar aldiklan vurgula-
nir. Bu diigfincenin arkasinda yatan ne-

" kd
{=) Ars. Gor. Dr., Mugla Universitesi, Fen-Edchiyat Fakiiflesi, Sosyoloji Bifimd.
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denler ise kadinlarin sosyal cinsiyet rol-
lerini ve yasalart ihlal eden davramislar
icinde bulunmalandir. Bundan dolay
kadin suglular sadece isledikleri suglar
dikkate alinarak degil aym zamanda
toplumda hakim olan sosyal cinsiyet
ideolojisi de gz Oniine alinarak ceza-
landirilmaktadirlar  (Belknap 2001;
Bowker 1979; Morris 1987; Zatz
2000).

Bu iki tarigma bir birlerinin zitt gi-
bi goriinseler de aslinda adalet sistemi-
nin igleyisi sirasinda meydana gelen
sosyal cinsiyet farklihffiimin iki ayri bo-
yutunu dile getirmektedirler. Bu iki go-
riig kadinlar hafif yada agir cezalandi-
rilsinlar adalet sisteminde kadmiarm er-
keklerden farklt sekilde cezalandinl-
diklarina dikkat cekmektedirler. Bu
alandaki yeni calismatarda hafif yada
agir cezalandiriliyor tarfigmasin bir ke-
nara birakarak bu farkli cezalandirmaya
vol acabilecek faktdrleri arastrrmaya
bagiamuglardir. Aragtirmacilar adaiet
sisteminin isleyigi sirasmda meydana
gelen sosyal cinsiyet farkhihgmin top-
lumdaki diger mekanizmalardan ba-
gims1z olmadiklanm tartigmaktadirtar.
Ornegin Daly (1987, 1989) hangi grup
kadimnlarm adalet sistemi tarafindan
farkli muameteye tabii tutuldugunun
aciklanmasi gerektigini belirtir. Bagka
bir degigle, adalet sistemi hangi grup
kadmlara hangi sartlar altinda farkt
davranmaktadir sorusuna yamt bulun-
mahdor.

Bu ¢alismada bu soruya yanit veril-
meye c¢aligilirken toplumdaki sosyal
kontrol mekanizmalanmn sosyat cinsi-
yete 6zel oldufu oOnerilmektedir (Bo-
ritch ve Hagan 1990; Hagan, Simpson
ve Gillis 1979; Rafter 199(). Bagka bir
degiste, kadinlar ve erkekler farkl: sos-
yal kontre! mekanizmalan tarafidan

kontrol edilmektedirler. Bu tartigmay
biraz daha agmamz gerekmektedir. Ta-
rihsel olarak kadinlar daha ¢ok enfor-
mel sosyal kontrol mekanizmatar tara-
findan kontrol edilirken, erkekler daha
cok formel ve Gzellikle de adalet siste-
mi aracih@iyla kontrot edilmiglerdir,
Sosyal cinsiyete bagh sosyal kontrol
mekanizmalarinin kokeni endiistrileg-
me ile baslayan 6zel ve kamusal alant-
nin ayrilmasina uzanmaktadir. Endistri
devrimi isi evin digina tagimus, kadins
dzel alan olan eve yerlestirirken, erkegi
kamusal alan olan ig giiciiniin i¢ine ta-
simistir. Erkekler ailenin gecimini sag-
layantar olarak diigiiniiliitken kadimnlar-
da egine ekonomik olarak bagh olan ve
ev icindeki iglerden sorumlu olan esler
ve anneler olarak goriilmiiglerdir (Ab-
romativz 1988: Gordon 1990; Nelson
1990; Walby 1994). Endiistrilesme en-
{ormel ve formel sosyal kontrol ajanla-
r1 arasinda bilyiik bir fark yaratmaya
bagtamistir ciinkii igin evden kamusal
alana tasinmasiyla sosyal kontroliin
merkezi olan aile sosyal kontrol fonksi-
yonunu yitirmeye baslamig ve devletin
kurumiari bu kontrof fonksiyonunu ye-
rine getirmeye baglamglardir (Gordon
1960; Walby 1994). Bundan dolay1, ka-
musal alanda ¢aligmak i¢in yer alan er-
kekler, bu devletin kurumlan aracili-
giyla vapilan kontrole 6zellikle adalet
sisterninin kontroliine maruz kalirken
kadinfar evde aile igindeki enformel
sosyal kontrolin hedefleri olmaktadir-
lar.

Tabii ki giintimiizde crkekler gibi
kamusal alanda yer alan kadinlann sa-
yis1 giderek arttifr icin aile igindeki
sosyal kontroliin etkisinin azaldifim
diisinmek sasirtict degildir. Bundan
dolayi, aile igindeki kadimn kontroliini
saglayan ozcl patriyarka giiniimiizde et-

S0
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kisini kaybetmistir diye diisiiniilebilir.
Fakat bir ¢ok feminist teoristyen
(Brown 1981; Gordon 1990; Nelson
1990; Walby 1994), giiniimiizde kadin-
lar iizerinde egemenligini siirdiiren pat-
riyarkanin sadece gekil degistirerek
azelden kamusalla degistifini ve etkisi-
nin devam ettifini savunurlar, Bundan
dolay1, her ne kadar etkisi azalmsg olsa
da aile i¢indeki enformel kontrolle be-
raber kadinlar kamusal alanda da diger
kurumlar drnegin sosyal refah politika-
lar1, akal saghligl kurumlary, is giicii pa-
zart ve adalet sistemi aracilifiyla kont-
rol edilmektedirler. Bagka bir degisle,
kadinlar hem 6zel alanda hem de kamu-
sal alanda degisik sosya! kontrol meka-
nizmalan tarafindan kontrof edilmekte-
dirler. Ozel alanda aile iginde sosyal
cinsiyet iligkileri aracilifiyla kadinlar
kontrotl edilirken, kamusal alanda degi-
sik mekanizmalarla bu kontrol sagian-
maktador.

Adatet sistemin kontrolii altindaki
kadinlar diigliniildiigtinde, adalet siste-
minin diger enformel ve formel sosyal
kontrol mekanizmalan ile olan iliskisi
diistiniitmelidir. Tarihsel olarak bakil-
diginda, ¢cogu zaman adalet sistemi ka-
dinlara yonelik olan sosyal kontrol
fonksiyonu sosyal cinsivette &zeldir
(Boritch ve Hagan 1990; Colvin 1997;
Dobash, Dobash ve Gutteridge 1986;
Dodge 1999; Faith 1993; Feeley ve
Little 1991; Rafter 1990) . Omegin ,
Avrupa’da, ABD’de, ve Ingiltere’de
yapilan tarihsel calismatarda, ceza ku-
rumlarimin sosyal kontrol fonksivonla-
rimin  belirlenmesinde sosyal cinsiyet
ideolojisinin 6nemli oldugu gosteril-
mistir (Boritch ve Hagan 1990; Colvin
1997; Dobash, Dobash ve Gutteridge
1986; Dodge 1999; Giallombardo
1966: Rafter 1990). Bu caligmalardan

¢ikan genel sonug ceza kurumiarnun
mahkum kadinlara sosyal cinsiyet rol-
lerine uygun davranmalann ogrettigi-
dir. Genellikle aile bagiart clmayan, ya-
da ailenin kontroliinden uzak olan ka-
dinlar adalet sisteminin kontrolii altinda
yer almuglardir, Giindimiizde yapian ¢a-
lismalarda da aile igindeki enformel
sosyal kontroliin adalet sisteminin isle-
yigini etkifedigi bulunmugtur. Ornegin
Kruttschoitt (1982) uygulanan aile igin-
de enformel sosyal kontroliin oraninin
adalet sistemi tarafindan uygulanan for-
mel sosyal kontrol oram ile ters oranti-
Ii oldugunu savunur. Ozellikle erkek-
lerle kadintar kargilagtimldiginda kadm-
lar aile icinde yiiksek derecede enfor-
mel sosyal kontrole maruz kalirtar, Ka-
dinin aile igindeki enformel sosyal
kontroliiniin ana kaynaklarmdan biri er-
kege olan ekonomik bagimliliktir. Bu-
nun yaninda, kadinin ¢ofu zamanini di-
ger aile iiyeleri ile gegirmesi ve onlann
bakimlarinda sorumlu olmast da enfor-
mel sosyal kontroliin bagka bir kayna-
gidir. Adalet sistemi glinliik olarak en-
formel sosyal kontrole maruz kalan ka-
dinlar tizerinde daha az Kontrol uygula-
ma egilimindedir. Goriildiigii gibi, aile
icinde sosyal kontrole maruz kalan ka-
dmlar, sosyal cinsiyet rollerinin ¢izgi-
sinde hareket etmektedirler. Fakat bu
tiir sosyal kontrole maruz kalmayan ka-
dinlar, érnegin aile sorumluluklar of-
mayanlar , sosyal cinsiyet rollerine uy-
gun davramimadiklan disiintilerek,
adalet sistemi tarafindan daha agir ce-
zalandirila bilmektedirler,

Sosyal cinsiyet iligkileri araciligtyla
kadinlara uygulanan enformel sosyal
kontrol onlarin adalet sisteminin kont-
roliine maruz kalma olasiliklanim azalt-
makia beraber sosyal cinsiyet iligkileri-
nin adalet sisteminde karar alma meka-
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nizmalarim nasil ve hangi gartlar altn-
da etkiledi§i ayrintih olarak incelenme-
lidir. Yapilan aragtimalar sadece sos-
yal cinsiyet iligkilerine uygun davran-
mantn adalet sisteminin kentroliiniin et-
kisini azaltmakta yeterli olmadigim sa-
dece belirli bir grup kadmlarin diger
kadsnlardan ve erkeklerden daha avan-
tajli durumda olduklarini gostermisler-
dir (Bickle ve Peterson 1991; Carlen
1983, 1998; Daly 1987, 1989; Daly ve
Brodt 1995). Ozellilde anne olup olma-
manin adalet sisteminde alinan kararla-
n etkiledigi bulunmustur. Anne olan
kadinlara y6nelik korumacihiin arka-
sinda yatan nedenin ailenin bittlinligii-
nii koruma diigiincesinin yer aldidz ileri
siirilmiigtiir (Daly 1987, 1989; Daly ve
Brodt 1995). Kadmlar genellikle aile
icindeki cocuktarm bakimindan sorum-
lu olduklan i¢in anne olan kadiniara
agir cezalar vermek ailenin biitiinliigi-
nii bozacak yada tehlikeye sokacaktir
diigiincesinden hareketle anne roliine
uygun davranan kadinlar diger kadinla-
ra ve erkeklere nazaran daha hafif ceza-
lar alabiimektedirler (Daly 1989). Bu-
radan da anlagtlacag gibi sosyal cinsi-
vet rollerine uygun davranmak sadece
erkek ve kadinlar arasinda ceza almada
farklibk yaratmakla kalmiyor ayni za-
manda kadinlar arasinda da bir farklihik
yaratmaktadir.

Onceiikie, kadinlar arasinda olusan

farklilifnn inceleyelim. Burada vurgu-

lanmas: gereken nokta mahkemede ali-
nan yasal kararlanin gruplar hakkinda
sosyal olarak olusturulmug olan stereo
tiptere bagh olduklandir (Bickle ve Pe-
terson 1991; Zatz 2000). Genel tarigma
su yondedir mahkemede karar alma
mekanizmasinda yer alanlann evll ve
gocuklu elan kadinlann evli oimayan
ve ¢ocuksuz kadinlara gore daha saygi

deger olarak tanimlamaktadirlar glinki
evli ve gocuklu kadinlar geleneksel sos-
yal cinsiyet rollerine uymakiadirlar ve
buda onlarin aile aracilifiyla sosyal
kontrote maruz kalmalarinl saglamak-
tadir. Evli olmayan kadinlar hapis ceza-
larina mahkkum edilmedikleri iakdirde
donebiiecekleri dengeli ikili bir iligki-
nin pargast olarak goriilmemektedirler.
Ataerkil aile baglaminda, evli olmayan
kadiniar iki kat daha sapkn olarak algi-
lanmaktadirlar ve daha agir cezalandiri-
labilecekleri diigiintilmektedir (Daly
1987, 1989).

Bu karar aima mekanizmasmda sa-
dece evli ve ¢ocuklu kadmlar ile evli
olmayan g¢ocuksuz kadinlar arasinda
aynm yapilmamaktadir. Ashnda bu ka-
rar alma mekanizmasint biraz daha de-
rinlemesine incelediimizde biitiin evii
ve cocuklu kadnlarin hafif cezalar al-
mamaktadirlar ancak iyi anne olarak ta-
mimlanan kadinlann daha hafif ceza ai-
diklart ortaya ¢tkmaktadir. Sadece go-
cuk sahibi olmak kadinlar i¢in hafif ce-
za almay1 beraberinde getirmemekie-
dir. Kadmlar eger iyi anne ofarak nite-
lendirilmezlerse, 0 zaman anne olarak
sorumlulukiarim yerine getirmedikleri
diisiincesinden hareketle daha agir ce-
zalar alabilmektedirler (Bickle ve Pe-
terson 1991; Daly 1987, 1989; Daly ve
Brodt 1995).

Sosyal cinsiyet iligkileri kadinlar
arasinda adalet sisteminde aliman karar-
larda farkhiliklar yaratmakla kalmayip
kadinlar ve erkekler arasinda da farklar
yaratmaktadir, Yapilan aragtimalarda,
iyi anne olan kadwtarla sosyal cinsiyet
rollerine uygun c¢izgide davranan er-
kekler yani iyi es olan ve ailenin gegi-
mini saglayan erkekler kargilagtinlds-
ginda, aile kadmnlarinmn aile erkeklerin-
den daha az ceza aldiklar1 bulunmustur
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{Daly 1987, 1989). Daha 6ncede belir-
titdigi gibi kadinlara kargi uygulanan
korumacilik aslinda kadinlar korumak-
tan daha cok sosyal bir kurum oian ai-
feyi korumak amaghdir. Bu korumaci-
likla ailenin pargalanmas bilyiik 6lgiide
onlenmektedir ve aym zamanda kadt-
min aile igindeki is giicii ozelkikle ¢ocuk.
bakma ve ailenin difer bireyleri ile ilgi-
lenme sorumlulugu aile i¢inde kalmak-
tadir (Daly 1987, 1989).

Duly bu diigiincenin iki onemli fak-
torden kaynaklanabilecegini ileri siir-
mektedir. Birinci neden, kadinlarin ve
erkeklerin agir cezalara 6rnegin hapis
cezasma ¢arptirilmalaninin farkli eko-
nomik sonuglar dogurmasidir. Erkekle-
re agir yada uzun hapis cezasi verildi-
ginde, erkegin evin gegimini saglama
sorumlulugu sosyal refah politikalan
yoluyla devlet tarafindan iistlene bilinir
ve aym zamanda ailenin diger iiyeleni
de bu sorumiutufu paylasabilirier. Fa-
kat kadinin aile icindeki tGcretsiz iggfi-
ciiniin en onemli sonucu olan ¢ocuk
bakma ve yetistirme fonksiyonlarim
doldurmak devlete ekstra mali bir yi*
getirecektir. Devlet gofu zam

cuklar arasinda daha gii¢lii oldugu var-
sayilmaktadir. Bundan dolay:, kadinla-
ra agir cezalar vererek aile icinden ayir-
mak, cecuklarin gelismelerini olumsuz
yonde etkileyecektir (Daly 1989).
Onemli olan anne ve gocuk arasindaki
bag zedelememektir.

Bu tartismadan da anlagilacag: gibi,
toplumdaki sosyal cinsiyete 6zel kont-
rol mekanizmalan adalet sistemi iginde
alinan kararlan etkileyerek sosyal cin-
siyet farkhilikiannin olusmasina neden
olmaktadir. Fakat adalet sistemindeki
sosyal cinsivet farkliliklart sadece karar
alma mekanizmalun ile sinirh degildir.
Adalet sisteminin en giiclii kontrol me-
kanizmast olan hapishanelerin isleyis-
lerinde, saglanan hizmetlerde de sosyal
cinsiyet farkliligy agikca goriilmektedir
{Enos 2001; Kurttschnitt, Gartne
Miller 2000; Owen 1998) ~
Kurttschnitt, Gartner v
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nizmalarm nasyl ve hangt sartlar altin-
da etkiledigi aynatili olarak incelenme-
lidir. Yapilan arastirmalar sadece sos-
yal cinsiyet iligkilerine uygun davran-
manin adalet sisteminin koutroliiniin et-
kisini azaltmakta yeterfi olmadifim sa-
dece belirli bir grup kadmnlann diger
kadinlardan ve erkeklerden daha avan-
tajli durumda olduklarim géstermigler-
dir (Bickle ve Peterson 1991; Carlen
1983, 1998; Daly 1987, 1989; Daly ve
Brodt 1995). Ozellikle anne olup olma-
manin adalet sisteminde alman kararla-
1 etkiledigi bulunmustur. Anne olan
kadinfara y¢nelik korumacihigin arka-
sinda yatan nedenin ailenin biitiinligi-
nii koruma diiglincesinin yer aldig1 ileri
siriilmtigtiir (Daly 1987, 1989; Daly ve
Brodt 1995). Kadinlar genellikle aile
igindeki gocuklarin bakimindan sorum-
lu oldukfan i¢in anne olan kadmlara
agir cezalar vermek ailenin biitlinliigii-
nii bozacak yada tehlikeye sckacakur
diigiincesinden hareketle anne roliine
uygun davranan kadnlar diger kadmia-
ra ve erkeklere nazaran daha hafif ceza-
lar atabilmektedirler (Daty 1989). Bu-
radan da anlastiacaf: gibi sosyal cinsi-
yet rollerine uygun davranmak sadece
erkek ve kadinlar srasinda cexa almada
farkbilik yaratmakla kalmiyor ayn1 za-
manda kadinlar arasinda da bir farklilik
yaratmaktadir.

Onceiikle, kadinlar arasinda olugan ‘

farklilifn incelevelim. Burada vurgu-
lanmas1 gereken nokta mahkemede ali-
nan yasal kararlann gruplar hakkinda
sosyal olarak olusturulmus olan stereo
tiplere bagli olduklandir (Bickle ve Pe-
terson 1991; Zatz 2000). Genel tartisma
su yondedir mahkemede karar alma
mekanizmasinda yer alanlarn evli ve
cocuklu olan kadinlarm evli olmayan
ve ¢ocuksuz kadmlara gore daha sayg:

deger olarak tanimlamaktadiriar ¢iinkd
evli ve cocuklu kadmnlar geleneksel sos-
yal cinsiyet rollerine uymaktadirlar ve
buda onlarin aile aracilifiyla sosyal
kontrole maruz kalmalarin: saglamak-
tadir. Evli olmayan kadinlar hapis ceza-
larma mabkum edilmedikleri takdirde
donebiiecekteri dengeli ikili bir iligki-
nin parcasi olarak goriillmemektedirter.
Ataerkil aile baglaminda, evli olmayan
kadinlar iki kat daha sapkin olarak algi-
tanmaktadurlar ve daha agir cezalandiri-
fabilecekleri diigtiniilmektedir (Daly
1987, 1989).

Bu karar alma mekanizmasinda sa-
dece evhi ve gocukiu kadinlar ile evli
olmayan c¢ocuksuz kadinlar arasinda
ayrim yapilmamaktadir. Aslinda bu ka-
rar aima mekanizmasini biraz daha de-
rinlemesine inceledifimizde biitiin evii
ve ¢ocuklu kadmlann hafif cezalar al-
mamaktadirlar ancak iyl anne olarak ta-
nimianan kadmiarn daha hafif ceza al-
diklan ortaya gikmaktadir. Sadece go-
cuk sahibi olmak kadinlar igin hafil ce-
za almay1 beraberinde getirmemekte-
dir. Kadinlar eger iyi anne olarak nite-
lendirilmezlerse, 0o zaman anne olarak
sorumluluklarm yerine getirmedikleri
diigiincesinden hareketle daha agir ce-
zalar alabilmektedirler (Bickle ve Pe-
terson 1991; Daly 1987, 1989; Daly ve
Brodt 1995).

Sosyal cinsiyet iligkileri kadinlar
arasinda adalet sisteminde alinan karar-
larda farklitiklar yaratmakla kalmayip
kadialar ve erkekler arasinda da farklar
yaratmaktadiz. Yapilan arastirmalarda,
iyl anne olan kadinlarla sosyal cinsiyet
rollerine uygun ¢izgide davranan er-
kekler yani 1yl es olan ve ailenin gegi-
mini saglayan erkekler karsilastinldi-
Sinda, aile kadmlarinn aile erkeklerin-
den daha az ceza aldiklan bufunmustur
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(Daly 1987, 1989). Daha 6ncede belir-
tildigi gibi kadwinlara karyi uyguianan
korumacilik aslinda kadmlan korumak-
tan daha ¢ok sosyal bir kurum ofan ai-
leyi korumak amaghdir. Bu korumaci-
likta ailenin par¢alanmasi bilyiik dlgiide
tnlenmektedir ve aynt zamanda kadi-
mn aile i¢indeki ig giigii dzellikle ¢cocuk
bakma ve ailenin diger bireyleri ile ilgi-
lenme sorumiunlugn aile iginde kalmak-
tadir (Daly 1987, 1989).

Daly bu diigiincenin iki énemli fak-
torden kaynaklanabilecegini ileri siir-
mektedir. Birinci neden, kadinlarn ve
erkeklerin agir cezalara drnegin hapis
cezasina carptirifmalarimin farkl eko-
nomik sonuglar dogurmasidir. Erkekle-
re agir yada uzun hapis cezast verildi-
ginde, erkegin evin gecimini saglama
sorumlulufu sosyal refah politikalar
yoluyla devlet tarafindan istlene bilinir
ve aynl zamanda ailenin diger tyelen
de bu sorumiulugu paylasabitirier. Fa-
kat kadun aile igindeki itcretsiz iggii-
ciiniin en Snemli sonucu olan gocuk
bakma ve yetistirme fonksiyonlarim
doidurmak devlete ekstra mali bir yiik
getirecektir. Devlet ¢ogu zaman bu
fonksiyonu ¢ocuk esirgeme kurumlari
yvada bakim evleri aracihifiyla yerine
getirecektir. Devletin kadim aileden
ayrrmaktansa, aileye sosyal refah poli-
tikalan ile yardim ederek gecimini sag-
lamasinin daha ncuz olabilecegi sonugu
cikartilabilir (Daty 1989).

Ikinci neden olarak ¢ocuklann psi-
kolojik geligimlerini korumanin 6nemli
oldugu ileri siriilmektedir. Ebeveynler
ve cocukiarin arasindaki baglann de-
vamlilifimin ve giiclii olmasinin énemi
ortadir. Ozeltikle sosyal cinsiyet rolleri
gocuk bakimindan birincil derecede so-
rumly olma garevini kadinlara yiikledi-
§i icin psikolojik bagin anneler ve ¢o-

cuklar arasinda daha giiclii oldugu var-
sayilmaktadir. Bundan dolayl, kadinla-
ra agir cezalar vererek aile icinden ayir-
mak, cocuklana gelismelerini olumsuz
yonde etkileyecektir (Daly 1989).
Onemli olan anne ve ¢ocuk arasindaki
bag: zedelememekiir.

Bu lartigmadan da anlasitacagi gibi,
toplumdaki sosyal cinsiyete 6zel kont-
rol mekanizmalar1 adalet sistemi i¢inde
alinan kararlan etkileyerek sosyal cin-
siyet farkhiiklarimin olusmasina neden
olmaktadir. Fakat adalet sistemindeki
sosyal cinsivet farkhlikiar: sadece karar
alma mekanizmalan ile simirl degildir,
Adalet sisteminin en gliclii kontrol me-
kanizmas: olan hapishanelerin igleyis-
lerinde, saglanan hizmetlerde de sosyal
cinsiyet farklilif1 agik¢a goriilmektedir
(Enos 2001; Kurttschnitt, Gartner ve
Miller 2000; Owen 1998). Ornegin,
Kurttschnitt, Gartner ve Miller (2000)
calismalarinda hapishanelerde kadinlar
karallari ihlal ettikleri icin daha agir ce-
zalar aldiklarin: géstermislerdir. Hapis-
haneler kadinlarin cinsel istismara ug-
radiklar mekanlar arasinda yer almak-
tadir. Amerikan hapishanelerinde yapi-
lan caligmaiarda kadin hiikiimliilerin
cinsel istismarn magdurlar: olduklar:

" bulunmugtur. Hikiimli kadmlar gika-

vette bulunduklarinda, kamu tarafindan
“kotii kadin olarak” diigiiniilditkleri icin
onlarn gikayetleri dikkate alinmamak-
tadir (Kurttschnitt, Gartner ve Miller
2000).

Bu makalede ana olarak enformel
sosyal kontroliin adalet sisteminin i¢in-
de alinan kararlara etkisi iizerinde dur-
duk fakat toplumdaki adalet sistemi di-
gindaki Tormel sosyal konirol mekaniz-
malanmn etkileri de dikkatte alinmali-
dir. Ornegin, Garland (1985), Beckett
ve Western (2001) sosyal refah sistemi-
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nin de toplumda ki sosyal kontrol me-
kanizmalarindan biri oldugunu ve ada-
let sisteminin igleyigini etkiledigini ile-
ri siirerler. Her ne kadar onlar sosyal re-
fah sistemi ve adalet sistemi arasindaki
iligkiye sosyal cinsiyet bagtaminda in-
celememis olsalar da, ABD ve Avrupa
iilkelerinde sosyal refah sisteminden
vardim alanlarin arasinda kadinlarin
coklugu diigiiniilirse, adalet sistemin-
deki sosyal cinsiyet farkliliklan diyii-
niildiigiinde sosyal refah sistemi ve
adalet sistemi arasindaki iligkinin ince-
lemesi gerekmektedir. Sosyal refah sis-
temy gibi toplumdaki diger formel me-
kanizmalar ile adalet sistemi arasindaki
iligki incelencrek adalet sistemindcki
sosyal cinsiyet farklilig1 hakkinda daha
derin bir anlayisa sahip olabiliriz.

Sonuc olarak, toplumdaki énemli
kontrol mekanizmalanindan biri olan
adalet sistemi igindeki mekanizmalar
toplum icinde igteyen difer mekaniz-
malardan ve olgulardan bagimsiz degil-
lerdir. Ozellikle, sosyal cinsiyet s6z ko-
nusu oidugunda, adalet sisteminin
kontrot tonksiyonunu daha genis bir
perspektifte anlamaya galismamz ge-
rekmektedir. Adalet sistemi kadinlar
{izerindeki tek kontrol mekanizmasi de-
gildir, belki de kadinlarn kontroliinde
bag vurulan en son mekanizmadir. Efer
diger sosyal kontrol mekanizmalar ka-
dinlart kontrol etmekte yetersiz kaliyor-
sa, adalet sisteminin kontroliine bag vu-
rulmaktadir,
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nin de toplumda ki sosyal kontrol me-
kanizmalarmdan biri oldugunu ve ada-
let sisteminin isleyisini etkiledigini ile-
1 stirerler. Her ne kadar onlar sosyal re-
fah sistemi ve adalet sistemi arasmdaki
iligkiye sosyal cinsiyet baglaminda in-
celememis olsalar da, ABD ve Avrupa
iilkelerinde sosyal refah sisterninden
yardim alanlarm arasinda kadinlarn -
coklugu diigtiniiliirse, adalet sistemin-
deki sosyal cinsiyet farklibklar diigii-
nitldiigiinde sosyal refah sistemi ve
adalet sistemi arasindaki iligkinin ince-
lemesi gerekmekiedir. Sosyal refah sis-
temi gibi toplumdaki diger formel me-
kanizmalar ile adalet sistemi arasindaki
iliglki incelenerek adalet sistemindeki
sosyal cinsiyet farklihg haklanda daha
derin bir anlayiga sahip olabiliriz.
Sonuc olarak, toplumdaki onemli
kontrol mekanizmalarindan biri olan
adalet sistemni icindeki mekanizmalar
toplum icinde igleyen diger mekaniz-
malardan ve olgulardan bagimsiz degil-
Jerdir. Ozellikle, sosyal cinsiyet s6z ko-
nusu oldufunda, adalet sisteminin
kontrol fonksiyonunu daha genig bir
perspektifie anlamaya galigmamiz ge-
rekmektedir. Adalet sistemi kadinlar
iizerindeki tek kontrol mekanizmasi de-
gildir, belki de kadinlann kontroliinde
bag vurulan en son mekanizmadir. Eger
diger sosyal kontrol mekanizmalar: ka-
dinlar kontrol etmekte yetersiz kaliyor-
sa, adalet sisteminin kontroliine bag vu-
rulmaktadar.
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Murat Yiiksel

Feminist Hukuk Goériislerinin
Analizi

Murat Yiksel”

Giris

Feminist hukuk kuraminda cinsiyet
tizerine yapilan tartismalar liberal,
Marksist, kiiltiirel, radikal ve postmo-
dern tiim feminist diiglince teorilet] igin
merkezi nem olusturmugtur. Cinsiyet
iizerine yapilan tartigmalarin en Gnem-
lisi ise aymlik ya da farkhlik tartigmasi-
drr.

Bu tebligde genel olarak feminist
hukuk kuramindaki cinsiyet lizerine ya-
pilan tartigmalara deginilecek ve femi-
nist diisiince teorilerinin gériigleri ana-
liz edilmek suretiyle bu teorilerin ortak
ve farkli yonleri ve bu teorilere getiri-
len elestiriler tamtilmaya cahisitacaktir.

1. Aymlik ya da Farkkhk
Tartiymasi

Feminist hukuk kuraminda cinsellik
lizerine yapilan tartigmalar, kadin erkek
aymhigr ya da farkhiligs iizerine oturur.
Aymlik esasim: benimseyen liberal fe-
ministler kadin ve erkedin ontolojik
olarak esit oldufunu ileri siirerek eyit
muamele gormesi gerektigini ileri sii-
rerler. Liberal feministlerin esitlik yg-
niindeki talepleri ayni zamanda biitiin
vatandaglar i¢in hukuksal temelleri olan
bir egitlige dayanmaktadur. Bu bakisa
gore toplumdaki tiim bireylerin ya da
gruplarin smif, k, etnik ya da dinsel

gibi sosyal kaiegorilerine bakilmaksi-
zin esit oldugu kabul edilir™.

Aynilik esasim benimseyen liberal
feministlerin tersine radikal, kiiltiirel ve
postmodern feministler ise farklilik
esasii benimsemektedir. Bu teoriler
kadinin erkekten temel olarak farkh ol-
masina dayanarak farkhiligi temel bir
sOylem haline getirir, Farklibk teorisi
kadinin biyolejik yapist ve tasidigi
farkh deger itibariyle erkekten farkli ol-
masi fizerine dayanir. Bu nedenle fark-
lilik esasim benimseyenler kadirun 6zel
muamele gérmesi gerektigini ileri sii-
rerier,

Biraz daha detaylandiracak olursak
aynihk esasinin benimseyenler, temel
olarak kadin ve erkek esitfifinin sag-
lanmasi, cinsiyete dayal ighdliimiine
son verilmesi ve boylelikle kadimin ka-
musal alana tagimmasim amaglar. Bu
noktada bir ¢ok feminist 6zel alani ka-
dinin erkek karsisindaki tabiliginin ne-
deni olarak goriir ve dzel alan: kadimn
ezildigi bir alan olarak algilar, Aynica
bircok feminist, 6zel alanin kadmlar
icin baski, siddet, dayak, tecaviiz gibi
kotii eylemierin en temel kaynag oldu-
gunu ileri siirer. Kadimin kamu alanina
taginmasi ile birlikte kamu alarm kadin
ve erkegin birlikte yer aldifi heterojen
bir yaptya kavusacaktir. Ayrica kadm
bir taraftan kamu alana taginmakla bir-

*} Dr. Murat Yiiksel, Marmara Universitesi Hukuk Faktiltesi Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Anabifim Dali

Cgretim Goreviisi

{1} Bakimz genis bifgi icin Murat Yitksel, Feminist Hukuk Kuramt ve Feminist Diigiince Teoriferi, Beta Yayinevi,

Istanbut 2003.
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likte erkek baskisindan ve erkege bagh
olmukian kurtulabilecek, diger taraftan
ise kendini sosyal ve kiiltiirel anlamda
gergeklegtirme ve yenileme olanag! bu-
labilecektir.

Bu noktada aymlik esasiml benimse-
yen feministlere yoncltilen elestiri ise
aynilik esasinin kadim erkek degerle-
riyle biitiinlestirmesi difer bir deyigle
kadint erkek kaliplarina sokmasidir. Bu
elestirilere gore kadin erkek degerlerini
benimsemek ve uygulamak suretiyle
kadin olmaktan ¢tkacak bu anlamda ka-
dmn kendini asla yenileyemeyecek ve
kendi degerlerini topluma sunamaya-
caktir.

Farklihk esasini benimseyen femni-
nistler aymlik esasimi kadm agismmdan
bir erkek asimilasyonuna yol acacagunl
lleri siirerek reddetmistir. Onlara gore
soyut bir kavram olan adalet toplumda
esit bir sekilde dapitilmamakta kKimi za-
man baz: kesimlerin lehine, bazilarinin
ise aleyhine olarak iglemektedir. fste bu
nedenden otiirii farklilik esasint benim-
seyen feminisiler adaletin temelinin ka-
dimtarn farklilig tizerine kurgulanmasi
gerektigini ileri siicmiiglerdir®.

Bununla birlikte farklihk esasint be-
nimseyen feministier hukukun soyut,
genel ve evrensel ilkelerine yogun eles-
tiri getirerek soyut, genel ve evrensel il-
kelerin bireylerin farkihiim gozetme-
den standart bir sekilde uygulanmasinin
bireyler agisindan haksizliga neden ola-
cagm belirtmiglerdir. Yine onlara gbre
aynilik esas1 herkesi ayni statiiyii sok-
mak suretiyle erkek merkezli diinyada
kadinlarm yadsmmasina neden olmak-
tadur.

Farklilik esasi, erkek merkezli ka-
musal alana farkl bir s6ylem, farkh bir

ses ve anlayls getirmek suretiyle bir
farklilagsmaya, gogulculuga hetercjen
ve pliiralist bir toplum yapisinin olusu-
muna ve geligimine kaiki sunmaktadir.
Bu yoniiyle farklilik esast topluma bir
renk ve zenginlik getirmektedir”™.

5. Feminist Teorilerin Cinsiyet
Aciklamalari
Feminist diisiince teorileri cinsiyet
konusuna farkll sekillerde yaklagarak
goriiglerini farkh sekillerde kurgula-
yuglardir, Yukanda da depindigimiz
iizere cinsellik tartigmasi kadin erkek
aymhgi ya da farklilify fizerine otur-
mugtur. Buna gore liberal feministler
egitlik esasim diger bir deyisle kadn er-
kek aynilifii esasint benimserken; kiil-
tiirel, radikal ve postmodern feminist
teoriler ise farklildc esasit benimse-
miglerdir.
2.4, Liberal Feininizii ve Elegtivisi
Liberal feminizm yagamin kamusal
alanna kadiun etkin olarak girmesini
engelleyen, kadimn faaliyetini ev igi fa-
aliyetle simrlayan ve kadmnt ev ve aile
§zel alanna siirgiin eden hukukun ve
hukuksal uygulamalarm ortadan kaldi-
rilmast iizerine odaklagmastir. Bu nok-
tada liberal feminizm, kadin haklarina
genis sosyal ve hukuksal reformiar: et~
kilemek amacryla bakar. Kadiun kamu
alanina girmesi ve tzellikle ekonomik
hayata katitimasinin saglapmast ve boy-
telikle kadmiarm ekonomik bagimsizl:-
gna ulagma arzusu liberat feminizmin
terne! amaglanndandir”.
Bu anlamda liberal feministler igin
cinsiyet sorunu teorik olarak problem
degildir. Onlar igin kadnlan kamu ya-

{2) Michael Wolzer, Spheres of Justice: A Defense of Pluralizm and Equality, New York 1983, p. 141 -142.

{3} R. Sunstein, Polity and Ciroup Difference, Chicago 1990, p. 121,
{4) Hilaire B. A. Barnett, Introduction to Feminist jurisprudence, London 1998, p. 122.
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sarmndan alikoyan resmi egsitsizligin
ortadan kaldirilmast temel hedeftir.

Liberal diisiince kadim birey olmak-
tan ¢ok aile i¢inde ele alarak deferlen-
dirir. Bununla birlikte liberal feminist-
ler kadmlans erkeklerle aym hukuki ve
sosyal haklara sahip olabilmesi ve esit
bir konumda ver alabilmesi ic¢in &zel
alandan kurtelarak kamusal alana tagin-
mast gerektifine inamir. Bu noktada li-
berat feministler ayrica kadinlarn for-
mel esitlife ulagma anlaminda erke§i
standart olarak ele almasinda sakinca
gbrmez”™.

Bununla birlikte liberal feminizm
ayrica kadinlarin katlandiklart ve kat-
lanmay:1 stirdiirdiikleri resmi ve maddi
esitsiztiklerin hukuk yoluyla ortadan
kaldirdmasini hedefler. Bu dogrultuda
liberal feminizm hukuktaki ve toplum-
daki bask: ve esitsizlikleri ortaya koy-
mak suretiyle hukuki degisimi sagla-
maya caligir.

Liberal feministlere goére kadiniar
i¢in egitlik Oncelikle formel esittige da-
ha sonra ise maddi esitlige ulagsmak su-
retiyle elde edilmelidir. Bunun gergek-
legtiriimesi i¢in ise kadmlann kamusal
alanda yer almalan zorunludur®,

Bu noktada liberal feminizme getiri-
lf:_n en biiyiik elestiri ise kadin ve erke-
gin esit oldufu varsaymunda yer alir.
Liberal feminizm kadin ve erkegin on-
tolojik olarak egit oldugunu ilen siir-
mek suretiyle de kadin cinsiyett soru-
nunu yadsimgtir'”. Zira geleneksel ola-
rak igitilen tek ve etkin ses erkek sesi
oldugu ve hatta bu olgunun varhgm

halen hemen hemen biitiin hukuk sis-
temlerinde varhi@im stirdiirdiigii ileri
siiriilmiigtiir®. Yine liberal feminizme

{5) Barnett, p. 131.
{6} Barnett, p. 127.
(7 Barnett, p. 17.

[t7] Barnett, p. 124.

getirilen elestirilerden birt de liberal
diigtincenin dzel alan kamu alant aynm:
yaparken liberal g'c’)zi.imlemelerin- dzel
alana iligkin yeterince detayl degerien-
dirmelerde bulunmadiidi™,

Bununla birlikte liberal feminizmin
goziimlemelerinde aile yagamina ge-
rektigi bir gekilde yer vermedigi ve tzel
alan kamusal alan ayrimnin liberal fe-
minist anlayigta kadin erkek ayrim an-
lamina geldigi ileri siiriilmiistiir,

2.2. Marksist Sosyalist Feminizin
ve Elestirisi

Marksist-sosyalist feministler cinsi-
)u(et sorununun temel bir sorun olmadi-
&ina inamr. Sosyalist feministlere gére
simf esasina dayali bir toplumda 6zel
miilkiyet ilkesi ve giigsiizliifiin stmii-
riifmesi sonucu kadinin erkek esitlifini
saglamak imkansizdir. Onlara gore ka-
dinlar ekonomik olmayan ozel alana
s?lri_jlr_n[is ve piyasa kosgullarinda deger-
siz Kihinmugtir,

Sosyalist feministlere gore kadinin
erkek kargisindaki ezilmigliginin nede-
ni kapitalist ekonomik sistemden kay-
naklanir. Bu noktada sosyalist feminist-
ler radikal feministlerden ayrilirlar. Zi-
ra radikal feministler ileride de degine-
Ct_:gimiz iizere kadinin erkek karsisinda-
ki mevcut ikinci stimf konumunu ataer-
kil kiiltiiriin ideolojik boyutuna bagla-

maktadir. iste radikal feminizmin kad-
mn erkek karsisindaki ezilmigliginin
nedeni olarak ongérdiigii atacrkilligin
yerine sosyalist feminizm kapitalizmi
koyar. Sosyalist feministlere gore kapi-
talizm erkedi tarihsel olarak kamusal
alanda, kadnz ise 6zel alanda olarak al-
gilamaktadir. Ayrica sosyalist feminist-

{9} Zilfiah Eisentein, Radical Future of Liberal Feminizm, New Yoark 1981, p. 95,
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ter kamusal titm kurumlar reddeden ra-
dikal feministlerin tersine kadinlarin
kurtulusunun kamusal alana actlmakla
diger bir deyigte kadimlarin kamu ku-
rumlarinda aguriikh olarak yer amastyla
miimkiin olabilecegini ileri stirmiigler-
dir. Ayrica sosyalist feministler radikal
ferninistlerin kadin degerlerini yiicelt-
mesine elestirl getirmistit. Zira sosya-
list feministlere gore kadmn degerlerini
yiicelitme tavrini benimseyen radikal fe-
iministler ikiidara talip olmaktadir. Oy-
sa kadimlarmn istedigi iktidar degil ikti-
darm doniigiimiidiir, Dolayssiyla sosya-
list feministler kadin degerlerini yiicelt-
meyi degil erkek degerlerini kokten do-
niigtiirmeyi onerirler. Bu noktada sos-
yalist feministter, liberal feministierie
ayni paralelde yer allar™.

Sosyalist feminizme gore aile, erke-
gin tamamen egemen oldugu bir ¢ekir-
dek birimdir. Onlara gore kapitalizm
varhigim iflc alarak gekirdek aile iginde
siirdiiriir. Aile icinde evin ybnetimi ta-
mamen erkefie tahsis edilmistir. Kadi-
nmn ev iginde higbir sekilde 56z hakk:
yoktur. Kadm bir nevi erkegin amacla-
11 i¢in maddelestirilmis bir konumda-
dir. Kapitalist sistemde iiretim ifigkisi
yeniden iiretim iligkisine baskin oldugu
i¢in kadn iginde bulundugu ikinci simf
ckonomik konum nedeniyle erkek kar-
sisinda pasif bir kenumda yer alir. Do-
laysiyla erkek, endiistrilegmis topium-
da da hakim konumunu siirdiiriir. Bu
bakimdan kadinm erkek kargisindaki
ezilmigliginin temel nedeni ekonomik
faktorler ofup, ozel alan ve kamusal
alan arasindaki ayrim da ekonomik fak-
torlerin uzantis: olarak belirir.

Sosyalist feministlere gore kapita-
lizm, dayandigi simfh topluman temel
(104 Barpett, p. 138,

esitsizliklerini dikkate almaz. Ayrica
kapitalizm kadinlarin sadece bireysel
farkliliklarim farkh ihtiyag ve yetenek-
lerini degil aym zamanda toplumsal ve
ekonomik durumiarmdaki mutiak fark-
iiiklar da yadsir, Yine sosyalist femi-
nistlere gdre kapitalist hukuk sistemni
herkesin yasa oniinde esit oldugunu ka-
bul eden genel bir bukuktur, soyuttur
ve her durumdaki insana nygulanir. Bu
bakimdan. sosyalist feministlere gore
kapitalist sistemin dngordigii yasa
sniinde esitlik ilkesinin varhk nedeni
esitsizlifi maskelemektir. Yasa genel-
dir, dotayistyla insan olarak isci ve ig-
veren herkes esit oldufuna gire yasa
onlarin durumlarindaki esitsizlikieri
dikkate almaz. Bu noktada yasa dniinde
esitlik daima bir kavram olarak csitsiz-
lgi yadsimaktadi*®.

Sosyalist feministlere gore kadinia-
rn ezilmisligini sona erdirmek igin aile
curumunun ve cinsiyete dayal 1§bolii-
miiniin ortadan kaldmlmas: gerekir.
Yine sosyalist feministlere gore ailenin
yikilmasinin ekonomik temelleri ancak
ve ancak sosyalist bir toplumda mim-
kiin olacakeir. Uretimin sosyallegmesi
ailedeki yeniden liretime ihtiyag dogur-
mayacak ve ailenin onemi azalacakdir.
Bunlann gerceklesmesi igin isc kapita-
list sistemin sosyalist sistem ile yer de-
gigtirmesi gerekir"™.

Sosyalist feministlere gdre kadnla-
rin kamu alaminda tam bir ozgiirliige
kavusmast igin kadinfarin bu alanlarda-
ki rollerini tamamen degismesi gerek-
mektedir. Kapitalizm temel olarak kar
giidiisii ile hareket ettifi igin bu alanlar-
da daha ucuz ¢alisiritma imkant olan
kedin ig¢i kullanir. Dolayisiyla sosya-
list feministlere gore kapitalizm kadin-

(11)  Julict Mitchel / Ann Oakley, Kadin ve Fsitlik, Cev. Fatmagif Berktay, istanbuf 1998, p. 29-30.

{12) Smith, p. 5.
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larin somiiriilmesine dayanir. Bu ne-
denden otiirii sosyalist feministler i¢in
kadnkarin erkekler tayafindan s6miiriil-
mesinin Oniine gecmek icin kadinin
gzel alan icindeki konumunun kesin
olarak degismesi gerekir. Ancak kadin-
tarin kamusal alana taginmasi liberal fe-
ministierin dngordtigii tarzda degil ata-
erkil diistince ve kurumlar1 sorgulaya-~
cak ve koklil bir dontgtim saglayacak
tarzda olmalidu™,

Bununia birlikie sosyalist feminizm
kadiniara baskt ve dzel miiikiyetin bas-
fangic1 arasindaki iligkileri tatmin edici
bir tarzda adreslemeyi basaramamigtir,
Ayrica sosyalist feminizmin simf egit-
sizligini kadinlann esitsizligi ile denk
tutrnas! kadin kogullarimn gergeklikle-
rini agiklamada yetersiz kalmistir. Yine
sosyalist feminizmin kadinlarnn treti-
me girmesinin erkek egemenlifine son
verecegi savina itiraz edilmis ve kadin-
lann ezilmesinin gerceklestigi yer ola-
rak ailenin yalmzca kapitalizm Oncesi
doénemin bir miras1 oldugu goriisiine
karg1 ¢ikilmistir. Ayrica kadmlarin ezil-
mesinin ve cinsef ishdliimiiniin kapita-
fist Gretim iligkilerini saglamlagtirdig
goriisii elegtiriye ugramigtir. Bununla
birlikte cinsiyete dayali is boliimii kapi-
falizm oncesi de mevcut olup kapita-
lizm tarafindan yaratiimamstir. Kapi-
talizm olsa olsa daha gtichii bir cinsiye-
;F:“il}ayah ig bolimii insa etmis olabi-
i
Buaunla birlikte geleneksel Marksist
yaklagim kadina yonelik baskiyi yeteri
kadar agiklamada basarili olamamugtir.
Ayrica ataerkillik ve cinstyet analizleri-
ni agiklamada basansiz olmugtur. Or-
negin sosyalist feministler toplumda

13)  Barnett, p. 139.
{14)  Barreti, 5. 137-138.
(15)  Barnett, p. 141.
{16}  Barrett, 5. 140.

ataerkilligin kokeni olarak gordiikleri
aile kuramuonun kaldirilmas: gerektigi-
ni savunurken sosyalist topluluklarin
hicbirinde aile yok oclma asamasmna gel-
memistir. Bilakis sosyalist iilkelerdeki
kadin hak ve Ozgiirligi kapitalist bati
iilkelerinde kadin erkek esitligi ve 6z-
glirliiginiin olduk¢a gerisinde kalmig-
fir.
Ayrica Marksist feminizmin dretim
iligkilerini analiz etmede basanh oldu-
gu soylenemez', Zira Marksistler iire-
tim iligkileri analizlerinde ev ict emegin
kapitalist sistemin dogal bir parcas: ol-
dugunu ileri sirmiislerdir. Yeniden tre-
tim faaliyetleri arasinda yer alan ev ist,
cocuk dogurma ve biiylitme, erkegin
cinsel ve duygusal hizmeti diretimin di-
sinda kabul editmektedir. Kadinlar ta-
rafindan gerceklestirilen bu tiir faaliyet-
ler yan iiriin ofarak kabul edilmigtir. Bu
noktada Marksist feminizm Gretim iize-
rine yogunlasmig fakat yeniden iiretimi
diger bir deyigle kadin emegini yadsi-
mistir, Ayrica Marksist feministler ka-
dmnlanin erkekler karsisindaki ikinci si-
nif konumunu ve kadimnlarin ezilme ne-
denlerini agiklamada basarihi olama-
miglardir. Zira Marksist feministler ka-
dmin ezilme nedenini kapitalizmin
yilkseligine ve emegin sdmiiriilmesine
baglamiglardir. Oysa bu goriig de te-
melsizdir. Zira kapitalizm Oncesi top-
lumtarda ve sosyalist toplumlarda ka-
dinlar ezilmektedir. Dolayisiyla sosya-
fizmin bu varsayimma dayanarak ka-
dmlarin ezilme nedenleri acgiklana-
maz"®. Sonug olarak Marksizm cinsel-
ligi tamamen simf konteksi gercevesia-
de degerlendigi icin yanilgiya diigmiis-
tiir. Zira suufl yiizeysel bir etmen ola-
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rak degerlendinnek ve biitiin kadinlan
erkekterin cinsel siddetine esit derecede
acik olarak gormek yanhstir. Aynca
dayak ve tecaviiz gibi kadma yonelik
siddet nygulamalarm biittin toplumsal

siniflarda gormek miimkiindiir®”.

2.3. Kiiltiivel Feminizm

Kadinin konumunda siyasal bir degi-
simden ziyade genig bir toplumsaj ve
kiiltiirel doniisimii hedefleyen diistin-
celer Kiiltiirel feminizm olarak nitelen-
dirilir. Kadnlarin esitligine iliskin al-
ternatif bir yaklagim olarak kiiltiirel fe-
minizm kadmlann fiziksel, psikolojik
ve sosyal olarak farklihklarinin benim-
senmesine dayanir. Bu anlamda kiiltii-
rel feminizmin siyasi bir amact yok-

tur''®

Kiiltiirel feminist diigincede kadin-
lar ve erkekler arasindaki benzerlikler
iizerine odakiagmak yerine kadiniarin
niteliginden kaynaklanan farkliliklar
iizerine odaklagmak s6z konusudur. Bu
noktada kiiltiirel feminizm, diiglince ha-
yatina liberal feminizmin temel varsa-
yirm olan kadin haklart goriigiintin 6te-
sinde bir perspektif getirir. Bu youiyle
kiiltiirel feminizmdeki en tnemli egilim
toplumsal reform egilimi olarak ortaya
cikar,

Kitltiirel feminizme gore feminizmin
gorevi insan toplutukiarimn temel ide-
olojisinde bir degisim ve geligim sagla-
mak olmalidir. Fakat bu deBisim kiiltii-
rel temelli ve erkeklerin kadinlar hak-
kindaki bakis agisim degistirmeye do-
niik olmalidir. Ayrica Kiiltiirel feminiz-
me gére kadinin kamusal alana girme-
siyle siyaset de temizlenecektir.

Liberal feminizm ile kiiltiirel femi-
nizm arasindaki farklar ise derindir. Tki
aoriig arsindaki en 8nemli fark erkek ve
kadunn benzer ya da farkl oldugu tze-
rine dayalidir. Kiiltiirel feministlere go-
re liberal feministier kadin ve erkegin
benzer olmalartndan delayr esit mu-
amele edilmesi gerektigini ileri siirdiik-
teri igin kadmn ve erkek arasindaki ger-
ek fiziksel ve sosyal farklitikian yad-
simistir. Ayrica kiiltirel feministlere
gore bu farklarm ¢ogu kadmiarin aley-
hinedir.

Kiiltiire! feministler ile liberal femi-
nistler arasinda en yofun tarfigma ise
kadinlarin askerligi konusunda olmus-
tur. Liberal feministler. kadn erkek
esitligi nedeniyle kadinlann da askerlik
yapmalar gerektigini ileri siirerken,
kiiltiirel feministler savas kargit1 olma-
lar1 nedeniyle kadmlarin askexlik yap-

mast gerekliligine kargt cikmusglardu.

2.4. Radilkal Feminizin

Biitiin feminist teorileri iginde sade-
ce radikal feminizm cinsiyet ve cinsel
kimiik yapisi iizerine odaklagmistir,
Radikal feminizm cinsiyetin bir hiye-
rarsi iginde olugtugunu ve bu hiyerarsi-
nin erkek hakimiyeti ve kadin tabiiyeti
seklinde somutlagtigin ileri siirer. Ay-
rica radikal feminizm kadinlanin ve er-
keklerin temelde farkli diisiince tarzla-
nna ve yaplarina sahip otdugunu ve
kadm diisiincesinin ve perspektifinin
toplumun temnelini olusturmasini gerek-
tipini ileri siirer™,

Radikal feminizm kadmlari baski alti-
na alan ataerkiltigi ya da erkek egemenli-
gini kadmlara yonelik baskimn nedeni
olarak gériir. Radikal feminizm i¢in ataer-

(17)  Michele Barrett, Glinimuzde Kadina Uygulanan Backs, Marksist Feminist Cozimiemede Sorunfar, Cev. §en

Stier, Istanbul 1980, 5. 49
(18} Barnett, p.143.
19}  Barnet, p. 149-150.
(20)  Barnett, p. 163.
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Killik anahtar bir kavram olup, biitiin ana-
lizlerini ataerkillik etrafinda vapmakeadir.
Radika! feministlere gore hukuktaki
ve toplumdaki kadinmn tabi oldugu esit-
sizligin nedeni kadimin cinsiyetidir. Ya-
ni kadimn toplumdaki roliinde kadimn
cinsiyeti dogrudan dogruya etkilidir.
Bu noktada kadin cinsiyeti sorunu radi-
kal feminist tartisgmalann merkezinde
yer alir. Radikal feminizm liberal femi-
pizmin tersine kadinm tabi oldugu hu-
kuki egitsizlikler ortadan kaldirilsa bile
kadinlarin esitlige ulagabilecedini ka-
bul etmez. Radikal feminizme gére
esitsizligin kaynagi ataerkil yap: ve ku-
rumlarda ve erkek egemenligindedir.
Radikal feminizm genel olarak ka-
dinlann erkeklerden farkli ve iistiin ol-
duguna dayamr. Bununla birlikte ayni-
ik esasin: benimseyen feministlerin ter-
sine radikal feministler kadin cinselligi-
nin kadinlar i¢in biiyiik bir avantaj ve
zenginlik oldugunu savunmakiadir, Ra-
dikal feministlere gére kadin cinselligi
ve kadmlik degerleri insanh&in en bii-
yiik hazinesi ve degeridir. Bu anlamda
radikal feminist perspektif agisindan ka-
din cinselligini reddeden evrensel kural-
lar ve soyutlamalar reddediimelidir.
Sosyalist feministler kadinlarin top-
lumdaki ikinci stmif konumunu ve bas-
ki altina alimigini teme] olarak kapitalist
sisteme diger bir deyigle ekonomiye
baglarken, radikal feministler kadimn
biyolojik yapisina baglamaktadir. Di-
ger deyisle radikal feministler kadinla-
rint erkeklerle benzerligi degil farklilid
tizerinde dururlar. Radikal feministlere
gore kaduun biyolojik yams: ise top-
lumdaki cinsivete dayak ayrmcibgm
te{nel nedenidir. Bu noktada radikal fe-
mnizme yoneltilen elestiri ise radikal
feminizmin kadmlarn ezilmislik ne-

denlerini agiklama da yetersiz kalmus
olmasidir.

2.5. Postinodern Feminizm

Postmodern feminist diigiincede ise
cinsiyet sorupu oldukca karmagik ve
belirsizdir. Genel olarak postmodern
feminist diigiince cinsiyet teorilerini igi-
ne alan her tiirlii evrensel diisiince ve
teori bigimlerini reddeder. Postmodern
feministler kadin cinselligini bir ¢ikig
noktasi olarak ele alarak farklilik olgu-
sunu savunmalktadir,

Postmodern feminizm, modernist
bakisa gore hukukun erkek temeline
dayall oldugunu ve modernizmin ka-
dinlarin  diglanmgshgim sergilemede
degersiz bir lemel olugturdugunu kanit-
lamaya ¢aligmistir®”. Postmodern femi-
nizm kadinlar arasindaki farklilikiara
ozellikle cinsel, irk, etnik koken, kiilti-
rel ve siif farklhihiklar tizerine yogunla-
sarak temel analizlerde bulunur. Post-
modern feminizm, modern feminist te-
orilere ve Ozellikle liberal feminizme
derin elegtiriler getirmigtir,

Postmodern feminizm biitiin kadimn-
lar1 kugatan bir esitlik teorisinin yanlig
oldugunu ileri siirer. Dolayisiyla post-
modern feminizm genel! bir kadin kate-
gorisi iizerinde durmaz. Boyle bir kate-
gorinin varsayimsal hayali bir kavram
oldugunu iddia eder. Genel geger ev-
rensel bir kadin kategorisi yerine kadin-
larin birey olarak farklt durumlarinin

dikkate alindig1 beyaz kadin, zenci ka-
dm, lezbiyen kadin gibi degisik kadin
kategorilerinin gegerliligini savunar.
Bu yéniiyle postmodern feminist goriis
pliiralisttir®.

Postmodern feminizm toplumsal
cinsiyet gibi soyut kategorilerin degis-
mez olmadigin: sintf, etnik koken, ik

(21) judith Gibich, Feminizm, Law and Soclety, Australia 1990, p. 97-98.

{22)  Barnett, p. 196-199.
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gibi degigkenlerle her zaman degistiril-
meye actk oldufunu varsayar. Bu an-
tamda postmodern feminizm her tiirld
genellegtirmelerin ve soyut kuramlann
reddedilmesine dayanir, Kadmnlarla il-
gili tek tip degil degisik tiirde soruniar
<6z konusu olabilir, Posimodern femi-
nizm kacinlara iligkin tim kuram ve
genelle§tinneleri reddetmesi nedeniyle:
postmodern feminist diigiincede sadece
bireysel tekilliklerin mesrulugu kabul
edilmeli, tekil farkiitikian yadsiyan ka-
dintara iligkin her tiirtd kuram ve genel-
legtirme reddedilmelidir. Bu noktada
postmodern feminizm ancak goreceli
bir cogulculugu icerir ve kadin sorunla-
riyla iligkili olarak evrensel dogrulann
almayacagmnt kabul eder. Bu cogulcu-
luk ile birlikte kadwmlarla ilgili yerel
szelliklerin de dikkate alinmast gerekir,
Bu noktada postmodern feminist dii-
siincede kapsamli bir kadin kimligi ola-
nag1 kapatilng saythr, Bu durum bir
kadimnlar ve grup hareketl, kimligi ve
ozelligi olan feminist hareket igin en
sorunlu noktadir. Dolayisiyla postmo-
dern feminizm toplumdaki esitsiz dogal
durumlari acik¢a 1skalamis olur™.

Sonug

Sonug olarak biitlin feminist teorile-
rin feminizmin cesitliliginden dolayr
genel bir feminist perspektifi olmadig
dolayisiyla feminist teorilerin toplum-
daki biitiin kadwmlar: kapsayict ortak bir
bakig agisinl fayimacdigl ve gercekie
higbir feminist goriigiin yeni bir fikir ve
yeni bir teori saglayamadift ve kurama-
digy seklinde temel bir itiraz ileri siiriil-
miistiir, Bu itiraza gore liberal femi-
nizm liberalizme, marksist-sosyalist fe-
minizm marksizme, postmodern femi-
pizm postmodernizme indirgenmigtir.

Yine feminist hukuk sorunlarnin ne
oldugu ve bu sorunlann ¢oziimii igin ne
(23)  Barncti, p. 199-200.

yapilmasi gerektigi konusunda hemen
hemen biitiin teoriler arasinda bir uyus-
mazlik soz konusudur. Feminist teorile-
fin her birinin kurdugu farkl teorik cer-
geve ve savunduklart temel degerler bize
farktt gergeklik tammiart vermektedir.
Bugiin liberal ferninistler, kiiltiiret femi-
nistler, radikal ferninistler, marksist s0s-
yalist feminisiler, zenci feministler, lez-
biyen feminisiler olmak tizere biitiin fe-
iminist teorileri birlegtiren ve diger teori-
lerden aywan tek sey ataerkilligin reddi-
dir. Biitiin diper teorilerden ayn olarak
sadece feminist teoriler ataerkilligi red-
deder. Ferminist teoriler arasmdaki gortis
farkliliklara ragmen tiim feminist teori-
ler ataerkilligin reddi konusunda birlesir.
Ayrica liberal, radikal, sosyalist, kiil-
tiirel, postmodern oimak dzere biitiin
ferninist teorilerin gelistirdikleri sOy-
lem ve perspektifler temel olarak sivil
toplumun olusumuna kaynaklik edecek
nitetiktedir. Ancak feminist diigince te-
orilerinin sorun olarak gordigl neden-
lerin temel referans noktasi ve ¢0zdm
snerileri Farklihklar tagir. Liberat femi-
nizm kadmlarin ezi_l_mi§liginin nedeni
olarak toplunidaki sosyal, ekonomik ve
hukuki esitsizlikleri goriirken, radikal
ferninizm kadin bedenini referans al-
makta ve kadm bedenine it degerlerin
yeniden tammianmasim ve degeriendi-
rilmesini temel almaktadir. Sosyalist
feminizm ise kadmlann ezilme nedeni
olarak ekonomik faktorlerin belirleyici
oldugunu ileri siirer. Bltin feminist te-
orilerin ortak paydalarindan birisi de
kadinlarin kamusal alana tasinmast ge-
rekliligini ileri siirmeleridir. Boylelikle
kadmlarmn kamusal alana degerler ile
tagipmasinin sonucu olarak kamusal
alan bir farklilipa kavusacak erkeksi
degerlerie kurgulanan kamusal alan do-
niigiime ugrayacaktir.
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Adil Yargilanma Hakk:
Acisindan Hukuk Usultinde
Cozim Arayisiara

Haltk Konuraip”

1. Giris ve adil yargilanma hakka
2000’1i y:Harn baslarinda Usul Hu-
kuku bakimindan énemli saylimas: ge-
reken bir konu bu alandaki ¢6ziim ara-
yiglanidir. Bu noktada “Adil Yargilan-
ma Hakki” kavramsal ve sembolik bir
cikig noktasidir. Ciinkii, Avrupa Insan
Haklan Sézlesmesi (AIHS) insan hak-
larina iliskin metinlerin en geligmisi ve
en niteliklisi olarak kabul edilmektedir.
Tiirkive tarafindan 1954 vifinda onay-
lanan ve bireysel bagvuruya iligkin Tiir-
kiye bitdiriminin 1987 yilinda yapildig1
AIHS’nin énci1 maddesi ile yargilama
hukuku alanmnda temel bir ulusiararas
diizenlemenin cergevesini c¢izmigtir:
“Adil yargidanma hakky”. S0z konusu
6nc1 maddenin 1 numaral bendine go-
re .“I-Ierkes gerek hak ve yliktimliilikle-
ri ile ikgili cekigmeier gerek ceza huku-
ku alaminda kendisine karg: isnat edilen
suclamalar hakkinda karar verecek olan
kanuni, bagimsiz ve tarafsiz bir mahke-
z.nfe tarafindan, davasimin makul bir siire
icinde, hakkaniyete uygun (adil) ve ale-
ni olarak goriilmesini isteme hakkina
sahiptir, Hiikiim alenf olarak verilir. Su
kadar ki, demokratik bir toplumda kaa-
mu diizeninin ve milli giivenligin veya
genel) ahlakin yararina ve kiigiiklerin
ya da davaya taraf olanlarin korunmasi
veya adaletin seldmetine zarar verebile-
cegl 6zel hallerde mahkemece zorunlu

goriilecek dlciide aleniyet dava siiresin-
)

ce veya kismen basma ve dinleyicilere
kapal olarak siirdiiriilebilir”. S6z konu-
su bu birinci bent hitkmii agikea giril-
diigit gibi hem hukuk hem ceza yargisi
bakimindan ortaktir. Adil yargilanma
hakkina iligkin bu ortak ¢ercevenin te-
mel unsurlan,

- Kanunla kurulimug bir mahkeme,

- Bagmmsiz ve tarafsiz bir mahkeme

- Makul bir siirede tamamianan yar-
gilama

- Halkkaniyete nygun ve aleni yargi-
lama -

ait basliklardan olugmaktadir. énci
madde ile bu unsurlardan sadece aleni-
yetin belirtilen gerekgelerle sinirlanabi-
lecegi diizenlenmistir, Afentyet disin- .
daki adil yargilanma unsurlarmmsa si-
rnirlanmasindan s6z edilmemistir. Yani
Icfmunla kurutmug bagimsiz ve tarafsiz
bir mahkemede yargilanma, sinirian-
mayacak bir sekilde temel insan hakki
olarak tammlanmigtir. Makul bir siirede
vargilanma ve hakkaniyete nygun kavar
verme unsurlan ise nitelikleri geregi
daha esnek kavramiardar.

AIHS ye gore, adil vargilanma hak-
kinin yukanda sozii edilen unsurlarina
6zellikle usul hukuku, yani 6zel hukuk
uyugmaziiklar agismndan bakifdigmda,
gerek Anayasa gerek Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunundaki bazi hiikiim-
lerle bu unsurlarin hemen hemen tama-
mmn karsifandigr goricimektedir.

Docg. Dr., Anlcara Universitesi Hukuk Fakaftesi Ogretim Uyesi
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Adil Yargilanma Hakk1 Agisindan Hukuk Usuliinde Coziim Arayislar

Anayasanin, yargl yetkisinin bagim- Anayasa hiikmii, 2001 yili degigikligi-
s1z mahkemelerce kullasulacagm dii-  ne kadar putunmamaksaydi. Ne var ki
zenteyen 9, 138 ve 139 uncu, durugma-  bu sekilde agtk ve dogrudan bir Anaya-
larin aleni olacagina iligkin 141 inci, sa hiikmiiniin bulunmadigindan yola ¢1-
matkemelerin kurulusunun, gorev yet- karak, Tilrk yargilama sisterni bakimm-
kilerinin kanunla diizenlenmesine ilis-  dan adil yargilanma haklann taninma-
kin 142 inci ve nibayet kanuni hakim il-  digm soylemek, degisgiklik éneesi do-
kesine itigkin 37 inci maddesindeki dii- nem pakimindan da gergekgl degildi.
senlemelerle ATHS nin 6 nct madde- Gerek anayasal diizeyde gerek kamuni
sindeki adil yargilanma haklanin belli  diizeyde adil yargilanma hakkinip miin-
pagli unsurlar anayasal diizeyde tanim- ferit unsurlarinin ayrmtils bir bigimde
Janmig oimaktacir. Bu arada, 2001 y1-  diizenlenmis olmast, Tiirkiye Cumhuri-
Linda yapilag kapsamli Anayasa degi- yetinin temelde adil yargilanma hakla-
sikligi ile adil yargilanma hakka, 36nc1 mi ihtiva eden bir yargilama diizeyini
madde metnine ahamak suretiyle ana- benimsedigini agik¢a oriaya koymakta-

yasal terminotojiye katilmystir (Biitent  dir.
Tandr / Necmi Yiizbagioglu, 1982 Ana- Bu husus, hic dedilse hukuk usulii -

- yasasmna GoOre Tiirk Anayasa Hukuku, ozel hukuk uyusmazliklan bakumindan

Yapr Kredi Yaymlari, b.3, Istanbul kabul edilebilecek dnermedir.
2002 5.59) Ote yandan, HUMK un 28, '
29 ve devami maddeleri 1ie hukuk haki-
minin tarafsizligy, 77 inc maddesi ile
yargifamanin siirathi yapilmas1 ve 149
uncu maddesi ile yargilamanin alenen
gerc;eklesjtirilmesi hususlar kanuni di-
zeyde diizenlenmigtir.

Burada yargilamamn aleniyeti konu-
suna kisaca deginmel gerekir. Aslinda
aleni yargilama, yargilamanmn tarafsiz
yapildigmin bir denetim unsurudur.

3. Hukuk, ozellikie yargilama
hukukn agisindan toplumsal
celecepimiz ve bazi ihgiyaclar

Yargilama hukuku alamnda gelecek
dénemin intiyaglarm tasarlayip, esnek
hukuki anlayiglar tiretebilmek i¢in ha-
reket noktas:, biitiin insaniig) oldugu
gibi Tirkiye'yi de bekleyen gelecegin
simdiden goriilebilen ozelliklerini sap-
tamak olmaldir. 2linci yiizyiln yani
Ancak, konuya yargi medya iligkisi agl-  yakin gelecegin toplumu, sehirlesmeyl.
smdan bakiidiginda medyanin yogunil- izl siirdiiren, haberlesmenin ve ulag-
gisini ceken davalarda, yargisal davra- Qrmanii daha da gelistigi, yagam orta-
miggiiik agisindan “cekingenlik” fakto- lamasimin yiikseldigl, ekonomik iligki-
riinit harekete gegirebilecegini de hatir-  lerin aritigy ve yogunlagtify; Kimi za-
lamak gerekir. man hizlandig1, zaman zaman da kriz-

Ancak, biitiin bu diizenlemelere rag- ler yagandit, titketim egilimlerinin art-
men, AlHS de ifadesini bulan adil yar- t1f1 bir toplum olacaktir. Bilim ve tek-
gilanma hakkini tam olarak kargladin  nolojl alanindaki geligmeleri ise tahmin
konusunda bazt duraksamalari ifade etmek kolay degildir. Butlin bu geligim
eden gorilg ve degerlendiritmelerin de ve degisimlerin ise insanlar arasmdaki
bulunduguna igaret etmek gerekir. Ger- iligkileri ve buona bagh olarak anlas-
cekten kavramsal olarak, acikca adil mazlik ve uyusmazliklar cesitiendire-

yargilanma hakkindan sbz eden bir ceive arttiracag da ortadadir,
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‘ Tiiketim iligkilerinin artmas: Tiiketi- kanunl diizenlemenin heniiz yapilma
ci HukukunuP yavas da olsa gelismesi s olusu ve siirdiiriilmekte olan e-im
sonucurm dogurmaktadir. Bunun sonu-  za/ e- devlet yaklasimu _
czl;z?n:iie;ell;iu dalarffc.iakl u‘yugmazllklgr Tip ve biyoloji alaninda kisa zaman-
lg madel n iﬂ arkls bir :ilmg sergi- da kat edilen bilylik mesafe ise, babalik
l:yec ir. luka :msla gelecege yénelik  davasi ve benzeri nesep uyusr;lazlllclav
illrn;;yzt;gerniz} gozumu anlaysi gelisti- rinda gelencksel delil anlay;§1m daha
T I , guq}lmgzpn kogullarina gé- simdiden ve temelinden zorlamaya bag
e l‘curlfimU§ tiiketici mahkemeleri, sis-  lamigtir ‘ e
temin bir parcas: olan Tiiketici Sorunta- .
1 Hakem Ilieyetle_riyle birlikte, boyutla- 3. Yaglanan hukuk kurallar: ve
ri ve yargilama sistemi ite (basit yargi- hukuk korallarini olusturulma
tama usulii), beklenen ciiziimleri iiret- stireci
metl;tl:l gtugluk g_ekeceklerdir. ‘ Ashnda hukuk kurallari her zaman
u e_slgmrl]cm vei haberlegmenin geli- eski olmak durnmundacir. Bir ¢ok hu
simi eskiye kiyasla sik yer degistiren kuk kurali gibi : . :
mi eskiye k Gis gibi usul hukukuna iligk:
l?_lllr ]l.]:salnln t{p‘lm ortaya koymaktadir. Ki-  kurallar da bir stire uygulandlkta;lf;o:in
i]&i:gl lgufusa .kaylth olduklart” yer raeski hale gelirier ve degistirilip yeni
. a8 .e . . g -
decek?; :;ul(d olgbudfczl oénemini kaybe- lenmeleri gerekir, Fakat 20nci yiizyilin
. Aslinda, bu degisim bugiin i¢ son yansinda topl gi
ece | degisme ve ge-
gogtin etkisiyle coktan baglamistir. Bu-  lisme o olcii zlanmstur & o
dgtin ¢ ugtir. Bu- - lisme o olctide hizlanmigtir ki gelenek-
g;;ebriubfro;fgtl:uk“vbe felng hi¢ gorme- sel anlayisa gore yapilan refgrmlarm
r olan “babalarimn niifusy-  8mrii 10-15 yil : ir, Tci
na kayithdr”. Yargitama hukuk summz. R
u a¢1- bulundugumuz 2linci yii isi
sindan ozellikle tebligat ve mahk sisi g oo
: ) emele- ve defisim ivmesinin artacad g
rin yetkisi konusunda, yer degisti Oz Onii ipigt ity
] , Sistirmeye de gz oniine al ihti
' e mirsa, reform ihti -
agslésﬁll";m;ar ?,.rag;lalnla;:agl agiktr, am en ¢ok 10 yilda bir hi‘;sedileczgfrlli
\ rde, 6zellikle biiyiik sehirter- sdylemek l
o , : k ylemek pek yanlis olmaz. 19
O;earr'ulifui'yogL{ni@mc’lsmm bir senucu  Yiizyil sonlariada Av;upa’da biiyullfllz:i
alan?ar,l f .mu[k‘xyetl, orta'lif kullanim nunlagtirma hareketleri gerceklestirilir-
 an i,l tu aclx(—kzralayan itigkileri ve ken, bu kanunlan hamriayanlarm cok
sletme kooperatificri konularin-  vakitleri v
! 0 armis. Bu kanuntan he ~
:i;ptllyu.gmlaihldar artmaktadir, Ozelfikle yan hukukgular Almanya’danv!;;?r;a
umsal barig kavramu ile ¢ok yakm-  vigre'd y
P § kay b ¢re’de uzun yillar caiigarak kimileri-
n;'iiti'l (;:Iilhbt'}‘u Eur uy tf§mazlxkiann ¢ozli- ne gore “harika eserler”Solu.gtur]nr":]l:lii' '
Heti;itm :llyuI\ bldr oncmlkazanacaktlr. Ancak bugiin durum yiiz yil 6nceqin§den.
e meydana gelen degigiklik-  ¢ok farkh. Yii isi N
e  geles : ) rkli. Yiiksek gelisim ve degisi
yf:ﬂki Ekl;ankgcglk ls}r::kt@runun getirecegi hizi hukukgulara “biiyiili kanunl:r% ’1§huan
er daha bugiinden hissedilen zirlamalart j¢i _
4 . ' ‘ 5 . art i¢in 20-30 yillik sireler ta-
;l;:'ézk _uyugndzllkldrl ve “plastik mmuyor. Yeni ihtiyaglﬁr ¢cok lluz(l‘lr b"i
Pund (kredi lfanl vb.). nyugmazhiklanim  bigimde ortaya c¢ikiyor ve hemen 5
iunusrril;g;tlmeklt)etflr. Ashnda bu ka- ziim bekliyorlar. Burada, eldeki ei?(_i
i boyutu bulunmaktadir: Ban-  diizenlem i i
i ki b : : elerie yeni ¢z u
ka kartlarina ve kredi kartlanna iliskin  geregi ortaya glk)x{yor sovimer fretme
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Aslinda 6niimiizdeki dénemde mey-
dana gelebilecek geligmeleri tahmin
yolu ile belirlemek miimkiin degildir.
Dolayistyla “miistakbel” ve “miisah-
has” ihtiyaglartmin her birini tespit edip
buntara hukuki careler, ozellikle yarg:-
lama hukuku ¢oztimleri Gretmek de an-
cak simrh bir yarar saglayabilecektir.
Bunun daiine gegebilmesi i¢in gelecek
donemin, yani Yirmi Birinci Yiizydl
Tiirkiye’sinin ihtiyaglarina cevap vere-
bilecek bir “uzun vadeli medeni usul
hukuku politikast” olusturulmalidir,
Bunun vadesi gercekten uzun olmab-
dir, Bes yathik planlarin adli hizmetlere
iliskin boliimieri kisa olan vadeleri ne-
deniyle umulan sonuglarl verememis-
lerdir, Yargilama hukuku bakimindan
yaptimast gercken gey hig degilse 30-
40 yil 6teye uzanan uzun vadeli projek-
styonlar iiretebilmektedir.

4, Hukuk usulitnde ¢ozim

arayislait

2004 yili itibariyle hukuk usuliinde
¢Hziim arayist sireci, onceki donemlere
kiyasta daha biiyiik bir ivine kazanmig-
tir. Bir yandan Tiirkiye — AB sligkileri,
diger yandan basta IMPF ve Diinya Ban-
kas ile iligkiler bu ivnenin artmasmnda
onemli rol oynamaktadir. Bu cercevede
hukuk usuliinde ¢oziim arayislarna Ug
acidan yaklagmak gerekmekiedir.

Bunlardan birincist sistem ve yargi-
lama teknikleri bakimindan diigiinilen
ve onerilen yeniliklerdir. fkincisi ise,
sistem ve yargitlama teknikleri agisin-
dan #nerilen degisikliklerin disiinsel
temelleridir. Ugiincii husus ise, Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kapununun biitt-
niinii degigtirmeye yonelik olup Adalet
Bakanhp: biinyesinde yiiriitiilmekte
olan galigmadir. Hemen belirtmel gere-
kir ki, Bakanh biinyesinde stirdiiriilen

caligma bu incelemenin kapsami digim-
da birakittmigtir.

Sistem ve yargilama teknikleri baki-
mindan giindemde otan yenilikler, sira-
siyla istinaf derecesinin olusturulmasi,
cekismesiz yargi iglerinde yapilmast
diisiiniilen yenilikler, alternatif uyus-
mazlik ¢oziim yollarma yonelig ve icra
dairelerinde yapssal degigiklik digiin-
celeridir. Sistem ve yargilama teknikle-
ri agisindan- dnerilen ve bir kismt ger-
ceklestirme siirecinde bulunan bu degi-
sikliklerin diigiinsel temelleri ise dort
bashik altinda siniflanabilir: Ekonomik
dlgiitlere dayalt ¢oziim arayislari, yerel-
lesme ve merkezi idareden uzaklagma
antayigt, yargt birligine yonelis ve idari
yargiya bakig agisindan ¢ozim onerile-
ri ve nihayet uluslararast ekonomik ilig-
kilerden kaynaklanan ¢oziim arayiglart.
Bu diigiinsel temellerin hepsi aynt agr-
Ik ve etkinlikte degildir. Ancak Gyle
veya boyle bu gorligler telaffuz edil-
mekte ve yarg: alamnda saghikh ¢ozu-

miin diigiinsel temelleri olarak farkli
cevreler tarafindan dile getirilmekiedir.

a. Sistem ve yargama teknilderi
agsindan hukuk usuliinde ¢oziim
arayisian

i. Istinaf derecesinin olugturulmast

Yargilama alaninda, Tiirkiye’deki
yargilama siteminde dnceden bulunma-
yan istinaf derecesinin olugturulmasi,
coziim arayiglannin en kapsamlt ve bii-
yiik 8lgiide hukuki alt yapisi olugturul-
mug olanidir. Hatrlamak gerekir ki, is-
tinaf derecesi sadece hukuk yargilama-
sina getirilen bir yenilik degildir. Adl
yarguun tamamin kapsayacak bir bi-
cimde yapilan kanunlagtirmalarla hem
hukuk, hem de ceza yargisi alaninda
Bolge Adliye Mahkemelerinin kurui-
mastyla istinaf derecesi olugturuimus-
tur. Ancak bu yargilama derecesinin fa-
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aliyete gegmesi birkag yili bulacak bir
zaman alacaktir,

Hukuk usuliinde ¢ok az konu istinaf
derecesi kadar tartisilmms; meslek cev-
releri arasinda derin goriis ve deéeflen-
dirme farklihklanna yol agmigtir, Av-
yupa yargilama sistemlerinde tariht te-
melleriyle varligim siirdiiren istinaf de-
recesi, Tiirk hukukgulannin bir kismu
tarafindan hukuk devletinin bir geregi
ve insan haklari acisindan atilmast ge-
rekli bir adim olarak nitelenirken, aksi
goriisteki hakukeular istinaf derecesini
sistemi tikayacak ve agirlastiracak bir
ara¢ olarak degerlendirmislerdir. Ozel-
likle Tiirkiye Barolar Birligi uzun yillar
devam eden bir siireg icerisinde istinaf
derecesine karsi cikmug, sistem oneri-
siyle ilgili ciddi elegtirilerde bulunmus-
tur. Baz sizeiiler istinaf derecesini es-
kiye, Osmanliya doniis olarak nitelen-
dirmis, Cumhuriyetin kazammlarindan
bir uzaklasma olarak nitelemiglerdir.
TBMM’de yapilan gériismeler sirasin-
da CHP milletvekilleri istinaf diizenle-
mesinin bélgesel mahkemeler éngbrme-
si nedeniyle iiniter devlet anlayisiyla da
bagdasmayacagim savunmusglardir, An-
cak Bolge Adliye Mahkemeleri ve isti-
naf derecesi ile ilgili kanuni diizenleme-
lerin yapilip Resmi Gazetede yayinian-
rr_lasmdan sonra, istinaf karsit riizgfr ye-
rini daha hafif ama etkili olabilecek fark-
It bir akima biraicmgtir. Tiirkiye’ nin ¢e-
sitli yorelerinde, basta barolar olmak
lizere, yerel yoneticiler, iiniversite rek-
torleri, meslek odas1 baskanlari ve en
onemlisi yore milletvekilteri kendi yore-
lerinde Bolge Adlive Mahkemesi kurul-

mast igin gok ciddi bir bigimde talepte
b.ulunmaya baglamiglardir, Tabi bu giri-
sim siirecindeki etken, kurulacak bolge

adliye mahkemesinin yoreye getirecegi

katki beklentisidir. Bu yoniiyle istinaf

derecesinin benimsenmeye bagladif
soylenebilir. Ancak, istinaf derecesinin
yargilama siirecine ve esas itibariyle hak
arama ¢zgiirltigiine getirecegi katki uy-
gulama stireci ve anlayisiyla ortaya cika-
bilecektir. Bir iilkenin hukuk kiiltiiriine
yabanci ve yeni bir miiessesenin katki
getirebilmesi ikt hususun birlikie ger-
ceklesmesine baglidir. Uygulayicitarin
bilgi diizeyi ve yine uygulayicilarn be-
n?msemesi. Uygulayicilarn bilgi didze-
yinin artmast bu alanda yapilacak ve
malzeme olusturacak aragtumalann, ¢a-
ligmalann, yayiniania yapimastna baglh-
dir. Benimseme konusu ise 0nceden kes-
tirilemeyecek bir husustur. Ancak, Bol-
ge Adliye Mahkemelerinin kurufusu ve
goreve baglamasiyla, Yargitay in i yii-
kil onemii Olgiide azalacagindan ok
uzun bir siire yeni Yargitay iyesine ihti-
ya¢ duyulmayacaktir. Bu durum ise,
geng hakimlerde Yargitay tyelifii bek-
lentisini ortadan kaldiracaktir. Ortaya ¢1-
kacale bu hilin hikim ve savcilann més—
leki motivasyoniarin etkileyip etkileme-
yecegini zaman gosterecektir.

ii. Cekigmesiz yarg: iglerinde

diistiniilen yenilikler

Cekismesiz yargi igleri, hukuk mah-
kemelerinin dosya yogunlugunun
vnemli bir bolimiinii olusturan, ancak
ozeltikle hikimin ciddi bir mesleki fa-
aliyetini gerektirmeyen, mirasgilik bei-
gest verilmesi gibi iglerdir. Bu tiir isle-
rin mahkemelerin, daha dogru bir ifa-
deyle h&kimlerin gérev alanindan cika-
riimasi Tiirk hukuk cevrelerinde Gteden
beri dile getirilmigtir. Béylece mahke-
melerin ig yiiklerinde sayisal olarak
ciddi bir azaima olacag1 ve bu sekilde
gercek yargilama faaliyetine daha ¢ok
zaman ayrilmak suretiyle yvargilamanin
etkinliinin artacady diigtiniibmiistiir.
Gegmig donemilerde hikimlerden alina-
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v s B
. . s : elmektedir. Kabul eaile
isleri miidiirienne verilmesias org.d n sen . i lama-
me v ;5 ? 51 da dile getirilmistir. Son bigimine gore, mghkenjlel‘lln Yafgi“ A
uygun olacagl 1i bi n isleyigi iizerindeki cgemen 81 ve
zamanlarda YEmIEen b e ‘:klkl : ::kinfiéi az veya gok olsa da, uyugmazs .
bigimde giindeme gelmis olan bu Okn " Lklarm asli coziim yolu, deviet yargisi-
bu kere farkls bir yaklagim igermex(e- it ktedir
dir: Cekigmesiz yargt iglerinin mahke- nmn ouundenlglfl‘}me oo : iz yolu
; : ilmesi... Uyugmazliklarin _
melerden almup noterlere vers . : sziim olmakla birlikie, mah-
s : ginda, cekigmesiz yargisal ¢ozum O mal » ma
Bu y(mu)l!le giigd;r%;szmgniIF dedil, }};erﬁe digt goziim yollan da gegen yliz-
e enin ‘dia Jorov alanmdan gikanil-  yillardan beri kisiler arasindaki uyus”
ad;g:“?cra eclbildiéi mekan olarak da  mazliklan ortadan kaldirmakta bai;um—
m L] : . . . . S , Q-
adliyenin diginda birakilmak istenmek-  {an yollar olmugtur. B‘i‘t’l“rﬁanh“; ; S\‘:zr
tedir. Bir meslek orgitl olarak Tirkiye dece mahkemenin degll,' erhang
y irlidi G 1ddi bir bi-  jicincii kisinin miidahalest olmadan, sa-
Noterler Birligi bu goreve ¢ . iglincu KI3 . flarnca gercek-
gimde talip olmaktadir. Bu konudaki  dece uyugmazhgm fara a.1“111 g ;‘th
kanunlaghirma caligmalurt hentz hazit-  |egiirilen mahkeme .dl§1 bir uyusm ‘
lik asamasindadur. cozitm yoludur. Diger mahkemel d]lél
: 7 basvurulanla-
B ) ik cSziim ¢bziim yollarindan €n gok ‘a!;‘ r. B
iii. Alternatif uy.u§ma; tk cozun rise, arabuluculuk ve uziaugmma“ - Bu
yollarma yénelis i iki yolun sulhten aynl‘dl%,n en 9n6{11‘11
Alternatif uyugmazlik gozim yolla-—— o o, araflar diginda digined bir kisi-
rina yonelig esas itibariyle Kuzey hme- o ¢Oziim arayiging, taraflarla blr.h.kte,
rika kokenli bir anlay1g olup son 201:;1 Katlida bulunmasidir. En gok b‘::l“:';
iginde Avrupa’da Ela Uyg“?amia;an_ uyusmazlik goziim yoﬂ'a.rmdan ;a ‘i;er)
bulmustur. Tprkl)'e de ds son op 158 ¢oziim iiglinci bu_k_l§1 ("?Y%“ 1§ o
lurda alternatif ufugmizbk 13?;2:1 g{r 4 tavafindan ger?aquﬁnlrz;giE ijorlll)ub ;é
i hukukgulann gt a : lan sonucun (1t y
t;mglz: yorgs dizeninaeki reform ara- SEER SN G i tkis) ve
y1§1arn;1n da énemli unsurlarndan bi klbs:men deviet yargisina (abi olmass
olarak gorillmeye baslanmistir. Alter- (temyize tabi olmasi) pakimindan da
natif uyugmazhik ?ﬁﬂ“‘z};’jﬁ;ﬂ‘ﬁ;}ﬂ cule birikte dier bsin yarg: i ¢5-
eksa51 lr.lsaléllzllzzj;} ?E;?:li{eme hiikn'_liine ziim yollarndan ai/nlannbére ;;};&;ﬂ;e;re.k
emenin ’ ; ) Yirminci ylizynin s$0n ¢ gL
gerek ofmadan ¢dzmeleri noktasina i Kuzey Amerika'da, gerek Batt Avru-

yanmaktadir. pa'da uyusmazliklara yargs dig1 yollaria

ve gapdag deviet anlayigive  F0 - . da yaygm

kagu0 d)’ear:etimi %aklmmdan, bireylerle €02 oo unn:Slak(')]thllsélindﬁngrﬁ goi-

bireyler ve bireylerle kamu ovoritesi b Tihgglzlﬁ(::d?lim zﬁnemde bir yan-
. 1 cHziim  Mmustur. ’

arasindaki uyugmaziiklann asli ¢ozim dan§ Amerikan liberal devlet anlayist,

let yargisina ba§vurulmak su- _ T hu-
)’Otliu Segufun}rrriﬁ%ﬂ[adlr' Devlet ve yone- gell§ef1 lktlsa(.h.lh?kﬂlerle .‘l\vng)asurl;
:? ybic;imi ne olursa olsun uyugmazik kuk sistemlerin liberallegtirme

im ’

. - L4 Py ¥ !il .
denilince akla, devletin G temel fonk- tiyle E-,tkllerken, o_tfa yalnd.a(rlle Ir:j; ;Zék_
siyonundan biri olan yargl fonksiyonu Amerikan hukuk sistemlert de g

cak bu gorevin adli memurlara, mahke-
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sel "agmr pasif mahkeme" anlayiglasinin
oriaya ¢tkardigi stkantilart Avrupa men-
seli “daha aktif mahkeme" yontemi ile
cbzmeye caligmaktadirlar. Bu kargilikl
etkilesim siirect iginde, her iki sistem
icin de ortak oldugu gozlenebilen bir
husus, yarg: dis1 alternatif uyugmazhk
¢6ziim yontemlerine eski dénemlere ki-
yasla, daha yakin bir ilginin ve hattd ka-
nunlagtirma  siireglerinin  varhfidir.
Amerika Birlesik Devletleri ve Ingilte-
re'de one cikan alternatif uyusmazhk
¢oziim yollar hareketi bir yana, Bat
Avrupa hukuk sistemleri icerisinde nis-
peten geleneksel bir yapist olan Fransiz
hukuk sisteminde de hukuk davalarinda
alternatif uyugmazhk ¢dziimlerinin yar-
gisal bir bicimde tesvik edilmesi ve
yargilama siireci igerisinde yer almast
ifgi ¢ekici bir nokta olusturmaktadr.
Tiirk hukuku bakimindan da, son yil-
larda alternatif uyugmazlik ¢oziim yol-
larma iligkin bir yéaelisten s6z edilebi-
lir. Buniardan birincisi, 3813 sayih
Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulug
ve Gorevleri Hakkinda Kanunla kuru-
lan "tahkim kurulu"dur. Ad1 gecen ka-
nunun 14tincii maddesine gore, “tahkim
kurulu, Federasyon ile kuliipler; fede-
rasyon ile hakemler; federasyon ile tek-
nik direktér ve antrendrler; kuliipler ile
teknik direkt6rler ve antrendrier; kuliip-
ler ile oyuncular; kuliipler ile kuliipler
arasinda ¢ikacak ihtildflar hakkinda
Yonetim Kurulunca verilecek kararlar
ile disiplin kurulu kararlarim, ilgililerin
itirazlar dzerine inceleyerek kesin ka-
rara baglar”. Bu diizenleme ile, madde-
nin kapsadig alanlarda ortaya gikabile-
cek uyugmazliklar, yarginin gérev alani
disina tagmarak, devlet yargisina alter-
natif bir yolla ¢oéziilmek istenmistir.
fkinci 6rnek, 4077 sayih Tiiketicinin
Korunmas: Hakkinda Kanunun 22nci

maddesinde diizenlenmis olan Tiiketici
Sorunlart Hakem Heyeti uygulamast-
dir. Getirilen bu diizenleme ile, tiiketi-
cilerin taraf oldugu uyusmazhklara yar-
g1 dist bir ¢dziim yolu acilmak istenil-
mistir.

Ug%incij ve son ornek, Avukathk Ka-
nununun 35A maddesi ile getirilen ve
avukatlarm miivekkillerinin taraf oldu-
gu uyusmazhklarda, iki tarafl anlagtir-
mak suretiyle uzlagtirmaya gidebilme-
sidir. Bu diizenleme ile, uzlagtirma tu-
tanaklarma il&m niteligi de tamnmak
suretiyle, aralariada uyugmazlik olan
tarallarin, bu uyusmazhiflt mahkemeye
bagvurmadan ¢dzme imkéant bulabilme-
leri saglanmak istenraistir.

Belirtmek gerekir ki, yukanda siizii
edilen her ii¢ yoéntem de gercek ve tam
anlarru ile alternatif vyugmazhk ¢dziim

'yollarmdan degildir. Her ti¢ uyusmaz-
lik ¢bziim yolunda da “géniilliiliik esa-
s1” geri planda birakilmig; ya bagvur-
mada veya hiikiim ve sonuclarinda "zo-
runluluk esas1” getiriimigtir. Gergekten,
Tahkim Kurolu uygulamasinda hem
bagvuru hem de kurulun vardig: sonug
(karar} zoruniuluk esasina goredir. Tii-
ketici sorunfars hakem heyeti uygula-
masinda ise, belli bir degerin aliindaki
uyusmazlhiklar bakimindan bu yola bag-
vuruimasinin bir dava sartt olarak zo-
runlu kiinmig olmasz, "gonilliilik csa-
s1"'a1 bir dlgiide de olsa zedelemektedir.
Nihayet, Avukatlik Kanununa gore ha-
zirtanip imzalanacak uzlastinma tuta-
naklarinn, fcra ve Iflas Kanununun 38
inci maddesine gore ildm niteliginde
belgelerden say:lmasi; yani sonuéun
yargl karari ile egdeger sayilmasi da go-
niilliilik esasumn baglangicta olmasa da
sonugta terk edildigini gostermektedir.
Stz konusu dizenlemelerin biltiini
ile degerlendirilmesinden, cesitli iiike-
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lerde oldugu gibi Tiirk hukuk sisteminde
de alternatif uyusmazlik ¢oziim yollari-
na iligkin bir yonelisin bulundugu sonu-
cu c;lkanlabilmektedir. Bunun étesinde,
siyasal ikiidarn ve adalet biirokrasisinin
son zamanlarda alternatif uyugmazlik
¢oziim yollart konusunda yeni arayislara
girmiy oldukiarindan da sdz etmek gere-
kir. Bu arayigm temelinde ise, tipkt ge-
kismesiz yarg: igterinin mahkemelerin
gorev alamndan gikanlmasmda oldugu
gibi, bir kisim uyusmazliklarin mahke-
meler diginda goziilmesiyle -eger ger-
geklesebiiirse- tasarruf edilecek emek ve
zamanin adli sistemin igleyiginde daha
yararl sonuglar getirebilecegi dilgiince-
sinin yatug sanilmaktadir.

iv. fcra dairelerinde yapisal

degigiklik digiinceleri

Hukuk usuliinde ¢bziim araylglar
siireci igerisinde, sistem ve yargtlama
ieknikleri acisindan getirilen ¢Oziim
snerileri arasinda en ilgi gekici olam ic-
ra ve iflas dairelerinde yapisal degisik-
lik diigiincesidir. Gergekten en iigi ge-
kici olanidir, ¢iinkil mahkeme ilamlari-
nin ve ildma dayanmayan alacaklarmn
zorla yerine getirilmesi siirecinin asli
uygulayicisi olan icra dairelerinin,.
Devletin kontrolii altinda olmakla bir-
likte, Devlet tegkilats digina cikanimast
gnerilmelktedir. Bu ¢bzim énerisinin
one gikan gerekgesl adii kirlenmenin
adliye digina gikanlmasiaur. Devletin
cebri-icra drgitiinii olusturan icra ve if-
145 dairelerine iligkin olarak belli bir o1-
ciide de olsa, adlf kirlenmenin onemti
bir parcast oldugu konusunda yaygin ve
kimi zaman da medya tarafindan des-
teklenen bir kanaat oldugu bir gergek-
tir. Bu noktada, ¢oziitmesi gerekl: bir
problemin varhg ortadadir. Sorun, bu
problemin nasil cozitlece§i konusunda-
dir. Getirilen dneri, sorunlu olan bit ad-

1 Grgiit pargasim (icra ve iflds daireleri)
sorunlanyla birlikee sitem digina gikar-
makur. Heniiz ciddi bir bigimde tartig-
maya dahi agiimarnis olan icra ve iflas
dairelerinin dzerklestirilmesi diigtince-
sinin temel hak ve ézgiirliikier anlayisi
ve bu arada —~dolaylt da olsa- adil yarg1-
lanma hakks kavramlariyla ciddi bir se-
Kilde celigecegi ve hukuk cevrelerinde
kolaylikla benimsenimeyecegi diiginiil-
mektedir. Ozellikle, dzellestirme anla-
yigmin ¢alkantifart igerisinde, icra da-
irelerinin ozerklestirilmesi egilinunin,
icra dairelerinin ozeliestirilmesi olarak
algilanacag: da goz oniinde bulunduru-
lunca...

b. Diigiince temeileri agisindan

puluk usuliinde ¢oziim arayigiart

Yukarida da belirtildigi gibi degisik-
lik onerilerin diisiinsel temelleri dort
baglik attinda sinuflanabilir: Ekonomik
dlciitlere dayali ¢ozlim arayglari, yerel-
lesme ve merkezi idareden uzaklagma
anlayisy, yargt birligine yonelis ve idari
yargiya bakig agismdan ¢6zum onerile-
i ve nihayet uluslar arasi ekonomik
iligkilerden kaynaklanan ¢oziim arayiy-
lar1. Bu dort baslik, hig kugkusuz kisisel
bir nitelendirmeden ibarettir. Bu listeye
bagka ¢ikis noktalar eklenebilecegi gi-
pi, bunlardan bazilarimn medeni usul
hukuku alammndaki ¢oziim arayislarinin
diisiinsel temellerinden olmadii da ile-
#i siirfilebilir. Bu durum yukarida sira-
lanan ve incelenen sistem ve yargilama
teknikleri agismdan getirilmis olan ¢o-
ziim onerilerinin ortak noktalarinn ne
sekilde degerlendirildigine baghdir.

i. Ekonomik diciitlere dayali ¢oziim

arayiglari

Gereksiz yargilama giderinden Ka-
¢inmak ve boylece hak arama 6zgiirli-
giiniin genis kitleler tarafindan malt ba-
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kimdan ciddi bigimde zorlanmadan
kullamlabilmesi, bireyi ve onun hak
arama dzgiirliiglinil 6ne ¢ikaran bir an-
layigin ifadesidir. “Pahali olmayan yar-
gillama™ ilkest hem Anayasada, hem de
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun-
da ifadesini bulmugtur. Ancak, son za-
manlarda ¢ne cikan bir bagka yakiagim,
vargilama alanmdaki faaliyetin, yani
Devletin faaliyetinin ekonomik maliye-
tini aragtirmaktir.’ Bu noktada, dmegin
evli bir giftin bosanmasimn Devlete
olan maliyeti aragtiriabitmektedir. Isti-
naf derecesinin gerceklestirilmesi siire-
<1 bir yana brrakilacak olursa, getirilen
defisiklik Gnerilerinin neredeyse tama-
mnin ortak noktas:, adlf biitgede 8lgii-
tebilir bir tasarruf saglayacagidir, Bir
an igin ti¢ degisiklik dnerisinin de ger-
ceklesip kanunlagtig diigiiniilecek olur-
sa bu durum kotaylikla -goriilebilir.
Devlet, cekismesiz yarg: iglerini noter-
lere devretmis, ¢ok sayida uyugmaziik
mahkeme dis1 alternatif coziim yolla-
riyla ¢ziilmekte ve icra daireleri genel
biitgenin disinda Gzerklestirilmig bir bi-
¢imde faaliyetlerini siirdiiriyor... Bu
durumun adli harcamalarda ciddi bir
diisiis saglayacag: ortadadir. Ancak uy-
gulamamn sosyal maliyetinin hesaplan-
mas: da gerekir, Bu sekilde kismen da-
raltilmis ve kismen Szerklestirilmis bir
adli yapmin, bireyin hak arama tzgiir-
ligiiniin bir parcasi olarak 6ngoriilmiig
“pahah ofmayan yarg1” ilkesiyle ne de-
recede uynmln olabilecegi de kugkulu-
dur. Sorun, ekonomik temelli ¢dziim
tnerilerinin es zamanl: olarak giindeme
gelmesindedir. Nispeten uzun ve au-
lamh bir siireg igerisinde farkli zaman-
larda gerceklestirilmesi sakincali olma-
yacak bir dizi degigikligin kisa bir siire-
de uygulamaya gecirilmesi genis kitle-

ler tarafindan farkli bicimlerde algila-
nabilecektir.

it. Yerellegme ve merkezi idareden
uzaklagma anlaytst

" Yereltesme ve merkezi idareden
uzakfagsma anlayiginin Devlet y&neti-
mine egemen olmaya baslamas1 konusu
gittikge artan bir ivme kazanmaktadir.
Bir biitiin olarak Kamu Yonetimi Re-
form Projesi yapilan ¢egitti kanunlastir-
malaria ve bunlara bagh olarak idarenin
tagra teskititimin lagvedilmesiyle siir-
diriilmektedir. Aslinda adli 6rgiitlen-
meye iligkin olarak benzeri bir faaliyet
yliritiilmemektedir. Yukarida, Bélge
Adliye Mahkemelerine, yani istinaf de-
recesine yoneltilen elestiriler arasinda
da s6zii edildigi gibi, bu yeni adlf yap-
lanma ile yeretlesine ve merkezi idare-
den uzaklagsma yaklasimi arasinda bir
baglant: kurutabilmektedir. Bu baglan-
timn gercekei bir diisiincenin ifadesi
olup olmadifiim zaman gésterecektir.

iii. Yarg: birligine yénelis ve idari

yargiya bakis acisindan ¢&ziim

Snerileri

Yarg: birligine yonelis siyasal ikti-
dartn ve adlf biirokrasinin giindeminde
goziikmemekiedir. Ancak, Devletin ye-
niden yapilandinlmas siirecinde yarg:
birligine giditmesi konusunda &neriler
de getirilmektedir. Gerekge ilgingtir:
“Yarg diizeni icerisinde hiikiim verme
safhasinda gorevli bulunan mahkeme-
lerin gesitliligi sadece vatandaglan de-
gil, hukukgulart bile sagirtms, iist mah-
kemelerin fazlalig1 ise iilkede hukuk
birligini bozmusgtur. Tiirk yarg: sistemi
nitelik ve nicelikleri itibariyle farklzlik-
lar gdstermis, birbirleriyle hiyerarsisi
F)Imayan, bagimsiz, kendi 6zel kurallan
icinde gérev ve yetki alanlan diizenle-
nen, ayn Yargilama usulleri olan ve her
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biri yargisal kararlar veren sekiz ayn
yargilama diizeninden olugmustur. V?—
tandaglar ve hatta hukukgular bﬂ? g6-
revli yargt yerini saptamakta giiclik
cekmistir. (...) Aynt konunun ve kamj—
nun, gegitli yarg: yerlerinde karara hf:.lg—
lanmasinda degisik, birden fazla yik-
sek mahkeme igtihadi olugmug ve vso-
nugta hukukta birlik ve biitiinlik sadla-
namamistr. Ayni konularda farkh usul
kuraflari uygulanmis, ha"tkimlik.mfsle-
ginden olmayan kimselerce .mh:m ve
yargisal nitelikte kararlar venl.ebllr'mf}-
tir.”(Korkmaz. Tagma, Tijrkltye Igin
Onerilen Model: Devletin Yeniden Ya-
pilandirilmasi [Siyasi Gii¢ ve Yonetl-
min Yeniden Yapilandirilmast}, Zarpaq
Kitap, Istanbui 2003, s. 128-129) Teri
siiriilen bu gorislerin bazt gerceklerden
kaynakladigmin kabulii gerekir. tﬂm.cak
getirilen ¢oziim dnerisi daha da ilging-
A:ir: «Biirokratik yonetimin bir sonucy
olarak ortaya gikan idari yargt sistem?—
nin kaldinlarak gerek resmi gerekse si-
vil alanda gorev yapan kisilerin, a}'rr.n
hukuk kurallarima ve ayns yargl meicl-
ine tabi kilmmasi, iiniter devlet yapisi,
katihimei demokrasi ve hukuk birligi ve
bu yénetim modeli agismdan zorunlu
goriimiigtir. Ancak dngoriilen katihm-
o1 demokrasi ve yatay ybnetim mode-
linde, mevcut idari yarginin lagvi, adii
yargmun her ilgede gliclii bir §ekild'e.yej-
niden tegkibi, illerde ikinci dereceli isti-
naf mahkemelerinin olusturulmast,
Yargitay'da hem idari hem d.e adli d‘a-
valarin temyiz edilmesi benimsenmig-
tir.” (Tagma, s. 300) Bu gorils ve deger-
lendirmelerde dikkat geken iki husus
vardir. Bunlardan birincisi idari yarg-
mn fagvedilmesiyle istinaf de:recesi ara-
sinda baglan kurulmastdur. Ikinci nok-
ta ise, yargl sistemi bakimindan y'fu:fly
yonetim modelinden s6z edilmesidir.

Ozellikle bu son husus, Asag:da incele-
necek olan liberal devlet ve uyusmaz-
hikiara bakist konusuyla yakindan i‘] gil‘i—
dir ve yargi sistemi ile ilgili onerilerin
hangi diigtinsel temellerden kaynaklan-
digimt gdstermektedir.

iv. Uluslararas: ekonomik
iligkiterden kaynaklanan coziim
arayiglart .
2003 ve 2004 yillarninda icra ve iflas
Kanununda onemli ve etrafli degisik-
likler yapilmistir (4949 ve 5092 sayih
kanunlar), Bu degigikliklerle bir yan-
dan fera ve Ifias Kanunu uygulamasin-
da goriilen aksakliklarn giderilmesi he-
def almmug, Ste yandan da bagta “set"—
maye sirketleri ve kooperatiflerin yemi-
den yapilandirilmast” gibi baz1 yeni
miiesseseler diizemlenmistir. Iste, bu
diizenlemelerin yapilmasi gallgmalarn:l-
da Tiirkiye'nin uluslararasi ekonornik
iliskilerinden kaynaklanan etkiler de
gtiariilmimtiir. Adalet Bakam: Hikmet
Sami Tirk, 15 Mayis 2002 tarihinde,
“Mali Durumu Bozulan Sirketlerin Du-
rumunun lyilegtirilmesine veya Yeni-
den Yapilandirilmasina Iligkin Kanun
Tasarnst Komisyonu’nun ilk toplanti-
sinda yaptigl aclis . konugmasmda §u
gériiglere yer vermistir: .
“yiirirlikeeki sistemde igletmelerin
durumtarmin iyilegtirilmesi ve sermaye
yapilariun yeniden diizenlenmesi, bgg;—
ka bir degisle, yeniden yapitandirma .113
ilgili genel diizenlemeler yapilmas1 113—
tiyaci duyulmaktadir. Bu konuda .bll‘
siireden beri Adalet Bakanhgs, Hazine
Miistesarligs ve Diinya Bankasi uzman-
lart arasinda ortak galigmalar yapiimak-
tadir. Bu gahigmalarda Diinya Banka-
si’nca cesithi iilkelerde benzeri sorunla-
rin agilmast konusunda yapilan uygula-
malarla ilgili bir incelemeden yola ¢1-
kilmustir. Aym zamanda yine Adalet
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Bakanlhi@1, Hazine Miistegsarhd: ve
Diinya Bankas1 uzmanlarinin ortak ca-
higmasiyla Tirkiye’de yiirirlikie olan
sistem, yani Icra ve iflas Kanunu ve di-
ger Ozel kanunlardaki hiikiimler ve
buniarin iglerligi, etkinlifi degerlendi-
rilmistir. $imdi biitin bu ¢ahigmalarin
sonucunu yeni bir yasal diizeniemeye
tastmak durumundayiz, Iste bu giinkii

¢alismanin amaci budur.”

5. Miidahaleci deviet ve
uyusmazliklara bakisi

(Sosyal devletin yarg) anlayisina h-

beral elestiri)

Amerikan bakig agisiyla, miidahaleci
devlet, ideolojisinin uygulama bicimi
olan ve esas itibariyle Avrupa iilkele-
rinde somutlagmis olan devlet tipidir

(managerial state). Miidahaleci devletin
Orgiitieniginde, oforitenin yukaridan
asagiya dogru bicimlenmis olmas,
devlet sisteminin belirgin ozelligidir.
Bu sistem igerisinde biirokrasi son de-
rece gelismig ve devletin igleyigine bii-
ylik olctide hakim durumdadir, Yetki-
ler, ifke olarak "profesyoneller” tarafin-
dan kullaniimaktadrr. Yetkilerin kuta-
milmasinda esas olan, hiyerarsik bir ilig-
kidir. Idari iglemler, 6nceden aynntil
bigimde belirlenmis ilkelere giire ger-
ceklestirilir. Miidahaleci devlet sistemi-
nin, uyusmazlik ¢oziimlerine bakig: ise,
temsil cttii miidahaleci devlet ideoloji-
sinin yargi alanindaki yansimasidir:
Bireyler arasindaki uyugmazliklar,
yani 6zel hukuk termelli uyusmazhklar
devlet agisindan, ¢ozillmest gerekli
problemlerdir. =
Bagka bir anlatunla, midahaleci dev-
let, bireyler arasindaki uyusmazliklari
sosyal yap1 agisindan degerlendirmekte
ve kacmitmaz olarak bu alana miidahale
edip problemi (uyusmazlify) ¢ozmekte-
diz. Yani, miidahaleci devlet, yiiriirtiikte

bulunan usul hukuku sistemi ife bir an-
lamda uyusmazliklara sahip cikmaktadir,
Bu anlayisin usul kanunlarinda ortaya ¢i-
kardig1 etki ise, mahkemenin nispeten
egemen oldugu yargilama usulleri bici-
minde kendisini gostermektedir.
Bu noktada aktivist devlet ideolojisi-
mi, ashnda sosyal devlet anlayisimin yar-
grya bakigini ciddi gekilde elestiren Mir-
jan Damaska, devletin medeni usul hu-
kukunu —kendi deyisi ile, yargi yoneti-
mini- sekillendirmesinde, bu konuyu bir
politika gerceklestirme arac otarak ele
ald181 noktasindan hareket etmektedir.
Damaska, miidahaleci devletin yargt
yénetimi, yani usul hukuku ile ilgili
olarak 6zetle sunlar s6ylemektedir:
“Hukuk usulii miessesesi i¢in genel
bir 6n sart olan anlagmazlik ihtiyaci, bir
aktivist hitkimet igin hicbir sev ifade et-
mez. Uyusmazhklar bir sosyal olayin,
hukuk kuraifarinin cebren icrasina du-
yulan ihtiyaci giisterdigi ve biylece bir
davanin somut sartlan ig¢indeki politik
bir hedefi fark ettirdigi zamantarda, mu-
cizevi bir bicimde dogmaz, Gergekte,
anlagsmazlik olmamast — social stasis —
kendi basina, toplumun doniisiimiinde
hiikiimetin ciddi olarak ilgilendigi bir
mesele olabilir. Karsilikii rizalarina uy-
gun olarak yetiskinker arasindaki aktivi-
te- giristikleri bir sdzlesme veya cinsel
davrams aligkmlikdar: — toptumu bityiik
olgiide rahatsiz edici degil iken ve taraf-
larinmi tam olarak tatmin edici iken; dev-
let gérevlileri tarafindan, ekonomik ve
ahlaki refahin geligimine yonelik bir
tehlike olarak algilanabilir. Bireyierin,
raz1 olduklar: islemin (sGzlesmenin) ve-
ya gomiillii seks iligkilerinin kurbam ol-
duklarimt fark etmelerini engelieyen
kendi akilsiziiklarindan ya da “hatali bi-
ling” durumlarinin yarattig: bozuk go-
riisten korunmalan gerekebilir.
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“Bununla birlikte, bir uynymazhigmn,
resmi gorevlilere, hiikiimet miidahale-
sinin gerekli olduguna dair iyl bir isaret
oldugu reddedilemez. Boylece bir kim-
se, en azindan uyugmazlik formu iginde
ortaya ¢ikan meseleler de, aktivist hu-
kuk usuliiniin, uyusmazlik ¢bzme i§ine
tahsis edildigine inanma egiliminde ol-
mahdir. Bu mesele daha yakindan ince-
lenmeyi hak etmektedir ve vatandasglar
arasindaki, vatandaglarla resmi girevli-
ler arasindaki ve resmi gorevlilerin
kendi aralarindaki uyusmazhklar icinde
aynm yapilmasint gerektirir, Her bir
durum sirayla incelenecektir.
“Vatandaglar arasindaki bir uyus-
mazhga devlet politikas cercevesinde
yaklagiidiginda, uyusmazligin tarafla-
rindan birinin ya da her ikisinin, ceza-
landiriimay: hak ettigi sonucuna varila-
bilir. (Ornegin, bir sozlesmenin, devle-
tin ekonomik plamna zarar verici oldu-
gu disiiniilebilir). Bu durumda, bagim-
siz bir sug takibai kurulmas, kolayhk-
I, kullanigsiz ve zaman oldiiriicli gorii-
febilir. Basit bir usulle, hukuk modelin-
den ceza modeline yon degistirmek, ¢e-
Kici bir imkan haline gelir. Bu durum
gerceklestiginde, dogal olarak “yekne-
sak” usul hedefi sadece uyusmazhk
¢ozmekien daha biiyiik olur. Gergek ak-
tivist devlet, genellikle , anlagmazlikla-
rin en yakimnda olarak, yiizeyde gorti-
nenin altinda daha genis ve bazen ugur-
suz anlamlar kesfettifinden, bu, herhan-
gi bir hukuk davasinda meydana gelebi-
lecek olan Saul’ un Paul’ e doniigmesi-
dir. Orijinal dava gergevesi, bagka yol-
farfa da agtlabilir. Aktivist politikanm
bakipiyla, dzel kigiler arasindaki bir
uyasmazlik, en iyi sekilde basit bir usul-
le halledilebilen ( kuramsal riigvet gibi}
daha biiyiik bir sorunun semptormu ola-
rak goriilebilir. Boylece usuli bir girdap

yaratilabilir ve biitiia bunlar, genigletil-
mis davamn iginde kalan meselenin ¢o-
ziimii stratejik olarak gergeklestirilebilir.
Veya devlet, daha genig bir izleyici kit-
fesine ders gikaracagh basit bir uyugmaz-
iy ek olay olarak kullanmak isteye-
bilir: orijinal uyngmaziig: cozmek i¢in
degrudan dogruya bir gey yapmayi ge-
rektirmeyen rollerin gesitliligi farz edile-
rek vatandaglar davet edilebilir — ya da
getirilebilir, Hukuk dramasinda bir koro
haline gelebilirler.

“Hatid genigletilmesi veya bagka bir

sekle donigmese de, ozel kigiler arasin-
daki bir uyusmazl:gin harekete gegirdi-
gi usulier, gergekten uyusmazhgin ¢o-
ziimiinii, en azindan bir reaktif devlete
uygun ofarak kat1 anlamda degil, hedef-
lemezler. Aktivist hiikiimetin, kisiler
arasi bir anlagmazlifin kesin hatlarini,
bir davaya uydurmak icin ¢ok 2z sebe-
bi vardir: gercekten, devlet politikasi
1sgnda davamn dogm diizenfenmesi,
taraflar arasinda sorun olmayan mese-
felerin gozden gegirilmesini gerektire-
bilir. Davamn taraflar, kendileri igin en
iyi olam her zaman bilemedikleri icin,
yardim talebinde butunanlarin g6z ardl
edilmesi zoruntu olabilir. Boylece, ori-
jinal uyugmazlik {yani davann taraflart
arasindaki asil uyusmaziik), hukuk usu-
liniin miteakip ilerleyiginde smirh bir
aalami olan bir cabuklagtiricr bir olay-
dan daha fazlas1 degitdir. Farkli bir de-
yigle, kigiler aras wyugmaziik, davaci
ile davali arasindaki catigma ile yetkili-
lerin bilgisine sunulan bir sosyal prob-
Jeme en uygun ¢oziim yolunu bulmak
icin bir vesile haline gelir.” (Mirjan R.
Damaska, The Face of Justice and Sta-
ie Autority, A Comparative Approach
to the Legal Process, Yale University
Press, 1936, s. 84-86)
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A%(tivist fievlet hakkindaki bu deger- lemlerin yitriitiittmesinde asli gére
letildlgnelerm; dyt‘me[tilen elegtirilerin,  yetkilere sahiptirler ST v
ashinda sosyal devletin yarg) anle o . ; ;
hedef aldig gﬁriilmekte}éir.g Hei'ﬂ;g}:il?rz iselzl?r;:lili(lilenlb‘nz;;lei::l?f'd?kl orlisien
once aubartlh pir yaklagimn iiriinii ofan “Reaktif devletin kelll(;; ‘1 di .
b.uldf.:gerlendlrme?er ideolojik temelle- netim ideali, sivil tol lumda A
rini liberal devh‘at.m yargl anlayisindan  ¢zimii igir; gii\'en}:; UY_‘_‘ﬁ“ﬁ{zhk
a?maktadlr. Bu 1t1’barla degerlendirme-  yer verir: Eger uyugrrrllsal;]r,rl?;i (izfe;[ll(le
21]:cl ;E’SY:: dli"’_l‘m” yargt anlayl§1~ﬂ<<‘1- ayn: smiftan ya da aym soDsyal ksnf;:_’

gergekei ve bilimsel oldufunu  dan iscler, bunlarn arasindaki anlag-

stylemek lcti
Y gok guictir. mazliklarin kendi aralarinda ¢oziilmesi
en uygun yoldur. Bu ¢oziim tarzinda,
uyugmazlhk ¢oziimti, kargilikl iddialar
'flrasmda. uziagtirma veya arabutuculuk
igin ortak noktalann aragturilmas: sek-
linde anlagilabilir. Ortak hedefler icin
uzlagma veya taraflar arasindaki degér—
li sayilabilecek iligkileri muhafaza et-
mek ugruna, karsilikls ézveride bulun-
maya tesvik etme taraflar arasinda or-
tak amag olabilir,

“Bir deviet mahkemesine bagvurma,
daha yumusak, “6zel” vollar tiiketildigi

6. Liberal devlet ve
uyusmazhklara bakis

Liberal ideolojinin egemen oldugu
devlet sisteminde ise, otorite yukaridan
agagl degil, yatay olarak bicimlenmis-
tir. Bu sistem igerisinde geligmis bir
biirokrasi olmadig gibi, yetkilerin ilke
olarak profesyoneller tarafindan kuita-
nilmast da s6z konusu degildir; yetki-
ler, yogun bir bigimde profesyonel ol-
mayan swradan kisiler tarafindan kulla-
Il.lill'. Kamu yetkisi, genellikle hiyerar-
ik Orgiitlenmenin tersine tek diizeyli takdirde devreye giren, ancak bir son
ve ‘yatay olarak dagalmgtir. iglemler, bagvuru yolu olarak tasavvur edilebilir.
bigimsel kurallara gre degil, yeknesak Fakat bir uyusmazhgin tarafy, davasini
topluluk standartlarina gére yapihr. Li- d¢viet yargisina gotiirmeye karar verir-
beral d.evletin, uyusmazhk ¢oziimlerine 5S¢ davasini dayandirdigh gerekge, ortak
bakist ise, varlik kaynagt olan ideoloji- deger ve hedcfleri veya ortak bir ’zemin
den (lalssez - faire ideology) kaynak- bulma beklentisinden vazgegme anla-
[anrr}aktadlr: mina gelir. Herhangi bir yasam teorisi-

B:Irey].cr arasindaki bir uyusmazlk, Mn benimsenmesini reddeden deviet
kendllerl‘ arasinda ¢oziilebilecek bir uyusmazhgm taraflaninin anlagmasim
pmb'lemdar. saglayacak eksik olan ortak zen;ini bu.-

Liberal deviet igin énemli olan, bi- lamaz. Dahasi, bir deviet mahkemesi-
reyle] ‘arasn'ldaki uyu§mazhgln mesru nin ortak bir zemin bulma cabas kola
by‘ bigimde ¢bziitmesidir. Bagka bir de-  itkla, reaktif bir hiikiimetin misyonur):a_\
Z:;S‘:.el,d.uyuglnazhk, devietin bir sorunu  zarar verici bir bigimde yorumlanabilir.
o gildir. Bu a.nlayu;m usul hu_kukunda— Hak iddialarmi iceren uyusmazlilarda

1ya‘mszm§s1‘ 15:&:_, yarfgllamanm, mahke- hakimin aslinda bagimsiz ve taraf51£
rr;enm_ pasifligi iikesi tizerine kurulmus  olan herhangi bir faaliyetinin, taraf tut-
olmasidyr. Yargilamaya egemen olan masi olarak yorumlanabilir U ;
taraflardir (the principle of party auto- lik konusunda bir uzlagma 1. aglu.}mlj'z-
nomy). Taraflar ve avukatlari, usulf is- mek icin taraflardan b.iring ljaﬁuarfggu
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re talep ettigi seyden vazgegmesi yo-
niinde yaptian bir baski olarak algilana-
bilir.Reaktif deviet, kendi mahkemele-
rinden “sosyal kendi kendine yonctim”
icin normatif gergeveyl giiclendirme ve
daha ozenli kurmalarm istediginde,
arabulucu uyugmazlik cozimiinin di-
ger bir hedefi ortaya cikar. Uyusmaziik
konusuna iligkin hukuku yansitmayan
bir kararla sonuglanan uzlastirma: Hi-
kiim, nadiren 6zel yﬁnlendirmenin yok-
lugunda gelecekteki uyugmazlikiarin
ne sekilde karara baglanacagina dair
belli hareket noktalan saglayan bir bag-
dasgtirma halindedir.

«Biitiin bu nedenterie, bir anlagmaz-
Ik devlet mahkemesine getirildiginde,
uzlagturmact yapi, uygun degildir.

“Uyugmazhgm tarallan arasmda bir
mahkeme salonunda cereyan eden ¢e-
kismede, taraflari ‘kimi zaman tuzaga
diigiirebilen diizenlemeler, su halde ot-
tak bir zemin bulunmadigini bilen la-
raflar arasinda sert bir kargilagma igin
pangg! bir ikame olarak tercih edilir bir
hale gelmekiedir. Son olarak, reaktif
devletin yargilama usulii binastn lize-
rine inga edildigt temel yapisal ilke,
yargilama usullerinin iki tarafin cekis-
mesi oldugu fikridir.

“Lger bir uyusmazhgm taraflari, ara-
1annda mahkeme dist bir ¢ozilm ger-
ceklegtirebilirlerse, hukuki usuiler, te-
mel hedeflerini kaybederler. Taratlar
arasindaki anlagma, yargisal karara {da-
ha dogriisu yargisal bir ¢Oziim arayigl-
na) iistiin gelii.

“Miicadete motifinin hukuk usulil
icinde nereye kadar taginabilecegl,
iiiincti bir tarafin ~deviet hakimi- mii-
dahalesine ne diciide izin verildigine
baghdur. Miidahale firsat: smirlandikga,
miicadele motifi daha gok telaffuz edi-
lir. Bu nedenle, reaktif ideolnjinin agirt

degisik bigimlerinin, agrl miicadeleci
sasarimi destekledigi agikur: Hakimler
sadecc cekisen taraflarin uyugmazhgin
yonetir ve ancak anzi sorunlarn adil
bir bigimde hallini idare ve temin et-
mek icin miidahale edilmesi gerektigin-
de miidahale ederler. Miicadele sisterni
icinde eger cekigme aditse, kaybeden
tarafin yenilgisinin megruiyeti hakkin-
da siiphe etmek icin ok az nedeni olur.
Esas olarak kendi aleyhine olan karay
icin kendisini suclar ve hatta karara
kars: gelse dahi toplum bir biitiin olarak
{arafsiz yargs yonetinine olan inancini
muhafaza eder. (Damaska, s. 77-79)

7. Kisa bir degerlendirme

“Adil yargilanma hakla” kavramt,
ashinda yiiksek bir yargisal idealdir; sii-
rekli olarak ulagilmaya caligan ideal
yargt diizeninin ve adaletin uluslararas:
diizeyde kabul gormis nirengi noktasi-
dir. Yargs sistemimizde mevcut olan
adil yargilanma hakkma iligkin her bir
unsur, geligtirilmesi, iglerlik kazandiril-
masi ve yargilamanmn her agamasmda
ve her uyusmazlik ¢oziimiinde tekrar
anlamlandirimast gereken bir kavram-
dir. Bu itibarla Tiick yargisina ve yasa
koyucusuna diigen gorev, bir vandan
yeni diizenlemelerle ve igtihat yolu ile
adil yargilanma hakkim geligtirerek uy-
gulamak, dte yandan Hzeltikle yarg: ba-
gimsizhif1 unsury agisindan sisteme yo-
nelik elestirileri ortadan kaldiracak dii-
zenlemeleri gergeklegtirmektir.

Yukarda da belirtildigi gibi, oniimiiz-
deli donemde meydana gelebilecek ge-
ligmeleri tahmin yolu ile belirlemek
iimkiin degildir. Dolayistyla “miistak-
bel” ve “miigahhas” ihtiyaglannm her bi-
rini tespit edip buniara hukuki gareler,
szellikle vargilama hukuku coziimleri
iiretmek de ancak sirh bir yarar sagla-

yabilecektir. Bunun oniine gegebilmesi
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icin “acil yargtlama reformu” ka
nun tas- Tiirkiye’ i
laklan hazirlamak yerine, gelecek dine- i ae T un

min, yani Yirmi Birinci Yiiz lirki

n, yani yil Tiirki- uzaklasila i
i B _ ak, ot

E?r T:ll;;nlzzz:f_la”e';i cevap verebilecek lay1§1ii yrak(la;?s"nrzlitieﬂltgm i

1 medeni - o

litikas1” Ulugturulmalldi:sll;lul:lilll;uﬁdiz-i termektedir. Eger, liberal devgle;:i yga?zl

o

gercekten uzun olmalir. Bes yilik plan- anlayigi, yarg: reformunun diisiinsel te-

yisindan -gimdilik distinsel alanda-

" Jarmn adft hizmetlere iliskin bolimieri ki- meli olarak benimsenecek olursa, “yar-

f;ﬂlil:r;';deh’«_l'i ned.eniyle arnulan sonuc- i’ ’!eltllazj blil.lizmet c')larak al‘am daralacak
emislerdir, Yargilama hukuku nligi azalacaktir. Bireyler agisin-
Eakjmmdan yapilnas gereken sey, acil dan daha dzgiirliik¢ii oldugu séylenen
k:“'-: niftgt'u'ma .gh‘i§ivn_ﬂerinin cekiciligine bu anlay1.§1n, adil yargilanma hakkin
pilmadan, hig defilse 30-40 yil oteye her hangi bir unsurunu gii¢lendirecegi
Elzlagagt U;un Vfldeli lfrojeksiyon lar iirete- ise son derece kuskuludur. g
bi ;1 heargl; j%zr’ giiniimiiziin ihtiyagta- Yil?ninci Yiizyilm ikinci yansmda hu-
o ke r:’elire}(__ ve sacle'ce bugiiniin kuk c%un)(as'ma gelen adil yargilanma hak-
olursa, onceki Gimeklerinde de g}é)ipi);l;:i:““ de bml 5'-" !erehdlr‘ g, S
olusa, Snocki Smelderin ‘ gii u Stllecuj disinda kaimayacak ve bir
kisa siired;eski}’e():(a“,el?llir(.iuZenlemde1 o Ef;%as] _Oid_'-‘gu u.‘/gfir e v
. Yukanda, sinirli birkag konuya ibig- mu?lavl —— o halfkmm —
kin olarak yapilan tespitler, gi.ini.imijzée direr ol dovi eceoett
rek yoluna devam edecekdir.
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Oyun Teorisi - Hukuk
Uygulamasi ve Adil Yargilanma
Hakk:

Muhammet Ozekes"”

Girig

Son yiizyilin yargilama alanmndaki
stliphesiz en tnemli kavrami adil yargt-
lanma haldadir. Adil yargilanma hakkt,
bir yargilama sistsminin insan haklan,
hukuk devieti ve demokratik kriterlere
aygunlufunun garantisidir,

Adil yargilanma halkk cergevesinde,
taraflarn ve yargt orgaolarinu hem
kendi agilarindan hem de dogru bir ka-
rara ulasmak bakimindan ellerinden ge-
lenin en iyisini diiriist bir sekilde yap-
ma yiikiimliiliigit s6z konusudur. Bura-
da, herkesin kendisi ve i¢inde bulundu-
gu grup igin en iyisini yapmasi duru-
munda, en iyi sonucun orfaya gikacag
seklinde ozetlenebilecek oyun teorisi
akla gelmekiedir.

Simdiye kadar oyun teorisini agikla-
mak bakimindan hukuk alaninda 6rnek-
ler verilmigse de, oyun teorisinin hukuk
uygulamasi, ozellikle de adil yargilan-
ma hakki bakimindan dnemi iizerinde
durulmarmstir, Oyun teorisinin hukuokla
baglantist kurnlarak dogru bir hukuk
uygulamasma ve izellikle de adil yar-
gilanma hakkinin tam olarak gercekles-
tirilmesine katk: saglanabilir. Hatta hu-
kuk felsefesi ve sosyolojisi derslerinde
oyun teorisinin iizerinde durulmast bu
katkiyr artiracaktir. Stiphesiz, hukuk
egitiminin sadece lisans asamasinda de-

&il, lisansiistli, staj ve hatta meslek ici
efitim asamalarinda da bu bakis agisi-
min verilmesi istenen sonucu elde ede-
bilmek igin tnemlidir.

Oyun teorisinin hukuk egitimi ile
iligkisi ayry bir incetemeyi gerektirdi-
ginden, bu caligmada, zellikie oyun te-
orisinin hukuk uyguiamas: ve adil yar-
gilanma hakk: ile iligkisi ve oyun teori-
sinin bu acidan dnemi kisaca ortaya ko-
nulmaya cahgijacaktir.

A. Oyun Teorisi

Ovyun teorisinin gelisimi farkli aga-
malardan gecmis ise de, ashnda temel-
de iki teoriye dayanir. Bunlar, von Ne-
umann'n 1928 tarihli “minimum-maxi-
mum teorisi” ile Prof. J. Nash’e Nobel
odiilii kazandwan 1950 tarihli “denge
teorisi”dir’. Nash'in teorisinin aslinda
von Neumann'in teoreminin genellesti-
rilmis hali oldugn da stylenmektedir,
Ama gercekte Nash’in, gelistirdigi teori
ile von Neumann’dan farkl: noktalara
ulagtifim séylemek yanhs olmayacak-
tir.

Von Neumann'n teorisi, tam rekabe-
ti ifade eden, iki kigilik, toplami sifir
olan oyunlarla ilgilidir. Yani, kazana-
an elinde olanlarla kaybedenlerin elin-
den cikanlar esittir. Kisaca bir oyunu 1-
0 kazanan biri varsa, 1-0 kavbeden de

{* Dog. Dr., Dokuz Eyti! Oniversitesi Hukuk Fakiihesi Medeni Usui ve fcra-iflas Huluku Anabiiim Dalt

Ogretim Uyesi. E-maif: muhammet.ozekes@deu.eduutr.

182 Oyun teorisi ife igili nfarak burada yapilan agridamalar hakkinda ayrintth bilgi icin bkz. http/fwww.oytin-
teorisi.com, httpwww.oyunteorisi.ekibi.com ve orada atf yapilan site ve yazilar.
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piri bulunmaktadir. Oysa Nash, oyun-
culann kendi aralarinda igbirligi yaptik-
lar1 ve yapmadiklan oyunlar arasinda
ciddi bir ayrmm yapmaktadir. Von Ne-
umann'm teorisinin gergek hayatla dog-
rudan ilgilendirilmesi zordur. Ciinkii,

von Neumann'in teorisi, toplam: sifir

olan oyunlan biyiik Slciide ¢ozmekle
pirlikte, toplamt ifir olmayan oyunlan
cozmeye elverigli degildi. Oysa Nash'in
teorisi, ger¢ek hayati da dnemli olgiide
agiklamaya yardimgci olmaktadr. Zira,
gercek hayat mutlak kazanmak ve mut-
Jak kaybetmek iizerine kurulan bir den-
ge ile yiirtimemektedir. Bu sayede
Nash'in teorisi siyasetten ekonomiye,
biyolojiden baska alanlara kadar pek
¢ok yerde uygulamaya ginmistir.

Grup ici davraniglar ve sosyal konu-
lar bakimindan von Neumann’in teori-
si, yalin sekilde ortaya konulursa, tzet-
le “bir grubun en yiiksek performansi
icin, iiyelerinin her birinin kendi bagari-
lart icin de ellerinden gelenin en iyisini
yapmalart gerekir...” sonucunu ¢ikar-
mak yanhig olmayacaktir. Oysa Nash’in
teorisini, grup ici davramsglar ve sosyal

«©

birinin kendi basarilar i¢in ve ayrica da
grubun topiam basarisi i¢in ellerinden
gelenin en iyisini yapmalan gerekir...”
seklinde Ozetleyebiliriz, Nash'in ¢ozii-
mii dikkate ahndiginda, denge teorisi
gergevesinde, biitiin oyuncularin kendi-
ne gore en yiiksek kazanci getirecek bir
stratejist vardir, ama bu “dominant
(baskin) strateji”, ovunda tek oyuncu
olmadigi icin uygutanmamahdir (cogu
kez uygulanamaz da), o yiizden de bir
“denge” durumuna oyuncular raz ol-
malidir. Zira, herkes kendi baskin stra-
tejisini tam olarak uygularsa oyunda
kazanan da olmayabilir'”. Ancak bir
denge durumuna razt olunursa, herkes
betki en yiiksek kazanc: elde edemese
de, oldukca iyi bir kazang elde edecck-
tir'”. Herkesin kendisi i¢in diisiindiigii
bencil dominant strateji, sosyal konu-
larda toplum icin sonugta da kisinin
kendisi i¢in her zaman en iyi sonucu
vermeyebilir,

Oyun teorisi, sonucun dtesinde ayni
zamanda siirecin de (Ozellikle diger
oyuncularm durumunnn ve stratejisi-
nin) dikkate alinmasin: gerekli kilmak-

konular bakimindan

{2

(3

..iyelerinin her tadir. Ciinkii, her bir oyuncu, kendisi

Prof. Nash'e de denge teorisi konusunda ithatn veren carpici bir 8rinek sudur: Dot erkek arkadas gizel bir
sangin kizla arkadaghk kurmak isterler; ancak sanigin tiim erkeklerin kendisine yonetmesi sebebiyle simant,
nartamr ve sonucta hicbir erkei onunta arkadashk kuramaz. Bunun dzerine her erkek, sansin kiztn etrafin-
daki diger kizlarla arkadaghk kurmnak isterler; ancak bu kizlar da ikinci secenek olmaktan hognut kalmadik-
fars igin teklifteri reddeder. Burada her arkadagm kendi amaci ashnda arkadasitk kuracakiar bir kiz bufmak
olduguna ve her biri sitf kendi baskin amacie distinerck sarisin kiza kur yaparak bir sonug alamayacakia-
nna gére her birinin birinci secenek olarak diger kuzfara kur yapmalart hem her hirinin bireysel hedefine
ulastnasimi saglayacak hem de gruptaki basarr orani yiikseltecektir. Bireysel hedef icin hareket ederken
grup cikarlart da degerfendirildigi zaman bagart orani yikselmektedir.

Bir yerde iki arkadas var, Tant’dan sadece iki seyden birini istetne hakfan bulunmakta ve bu isteklerini de
bir defa defistirebilmektedirfer. Buniar:

- Ya kendisine 1000 Dofar verifmesi veya

- Arkadagina 5000 Dofar verilmesi,

Bu iki istekten birinin mutlaka kabuf edilecegi bir durumdla, iki strateji gelistirifebifir. Birincisi, gorandste
bagkast diisiinen bir stratejidir; ikincisi sadece kendini diisiinen bencil strateji. Bu oyunda herkes salt ken-
di menfaatini diigiinirse, Tanri'dan kendisine 7.000 Dalar vermesini isteyecek, sonugta da herkesin 1.000
Dolart olacaktir. Oysa ki herkes arkadag icin 5.000 Dolar istese, herkesin 5.000 Dolarr olacaktir. Dotayi-
siyla baskasint ddsiindigiimtiz zaman ashnda bu kendi menfaatimizedir de. Ne var ki herkesin arkadasg:
igin 5.000 Dofar istemesi bir denge de kurmayabifir. Zira arkadaglardan birj digerini dusiintirken, digeri af.
cakhk edip kendine 1.000 Dolar isterse, onun 6.000 Dolari olur, dijier arkadag ise parastz kahr. Tabi digie-
#i de enayi olmadigt icin, o da tercihini deffistirerek kendisine 1.000 Dolar ister. Bu ise, basa doniilmesi de-
mektir. Kisaca, bencif olmak dominant (baskin) stratejicti arma, toplum igin kété sonuc veriyor.
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icin en iylye ulagmaya galigirken, diger
oyuncularn ve grubun da durumunu
dikkate afmah, diger oyunculann stra-
tejisini de gozetmelidir.

Bugiine kadar oyun teorisini sosyal
alanlarda aciklamak bakimundaa veri-
Jen ornekler igerisinde hukukla ilgili
otanlar varsa da®, oyun teorisinin hu-
kukia baglantist ve hukuk alanindaki
uygulanabilirligi iizerinde ayrmtist ile
durulmamusgtis.

B. Adil Yargitama Hakks

Birlesmis Milfetler insan Haklan
Evrensel Bildirgesi'nin 10. maddesi,
“tTerkes, haklarmin, vecibelerinin veya
kendisine karst cezal mahiyetie herhan-
gi bir isnadmn tespitinde tam bir esitlik-
le, davasimun bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafmdan adil bir sekiide ve
agik olarak goriilmesi hakkina sahip-
tir.” seklindedir. Avrupa insan Haklan
Sozlesmesi'nde {m. &) ve Anayasami-
z1n 36. maddesinde de gok agik sekilde
herkesin adil yargilanma hakkina sahip
oldugu belirtiimigtir.

Adil yargilanma hakki, genel olarak,
herkesin, tarafi oldugu bir uyugmazli-
gin aleni bicimde, makul bir siirede, ba-
gimsiz ve tarafsiz mahkemeler dniinde,
hakkaniyete uygun sekilde goziilmesini
talep haklam ifade etmektedir. Bu ger-
cevede, adit yargila(n)manin ternel un-
suriart, kanuni, bagunsiz ve tarafsiz bir

mahkeme oniinde, makul bir stirede,
aleni sekilde, hakkaniyeic uygun olarak
yargila(n)madir®.

Dikkat edilirse, adil yargiianma hak-
ki acisindan onemli olan bir hukuk dii-
seninin maddi igerigi bakumndan han-
gi tercihleri kullandigl degildir. Orne-
gin, bir hukuk diizeni, hukuk devleti,
demokrasi ve insan haklan kriterlerine
uymak kosuluyla, bir eylemi sug olarak
nitelendirebilir, bir bagkasi bu eylemi
sug olarak nitelendirmez ya da daha az
cezay1 gerektiren bir sug olarak tanim-
layabilir, Adil yargilanma hakkimn
saglamaya ¢aligtifi1 sey, oncelikle mad-
di hukuk normunun ne otacag degildir;
herkesin, onceden belirli olan hukuk
kurallan karsisinda, saghkl bir yargiia-
ma siirecinden gegerek yargilanmasin:
saglamakur. Bu scbeple “fatr irial” ola-
rak da ifade edilen ve Tiirkge'ye adil
yargilanma hakki olarak cevrilen bu
hakla, tam karsih olarak centilmence
yargilama yapiimasl amaclanmaktadir.
Bunu spor dili ile ifade edecek olursak,

sonugta kim kazamrsa kazansin énemli
olan “fair play” gergevesinde terniz bir
oyunun oynanmasidir. Burada dnemli
olan kazananmn hakkiyla kazanmasi,
kaybedenin itiraz edecegi bir yargila-
manin yapilmamasidir.

Adil yargilanma hakkinin onemli
unsurlart ise, “sitablarin esitligl” ve
“hukuki dintenilme” hakladir. Ciinkd,

{4} Ornefiin tutuklunun agmazt bu konuda veriten en gapici Grneklerden hiridir. ki tutukly, igledikierine ina-
nilan bir suctan dturd polis tarafindan ayn ayi odalarda sorgulamirlar. Polisier her birine sugy ftiraf elrme-
ferini soylerler. £der hicbiri itiraf etmezse bir ay kadar hapiste kalacaklardn. Eger her ikisi de itirai ecferse
aftt ay kadar bir stre ceza alacaldardir. Fakat, biri suskun kahrken digeri itiraf ederse, itiraf eden serbest Ka-

lacok digeri ise bir yd kadar hapiste yatacaktr.

tedir. Cinkii digerinin ne yapacagiot bifememe

Bu durumda tutukiulann her ikisi de itiraf etmeyi sagmek-
e ve serbest kalmanin gekiciligi her birinin de itiraf ctmeyi

segmesine yol acmaktadir. Oysa eger bichirlerine yeterince giivenebilselerdi (veya bithitleriyle isbirligi yap-
ma sanst ofsaydil, her biri i¢in en uygun segim suskun kalmak ve bir ay icinde de salverilmek olacake. Nt
vac ki her bir tutuflunun kendi gikarina sutuklu’ kalmast, ne kendisinin ve e de arkadasinin yaranina bir

sunug tiretmiyor. Bir baska ifadeyle kendi yara
olarak istenen yarar: sagfamiyor.

rinin peginden kogmak ne kendisine ne de arkadagtna tam

/5)  Adil yargilanma hakla icin blz. Pekcamtez H./Atalay ()./Ozekes M., Medeni Usuf Hukukuy, 2. Baski, An-
kara 2001, 5. 250 vd; Pekcanitez H., Medeni Yargida Adil Yargilanma, 12BD 1997/2, 5. 35 vd. Ozekes M.,
Medeni Usuf Hukukunda Hukuli Dinleniline Hakki, Ankara 2003, 5. 55 vd.
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hakkaniyete uygun bir yargilama, taraf-
Jarin yargillamada ver alarak esit imkan-
Jara sahip olmasindan ve taraflara yar-
gllamada hukuki dinlenilme halkinin
tam olarak saglanmasindan gecer. Yar-
gllamada yer alan kigiler yargifamarun
basit objesi haline getirilmemeli, onlara
yargilamaya ger¢ek anlamda etki ede-
bifmeleri icin 80z hakkr verilmelidir.
Hukuki dinlenilme hakk:, bir kimsenin
kendisi ile ilgili yvargilamada tam biigi
sahibi kilinmasini, bilgi sahibi oldugu
yargilamada agiklama ve ispat haklini
tam olarak kullanabilmesini, yarg or-
ganinin bu agiklamalart tam olarak dik-
kate alip degerlendirerek karar verme-
sini ve kararlarin siirprizlere agik olma-
masin gerekli kilmaktadi®.,

Tim bu aciklamalar dikkate alindi-
gmnda, adil yargilanma hakkimin bir so-
nugtan daha cok saghkli igleyen bir yar-
gilama stirecini ifade ettifini sdyleyebi-
liriz. Ciinkd, her yargilama sistemi,
sosyal yapt ve ihtiyaglar dikkate alina-
rak, ilkeye, zamana ve tercililere gore,
hukuk devleti, demokrasi ve insan hak-
lars ¢ercevesinde kabul edilebilir farkh
kurallar benimseyebilir. Ancak, yargi-
lamada isleyen sistem mutlaka saglikh
olmalidir, Saglikl bir yargilama siireci,
saglikh bir sonucu da miimkiin kilacak-
trr. Bunun igin adil yargilanmanin asga-
ri gartiars mutlaka yerine getiriimelidir;
bir takim 6zel durumlar ileri siiriilerek
bu asgari gartlardan vazgegilmesi miim-
kiin degildir. Saghikh bir yargilama sii-
reci, taraflar ve yargi organlan arasin-
daki saghkii bir iletisimi zorunlu hale
getirmektedir. Nitekim bu sebeple adil
yargilanma hakk: doktrinde Akillioglu

(ara_ﬁndan “Gliniimiiz yargilama huku-

ku ©gretisinde gecerli olan kuramlar
gdzonlinde tutulacak olursa dofru yar-
gilama, muhakeme siirecinin baglangt-
cindan sona ermesine kadar ofan cesith
evrelerde muhakeme 6zneleri arasinda
kurulan iletisim aginin ozellikleri ve is-
leyisi ile ilgili kurallardan, yakiagimlar-
dan olusmaktadir. ...Kisaca ve genel
olarak belirtmek gerekirse, muhakeme
siirecinde yargilama makamma ait yet-
ki ve gorevler ile taraflar arasindaki ile-
tisgime iligkin kurallar ve bunlara gore
taraflara saglanan haklar ojmak iizerc
iki biiyitk muhakeme kurailart kesimi
ayut edilebilir” geklinde "de agikian-
maktacdir™.

C. Oyun Tecrisinin Hokuk

©Uygulamas: Iie Tiigkisi

Hukuk, kurallar anlaminda tanim-
landiginda, genel olarak, hukuk siijele-
rinin (yani insanlarmn veya insaniarin
olugturdukiar: topluluklarin) birbirle-
riyle iligkisini diizenleyen ve yaptirimi
olan kurallar biitiiniidir. Hukuku, hu-
kuk uwygulamasi anlaminda ise, soyut
kuraliann somut olaya uygulanarak bir
uyusmazlig cézen sonuca varibmasidir
seklinde tammiamak yanlis olmayacak-
tir. Yani hukuk uygulamasi, bir slireci
ifade etmektedir. Ashinda bu basit bir
mantiksal c¢ikarsamadir: Biyitk oner-
me, kiigiik Onerme ve sonug. Bu siire¢
ne kadar saglikli islerse sonug o kadar
saglikl olacaktir. Bu siire¢ basit bir ge-
Kilde tek kisinin rol aldi bir oyun sek-
linde iglemez; siirecte birden fazia
oyuncu bulunmaktadir.

Hukuk unygulamas: bakimndan da-
vaci ve davall, yani iddia ve savunma
olarak iki temel taraf bulunmaktadir.

{6) Fukuki dinfenitme hakk: igin bke. Pekcantez H., Hukuki Dinlenilme Hakki, Seyfullah Edis’e Armagan, iz-

mir 2000, 5. 752 vd.; Ozekes, s. 1 vd.

{7) Akdtioglu T., “Adalet Kurami ve Insan Hakfart”, Adalet Kavran, Tlirkiye Felsefe Kurumu (Editr. Adnan

Guriz), Ankara 1994, 5. 38,
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Bu iki tarafin menfaatleri kural olarak
birbirinin zxddidir. Bu menfaatleri den-
gelemek ve dogru Karar vermek baki-
mindan, yargilamamn igincil unsuru
olan mahkeme ve mahkemede hakim
devreyc girmekiedir®. Yani yargilama
iddia, savunma ve karar sekiinde i¢lit
bir iliskiyi gerekli kilmakia, bu ifigkide
de roller davaci, davalt ve hakimden
olusan ii¢ oyuncu tarafindan paylagil-
makiadir.
Oyun teorisini hukuka basit sekilde
uygulayacak olursak:
Bu oyunda dzellikle davacy ve dava-
h olan oyuncular kural olarak tam bir
rekabet halindedirter. Hakim ise, bu iki
oyuncuya esit, fakat daha uzak bir nok-
tada durmaktadir. Oyun igerisinde da-
vact ve davalimn menfaatleri yaninda,
toplumun menfaati de Snemli olglide
gozetilmelidir, Taraflarn menfaati ken-
dileri icin en iyl sonucu elde ctmekten
(esasen baskin straieji olarak davayi
mutlaka kazanmalanndan), toplumun
menfaati ise, saglikl ve adil bir karar
verilmesinden gecmektedir”, Zira, sag-
likis ve adil bir karar, uyusmazhgi ger-
cek anlammda sona erdirecek, yarglya
giiveni ayakta tutacak, uyusmazliklarin
siiriip gitmesine engel olarak, sosyal
baris1 ve hukuk barigim koruyacaktir.
Hukuk uygulamasinda bir uyugmaz-
g goziimiinde oyunun en iyl sekilde
oynanmasi oyunculara baghdw. Bu
oyunun kurallarma gore iyi bir sekilde
oynanmast, oyunun herkes igin en iyi
sekilde sonuclanmasi demektir. Bunun
i¢in, oyunda rol alan tim oyuncularin
tnce kendi rollerinin tam olarak farkin-
da olmalari, oyunun kurallarina tam
olarak uymalari, kurallar igerisinde bil-

gi ve yeteneklerini tam olarak kullan-
malar ve diger oyuncularin durumunu
da gozetmeleri gerekir. Bu ise, diiriist
isleyen bir yargitama stireci ve oyuncu-

lar arastndaki saglikly ve dengeli bir ile-

tigim ile miimkiindir.

Unutmamak gerekir ki, saglikh bir
hukuk uygulamasy, ozellikle adil yargl-
lanma hakkimin gereklerine uygun bir
hukuk uygalamast sonucu, siirprizlere
acik, ongorillemeyen sonuglar $62 ko-
nusu olamaz. Eskilerin deyimi ile “ke-
rameti kendinden menkul bir karar” ve-
ya “tarafian tatmin etmeyen, gerekgesi
gercek gerekge olmayan kararlar” ger-
cek bir mahkeme ve yargilama sonucu
olusmus karar degildir. Taraflarin oyun
igerisinde oynadiklart roller cergeve-
sinde, temiz bir oyunun sonucun, hak
eden kazanacak veya bir denge durumu
ortaya gikacak; sonugta menfaat denge-
si hem taraflar hem de toplum igin ye-
niden kurulacakir.

Bu oyunda, her iki taraf iyl hazirlamr
ve bilgili olur, bu arada birbirleriyle re-
kabet i¢inde ofmalarina ramen, en iyl
sonuca yonelik ¢aligarak centilmence -
diiriist - bir yargilama ig¢in ellerinden
geleni yaparlarsa; ayrica, hikim de iyl
hazirlanyr, bilgili olur ve yargilamanin
en iyi sekilde ve centilmence yiriitiil-
mesini saglarsa, dava herkes igin en iyi
sekilde sonuclanir. Ciinkii:

o Adil yargitanma hakkimn bir gere-
gi olarak, kararlar siirpriziere agik ola-
mayacagindan, taraflar normal sartlar-
da, davamn gidisini mevcut duruma go-
re bagtan hesap edebilirler. Bu gerceve-
de;

{8) Bu cergevede hukuk uygufamasinda, “kavram hukukgutugu” ve “serbest hukukoulfuk” karststnda “menfait
ve degerlendirme hukukculugu“nun Gnemi hakkinda drmekderiyle birlikte dzet bilgi icin bkz. Serozan R.,
ifa-ifa Engelleri-Haksiz Zenginiesme Uygulama Calismalar, Istanbuf 2002, s. Vil vd.

(9! Bu sebepledir ki Romallar, hukuku, “adaleti ve hakkaniyeti perceklestirme sanat” olarak da taninfamis-

fardir {ius est ars boni et aequi).
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» Kazanaca§ bir dava i¢in, taraf elin-
den geleni yapar ve hikime giivenchi-
lir.

= Kaybedilecek davada da, bu konu-
da kaybetmemek i¢in alinabilecek ge-
rekli tiim tedbirler alinir, ancak kaybet-
me ihtimaline gore de hazirlik yapihr,
gerekirse kars: tarafla antagma yolu se-
¢ilebilir.

o Taraflar ve hakim yeteri kadar bil-
gili olur ve Uizerlerine diiseni tam olarak
yaparlarsa, bu sonuclarda sapma olma-
yacagmdan normalin disina ¢ikan bir
durum da s6z konusu olmayacaktir,

o Yani bu oyunun sonunda herkes
kazanur:

o Kaybeden kaybedecedine gére ha-
zirlik yapar ve buna gore bir strateji uy-
gular, oldugundan veya beklediginden
daha kotd duruma diisme ihtimali yok-
tur. Gerekirse uzlagma yoluna gidilr.
Gergek bir uzlagma ile ortaya cikan ¢o6-
ziim ise, hukukta her zaman bir basari-
dir.

e Kazanan zaten kazangh ¢ikmigtir,
istedigini elde etmiy olur.

o Hakim saglikli bir karar vermis,
adalet gerceklegmis olur.

o Adalet gergekiesirse toplum kaza-
nir,

> Sonugta:

Iki taraf ile onlarn avukatlar: ve hé-
kim goérevint tam ve dogru yapmis, ola-
bildigi dlciide bilgtyi paylanug, isbirli-
gini saglamis olacak, bunun sonunda da
sorun ¢oziilmiis hem de dofru ¢6zil-
miis olacaktir. Sorunun ¢oziimii de yeni
sorunlara yol agmayacaktir.

D. Oyun Teorisinin Adil
Yargilanma Haklka le Iligkisi

Yukanda yapilan agiklamalardan da
anlagilacag iizere, oyun teorisi bir so-
nucun 6tesinde bir siireci de gézetmeyi
ve en iyl sonuca ulagacak sekilde bir

stratejiyi de gerektirmektedir. Bu stra-
teji icinde, birey kendi cikan ile diger
bireylerin ¢ikarlarini dikkate alacak,
grubun cikarinin da en Uist noktada ger-
ceklesmesini saglayacak bir dengeyi
gazetecektir. Bu “kazan-kaybet™ degil,
“kazan-kazan” anlayis1 olarak da ifade
edilmektedir. Adil yargilanma hakkin-
da da aslinda boyle bir denge durumu
s6z konusudur.

Adit yargilanma hakki, oyun teorisi
ile yakindan iligkilidir. Yukarida hu-
kukla oyun teorisi arasindaki iligki
aciklanirken belirtildigi iizere, bu oyu-
nun oyuncuian olan davaci, davali ve
hakim kendi tizerlerine diiseni en iyi se-
kilde yapar ve yargilamadaki dengeyi
gozetirlerse, herkes icin en iyi sonug
gerceklesmis olacaktir. Ciinkii, temiz
bir oyun ortaya konuldufunda, iyi bir
sonug da elugsacaktir. Adil yargilanma
hakks, yargilamanin bu denge bozulma-
dan yiiriitiilmesini, yargt organinin bu
dengenin saghkh sekilde yiiriimesini
sa8larken kendi dizerine diigeni tam ola-
rak yapmasim, taraflann da diriistge
olmayan yontemlere bagvurmadan bir-
birlerinin haklarim goézeterek, kendileri
icin en 1yi sonucu elde etmeye galigma-
lariny saglar. Bu itibarla, oyun teorisi-
nin yargilamada -hukuk uygulamasm-
da- en iyl gergeklesme sekh, adil yargi-
lanma hakkimn tam uygulanmasidir.

Dikkat edilirse, bu ¢alismaya konu
edilen oyun teorisi ile adil yargilanma
hakkinin ortak y&nii, sonucun disinda
stirece tligkin prosedirleri de igermis
olmalanidir. Adil yargilanma hakki,
oziinde yargilama sijeleri arasindaki
sagliklh bir iletisimi ve etkilesimi ge-
rekli kilmaktadw. Ciinkii, en 1yi sonuca
en iyi siire¢le varilabilir. Bir siirec gru-
bun her bir bireyinin katkis: ile igler.
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Grup igerisinde, tarafiarin menfaat-
leri gatigsa, taraftaria hakimin rolii fark-
11 olsa da herkesin birbirini dinlemesi,
~etkilemesi ve birbirine katkida bulun-
mas1 gerekir. yukarida agiklandigl iize-
re oyun teorisi cergevesinde denge fe-
orisi, “biitiin oyuncularn kendine gore
en yiiksek kazanci getirecek bir strateii-
si vardir, ama bu baskin strateji, oyun-
da tek oyuncu olmadigl icin uygulana-
maz, o yiizden de bir denge durumuna
oyuncular razi olmahidir” antayigina da-
yanmakta, dolaystyla diger bireyleri de
var kabul etmeyi ve dinlemeyi gerekli
Jalmaktadir. Adil yargianmd hakkimn
baghca garti hakkaniyete uygun bir yar-
gilamadir. Hakkaniyele uygun yargila-
manin vazgegitmez iki temel unsury,
“silahiarm esitligi” ve “hukuki dinlenil-
me hakky dir. Silahlarin eyiilipi, taraf-
larin yargilama siirecinde esit sartlarda
ver almasint ve onlara yargilama igeri-
sinde tiim agamalarda, ayrica ispal hu-
kukn cergevesinde esit firsat verilmesi-
ni gerektirir. Hukuki dinleniime bakki
ise, tarallarin yargiama hakinda bilgi
sahibi olmalarin, tam olarak agiklama
ve jspat haklarint kullanmalarim ve
bunlarin yarg) organinca dikkate alimp
dcgerlendirilmesini zorunlu kilar. Bu
gercevede, yargilama icerisinde taraflar
esit sekilde var kabul edilerck dinlen-
meli, goriigleri dikkate ahnarak deger-
lendiritmelidir. Giinkii, eski bir hukuki
zdeyis olarak “bir tarafin dinlenmesi
ashinda kimsenin dinienmemesidir”.
Adil yargillanma hakki gergevesinde
yargilama yapan bir hikim, yargilama

kurallan gercevesinde taraflara egit fir-
satlar tanwyan, onlan sekli ve maddi an-
tamda dinleyen ve tiim bunlari tam ola-
rak degerlendiren hakimdir. Bunu su
sekilde formiile etmek yanlig olmaya-.
cakti Adil yargilanma hakkim sagla-
yan hakim, “ilgi ile dinleyen bilgi ile
degerlendiren” hakimdir.

Tiim bu siirecler dikkate abndiginda,
bireyler birbirlerini var olarak ve deger-
1i kabul etmeli, birbirlerinden yararlan-
mal, dinlemeli ve anlamaya calhigmali-
dir. Bunu “kargimizdakini dinleyerek
varederiz” seklinde Bzetleyebiliriz'”.

Oyun teorisindeki denge kurali, adil
yargilanma hakki ile hukuk uygulama-
sinda kendini gostermektedir. Salt ken-
di menfaatini éne gikaran, kendi men-
faati igin kargidakini yok sayan veya
sonucu elde etmek igin her gevi megru
kabul eden, rekabet varsa her §ey meg-
rudur anlayigi, ne denge teorisinin ne
de adil yargilanma haklkemn kabul etti-
gi bir anlayigtir. Bu sebeple, adi} yargr-
lanma hakki gergevesinde gerek taraflar
gerekse hakim, her asamada yargilama
igerisindeki karsiikli menfaatleri ve
dengeyi gozeterek yargilama siirecini
igletmelidir. Tekrar vurgulamak gerekir
ki, saglikh igleyen dengeli bir sureg
saghikh ve dengeli bir sonucun da ga-
rantisidir. Flukuk uygulamasinda soyut
ve genel olarak adalet gercekiegtiritme-
ye gahgilir. Ancak adalet konusundaki
cok yonlii tartigmaya girmeden gu s6Y-
lenebilir: Esasen bir yargitamada somut
olerak amaglanan sey, bozulan menfaat
dengesinin yeniden kurulmasidir. So-

(10 Cuceloglu D., Keskesiz Bir Yagam fcin iletisim Donantmian, 2. Basim, lstanbuf 2002, . 135, Cucelojifu bu
konuda su tespiti yapmaktadif: «_ insanogiu varolusunit... beg soruyla iligkiter iginde tamimlar. Bu sorufar
bifingli ofarak degil, sezgisel olarak varhgini hissettirir; kigi bu sorufann yanitint aradigins bilingli olarak de-

§if, ancak sezgi yoluyla hisseder. fletisim orarmmnda canin (=insanin sznel i dinyast) sezgisel olarak sor-

dugu beg sory suntardw: 1-Kaale aftpyar muyum? Beni umursuyatlar mi? 2- Kabuf edifiyor muyum? Beni

oldugum gili, yargiamadan kabul edi

yorlar mu? 3- Degerdi miyim? Beni vazgegilmez ve egsiz olarak goru-

yarfar i 4- Yetesli miyim? Beni becerikli, bir seyler yapabilecek gicte gorup yapabilecegime giiveniyor-
{ar rm? 5- Sevilmeye laytk miyim? Beni ben ofdugum igin ézleyip, benimle zaman gegirrmek istiyorlar mt?”

(Criceloghe, 5. 87 vdl.
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nugta bu dengenin kurulmasi, dengeli
ve adil bir yargilama ile miimkiindir.

Sonug

insan haklari, demokrasi ve hukuk
devleti son yiizyilin yiikselen degerleri-
dir. Bu degerlerin yargilama alamndaki
en Onemli yansimas1 adil yargilanma
hakladir. Adil yargilanma hakk, yarg:-
lamamn insan hakfarina ve demokratik
kuraliara en uygun sekilde yapimasi-
nun garantisidir. Bu garanti, basit an-
tamda dogru bir karar verilmesini degil,
dogru ve centilmence bir yargilamanin
yiirfitiilmesini de zorunlu kilmaktadr.
Son yiizyilin bir ¢cek alanda gegerli
olan teorisi ise, oyun teorisidir. Oyun
teorisi bugiin, ben kazanayim, ancak
kars1 taraf kaybetsin anlayisinn birak-
mys, ben kazanayim ancak karst taraf
da kazansin seklinde denge tcorisini, bu
cercevede sosyal olaylarda stratefi ge-
litirilmesini kabul etmistir.

[ukukta adalet, basit gekilde hakliya
hakkin: vermekie saglanamaz; haklxi;a
hakli oldugu ol¢iide hakkint verirken
bagka haksizliklara da yol agmamayi
gerekli kilmaktadir. Saglikli bir yarg:-
lama siireci saghkli bir sonucu da
miimkiin kilacaktir. Bunun igin yargila-
ma icerisinde yer alan davaci - davali -
hikim ii¢liisinden olusan oyuncularu;
rollerinin farkinda olarak, bilingli sekit-
de oyunu oynamalar; hile yapmamala-
11, diiriist ve temiz bir gekilde siirecin
isiemesine katkida bulunmalarn gerekir.
Bu hem oyun teorisi igerisinde denge
teorisinin hem de adil yargilanma hak-
kinm bir geregidir.

Denge teorisi hukuk uygulamasinda
adil yargilanma hakkimi gerekli kimak-
ta; adii yargilanma siireci denge teorisi-
ni hukuk uygulamasinda en iyi gekilde
yansitmaktadir,
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Yarg: Bagimsizlig: ve

Yargic

Kimhgi

Cetin Ascloglu”

Tanriya dua edin; sizi yargic kimli-
gini kazanmamus ya da kaybetrmis me-
murlagmus bir yargic éniine gikartma-
St

Cagdas demokratik toptuklarda, hi¢
bir organ ve kurum tabu (dokunulmaz)
degildir; saydamlik, agiklik ve elestiri
bilimselligin de hukuk devletinin de ge-
regidir. igriliklerden korunmanin |,
"toplumun mutiuluk agist giivenin” sag-
tanmasimn bagka yolu yoktur,

Tiirk yargist, uzunca bir siiredir, “ ya
tuz da kokarsa” kusku ve uyanlarin
hakli gikarircasina gitvensiziik bunail-
m1 iginde topal aksak hak ve adalet da-
gitmaya galismaktadir. Dogrusunun
efirisinin bir birine karistig elegtiri ve
soylentilerin giderek yayginlaghs bu
dénemde; birey , dogru ve giivenli yar-
gilamip yargilanmayacag kugkusu igin-
de yargi¢ ¢niine gikmaktadir.

Giivensizligin boyutlan bireylerle s1-
nwrl kalmamakta; Yargic avukata, avu-
kat yargica, yiiksek mahkemeler yerel
yargiglara giivenmemektedirler. Daha
onemlisi yargiclarin, énemli bir boli-
mii, dzgiiven duygusundan da yoksun-

lar. Yargiya giivensiziigini acikea dile
getiren ya da giivenini yargi i¢inde kad-
rolasmayla saglamaya ¢aligan politika-
ciyl da unutmadim bu da biline.
Giivensizlik boyutlarinin  doruga
ulagtigs bir yarg diizeni; ne ulusumun
ne de insamm alin yazisi olamaz. Bu

) Yargitay Onursal Uyesi ; cetina@ mail.koc.ner

nedenle oncelikle su soruya yamt ara-
maltyiz; Yarg: olumsuzluklardan nasil
kurtulur ? “Asiye’ yi bile kurtarabiidik
mi?” karamsarhfina kapilmamak gere-
kir. Gercekleri soyleyip elestirerek |,
sorgulayarak, tartisarak ve coztimler
tircterek cagdas bir yarg! diizenine ka-
vusmak zor olsa da olanaksiz degildir.
Biz yagh kusak gormesek de arkamiz-
dan gelenler adalet giineginin ve aydin-
Ligim gireceklerdir,

Bir caligma alani; doZal ve olmazsa
olmaz nitelikteki kosullar: yoksun bira-
kilirsa kirlenme |, vozlagma ve giiven-
sizlik kaginmlmazdir. Bu nedenle 6nce-
likle yarg: diizeninin “dogal ve evrensel
kosullar’’mun iilkemizdeki boyutlan
sorgulanmali.

Yarg: bagimsizhigr “ hak aramanin
son kapisinda “ olmazsa olmaz” nitelik-
te bir kasul. Ne var ki, kavramm Oziini
icerifini yargiciyla, avukatiyla, politi-
kacisiyla, biirokratiyla bilmiyoruz; bi-
tek bilen var; somut olaylarda da, hak
bilincini ve atesini yiireginde duyarak
hak arayan birey.

12 Eyliil Yonetimi “ nin 1981 da ger-
¢eklestirdigi ve bu giinkii diizenin alt
yapisim1 olusturan yarg: darbesinden
sonra yargl bagimsizhig biiyiik Slgiide
tartigthir duruma geldi. Oysa, ister kati-
lirsiniz ister katilmazsimz, “cagdag Or-
neklerini bile asan yargic giivencelerine
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kargin” 1961 Anayasast doneminde de
yargt bafimsizligl tiim boyutlariyla
gerceklesmemisti. Iki seyi unutmustuk;
“yargiglarin da insan oldugunu” ve “bi-
reyin hak bilincini ve dogru ve giivenli
yargilanma beklentisini”. Bu giin bile
sitren bu unutkanlik ya da bilmemezlik
; 1981 yarg: darbesinin getirdigi diizen
icinde ashinda tam geligmemis yargic
kimliginin yitimine neden olurken veri-
ni memurlagmig yargic kimtigini olus-
turdu.

Islevi, yargig kimligini olusturmak
olan yargi bagimsizhig: amac degil
aractir, soyut bir kavram olan yarg: ba-
gimsizhigimin igerigi, somut olanaklarla
doldurulmadikg¢a, yargre kimligi konu-
sunda yiiklendigi iglevi yerine getirme-
si olanaksidir.

Yargi bagimsizligina iglevsel bir ni-
leiik kazandiracak evrensel nitelikteki
somut olanaklari alt: baslik altinda top-
layabiliriz:

- Yargiclarm ¢ahgma giivenceleri
bagka bir degisle “yer ve gorev giiven-
celeri” olmadikga yarg: bagimstzlifin-
dan s6z etmek olanaksizdir. Yargiglar
kurchunun olusumu ne denli bagmimsiz
goriintimde olfursa olsun ; bu giivence-
lerin tanmmadif1 bir yarg: diizeninde
yargt bagimsizhif: gizil bir tehlike ile
karg1 karsiyadir. Yargiclar, kurul iiyele-
rinin olasi keyfi islemlerine kargt da ko-
runmali. Tyi niyetli yer ve gorev defis-
tirmeler bile; yarg: bagimsizhigina goi-
ge diigurir, :
 Kaldi ki, iyi niyet ya da kétii niyet
kavramlart girecelidir. 1980 oncesi ve
sonrast Kurullar, yargiclarin girev ve
yer konusundaki yetkileri nedeniyle;

yargl bagimsizhigint tartisilir duruma
getirdikleri gibi kendileri de yipranmg-
lardir. Nitekim 1981 yargi darbesinin
onemli bir gerekcesi kurul iiyelerinin

onemli bir béliimiiniin yolsuz islemlere
adlanmn karigmasi gerekge olmustur.
Gegtigimiz aylarda bazi kurul iiyeleri-
nin basinda yer alan olumsuz tutumlari
da goz ardi edilmemeli.

2-Devlet’ in iig organindan biri olan
yargl, ekonomik alanda da ancak me-
murlar kadar giivenceye sahiptir. Yar-
gi¢, ekonomik agidan, iilke olanaldan
6lgiisiinde, giivencede degilse yargic
kimliginden sapmalar beklenmelidir.
Yargiglarin akgal soruntarinin sirekli
styasal giiclin defer yargilarma bagl
olmast yerine yarg bagimsizlig: ve yar-
gi¢ kimligivie bagdasir kaher diizenle-
meler getirilmelidir,

3- Yargiglarin denetimi ancak yarg:-
sal alanda ve boyutlarda olmali; yonet-
sel nitelikte organlarin gorevlendirdik-
leri kisilerce yamlacak denetiemeler
yalmz memurlara 6zgiidiir, Bu iglevin
miifettis hakimlerce yapilmasi sonucu
degistirmez; kald: ki, bu giin denetimi
timiiyle Adalet Bakanhgi’ nin yetki ve
yetkesi altindadir.

Adalet Bakanhg’ min diizenledigi
yonetmelige ve hakim miifettisterin dii-
zenledigi hal kagidina géyle bir bakmak
sanirun  yeterli olacaktir: Buna gire
miifettis hakim: Yargicmyansizli§
1—davalara,usulhiikimler
inevukufiyeti(anlama bilme) ve
riayeti(uyma)—ifadeleriza
ptagecirmebecerisi--—-isa
betlikararvermeyetene§i
—kararlarlarinyeterliger
ekceyitagimast—~politikve
ideolojikgdriisleri-bakan
lhkgenelgeleriniizlemeve
uygulamastkonularinda yargicin
yiikselme ve atanmasina etkili olacak
bilgileri saptamak yetkisine sahiptir.
Yargicm hakkinda diizenlenen belgede
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neler yaziidig konusunda bilgi sahibi
olmamast da ayn bir sorundur.

Ne dersiniz, biyle bir diizende yar-
gi¢ kimligini koruyabilir mi 7 Korkutu-
cu ve tirkitiicii degil mi?

Carpisan hak ve ¢rkarlarm bulundu-
gu alanda yargllzfma iglevini yiirtimek
giic ve tehlikeli istir; yargig, erdemli ki-
siligini olugturan ozgiiven, yiireklilik
gibi degerlerini yitirmemis olarak kiir-
stiye ¢ikmahdr. Miifettig hakimin yar-
gisal alana gelmesi ve kaldift odamun
iizerinde “ miifettis hakim” yazmasi bi-
le en azindan yargicin tinsel degerlerini
olumsuz etkiter. Ozgiivenini, ytirekliti-
pini yitirmig yargicimn memurlasmas:
kaginilmazdir.; giiniimiizde giderek
yayginlastigl gibi.

4-Yargiclarin bir kademeden digeri-
ne gegiginde, yiikselmelerinde ybnetsel
deger yargilari ya da kararlannin dog-
rulupu yanhighg degil bilimsel ve ussal
Blgiiler temel aiinmalidir. Oysa bu giin

iilkemizde; yargiclar, Yargitay’ dan ge-
cen kararlarina verilen notlara, ig ¢izel-
gelerine ve miifettig yazanaklarina gore
yapilan derecelendirilmelere gore yik-
seltitmektedir. '

Bu diizen, ¢agdag bir yargt diizeni
kurmug ttkelerin hic birinde giriilme-
yen ve yargl bagimsizhigiyla bagdagma-
yan bir duremdur. Omegin Aimanya ve
Fransa’ da ; yargiglar, belirti araliklarla
diizenti olarak bir iist kademeye yiiksel-
tilir. Not beklentisiyle ya da siyasal gii-
ciin etkinligi iginde gérev yapan miifet-
tig hakimlerin yarattig1 tinse} bask ile
yargilama yapan yargicin, yargic kimii-
ginin yozlagmayacagl soylenebiiir mi?
Yargig kimligi yozlaginca yargl bagim-
sizhgndan s6z edilebilir mi ?

515 yogunlugu, bir bagkasimn hak
alma beklentisinden yapilan bir galma-
dir Ozeliikle biiyilk kentlerimizde bu

baglamda sikint gekildigi bir olgudur.
Ne var ki; bu olumsuz kogulu abartili
olarak 6n plana gikarmakta hatalidu.
Ciinkl i yogunlugu olmayan mahke-
melerde de aym soruniar yaganmakta-.
dr.

Giiniimiizde bireyler arisindaki ilig-
Kilerin cesitleri ve igerigi giderek arta-
rak karmagik durumlar sergilemektedir.
iy yogunlugunu iilkenin kosuilarinda
azaltmakla birlikte; yeni adlarla uzman-
jik mahkemeleri kurma yerine; mahke-
melerin caligma alanlanni isin niteligi-
ne gore olugturacak bigimde diizenlen-
meli.Omegin Asliye Hukuk Mahkeme-
lerini © aile hukuku” *“ ayni haklar” *
Sozlesme iligkisinden dogan borglar”,
sozlesme dist soruminluklar” gibi bir
ayrim icinde yargiclar gorevlendinme.

Ayrica is yogunlufu, yargiclarm
usul hukukunun buyurucu kurallanna
uyulmamasmdan genelde bil g1 yoksun-

jugu ve avukailarin da gérev yapmana-
sindan kaynaklandig da bir olgudur.

Buraya kadar yaptigim aciklamalar
{izerine su soruyu sorabilirsiniz: Yar-
giclara taninacak bu tzgiirliikler ve ola-
naklar yol ve yintemine aykir keyfi
davramglara neden olmaz m? Yargic-
lar da insan oldufuna gore boyle bir
kusku ve beklenti kuskusuz giindemde
olacakiir. Ancak yargig bagmmsizhiginin
igerigini olugturacak bu glivence ve 6z-
ghirlitklerin az yada ¢ok kisitlanmast;
bunlarin tanmmasindan duha tehlikeli-
dir.

5- Ne var ki; yargi bagimsizh§mdan
amag, yargic kimligi olugturmak oldu-
guna gore; bu giivence ve dzgiirliiklerin
yaratacagny olasy tehlikeleri onleyecek
énlemlerin de ahnmas1 gerekir. 1961
Anayasast getirilen diizenin bagarih ol-
mamasiain dnemli bir nedeni bu Snlem-
lerin ahnmanus olmasinda aranmali.
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Yargiglarin, kendilerine tamnan gii-
vence Ozgiirkiikleri kotiiye kullanmama-
g ise ii¢ ana baglikta toplayabiliriz.

*Bilgi , kiltlir ve beceri ; yargilama-
ya sanatsal bir igerik ve goriiniim ka-
zandiran estetik degerlerin etmenleri-
dir. Yargisal calisma her kademede
duygu ve tasanm ve giizelligine olus-
mak zorundadir. Bu da bilgiyte, kaltiir-
le olur. Yargiglar kendi bilgisizlikieri-
nin esiri olduklar1 an yargi bagimsizli-
gindan s6z edilemez. Bu giin yarg: ala-
ninda en biiyiik sorun kanimca budur.
Bu c¢oziilmedikge higbir sorunu goze-
meyiz. Ancak en zor olan: da budur; sa-
mnm ise hukuk fakiiltelerinden bagla-
mak gerekir. Yargiglara bilgisizlik oz-
glirliigli tamnmanmsglir.

* Yargig etifi; yargig, yargilama ya-
parken yaltz bir izleyici gibi yargila-
ma konusu eylemin yapilmamasi gere-
ken bir eviem olup olmadigma karar

veren kisi degildir. Yargiladig: kisinin
biriferiyle ya da yargilanan yanlarin
birbiriyle olan iliskine karigarak kendi
ozgii duyarli bir alan yaratan kisidir.
Saninm, bireyin yargicin segme hakki
da ofmadigina gore bu duyarlilifin bo-
yutlar daha iyi anlagilir.

iste yargic, kendine &zgli duyarh
alanda bir eylemin olumlu ve olumsuz
yonlerini gézden gecirerek bir yargiya
ulagirken; yargiladiklan kisi ya da kigi-
lerle etik iliski icinde olurlar  Yargig
bu etik iligkl de yainiz yasa vygulayici-
s1 degildir. Insanin insan olarak sahip
oldugu degerler ile yargilamanin amag-
lanimn yoneldigi degerleri giincellesti-
rerek koruyan kigi olarak sorumluluk
bilincini yiire§inde duymasi gerekin ki-
sidir.

i¢inde bulundugumum gag, insanlik
onurunun her geyden 6nce korundugu
(1) lvarna Kuguradi  Etik

bir hukuek ve toplum diizeni Sngdrmek-
tedir. Bu nedenle yargic, yargilama ¢a-
lismasinin her agamasinda yargifacifn
hemcinslerinin tim deder ve haklari
gbz ardi etmeden ve Slgiilil davranmak-
la yiikiimliidiir, Bu baglamda yargila-
nan kisiyi dinlemek, soruniarint anla-
mada ve ¢bzmede yiiksek Gzen goster-
mek, yargilananiarin insan olarak onu-
runu ¢ignemeden yargilama yapmak in-
san ofmamn ve insana saygl duymanin
geregidir. Bu da etik degerleri igine sin-
dirmekle olur.

Ne var ki, biz yargiclar, ¢ogun, bu
etik iligkinin deferi konusunda bilgi
yoksunuyuz. Bu bir bakima dogal kar-
silanmalhidir; ¢linkii ne bilim yuvalarin-
da ne de meslek i¢i egitimlerinde etik
konusu hemen hemen hi¢ islenmemek-
tedir, Yargic etiginin olugmasinda; &r-
nek alinacak yargic kimiigine sahip ya-
sayan ya da yaganmus tipler de 6nemli
kaynakiardir. Ancak son yillarda 6rnek
almacak tipler giderek azalmaukia; yeri-
ne yargic kimligini sémiiren tipler al-
malktadir.

Bu baglamda giincel bir konudan &r-
niek vermek isterim: Yargitay Bagkam
aym Ozkaya ¢ahgma alanim kétiye
kullanmams iyi niyetle bir yargig. An-
cak “ goriilmekte olan bir dava hakkin-
da bircylere bilgi verme”, “ igini gbren
bir yiiklenicinin ve mit mensubunun
davetini kabul ederek bir sofrada bu-
lunma” yargi¢ etigi ile bagdagmayan
bir davramstir, Birakimiz bir Yargitay
bagkanini bir yerel yargi yerinde ¢ali-
san yargicin bile yapmamast gerckin
bir davranigla kars1 karsiyayiz. Sayin
bagkanin etik degerleri konusundaki
bilgi yoksunlugunun ya da dzensizligi-
nin yarathfl bunalim ve kugkulan iyi
niyet gerekcesizle hos goremeyiz. Ce-
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henneme giden yollar iyi niyet taglany-
la dogenmigtir. Bunlar basan bedelini
ddemelidir. )

Yargiclara tamnan, giivence ve Oz-
giirliikler sorumluluklarla dengelenme-
dikge; yargl bagimsizhifn da yargig
kimligi de yoziasir. Bu nedenle; ilke-
mizde de agr giivensizlik olgusunu ya-
ratan ya da giivensizligi stirdiirerek
agirlagtiran yargiglann gdrevlerine son
verecek bir diizen kurulmalidir, Mahke-
melerin bagimsiz olmali , ancak kendi-
lerini hukukun iistiine koymamali;, go-
revini yapmayan yargiglar kamuoyu-
nun giivenini yitirir, gliven ise yarginin
oziindeki oimazsa olmaz bir kavramdir.

Bir ¢ok iilkede giiven yitiren yargic-
larin sorumluluklan ve yonetsel cezala-
11 agirlastinlnugtir, Ornegin Almanya’
da yonetsel cezalar uyar, para cezasi ve
gorevden uzaklagtrma ile simrhdir.
Yargie kimliginin geregini yapmayan
giiven vermeyen vargiclar ya bagka
yarg1 yonetsel birimlere atanir ya da ta-
mamen gorevden uzakiastirilir, Bizde
ise, cogun memur gibi yeri degistirilir;
yargiya giivensizligin boyutlar ve etki-
leri diigiiniilmez.

Simdi yargr bagimsizhig: ve yargic
kimligi konusunda bir degerlendirme
yapabiliriz:

Yargt bagimsizhinn icerigi yargig-
lara tanmacak ist diizeyde glivenceler,
ozgirliiklerle doldurulmadan ve yar-
giglarm bu giivence ve dzgiirlikleri ko-
tiiye kullanma olasiliklari: onleyecek

Snlemler { bilgi — kiiltiir- etik degerler
ve sorumiuluk kurallarinin igletilmesi)
alinmadan yargi bagimsizligindan s6z
etmek olanaksizdir; aynica yargic kim-
liginin olugmast , korunmas: ve geligti-
ritmesi de gizil bir tehlike ile kars: kar-
siya kalir., Adalet dagitmakla gorevli
kisinin yargic kimligini kazanmasinin
bagka yolu yokiur.

Yargt bagimsizhguun ve yargig kim-
tiginin cagdas olgiilerde yerlesmesi ola-
naksiz olmasa da kolay degildir. Yarg:-
ciyla, bilim insanimmzla ve potlitikaci-
mizla tagin altina elimizi sokarvak bu
giin baglasak usum on yii dese de, mo-
ral bozmamak icin bes yildan dnce yar-
gi¢ kimliginin egemen oldufu yargt dii-
zenine kavugmak olanaksizdir. Bu ne-
denle ozellikle son bir yil iginde isin
dziine inmeden usul ve diger yasalarin-
da yapilan degisiklikler ¢agdas bir yar-
g1 diizeni kurmanin olanaksiz oldugunu
politik gilc anlamalidir. Aniar mi dersi-
niz?

Gelin birlikte dua edelim: Tannm,
bizleri yargi¢ kimligini kazanmamus ya
da kaybetmis memurlagmig bir yargic
Oniine gikartma...

Dogrusunun, egrisinin birbirine ka-
rigtift yaygn elegtirilerin, sdylentilerin
yargly: daha da yipratacag: bir olgu.
Yanhs antasiimasm, saydamhgmin hig
mi hi¢ sinirlandirlmadigl alan yargidir;
bu nedenle yarg: da yargiglar da efesti-
rilmelidir.
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Adalet, yeryiiziinde sadece magdur
psikelofist olarak kaldigi siirece hayatt
degistirme potansiyeli yoktur.

Girig

Yargig ile konformizm, bir kamu dii-
zeninde yapilan geregi bir arada olma-
mast gereken iki kavram olarak kars:-
miza gikmaktadir: Bu ctimlenin algilan-
masmda adalete, demokratik sosyal hu-
kuk devletine, insan haklarna, huku-
kun temel ilkelerine, hukuk giivenligi-
ne, hukuksal amaca ve yarg etigi ile
yargicin sayginhifina yiiklenen beklen-
tilerin One ¢ikuigi stylenebilir, Demok-
ratik sosyal hukuk devleti olarak cum-
huriyeti bir amaca uygunluk iginde de-
Zerlendirerek, adaleti ve insan haklarin
savunmak, bu degerlere ulagmak igin
hukuku savunmak anlamina gelmekte-
dir. Giiniimiizde arttk bir hukuk pirami-
dinin tepesine adaletin yerlestigi ve bu
pramidin altmda kalan her yap1 tasimn
adalete yoneldigi sonsuz biiyiikliikte bir
hak arayig: ve hukuk yapisindan séz et-
mek gerekmektedir. Yasammizin ve
insanlifimzin kalitesinin bu arayisa

bagh oldugunu gegmis ve bugiin bize
olanca ciplakligiyla géstermektedir.
Yarg erkini kullanan somut kurumsal-
lasmanin gergeklifinden soz ettigimiz-
de diinyamn her yerinde yarguun ve
Yargicin tiimiiyle ya da kismen konfor-
me edildifinden s6z edilebilir. Yarg

) Yargi

iktidarmin kullanzcist olan yargig, hic-
bir kamu gisrevlisinin elinde bulunma-
yan yetki ve gorevle cercevelenmis du-
rumdadir. Yargic diginda, hukuk devle-
tinde hicbir kamu gorevlisine, megru
bir gekilde, ozgiirtitk, miilkiyet hatta
yagam lizerinde belirlemeler yapma
hakki ve yetkist tanmmanmstir. Bu ikti-
dart kuflanan yargicin her tiirlii olum-
suz konformitesi yasamimizin ve hak-
larimizin iki dudak arasinda kalmishgi-
nin isareti olmaktadir. Bu nedenle yar-
gion ya da genig anlamiyla yargr erki-
nin konformitesi her bireyin hakiarin
ve hukuk giivenligini tehlikeye acik ha-
le getirmektedir. Ancak yarg iktidari-
nn bir beklenti iktidar1 oldugunu dii-
stindiiglimiizde adalete, hukuka, hakkin
Oziine ve korunmasina yénelmis bir
yargt iktidarmin temel ve giincel gii-
vencemiz oldugunu tiim agikhgs ile go-
rebiliriz. Bu nedenle yarg: iktidarimn
her tiirliyle olumsuz konformitesine
tim yurttaglarin agik¢a kargi ¢ikmast,
adaletin yagamsallasmasi ve haklarimi-
zin gergeklidi icin zorunlu gériinmekte-
dir. Yargl bagimsizlig ile yargicin ta-
rafsizlig1 ve giivencelerinin en Gnemli
amact bu kurvmlarin olumsuz anlamda
konforme edilmelerini 6nlemektir. Bu
yazimn, konformizmi algilama bicimi,
yargi erkinin ve yargicin bir tiir yénlen-
dirme ve benzestirme ile giidiim altinda
tutulmast, bu yolla gercek kamusal igle-
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vinden uzaklastirilarak, gercekliginden
koparilmast iizerine olacakir. Kamu
diizenin olusumunda yargicn iglevi ve
bu islevin gergeklestirilmesinde yaga-
nan sorunlar ve farkli yénelimler neler-
dir? Yargmm ve yargicin varhg kamu
diizeninin adil ve dogru bir sekilde
olugmasmt saghiyor mu? Bilincimizin
stesinde yargig gergekliinde bilingdist
bir egilim olabilir mi? Sorularmnt sor-
mamiz gerekmektedir. Burada dikkat
ceken olgu, gesith bigimlerde kurufan
kamu diizeninin yargiy1 ve yargici sal-
dirganigian araci olarak kullamp kul-
tanmadigi ve yargiglanm bu olgunun
neresinde durduklandir. Yazinn igeri-
gindeki konular irdefenirken kargithk
iliskisi kurularak bir gatigma haline
ozellikie vurgu yapilacaknor. Bu gatis-
ma hali, istemlerimizin haklihgim bize
olanca agiklig1 ile gosterebilir. Bu yazt
yargighk kurumu iizerine olmasina kar-
sin, yargighik kurumunun uzantist ola-
rak savcilik kurumunun da iginde bu-
lundugu hali, benzesen Ozellikieriyle
gésterecektir,

I - Kamu ilzeni ve Konformizm
Kavramlar:

Kamu diizeni ile konformizm arasin-
da yakin bir bag bulunmaktadir, Top-
lumlarm yapilar ve gelismislik diizey-
leri, en yetkin kavram ve araglart kendi
bicimine doniigtirme egilimi lagimak-
tadir. Bu nedenle sosyal beklentiler ile
sosyal gergeklik arasinda gofunca bir
kargithk iligkisi bulunmaktadir. Her
toplum icinde; bireysel ya da grupsal
iligkilerinin yapisinda, sonsuz sayida
cogul hal iiretir, siyasal, ydresel, mes-
leksel, cinsel, dinsel gibi bilyik ayris-
malardan, en kiigiik ayrigmaya degin
sonsuz goguilukta farkl hal barmdirr.
Toplumiarda ve siyasal yaptlarda ege-
men iktidar iligkileri ile toplumsal ola-

rak farklilasmg katmaniar arasmdaki
cikar gatigmalan ve bu catigmalarl si-
rekli kifan iktidar odaklar bulunmakta-
dir. Kamu diizeninin gercekligi bu ¢a-
tismali toplumsal iligkiler icinde varhik
kazanmaktadiy. Ancak topfumsal ofa-’
rak insan bireyi icin, genel olarak, be-
lirlenmis bir yagam ve kurallarla cerge-
velenmis yasam diizeyinin olmasi zo-
runludur; bu yasam diizeyinin toplumca
korunup yagatilmast ve geligtiritmesi
gerckmektedir. Burada her tiiriiyle ¢a-
tismadan kagis ve toplumsal katmanlar
arasinda siddeti engelleme giidiistinin
ve yoneliminin tne ¢ikhig1 goriilmekte-
dir. Sosval barigin saglanmasinda siki
bir kitle disiplini yerine kamusa] ve ku-
rumsal organizasyonia gesitli diizeyler-
de hukuk toplumunun drgiithil giiciniin
ortaya ¢ikug: gdzlenmektedir, Hukuk
toplumunun geligmislik diizeyine ve
kendini yeniden konumlama durumuna
gore iilkiise! sosyal diizene ulagilmakta
ya da ulagtlamamaktadir. Bu evrede
cumhuriyet ve demokratik sosyal hu-
kuk devletinde, kamu diizeninin tistiin
degerleri ile yaganan gergeklik arasinda
uguruma yol acan konformizm Snembi
hale gelmektedir.

Kamu diizeni ile konformizm kav-
ramiart arasindaki yonelinmin izlenmesi
agisindan tammlan arasindaki iligkiyi
gormek gerekmektedir. Kamu diizeni
kavrami, “Kamunun (toplumun) her
bakimdan genel cikarini koruyucu hil-
kiimlerin tiimii; bir @ilkede kamu hiz-
metlerinin iyl yapilmasi, devletin gil-
venligini ve diizenini ve bireyler arasin-
daki iliskilerde hukuku, huzuru ve ah-
lak kurallarina uygunlugu saglamaya
yarayan kurum ve kuraliarin timd; bir
bagka yonden de; toplumun huzur ve
siikkununun saglanmasimmi, devletin ve
devlet yapisinin korunmasi hedef tu-

84

HESH 14

Maustafa Kutlu

tan, toplumun her atamindaki diizeninin
temelini olusturan biitiin kurallar’™ ola-
rak tantmlanmaktadhr. Insan yasammn
toplumsatlig, insanlarin bir diizen icin-
de yagamalanm zorunlu kilmaktadir;
bu diizenin degigmez ve vazgecilmez
bir 8zl vardir. Bu 6z insan hak ve 6z-
giirliikleridir; insan haklart ancak bir
diizen icinde varolabilir. Bu diizen ile
insanin toplumsal varliginin mesru bir
sekilde gerceklesmesi arasinda sikr bir
bag bulunmaktadir. Kamu diizeni ile
insan haklart arasindaki iligki birbirini
doguran niteliktedir, kamu diizeninin
olmadif! yerde insan haklarindan soz
edilemez. Kamu diizeni iic temel unsur-
dan olugmaktadir: Giivenlik, saghk ve
esenlik™ . Demokratik sosyal hukuk
devletinin sagladi1 kamu diizeni, i¢in-
de, hukuk giivenligine verdigi degerin
ve toplumsal eseniigi saglamanin ne
anlama geldigini de ifade etmektedir.
Konumuz agisindan konformizm’e
verdigimiz anlam biitiinliglini belirle-
mek gerekmektedir. Konformizm kav-
rammin Tiirkce kargiligt “uymacthik”
olarak adlandirilmaktadir. Konformizm
veya uymacihk; “Yiiriirliiktekt kurum,
8lciit veya gartlara kesin olmayan katy
kaliplara, elestirici bir degeriendirme
yapmaksizin uyma”® veya “Gelenekle-
re ve torelere bagh olma; baskilara he-
men boyun egme; herkesin diisiincesiy-
le bagdasabilme; herkesle kolayca anla-
sabilme™ ya da “Yerlesik goreneklere
uymak, cogunlugun diisiince ve davra-
nig bigimlerini, toplumun defer ve
normlarini kabul etmek egilimi"™ anla-
mina gelmektedir. Konumuz agisindan

énemh bir bagka tamm geleneksel kon-
formizmin anlamiandinlmasidir: “Ge-
leneksel konformizm, toplumuon geri
kalan kismina kendi diisiinme tarzlarini
dayatan baskin bir simfa boyun eg-
mek™® olarak tammlanmaktadir. Kon-
formizmin {uymaciligin} olusumunda,
toplumsal gerceklik 1ki sekilde gortil-
mektedir. “llk olusum normlarin igsel-
lestirilmesi siirecidir. Bu siire¢ yardi-
muyla normilar, bireye bir dis bask ola-
rak gériinmekten ¢ikarak kendi kigiligi-
nin bir bilegeni, toplumsal kimliginin
temel bir 6gesi durumuna gelir.”™ Bi-
reylerin normlan igsellegtirmesing sag-
layan mekanizmalar vardir, “Bu meka-
nizmalar, kurallarin ¢ignenmesini ceza-
landirmaya katkida bulunan mekaniz-
malar clabilecekleri gibi, herkesi yerle-
sik ve kabul edilmig aligkanhklara vy-
durmaya zorlamak icin daha dolaysiz
bir bigimde etkide bulunan mekanizma-
{ar da olabilirler. Buna gore toplumiar,
dyelerinin uygualugunu saglama bi-
¢imleriyle oldugu kadar, aralarmda her
birine sagladiklar 6zgiirliik alanlariyla
da birbirlerinden ayrnilirtar, Boylece uy-
maciltk ve normallik, birbirine kang-
maz.”® Uymacilik kavramim vymak ya
da uyum gostermek ecylemlerinden
ayirmak gerekmektedir. Topiumsal ya-
sam her tiiriiyle bireyleri uymak ve
uyuriily olmak izerinde bi¢cimlendir-
mektedir. Bireyler toplumda varolan yu
da ortaya ¢ikan sosyal etkenlere karg
uyum gosterme veya kargt gelme ref-
leksi gelistirirler. Toplumsal yasantida
pireyler daha cok dzel ¢ikarlarinin pe-
sinden giderler, ancak kural olarak, titm

{1} Ejder Yiimaz, Hukuk S6zGgi, Yetkin, 5. Baski, Ankara 1996, 5.423.
{2} Yildizhan Yayla, idare Hukuku, Fifiz Kitabevi, fstanbul 1985, 5.55.
3} Tirkge Sozitik, Tork Dif Kururnu, Cilt:2, 9. Baski, Ankara 1998, 5.2254,

{4} Yimaz, 5.478.

{s} Biyiik Larousse, Sozlik ve Ansiklopedisi, Milfiyer Gazetecilik, 23. Cilt, 5. 179917,
{6} fean-Marie Guéhenno, Demokrasinin Sonu, Cev. Mehmet Emin Ozcan, Dcst, Ankara 1998, 5.70.

{7} Buytik Larousse, 5.11991.
{8} Buiytik Larousse, s, 171991,
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bireylerde genel yarara ve genel yararla
kisisel yararm birbirini kapsadigina
iliskin kamlar da vardir. Toplumsal
uyum ve uyumsuzlugun belirlenmesin-
de kamusal haklar diizeninin, insanhk
degerlerinin ve insan haklanmn gegerli
diciit oldugu goriilmektedir. Bu olgu-
nun gercekliginin saptanmasinda toplu-
mun etik degerlerinin, toplumsalfk ve
bireyler lizerinde kapsayicl etkisi bu-
lunmaktadir. Etik degerleri, toplumun
harc olarak, toplumsal ve bireysel ilig-
kiterde bir tiir gérgii ve insamn kendisi-
ne ickin cesitli normaliikler ya da ayki-
riliklar yaratmaktadir. Burada daha ¢ok
vicdani kam olarak ortaya ¢ikan algila-
ma bigimi davramiglarimiza ve futumia-
rimiza yon vermektedir. Bu anlamyla
etik ile konformizm ¢ogu yerde catisma
halinde bufunmalktadsr,

Insamin yikicilifimin kokenlerinde,
hangi yapisal unsurlann bulundugu,
tartiga gelinen uzun bir tarihle yiizles-
mek anlamina gelmektedir. Insanm yi-
kiciliginin kokenlerinde, her sekliyle
egemen olana uymaya, egemen olam
kabullenmeye doniik iradesinin yer al-
digim gérmek gerekir.”” Egemen olana
uyum gdsterme ¢ofu zaman kabullen-
meyi icerir; bu kabullenme uzun bir ta-
rihin ve yasantuun verdi§i toplumsal
tavra aligmayi, benimsemeyi ve sonun-
da icsellestirerek normallestirmeyi be-
raberinde getirmektedir. Insan yasamu,
tarihsel bir varhik olarak atalarindan
ona aktanlanlar ve onun edindiklerin-
den olugmaktadur, tiimiiyle, bu zincirle-
{9 Guéhenno, $.70.

me olusum nesiller boyu siirerek gesitli
bicimlerde degisimlere ugramaktadir.
Sosyal degisimin nereden ve nasil yol
alarak geligim gosterdigi ve hangi ¢ika-
ra ya da yarara hizmet ettigini anaya-

bilmek i¢in elimizde anlasihir kriterterin

olmasi gerekmektedir. Yaganan top-
lumsal degigimler ve gelismeler, sonug-
ta, amach ya da amagsiz olsun mutlaka
bir ¢ikara ya da yarara hizmet etmekte-
dir. Bu degisimlerde kamusal olarak ar-
zulanan ise, iilkiiscllestirdigimiz stiin
degicrlere kisacasi ortak yarara hizmet
etmesidir. Insanin kendine ait evrenset
degerleri ve beklentileri vardir; tarihler
boyu degismeden kalan siirekli yiicelik
nesnesi olarak yasamlarimizi dolduran
degerler. Bu degerlere ahlak kurallan
desek de, ahlak kurallarinin da cesitli
bi¢imlerde vyerellestigi, dogmalastig,
bir tiir saplantiya ve tahakkiime doniig-
tiigii durumlar bulunmaktachr."” Bura-
da amacimiz ctik degerleri de igine
alan, ancak ondan ¢ok daha genis bir
sosyal tavr1 ve kurumsal organizasyonu
giivence olarak kamunun hizmetine
sunmakdir.

Toplumsal hayatta aslinda benimse-
medigimiz bir ¢ok olgu ile yiiz yiize ge-
liriz. Hayat gartlarnn karsisinda insanin
ikiyiizliligiinii gizlemesi zordur, in-
sanlar sosyal diizenlerde ¢esitli bigim-
lerde iki yiizlii olmaya zorlanmaktadis-
lar. Devlet yapisimin topluma ve birey-
lere sundugu yasam tarzi bazen zorba-
lik, ¢ogunca gesitli bicimlerde gergek-
lesen tahakkiim iliskileri olmaktadir.""

(10} “..Turk toptumu, yolsuziuklare dzendiren bir ahlak arfastga sahip. “Baligin bastan kokwgu®, “Deviet ma-
fiun deniz, yemiyenin domuz” saytlow, “bal tutanin panmagini yaladigr”, “gemisini kurtaranin kaptan ol-
dugiu” bir toplum. *, Sami Selcuk, Yolsuzluklar, HFSA, Istanbul Barosw, Haz. H. Okgesiz, 7. Kitap, Istanbuf,

Agustas 2003, 5.178.

(11)  “Bu baglamda iktidar Hiskisi, tahakktimle es anfama gelir ... Bu baglamda devlet, dteki tahakkam gruplag-
malart arasmda bir iir olarak goriinur: idari yénetiminin, mesru siddet tekelinin hak talebinde bufundugu
bir tahatdcim grubu...Deviet bu siddet geri-plant tzerine kurufur: farkh tarihsel sekilleriyle megru tahakki-
mii somutiastine,” Marc Abélés, Devietin Antropolojisi, Cev. N. Okien, Kesit Yaymaihk, fstanbuf 1998,

s.89.
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Devlette var olmak, bir iktidar odagina
uyruk, hatta carpitilms bir riza gésteri-
si altinda tebaa olmak anlamina gel-
mektedir. Ekonomik diizenin zorlu pay
kapma arenalarinda giintinéi kurtarma-
ya zorlanan insan igin her yol miibah
saytmakiadir. Her sekliyle kendini ve
cevresini sosyal dilzenin yasamsal teh-
ditlerinden korumak isteyen insan, so-
nunda konforme olarak, kendisine kar-
s1, kendisi i¢in, biiyiik bir ters uyumun
icine girmeye zorlanmaktadir. Bu du-
rumda insanm onurlu olarak ayakta ka-
labilmesinin 6l¢iisii ¢ogu zaman ekono-
mik giicii olmaktadir. Bu ekonomik giic
ise, karg1 durulan ekonomik ve toplum-
sal diizenin getirisi olmaktadir. Boviece
kamu diizeni, amacindan saparak ger-
cekliginin baska yerde ve gekilde oldu-
gu bir carpitma zeminine déniismekte-
dir. Demoakratik sosyal hukuk devieti-
nin kamu diizeni ile yasanan egemen
kamu diizeni arasindaki yabancilagma
oldukea belirginleserek bireyleri bu ya-
pryla uyum iginde olmaya zorlamakia-
dir. Artik kamu diizeni de konforme ol-
mugtur; bu durumda insan ve onun ya-
rattig her sey konformizmin giidiimiine
girmig durumdadir. Sonugta kamu dii-
zeninin konforme ofmas: demek; “ka-
mu diizeninin, cesitli kigisel, grupsal,
toplumsal ve siyasal iktidar iligkileriyle
glidiim altina sokularak, gercek ama-
cmdan ve igeriginden uzaklagurtimast
ife genel yararm yok edilmesi yoluyla
cesitli bicimlerde gerceklesen kigisel va
da grupsal ¢ikarlara hizmet eder hale
gelmesidir.” Bu baglamda bir kamu dij-
zeni olarak hukuk diizeni, yarg diizeni
ve yargighk kurumu ile konformizm

arasmdaki iliski carpici sonuglar dogur-
maktadir.

If - Yargig Kimliginin

Konformitesi

Kamu diizeninin kenformitesinin ge-
sitti nedenleri bulunmaktadir. Her insan
yagsam: boyunca konformizmle i¢ ige
yasamaktadir, Bunun biraz da insan of-
mayla egdeger oldugu séylenebilir. An-
cak insanh@in kazamimlari ve beklenti-
leri ile konformizm arasinda uzlagmaz
bir catigmanin oldugn da yadsinamaz.
Konformizm bu anlamiyla cesitli bi-
¢imlerde gerceklesen irili ufakli iktidar
iligskileriyle varlik kazanmaktadir. Yar-
gicin konforme olmasi, ortalama bir
yurttaga gore iizerinde durulmas: gere-
keo tehlikelere isaret etmektedir, Kim
nereye koyarsa koysun insanlik tarihi
boyunca yargi¢, insanlar icin farkli ve
ozel 6neme sahip biri olmustur. Yeryii-
ziindeki her diktatérliik, hatta insanlik
dig1 yonetimlerde dahi yargiglar hep var
olmuslardir."® Cesitli bigimleriyle yar-
giom olmadigi bir toplumsal diizen
yoktur. Ancak tarih boyunca yargic
her zaman bir hak sujesinin bekgisi ya
da insan haklarimn koruyucusu olarak
gormek miimkiin degildir, Hatta bunun
tersini sdylemek ¢ogu oOrnekte daha
gergekgei gorlinmektedir. Bir ekilde er-
demlerin timiinii ve haklarim:zi, yiik-
sek algisna, ahlakina, bilgisine, dene-
yimine, cesaretine, tarafsizligina, dog-
rutuguna ve adilligine inandiimiz ve
giivendifimiz ya da glivenmek istedigi-
miz adil bir kamu gérevlisine, yargicin
ellerine teslim etmek istemekteyiz. Bu
durum bir bekientiye yol agtig1 kadar,
arzulanan ve amaglanan bir sonuca da

{(12)  “Yasa siyasal ilaidardakilerin arzulanyla Gzdes khoir. Adfiyeye, polisin tavsiyeleri ile geligik olmamas ge-
rekli, polis gucunan bir dah olarak bakihie. Polis giici de ozellikle seckin simfin porcek ya da hayali siya-
sjaf‘ ve toplumsal diismanlarina kargi bekgitik gorevini tstfenmektedic,” H, Odera Oruka, Yasal Terbrizm ve
Insan Haklar, Cev. 7. Ang, Insan Halklanmin Felsefi Temellesi, Tirkiye Felsefe Kurumu, Haz. I. Kuguradi,

2, Baski, Ankara 1996, 5.138.
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bagh tutulmaktadie. Yargig imgesi hep
bu duygu ve diisiiniisle insan zihninde
yer edinmistir. Ancak bu beklenti ve
amag ¢esitli bigimlerde degigime ufra-
yarak, Once bilingsizleserek amacsiz-
Jagmakta ardindan da giidiim altina so-
. kulmaktadir. Bu duruma neyin yol agti-
gt yuritag otarak bilmek zorundayiz.

I - Yargig Kimliginin Toplymsal

Konformitesi

insanin toplumsal bir varlik olmas:
ve toplum iginde kendisine bir anlam
ve biitiinlik kazandirmast nedeniyie
dogzasinda bulunan bir tiirr uyum goster-
me diirtiisii vardir. Bu durum insanm
birey olarak varolusunda ikili boliinme-
ye yol agmaktadir. Yasamsal gercekiik
kargisinda olan ve olmast gereken ola-
rak adlandirabilecegimiz akli bolunme,
ahlak kurallan ve duygularia destekle-
nerek i¢sel ve digsal catigma ve zorla-
mayla bigimlenerek insan dogasi lize-
rinde belirleyiciligini kurmaktadir. in-
sanin bu evrede iki Farklt tavir gelistir-
digi goriilmekiedir: Birinct dururnda
sosyal bilincin meydana getirdigi olum-
iu bir uyum ile diger insanlarla yasam
ortakhig, cesitli bigimlerde paylagmaya
dayanan zoruntu ve bilingli dayanigma;
ikinci durumda ise, verili durumlan ol-
dugu gibi kabullenme, muhakeme ya-
samadan toplumsal diizen icinde var

olusunu edilgence belirleme ve kabul-
lenme iradesi. Bir tavir aligin olustugu
bu durnmlarda secimlerimizin niteligi-
ni toplumsal benligimiz belirlemekte-
dir. Bu noktada yonelimlerimizin ve
gelisimimizin alacag ozellikler hayat
karsisindaki yerimizi ve tutumlarimizi

farklilagtirmaktadir.

Yargicin insan bireyi olarak gelisi-
mini iziemek, onu degerlendirirken
gercek yapisini anlamamiza yol agar.
Yargiglar toplumsal ofarak, farkll sos-
yal katmanlardan ve yaptlardan, farkl
degerler ve egilimler ile diinya gorisle-
rinden gelerek meslekierine baglamak-
tadsrlar.” Diinyanin her yerinde az ve-
ya ¢ok hukuk fakiiltelerini bitirmek ¢o-
u ornekte hukukgu otmak icin yeterli
degildir."” Hukukgu olmak baskalaga-
rak belirli bir biling, inang, vicdan ve
yiireklilikle dolu olmay1 ve davranmay!
gerektirmektedir. Haksizlik karsisinda
twkukunun durugunun bir farky olmak
zorundadir. Bu fark onun gorevi, bilin-
ci ve yetkinligi oldugu kadar giicl ve
yilkiimliiliigii de olmaktadir.®” Ancak
Tiirkiye dzelinde hukukeu olmak yasal
ve uygulanan mevzuat ile adliye kultiir
ve uygulamasint Ggrenmekle esdeger-
dedir'® Mevzuat ise nereden ve ne
amagla gelirse gelsin uygulanmas: ve
uyulmasi gereken yazili kurallar bitiind
anlamina gelmekiedir. Burada katt po-

(13} Artun Unsal, Yiksek Mahkeme Yacgiglanmzin Toplumsat Kirlikleri Uzerine Baes Veriter, Amme fcaresi

Dergisi, Cift:10, Sayr:3, Eylol 1977, 5.74.

{14y “Belirdi dénemlerde Tiirkiye'deki hukuk fakitltelerinde veriten egitim elestiritmigtir. Oguz Onaran ve Koray

Karasu haztriadhiklar dokimanda yazdikiars gibi;

hemen hemen biitin kenunun uzmanfarnm Gzerinde bir-

festigi bir konu Gniversitelerdeki hukuk egitiminin tatein edicl olmadigidir.”, Kiell Bjornberg, Paui Rich-
mond, Tarkiye Cumhuriyetinde Yarg: Sisteminin isteyisi, Istisari Ziyaret Raporu, 28.09.2003 - 10.10.2003,
Avrupa Birligi Komisyond, Briksel, T.C. Adalet Bakanlg, Avrupa Bitligi Genel Midurlagi Terciimest,
5.107-108 hrrp://www.abgm.adaIet.gov_m’rarpnr.pdﬁ' Getin Agcroflu, Hukuku Yozfastiran Hukuk Ogretimi-
ni Sorgulamali, Cumhuriyet Bilim Teknik, Sayr:812, 01.03.2003, 5.7.

(151  Hayrettin Okgesiz, Hukuk ve Siyaset Geriliminde Hukuk Kiiltdirtiniin Yaprs: (izerine Yedi Ugtizli Bir Agtk-
tama Semasi, HFSA, 7. Kitap, Haz. H. Ciicgesiz, Istanbutl, Agustos 2003, 5.117.

(16} “Hukukqular gercekie pozitif hukuk kurallar ve ictihallar diinyasinda yasamakta, adliye kithar ve uygute-
mas) yasamlanna egemen ofmakiadir. Iste hukuk uygufamasindaki bu bilimsel ruh eksikligi adfi reform ve-
ya etkinlik sorununa karst duyulan ilgisizligi de Jasmen agiklar nitetiktedir.”, Mustafa Tdren Yicel, Hukuk

ve Hakikai, Kendi Yayint, Ankara 2001, 5.26.
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zitivizmin hukukgu lzerindeki etkisini
dile getirmenin ve hukuk giivenligine
bajglanan bir beklentinin éne ¢rktifini
soylemek gerekirse de bdyle bir duru-
sun varlifi s6z konusu degildir. Ctinkii
gopunca hukukculanimizda boyle bir
bakis acis1 ya da kavramlastirma, kisa-
cast hukukca bir bakisin izleri bulun-
mamaktadr. Hatta ¢ogu ornekte hu-
kukeularm boyle bir diigiiniisti veya bil-
giyi 6grenmemig, duymamis olduklan
bile ileri striilebilir. Hunkuk¢unun bu
yetersizligi meslek adami oldufunda
katlamlmaz hale gelmektedir.”” Ciinkii
kamu gorevlisi veya yurttas clarak ka-.
mu diizeninin bigimlenmesinde hukuk-
gular kilit &zellige sahip olmaktadirlar.
Ozellikle toplumun barislandirilmasin-
da yaganan sorunlar ve vetersizlikler,
somut hak kayiplarina yol actifs kadar,
sosyal adalet? ve toplumsal barisi orta-
dan kaldiran yeni yapilara da gecit ver-
mektedir. Bu durumun farlina varmak
ve buna engel olmak demokratik sosyal
hukuk devletinde hukuk diizeninin ve
yargt erkinin amagcladigi kamu diizeni-
nin en Snemli amac1 ve hedefi olmakta-
dir.

Hukuku 6grenmek, yargic icin gekh
ve kuru bir nesnellikle birlesince, ait ol-
dugu kurumsal diizen ve yarg: diizeni
yargic1 demokratik sosyal hukuk devie-
tinin degerlerine gore bicimlendirmeyi
bir kenara birakir. Bunun agik kanit
olarak, yargida insan unsuruna Onem

verilmemesi gosterilebilir. Yargicin
memurlastiriimasinin altinda bdyle bir
etkenin oldugunu diisinmemizi gerek-
tiren bir cok unsur bulunmaktadir."® Bu
durum adalet, hukuk, insan haklari, 6z-
giirliik, esiilik, giivenlik ve bagimsizlik
gibi yiiksek degerleri, yargic duyumsa-
mas1 ve algilamasinda igeriksizlestir-
mekiedir. Sonugta 6zglir olmayan bir
vargicin deger yagayamamast gibi teh-
likeli bir durumla kars: kargiya kaliak-
tayiz. Yargicin ozgiirliigii, ona yakigan
bir hayatin ve meslegin olugsmasinda
onsuz editemeyen bir degerdir. Bu yiik-
sek degerlerin yargicin kigiliginde yer
etmemesi, yitirilmesi ya da gerceklesti-
rilememesi kamu gorevinin, hukukun
ve adaletin hatta hayatm anlamsiz ve s1-
radanlastif: bir sonugla yiizlegmemizi
gerektirmekiedir."”

Hukukcu olarak yargiclanin gesitli
bicimlerde konforme edilmesinin altin-
da determinizm unsuru bulunmaktadir.
Yargicin davramis biciminde, yargica
yiiklenen amaclardan ¢ok, gecmis olay-
larin gekiliendirdigi yap1 s6z konusu-
dur. Yargi tarihi incelendiginde yargic-
larin 6zgiir secimi yerine, yargici deter-
minizmin gerekierinin sekiliendirdigi
sOylenebilir. Acikca gdzlemienebilece-
#i gibi yargiclarin davramglarim gele-
cefe iliskin amaclar degil, ge¢mis ne-
denler sekiitendirmekiedir. Yargiclar
belirledikleri bir iilkiisel kamusal ama-

(17)  “Ben ﬁc. mes!egr_'.n Tarkiye'ye cok ciddi bigimde kittétlike yaptiging distniyorum: taribgifer, hukukoutar ve
gaze(ecrlfer. Bu ii¢ meslek kendi kendilerine ihanet eimemis ofsalardt Tirkive bugiinki yerinden cok dzha
bagka bir yerde olurdu.”. Cem Ercives, ‘Bana mu diser tarihi gergekleri agiklamak!’, Ahmet Altan fle séyfe-

i, Radikal Kitap, 18.05.2001, Sayr:9, 5.13.

{18} ?’Br‘reyferden var olan bilgi ve kiltiirferini ve kendilerine saglanan olanakiari asan ne kisilik ne sorumfufuk
r:jekl‘enmemeﬁd:'r. Yargt gorevi tistienen ifk dereceli mahkeme yargighymuzm biyiik bir cogunfugu; yogun
is yGkt, yansiztik ve bagimsizitklariy saglayacak yeterli giivencelerinin ofmamas:, cagin gcn’sfndc: kalmis
memurlara dzgi denetim, yitkselme ve atama gibi 6zftik haklan, bagta kitap olmak U;ere arag gereg nok:
sanhkfan ve en Snemlisi vargigltk agisindan yeterli olmayan bilgi ve kiltiirleriyle memurfagmis durumda-
dirlar.” Cetin Ascrogly, Dogiru ve Guivenli Yargifanma Hakkimiz Var!, Kendi Yayini, 2. Bask; Ankara 71995,
s.14; Cetin Asqiogly, Yargry Kimligi Yozslageesa, HESA, 5. Kitap, Haz. H. Okgesiz, istanbuf, (Haziran 2002:

5,178, vd.

(19} Abmet inam, Deger Yagarak, Curnhuriyet Bilim Teknik, Sayr:898, 05.06.2004, 5.7.
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ca dogru hareket etmemektedirler; daha
cok gecmisin izlerinde icgiidiisel dav-
ranmaktadirlar.”® Cogu durumda adale-
tin bicim degigtirerek yerellegmesi ile
hukuk ilkesinin i¢inin, haksiz olarak,
gelenek ve toreye uygun dofdurulmast-
min altnda bu olgunun yatag sdylene-
bilir. Alistimug kamu diizenin sorgulan-
madan, adil, dopru ve giivenlikli kilin-
madan siirgit yaganmasinda kaniksama,
alisma ve normallestirme ile disindalik
egiliminin oldugu toplumsal yap) igin-
de dogrulanmaktadir. Digindalik egili-
mi kisaca ‘bana dokunmayan yilan bin
yl yagasin® sozi ile ifade edilmektedir.
Bu sbziin iceriginde derin bir umutsuz-
luk ve kacis 6gesinin bulundufunu an-
lamak gii¢ degildir. Burada daha ¢ok
kendinden umutsuzlukla basglayan ve
yaygnlagarak toplumun iyelerine ve
kurumlarina duyulan giivensizlikle kat-
tanarak artan kendini kurtarma, kagis,
uzak durma ve agik bir haksizliga seyir-
ci kalma egilimlerinin ortaya giktig1 g6-
riilmektedir. Bu anlayis ve olugum kigi-
leri ve kurumlan, daha da énemlisi do-
laylt olarak kamu diizenini, birey ve ya-
p1 olarak zayif ve gligsliz birakmakta-
dir. Béylece yurttag olmantn verdigi
dayanigma bilincinin, ézgiir ve esit bi-
rey olarak kendini gerceklestirmenin,
bunun araglarni ve ortamim kamu dii-
zeni haline getirme etkinliginin, hukuk
diizeni ve hukuk giiventiginin vazgegil-
mez unsurlan oldugu gormezden gelin-

mektedir; daha vahimi boyle bir biigi
ya da duygulanimin kaniksanmas: yuri-
tagt kamu 6znesi olmaktan ¢ikarak te-
baalagtirmaktadir; bunun bir diger ad
kullagma arzusudur.®” Iktidar giigleri-
nin baskin gériig ve tutumlan karsisin-
da, ayrik kalmanm iticiligi, korku duy-
gusy, tutunma ve kabul gbrme istegj-
nin® yoriingesindeki insan icin hakla-
nna sahip ¢ikmak, bireysel 6zgurligi-
nii gergeklegtirmek ve yurttas sorumtu-
lugu duymak, kisacas1 bu 6gelere daya-
i kamu diizeninde yasamay: istemek
son derece riskli isteklerde bulunmak
anlamma gelmektedir. Yargi¢ i¢in so-
run burada bitmemektedir; dzgirliga,
esitligi, giivenligi, dogrulugu ve adaleti
istemek baglangic igin yeterli goriilebi-
tir: ancak susuzluk gibi hukuku, insan-
1ig1 ve adaleti duyurnsamak, onsuz cde-
memek yargicin bilincine ve benligine
yerlesmedikge, bu istek, bir imgenin
tatli serab1 gibi gecici hevesten bagkasi
olmayacaktir. Yargicm kisi olarak bi-
reysel varbg1 bu bigimde sekillenerek
olugmaktadir. _
Tiirkiye'de yargiglar, genel olarak,
toplumun orta haili kesimierinden, hat-
ta alt gelir ve sosyal gruplanindan, daha
gok kirsaldan, kiigiik kentlerle biiyik
Kkentlerin kenar gevreterinden gelmek-
tedirler,”” Devlete caligan asag: yukar
herkes benzer durumdadir. Bu aidiyet
yargicin kigilik gelisimi ve sosyalles-
mesiyle dogru orantili sonuglar dogur-

(20 Ahmet Celikkol, Freud Kuram: Ne Kadar Hakli?, Cumﬁuriyet Bilim Teknik, Say1:898, 05.06.2004, 5.11; Ti-

mur Demirbag, Yargmto Yapsal Serunlan, {zmir Barasu Yargi Reformu 2000 Sempazyumu, hitp://www.iz-
mirbaro-st.org.tefyargi _reformu_2000/imur_demirbas.fitm

(21)  “Kendi kendini kulfuklastiran, kendi bogazin: kesen halk, azgiirliik ve kulfuk secenegi kargtsinda bagtmnsiz-
figins terk edip boyundurugu kabul etmis ve bu kéitti duruma razt oimak soyle dursun, onu arzulamighe.”,
Ftienne de La Bogtie, Ganalfd Kulluk Uzerine Soylev, Cev. M. A. Agaogullar, imge, 2. Baskt, Ankara 1995,

5.25,

(22) M. Emin Ceylan, Tiick insammin Ozetlikleri Czenne..., Cumhuriyet Bilim Teknik, Say:498, 05.10.1996,

s.10,

(23} Unsal, s.76, 78, 79; Mehmct Alev Coskun, Darustay Uyeleri Hakkinda Bir Inceleme, Amme iddaresi Dergi-

si, Cile:3, Sayi:1, Mart 1970, 5.137, 132
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maktadir. Olgu burada bitmemektedir;
buna toplumun yarattig1 sosyal yagamin
yozlagan etkisi de eklenmektedir, boy-
lece yozlagmanin kusattif1 ve olustur-
dugu insan ic¢in yetersizlifin kapsarm
tahmin edilemeyecek boyutlara ulag-
maktadir, Her tiiriiyle yoksul ve yoksun
ailelerden gelen bireyler, refah, egitim
ve Ogretim ile yasamlarn, benlikleri ve
onurlan yticeltilmedikg¢e, toplumun ya-
rattif1 cevierin olumlu tutum ve karar-
liigiyla yetkinlestirilmedikge acziyet,
ozgiivensizlik, bencillik, bask, hor gor-
me, gerileme ve yetersizlik siddetli his-
sedilen duygular olmaktadir.*” Bu ne-
denle her tiirld yozlasmanin ve gerilifin
egemen oldufu sosyal diizenlerde sos-
yal yonden zayifiik asla giderilemeyen
sorunlara ve yapilan iste anlam yitimi-
ne yol agmaktadir. Bunun bir diger an-
tamu, kigisel olarak normallik kazanan
ve yasanan bagkalasimin verdigi, derin
bir unutkanhk ve degersizlik i¢inde bi-
reysel degerlerin yok edilerek konfor-
me olmaktir.

Mesru amaglar icin devlete ya da
devletle galigmak son derece Snemli bir
giicii kamu gorevlisinin eline vermekte-
dir. Bu giictin en yogun sekilde yagan-
digi iktidar bigimi yarg: iktidarnin kul-
lanimi sirasinda somutlagmaktadsr,
Yarg: iktidarinin kublamminda yargig,
haklar ve dzgiirliikler izerinde belirle-
meler yaparak hukuksal yaptinmin ice-
rifindeki zorlama giicliyle devlet ikti-
darmin kullanimim zirveye ulagtirmak-

tadir. Yarg: iktidan, egemenlik yetkesi
ile mesruluk kazanan devlet iktidarinin
kullammndan degmaktadir. Devlet ik-
tidarinin kuvvetler ayriligt olarak ad-
landirilan béliinmesi, siyasal iktidarin
yozlagsmasim ve totaliter kullaniming
Onlemek igin denge kurma amacina yo-
neliktir. Bunuala insan haklarimn ve
hukuk giivenliginin gerceklife doniis-
mesi amaglanmaktadir,”” Bu nedente
demokratik sosyal hukuk devleti olan
bir cumhuriyette kamu diizeninin olus-
turulmasinda yarg: iktidan etken du-
rumda olmaktadir, Ciiakil ona emanet
edilen bir toplumsal giivence, yargi er-
kinin icinde konumlanmy durumdadir.
Kamu diizeninde etkentik, etkin olmayi
zorualu kilmaktadir, edifgenlik ise
mahkemelerin edilgen suje olmalarin-
dan Ote, yargl diizeninin anlamsal bii-
tinkiigiinin diginda kalmakiadir. Edil-
genlik kendiliginden harekete ge¢me-
meyi ifade eder ve yargi diizeni suc
karsisinda saveilik kurumunun igtevset-
ligiyle etkin hale gelir. Hukuk mahke-
meleri ise genel olarak anlagmazligin
ya da hukuk disiligin yurttag istemi ya-

ni dava ile 6niine gelmesini bekler. Bu-

rada dis diinyada dondgtiiriic, kurucu

eylemlerle varlik kazanan bir iktidarin

etkinligi s6z konusu olmaktadir. Bu et-
kinlik kamu diizeninin esenligi ve top-

lumsal yagam:n siirekliligi icin olmazsa

olmazdir. Ancak yarg: diizeni icin bu

gerceklik yapisal bir kaclg mekanizma-

sia yol acarak konforme olabilmekie-
dir.”® Yasamanin ya da yiiriitmenin g1-

(24} Yasin Ceylan, Adalet ve Dinamizm, HFSA, fstanbut Barosu, 9. Kitap, Haz. H. Okgesiz, Istanbu!, Subat

2004, 5.176.

{25)  Daha genis bilgi icin, Mustafa Kutlu, Kuvvetler Ayntigi, Temelleri-Gelisimi, Hukuk Devietinin Kokenleri,

Seckin, Ankara 2001,

26/ “Yolsuzlukiarla mticadelede, yolsuziuklarin tig ayagini olugturan siyaset-biirokrat-isadam: tcgenini kiracak
y;saf dﬂ;_zen.’emeferfn btttnluk icetisinde yapiimastyla basartya ufagitabifiv, Gerekli ofan, bu yonde gc’is-rc—
rifecek siyasi iradedir.” Sabih Kanadoghy (Yargitay Onursaf Cumnhuriyet Bagsaveisy), Yolsuziukla Sanal Mij-
cadele, Cumhuriyet, 14.06.2003, 5.3; Ahmet Sik, fskence: 150 Yifltk Huy, Radikal, 5.7; Bagar Yafti, Top-
)‘unjsal Sug Ortakhid), Radikal, 07.03.2001, s.8; Yasama dokunufmazhigimn sinlandirtimast konuslj'ndaki
tarihsel ve giincel istek ve tarusmalarin bu konuya yeterli dayanak sagladigr dustintilebifir.
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kar gevrelerince kugatilmast halinde ve
bu iki giicten haksizliga kars: gelme ko-
nusunda umutsuz oldugumuz haller-
de,”” yarg1 erkinin haksizhik kargisinda
susmasini ve bagka iktidarlarn yiiceli-
gini beklemesini istemek, yarg: iktida-
rina yiiklenen anlami ve gergekligi in-
kar etmek anlamina gelmektedir. Yar-
gimn tiim giiglerin gerisine itildigi bu
dururnda yargi ileri gelenlerinin edilgen
tavir ve vaklagimlary, yozlagms dizeni
armndirmak igin dogrudan harekete geg-
me zorunlulugunu hissetmemeleri, her
tiirlii yozlagma ve yolsuzlukia savagirm
bashica kamu gorevleri olarak gorme-
meleri, bu nedenlerle yetkin bir bigimde
ve sistemli olarak harckete gegcmemele-
11, bu konuda zayiflik ve gii¢siiziiik gds-
termeleri yarginin acz iginde oldugunun
en biiyiik kaniti olmaktadir.®® Bu aczin
ozellikle savel meslektaglar arasindaki
lipik sdylemi “bizim ancak koylii me-
mei'e gliclimiiz yeiiyor” sekiinde ifade
edilmektedir. Bir hukuk devletinde yar-
gmin kamu giicii olarak antamsal varli-
#1, tam da bu noktada gergeklik kazana-
rak, demokratik sesyal hukuk devletinin
kamu diizenini korumak amaciyla tasar-
lanmigtir. Burada dikkat ceken olgy;
yargiglar ya da savcilarm iilkenin yag-
malanmasindan, cesitli bicimlerde ka-
mu yarartmn ayaklar altina ahnmasimn-
dan ve kamu diizeninin hukukdigihga
ititmesinden son derece rahatsiz olmata-
rina ragmen, yargiclar: 6zellikle saver-
far1 tam anlamiyla bharekete gecmekten
alikoyan salt mevzuatin engelleri degil-

dir; yarg diizeninin ve yargt ileri gelen-
lerinin konforme olmus kendileridir. Bu
yap1 o kadar kanuksanmig ve benimsen-
mistir ki, iilkenin hukuk ve adalet so-
runlanindan ote, yargiglar ve savcilar
kendi adiiye yapilannin yozlagmasim
engellemekte bile yetersiz kalmaktachr-
lar. Adliye ya da adli kurumlardaki yol-
suzluk ve yozlagsma belirtileri her giin
yaganan ve duyulan giinliik ofaylar hati-
ne gelmistir.® Tiirkiye’de yapilan her
ankelle yargl ve yasama organ ve ku-
rumlan giiven siralamasinda kendileriy-
le bagdasmayacak sekilde alt siralarda
yer almaktadirlar. Burada artik kagig
mekanizmasim izleyen bir digindalik
eSilimi ve bilincli ya da bilingsiz bir an-
fam yitimi, bir tiir korliik s6z konusu ol-
maktadir. Bir yargicm, daha dogrusu,
zel ve yetkin olmasi gereken bir kamu
gorevlisinin igine diistiigti zayifliZm ya
da ¢ikarcihgmin psikotojik ve sosyclo-
jik {abai vardir; yargiglarn birey cla-
rak gelisimi cogu ornekte kagis meka-
nizmasi ile kusatiimig durumdadir.

“Sik kullamlan kagis mekanizmala-
rindan biri de, kisinin sorumluluklarin
kendisi digindaki kisilere ya da durum-
lara aitmis gibi algitamas: bigiminde
goriiliir. Giinliik yasamda bu tiir tepki-
leri herkes zaman zaman gosterebilirse
de, baz1 insanfarda sireklilik kazanmusg-
tir. Bu insanlar kendi davramglatinin
sonucy oriaya ¢ikan olumsuz durumla-
rin sorumlulugunun baska insanlardan
ve durumlardan kaynaklandigmi savu-
aurlar.”®

(28)  Dogu Peringek, Mafyokrasi, Kaynak Yayinlan, fstanbul, 2004, 5.50 vd.; Adnan Keskin, Cote, Bofu’yu Rehin
Alrmig, Radikal, 18.02.2004, 5.5; Dernet Bilge, Suglann Ucte Biri Meghul, Radikal, 18.005.2004, 5.5; [nis
Berberoly, Adaletin Bu Mu Torkiye?, Hiiriyet, 29.06.2003, s.15, Ak Yolsuzfuga Alsh, Radikal,
08.03.2001, 5.1 1; Okay Génensin, Sirekli Yolsuzluk Cemberinin Kaynagt, Sabah, 14.01.2001, s.6.

(29)  Ornekder icin bakuniz; Hayrettin Okgesiz, fstanbuf Barasu Cevresi Adfi Yargdar Yofsuzluk Aragtirmasi, £ko-
kitaphg, 2. Basks, Istanbul 2001; Yargiay'da meydana gelen olayfar hakkinda bakiniz, Yargiglara Istifa
Cagnisi, Radikal, 21.01.2004, 5.7; YarguGuriikler Temizlentr, Radikal, 15.07.2004, s.5; Bifmece Gibi, Mil-
fiyet, 15.08.2004, 5.1; Scdat Figin, Tuhaf Yargitay Oykiiferi, Hiirriyet, 17.08.2004, 5.18.

(30} Engin Gegtan, insan Olmak, Remzi Kitabevi, 19. Baskt, istanbul 7998, 5,103.
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Hukuk devletinin anlam yitimi ofa-
rak, kurulu hukuk diizeninin, besap ve-
ricligi ve seffafhg: saglayamamasi, sos-
yal barigt yaptinmi ve etkinligi ile yeni-
ieyememesi hukuk giivenliginin titm
yurttaglar igin ortadan kalkmasina yol
acmaktadir. Olan biteni bilerek ve Gzel-
likle gorerek yargy iktidarim kuilanan
herkesin infiale kapilmamasi, harekete
gegmemesi, icindeki konformist edil-
genlikten kaynaklanmaktadir, Ciinkii
hukukdigihigin giicti hakkin giiciine
baskin gelmektedir; Irili ufakls gikarlar
ve yetersizlikler pahasina haksizlik her
yerde cgemenligini ilan etme egilimin-
dedir. Bu durnmu ancak toplumun ve
hakkaniyetin saglam ve yerinde savu-
nulmast engelleyebitmekiedir; toplum-
sal savunmamn demokratik sosyal hu-
kuk devietindeki mercii yargimin ve
yargicin kendisi oimaktadir.

Yargicin kisisel yetersizligi, eniel-
lektiiel zayifirg1, biling ve inanc eksikli-
§i daha ¢ok ¢ikar giiden kigisel ya da
genel gecer hatta daha tehlikeli feodal
anlayslarla birlesmektedir.”” Tam ola-
rak toplumlasamamig, ancak topluluk
olma tizerinde duran, bireylesmenin ya-
ratilamadi@s toplumlarda hukukun Gs-
tiinliigiiniin ve hukuk devletinin hayata
gecirilmesi bir tiir seraba ddniigmekte-

dir.”™ Yargicin birey olarak yapiigi ka-
mu girevinin cesaretini ve geregini
saglam bir bigimde ortaya koymas: ge-
rekmektedir.”” Ciinkii her hak ihiafi ya
da haksizhk, yargicin adaletine sunulan
bir muhakemenin her hukuksal olgu
icin yeni bastan kurulmas1 anlamina
geimektedir. Cesaret eksikligi, salla ba-
s1 al maagt mant(§s, suya sabuna dokun-
mama anlayist, gérevin geregi anlayisi-
mn zayiflifi, toplumsal tepkinin azlg1,
hesap verirligin ve seffafhifin yok edil-
mesi, elegtirel aklin ve elegtirinin olma-
y151, sonugta kamu gorevinin keyfiles-
mesine yol acmaktadir. Bu durumda
yozlagma bireylerden baglayarak tiim
kamu diizenini sarmaktadir; yarg:c igin
ise adalet degeri ve hizmetl famamen
icertksizlesmektedir, Biylesi bir ydne-
limi izleyerek olusan kamu diizeninde,
hakkaniyet, dogruluk ve adalet dogala-
n geregi yer bulamamaktadir. Kamu
diizeninin bu tiirlii olugumu en kiigii-
giinden bityugiine kadar her tiirlii sahte-
karhgin gecerli ve vlagan davramsg bici-
mi haline gelmesine neden olarak yol-
suzluk ekonomisine ve toplumun her
yonden yozlagmasina varan sonuglar
dogurmaktadir.™ Béylece ara¢ deger-
ler amag degerlerin oniine gegerek in-
san unsurunun bu sekilde bigimlenmesi

{31)  Newvaf Sevindi, Asken Oliimcif Etkiteri, Kakniis, 3. Baski, Istanbul 2000, 5.93; Muhsine Helimoglu Yavuz.

(32)

{33)

34}

Téreler Kana Doymuyor, Cumburiyet, 02.11.2000, 5.2; Leyla Pervizal, Ulusfararast ‘Namus’, Raclikal,
25.06.2001, s.9.

“...biitiin toplumda, sarunfar kargisinda hemen ¢ozumstizfik duygusu gelismesinin aciklanabilir neddertert
vardir...ancak stat olarak (st gruptan insanlar saldiwgan davranabilir. Ama davransstn, yukanda soyiendi-
i gibi bireysel olmamast dncmidie. Bunup birden fazla nedeni vardir. Birincisi, bireysel davramsa alistk
degilizdir, fkincisi bireysel davranis, hep toplumsal daveanimaya alegrms dteki insanfarimizin goziinde ileri
derecede tepki toplar, Ugiinct neden de, bireyi davranugindan ditdreti topfurma karg koruyacak kurumfann
{oncefikle mahkemelerin) toplumsal etkiden bagimsiz ofmamasichr.” Ceylan, (1996}, s.10; Hiiner Tuncer,
Cozemedikderimiz ..., Cumburiyel, 24.03.2007, 5.2.

“Anayasa Mahkernesi Baskant Burin, siyasiteri ve yargiclar elestirdi, yargiya ‘cesur ol dedi”, Yargi Cesur
Olmali’, Radikal, 27.04.2004, 5.1-7; Ergun Aksoy, Selquk Savcdara Kizgin, Radikal, 30.01.2002, 5.5.
fsmet Berkan, Sahtekarfar Kusagh, Radikal, 29.07.2004, 5.3; “HukulestuAugun hakim oldugiu yozlagmig top-
fum-larda bu maliyet, hukuksuziugun boyutlatna gore degisen oranlarda sifira yaklogis. Sistematik yolsuz-
tugun ofdugu toplumiarda sisterin kendini diizeltecegine dair bitiin umutlar ¢oker ve herkes gelecek bek.
fentilerini ve simdiki hareketicrini buna gire ayarfamaya baglar. Sistern kendini stirekdi yeniden Gretir.” Fi-
rat lyier, Yolsuzfuktan Yozlagmaya, Radikal fki, 29.11.1998, s.3; Amk Yolsuzluga Ahsti, Radikal,
08.04.2001, s.11,
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ile giivensizlik, kotiiniyet, haksizlik,
sahtekarlik, bencillik, yolsuzluk ve ¢i-
kar digkiinligi normallik olarak alg:-
lanmaya baglamaktadir. Insan unsuru-
nun bu denli tahribi kargisinda, yargicin
saglam kalmas: va da kalabilmesini
beklemek fazla iyimser olmak anlami-
na gelmektedir. Ancak bu bozulmaya
kars1 koymak yasamsal énemde bir et-
kinlik olarak karsimizda durmaktadir.
Bu tahribata seyirci kalmak yerine, gii-
venilir ve inandirict bir toplumsal arin-
ma mekanizmasiun hukuk diizeni ile
yargiem iginde ve eyleminde her zaman
varliginr  korumast gerekmektedir.
Kant"wp iinlii “kendi aklini kullanma ce-
saretini goster!” s6ziinll yargic icin bu-
rada su sekilde uyarlayabiliriz: “kendi
giciinii kullanma cesaretini gdster!”
Sonug olarak:

*Adaletli biri ancak kendine, kendi
dogrularina, zaaflarina, hirslanna, ego-
suna gercekten mesafe koyabildiginde
ve vicdan(1} bunu onayladifinda i¢in-
deki savag¢inin oniinii agar,”®”

)

2 — Yargig Kimliginin Kurumsal
Konformitesi

Hukuk diizeni olarak kamu diizeni-
nin olugturutmasi, yargiclarin egitimle-
ri, beklentileri, imkanlan, meslek igi
statiileri ve kurumsal kimkikleri ile de
dogrudan baglanulidu. Yargicin kon-
formitesi kurumsal uygulamalarla da
pekigtirilmektedir.®® Bu noktada yar-
giclarin Adalet Bakanhg brgiiti icin-
deki yerleri, adalet 6rgiitiiniin yapisi ve
devlet imkanlarindan yarg: hizmetinin
ne kadar yararlandigt dnerli hale gel-
mektedir. Yargiclarin meslege alinma-
lary, adaylik siirecindeki meslek ici egi-
timleri, yargichk kapasitesinin ve bilin-

cinin olugumunu son derece etkilemek-
tedir. Bu konuda 2003 yil: icinde hazir-
lanan Avrupa Birligi Komisyonu, isti-
sari Ziyaret Raporunda anlamli belirle-
meler bulunmaktadir: _

“Bize gore, hikim adaylarimn secj-
mine Adalet Bakanliginin miidahi! ol-
masl, yarginin bagimsizlig: konsepti ile

- geligmekte olup, Snemii temel prensip-

lere tezat tegkil ctmektedir. Endise ve-
ren iki prensiple ilgili oldugumuzu be-
lirtmek gerekir. 11k olarak, hikim aday-
larinin se¢iminin en azindan kismen de
olsa siyasal bir birime brrakilmasinmn,
meslege kabulle ilgili kararlarda politik
sebeplere dayali tarafgirlik ve pesin hii-
kiimliiliige gotiiriicli potansiyel bir teh-
like meydana getirdigi soylenebilir. Bu
konuda karsimizda buldugumuz keyfi-
yet, hikim aday: olmak icin miiracaat
edenlerin Adalet Bakanhig: personeli ile
miilakata girmeleri gerektigidir. fkinci
husus, hdkim olmak isteyenlerin Adalet
Bakanhgina bildirilmesi ve sanav tarihi-
nin tebligi icin Hakim Adaylar Egitim
Merkezinin Adalet Bakanh@ma miira-
caat etmesi, sinava kabul hususunda yi-
ne Adalet Bakanh@ina miiracaat etmesi
ve bilahare Adalet Bakanh personeli
olan kigilerce miilakat yaptimasimn,
hékim adaylan tizerinde girmek lizere
olduklart meslegin icinden ¢ikilraz bir
sekilde Adalet Bakanliina bagh oldu-
gu izlenimini verecek bir potansiyel
olusturdugudur.

Bize gore, halihazirda Tirkiye’de
yuriirliikte bulunan yarg: meslegi ile il-
gili sistem temel prensiplere uygun de-
gildir. Bu sistem, kimin hakim aday:
olacagi, kimin olamayacag: hususunda
verilecek karar iizerinde, siyasal bir bi-
rim olan Adalet Bakanlig:na dnemli de-

(35} Sezen Aksu, Afim ife Zalim Kangmamah, Radikal, 21.08.2004, s.11,
(36)  Hubert Rottleunthner, Hukuk Sosyolojisi ve Hulwk Devieti, 1FSA, Alkimn, 3. Kitap, Haz. H. Okgesiz,

fstanbul, Mayis 1996, 5.50 vd..
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recede etkin olma imkam saglamakta-
dur.®"

Sorun  bununla  bitmemektedir:
Adaylik siirecindeki egitim ve yénlen-
dirmenin siradanlastig1 ve ham bilginin
tekrarinl agmadify, egitim ve dgrenime
doniismedigi, meslek i¢i egitimin yar-
gi¢ i¢in meslegine bir katkis1 olmamak-
tadir. Yol yordam &grenmeyi gecme-
ven adaylik siireci, yargig adayna var-
Ligima gergek anlam biitinliging tam
olarak Ogretmedigt ve yasatmadig gibi
hissettirmemektedir de. Burada adaylik
siireci hakkinda su sorulann sorulmas:
gerekir:

a) Yargic adaylart hangi yollarla ve
hangi kriterlere gore meslege alinmak-
tadsrlar; meslege alinmada kayirma, il-
timas, yoresel, siyasal, etnik, dinsel da-
yanigmanin etkisi var midir?*®

b) Yargi¢ adayhg siirect baldik yarg
diizeninin bir anlamda kaniksanmasina
yol acmakia midir? Yoksa yargic ada-
yina olumlu yeni ufuklar géstermekte
midir? ’

¢} Yargic adayhigi, adayn icindeki
adalet ve hak iilkiistinin yok olmasim
desteklemekte midir? Yoksa bu tilkiiyii
giincellestirip yiiceltmekte midir?

d) Yargic adayr adaylhk siirecinde
yargiclik ve adalet bilincini yeteri kadar
dgrenmekte midir?

{37)  Bjornberg, Richmond, s.42-43.

e) Adayhk siireci yargic adayina
degru, adil ve onurlu olma iizerine etik
deger duygusu, sorumlulugu ve kimligi
kazandirmakta midie?

f) Adayhk siireci yargig adayna
mesleginin kamu gérevi bilincini, Gde-
vini v¢ buaun felsefesini Ggretmelkte
midir?

g) Adaylik siirecinde yargicin egitim
ve dfretiminde hir amagsallik var mi-
dir? Varsa bu amaclarm kyiterleri ve
kapsamlan nelerdir?

Bu sorutara verecegimiz yamtlar, bi-
ze yargicm yasadig siirecleri ve sonug-
ta nasil bir i¢sellikle geligim gosterdigi-
ni soyleyebilir.”” Tiirkiye 6zelinde, yu-
kandaki sorularin olumsuz ¢agrigimla-
ra ve kisir dongiiye yol ac¢tifii olanca
agikirgr ile bilinmektedir. Yargic aday:
olmak igin, saygin, dogru referanslar ve
hukuksat yeterlilik yerine, her tiirlij ice-
rige sahip olabilen ve kisa adiyia torpil
iligkisine giren ve bu iligkinin sonucun-
da meslege kabul edilen bir kiginin yar-
gich daha bagtan tartismali hale gei-
mekigdir. Yargi¢ aday: olmak, 6ncelik-
le ahlak, hukuk ve adalet degerlerinin
olusturdugu saglam ve iyi kisilik 6zel-
likleri istemektedir. Ogrenciligi srasin-
da yasadigy evin elektrigini esitli sayag
dalavereleriyle etkisiz hale getirip, 63-
renciligi boyunca, kagak elektrik kulla-
nan hukuk fakiiliesi mezununun yargic

(38)  “Yarg: bagimsizligindan sz edifmek isteniyorsa, hangi secim yéntami uygulantrsa uygulansin, sozi edilen
fakifte mezunlannm secifmeleri hususiunda, uygun olmayan saiklerle (Grnegin sivasi editimleri dikkate afi-
narak) segiltneye karst tedbirler alinmalidir.”, Bjornberg, Richmond, 5.41; ... Sbz konusu haberde, siyasife-
rin, hakim ve savci atamalan ife ifgili not vermeleri konusunda yaptigim, *Tickiye'nin bir gercedi” seldinde.
ki degerfendimmne, haberin baghigin: destekler bir bicimde kullantlmigtir. Oysa tarafimdan ifade editen, sade-
ce zaman zaman atamalaria ilgili ofarak siyasilerden talep gelmesinin Tiitkiye'nin bir gercegi ofdugu husu-
st ofup, bu durum kesinlikle atamalanin taleplere giire sekilfendirildigi anfarina gelmemekiedir.”, H. Nes-
rin Yilmazcan (Adafet Bakanligi, Persunel Genel Miidiri Vekili), Tekzip, Cumhuriyet, 07.06.2003, s.1-4,

{39)  Karglagtiiniz, “Birlesmis Milletler Yargt Bagimsizhigimin Temel likeleri; madde: 10-Hakimlik mesiedine, ye-
terli hukuk egitimi gérmiis yetenekli ve kigilikli bireyler secifecektir. Secim yonteminde, amaca aykirt dii-

" stincelerin rol oynamasint engelleyecek tedbirler alinmatidir. Hakimlerin secirninde, bir kigiye kargi, wk,
renk, cinsiyet, din, siyasi veya difer fikirler, milli veya sosyal menge ve malvarligt gibi distincelerfe hicbir
aymnim yapimayacak; Ancak, hakim adaynun Glke vatandag: vlmasi sart, aymmcidik olarak nitelendirife-
meyecektic.”, Seref Unal, Anayasa Hukuku Agisindan Mahkemelerin Bagimsiziigt ve Hakimiik Teminat,

TBMM Yaymnlan, Ankara 1994, 5.145.
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olmanin yakmmdan bile gecmemesi rillmektedir, Demokratik sosyal hukyk
gerekmekiedir, Adayhk Merkezinde devietinde yargichk gérevinin belirfj
giinliik imzg Ritanaklarinin, carpik bir  bir anlam ve anlayis ite hukuksal erif
dayamisma biline; ile o giin gelmeyen dogruluk ve megruluk iginde yaptImay;
bagkalan adina jmza atilarak dojduryl- gerekmektedir, Kamy diizeninin de fy,
masmnmn acikca sug olmasina karsin, anlayig ve anlam biftitntiigiinij dogasin-
adaylikta hichir etik ya da hukuksal de- da yasatmas; ve bu sekilde bigcimlenme.
et yoktur: béylesi bir eylem daha bas-  si zorunly goriinmektedir. By nedenfe
tan yargic olanin ahlaki ve hukuksa) hukuk diizeninde eksiklik ve zayiflik
engelini olusiurmakiadsy. Burada bir  ofarak gergeklik kazanan £oriintii ve
zorlamadan ve yonlendirmeden ¢ok  edilgenliklerin timii kamy diizeniain
kendiliginden gelen ve yargie adayinig dogasinda kamusaj boslukiara yol ac-
icinde yerlesmis bulunan huknk bilinei- makiadir, Yozlasma ve yolsuzluk olgu-
nin, Kisise! ahlak Ve meslek etiginin, Jan bu tir kamusal bosluklardan hage.
dogrufugun ve diirdistliigin gelistiril- kegle olugimaktadir,
mest gerekmekiedir: yargie olmasi ge- Tiirkive dzefinde Adaler B;lkamhg.l
reken adam bovle birisidi; Adaviik g Orgiitteames;, Yarginn siyasallagmag,
recinin temel amacy iy olgular gérme, v konformitesinin ep Gneml; gerekge-
olugturma, pekistimme ve ayiklama dize-  gjpj olusturmaktadir. By Orgiitlenme ¢i-
rine olmalidyr., Yarg: sisterninin yargic  polojisinde styasal mekanizma dogru-
adayma sasmaz bir tavirla yargs igleyi. dan adalet bakamindan ve onun siyasa|
§inin ve sisteminjn dogruluk, diiriistiik, aidiyetinden kaynaklanmakiadir. Ba-
insan onury, hukuk devleti, demokrasj kanltk 6rgiitiingg islevselligi ve eylem-
ve adalet bicimlerige uygun gergekieg- leri, bityiik Glgtide bakanhik birimler;-
tirildigini dahg bagtan géstermesi Ve nin basinda bulunan yargiclar tarafin-
kamtlamag, gerckmektedii, Mesiek di-  dan saglanmaktadr. Daha ¢ok bakamn
siplini ancak by amaclara hizmet etyj. Saptadigl yargs yiiksek biirokratlar) be.
ginde ImesTu ve gerekj goriilebilir. lirli liyakat usulleriyle yargiclar argsin-
Hukuk fakijliesin; bitirmek gepef dan secilirler ve atanmalari liyakat sart-
olarak yargighk hakkinda kupy ve ol-  Jaring bagh olarak gereeklestirilir. Ba-
dukea syt bilgiden fazlasiy verme-  kana dogrudan bagli ofan Teftis Kuruly
mektedir,“® Yargic aday e yarg efi-  ga by bicimde olusturulmaktadsr. Ada.
gi, hic Ogretilmeyen, ancak meslek ha- et bakammn drgiitiin bagmda bulunma-
yat sirasmda yasanarak OFrenilen, by g bir drgiiti timilyle siyasal kilma gi-
dgrenimin deneyim ve hata algilamas;- clinden yoksundur. By konuda bakunja
na dayandigy ve rastlantisallikly bef;y- cesitli bicimlerde isbirligi yapacak yar-
lendigi, her mesiektas tarafindan birbi-  giciarin varliftyla by islev tam apla.
tine aniatiarak ye aktarlarak yasanan - muyla yerine getirilebilir. Bakanhjc me-
Somut gergekliktir, By durumun yargic  kanizmasinip tim adalet Orgiitiinii Siya-
icin etik degerlerin igsellestiriimegin; sallagtiracag; inancinin arka Planinda
engelledigi gibi, yarg etigine aykirs biy yargiglara duyulan gitvensizligin izler
davranigin ¢ogunca meslek; kariyer bulunmalktadyr. Bu gitvensizligin haki
olarak agr bir tiikenige gotirdiigii gi- nedenleri, yagsanan Yargy tarihi ve uygp-

40} “Hakim ve saver adaylanmn mestok Oricest egitimy kaiite ve icerikten yoksun ofrnast ve mogas; gecmis egi-
Him metotiarin, dayanmast dorlayisiyly elestirifmistsr, ’ Bjornberg, Richmond, 5108,

————
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: Orevlisi olarak ediige
j‘cafm.alan e bireyse] ye Kurumsaf kop. larin Neredeyse  tamay,

N Adalet Bakan; ba§kanh§mda (biirokrat-,

buiunmaktadrr.”'“ Siyasal pary; Yapulan-

;mde ]SI}'ESfIHa.Sm‘ma potansiyel; tagisa  Mastyfy Yasanm ohusuniypy Parlamep
a asy > e 1o ' odaki codyning. . o -
tehlike by olgu e uyumiy yar.  todak; cogunlugy nedeniyle efinge :

g, saver ve Miifetislerin varhiginds  nduray Yariime tktidar;, kamy kay-
odakJ‘anmakIachz'. Yarginmp siyasalla§~ Paklarinin dagrtmy,, deviet Orgiitiniin

masi konusungy Yargiein bijy i probje-

Organizagyony Y€ Orgiitler arasi ifjgic;-

mi buduy @ Bu UYUm asiings derin bj; lerde birincj derecede belirleyici ol-

‘Iet bakan iJe yargic arasindak; igki ve

digi gibj Slyasal alan, biitiin kamuga}
a!ana ¢gemen olmaya Salismaktaqyy.

41) Abmet a4 Koo
- Rebsgagity, v, N Sorunfan g, i
2fran 2004, 5.98.99, rg "y

(42) Bjc:rnberg, Richmong, $.90,

maktady, Kaynakiarm, imkanfarm ve
araclarin dagtiimy jje bu konulard, dii-
z.enIeme Yapma yeiig; fitllen Yiiriitme.
Mn elindediy, B, durum Yiritmeyj dqq.
g4l olarak devle; iktidarinn en Ghemli

lerinde py, sekilde Meydana gejen ikti-

atlar arasindaki ep; dengesizligi ve
yogunlagemas;, yarg iktidarinp tsley-
felhgiyfe dengelenmektir. Ancak ;ogu
o‘mcktc yargy Iktidary, Yiitiitmenin gli-
diimiinde kalarai Igerik Sorunu yagn.
inaktadzr. Adalet Bakanhgmm yol acts-
g1 biirokratjk hiyerar.gi ve Uyguilamalar,
ile yarg, biirokrasisi, Zamania tijmy yar-
gt elemanlanm Sararak etkjg; alting a-
Maktady,* g

Ylece Yargicin durdugy,
yasal-hukuksal i .
FIece blfradan kayrlaklandlgj izlenimj ye
nanci fle Yiiriiyen menta] algﬂamamn

t Asty, Ttirkiyo Barofy, Birfig; Dergisi 54 V132, Mayrs_ iy -

(1 R0 et o
3) Bu ethinin Yonctimier; konusund bakims, Kilicogly, 5.9 vef

(44)  jorap im Ozden Kabogt,
f45) Kilicogty, 5.6 v,

U, Anayasa Yiargis,, imge, Ankara 1994, 5 134




Yargic, Kamu Diizeni ve Konformizm

eslik ettigi normallestirmeyle zorunln
olarak icine giriten tahakkiim bi¢imleri
ile yarginin biirokratik bir yapi haline
gelmesine yol agilmaktadir.*” Bu iglev-
setligin her ne kadar meslek disiplini ve
keyfiligin 6niine gegmek i¢in diizenlen-
digi ilk akla gelen unsur ofsa da, bu is-
levin cogunca goz ardr edildigi ve ol-
dukga smirlt olarak uygulandigl, bu un-
surlardan cok yargiclarda konformist
egilimleri harekete gecirdigi gozlen-
mektedir,"” gogunca bu iligkiler yargict
giidiim altina sokmaktadar. Bu yolla bii-
rokratik hale gelen yarg iktidar: hukuk
ve adalet iiretmekten uzaklasarak, yar-
gicin hakka ve adalete ulagma cabasi ile
hukukun ilkelerini belirleyerek uygula-
ma dzgirtiigiiniin elinden alinmasina
varan sonuclar dogurmakiadir.*” Hiye-
rargik glidiim yargicin hukuk yaratmalk-
taki dzgiirligiind etinden alarak onu uy-
macihgin rahathna itmektedir. Boyle-
ce yargig, yargi uygulamasinda adaie-
tin, hukukun temel deger ve ilkeleri ile
insan hak ve ozgiirliiklerinin evrensel
degerlerinden gok, yerel gelenekleri ve
toresel, dinsel anlayislan, geleneksel tu-
tumlar adalet ya da hukuk sandif1 men-
tal bir algilama ve igeriklendirmeye zor-
janmaktadir.“” Burada yargicin kendi
yerel kogullarmi ve yerel mantaliteyi
asamamasiun da izleri goriilmektedir.
Bu nedenle yargsg, yarg! iktidarmi kul-
lanirken, hukuk yaratrken etkin ko-
numda olmamaktadir; daha gok edilgen

konumuyla araglagmaktadsr. Bu arag-
lagma yargica gesithi bigimlerde dayan-
Jan, bilgi ve becerisini donduran ve ye-
tersizlifinden gliphe etmedigi ulusal hu-
kuk algiamasiu asamayan yerele ve
acikca toreye, dine, bazen de hamasete
hizmet eder hale getirmektedir. Yasalkik
ilkesinin icerik kaygis1 duymaksizin,
zamansallik ve degisim zorunlulugu at-
lanarak, kati uygulanmasi ile yagayan
hukuk algilamasimn Tirkiye yargigla-
rinda yer etmemesinin asil nedenini bu-
rada aramak gerekmektedir.”™ Boylece
yargi¢ kat1 bir statiikonun etkisinde sii-
rekli denetlendigi hissi ile sistemin igin-
de mémurlagmakta ve hak argiiman: ol-
maktan hizla uzaklagmaktadir.

Bu duerumun dramatik émegi kadin
erkek egitsizligi lizerine kurulan ve agik-
¢a bagka bir cinsin bedent ve kisihiginin
alcaltilmas) iizerinde bicimlenen, insan
vedeni ve yasama hakkmt ortadan kalds-
ail tore-namus cinayetlerinde gorit-
mektedir. Yargic uygulamasinda tore-
namus cinayetlerine hukuksal hafifletici
neden olarak gosterilen hukuksal hoggo-
1ii, hukukdisiigin somut kanitmt obus-
turmaktadir, Burada, yargicmn toplumsal
konformitesi ile kurumsal konformitesi
birlesmis durumdadur; daha vahimi car-
pik feodal iligkilerin hukuksal bir refe-
rans olarak normatif alam doldurmast
56z konusndur. Bu noktada kadinlarm
toplumda ve yiiksek mahkemelerde da-
ha az temsil edilmelerinin hukukun geli-

{46)  “Anayasalar ve yasal korumalar énemli olmakla birlikte, bunlar yarg: bagumsizhinin sadece bir unsuruny

olustururfar, Her hangi bir yargs sisterninin gerg

ek anfamda bagisizhigindan stz edebitmek igin, bt yarg-

nin hemn kurumsal hem de istevsel agidan bagimstz ofmasi gerekliligi de esit derecede onemlidir. Bu an-
Jarda, bir takim kurum ve yaptfar 6yle bir konumda olmalichr ki, yargiglanin yargisal islerinin yapip yap-
rmadiktarin kontrof yetkisi yine bizatihi yargiclara tahsis editmis ofmalidir. Daha sade bir ifadeyle, yargt li-
rafindan bagimsiz bir yargs idaresi olugturulmalidir.”, Bjornberg. Richmond, s.40.

{47} Asqrogly, (2002), 5.118 vd..

(48)  *“...bir yargt tyesine karg yaptan sikayeti sorugturmakla gorevli makamin hiikiinet ve idareden bagimsiz
olmadigi Tirkiye gibi yerlerde uygun veya adil bir prosediiriin varligindan séz edilemez.” Bfornberg, Rich-

mond, $.52.

{48}  Degisik ornekler igin bakiniz, Sami Selguk, Adalet Reformundan Once Uygulama fyifestiritmelidir, Yargi-
) tay Dergisi, Cilt: 28, Ocak-Nisan 2002, Sayti1-2, s.22,
{50) Dermnirbas, h-‘rp://www,izmirbamsu.org.:r/yargi___reformudzﬂt){)/ﬁmur_demirbas.hlm
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siminde ve ydneliminde izledigi yolun
erkek egemen bir anlayiga yol agip ag-
madigh iizerinde durmak gerekmekiedir.
Tére-pamus cinayetleri gbéz dniinde bu-
lundurularak her namus cinayetinde ka-
dinlarm insan haklan yok edilmektedir.
Kadin farkllifimin bu derece sosyal
edilgenliginin, onun gelenege ve tabusal
dogmatik toplumsal tavra karg: -sosyal
ofarak zayrfhfinn, hukukca ve hukuk-
cularca benimsendigi anlamina gelmek-
tedir.”” Bu uyumun altmda sosyal ve si-
yasal olarak erkek egemen bir bakigin
yargig iizerinde, kurumsal i¢tihattan, ye-
rel uygulamaya ydnelen etkisi bulun-
maktadir; Burada uymacihifin yargig
i¢in boyutlart kendi ile biiyiik bir ¢eligki-
nin icine diismesine yol agmaktadir.™
Qysa, hityiik olasilikla, yargiglann biitiin
mahkemelerde cinsel farkhiliga gore esit
dagihm ve temsili halinde tére-namus
cinayetlerine gosterilen hosgériiniin hu-
kuksat i¢tihada doniigmesi dogasi geregi
olanaksiz oiurdu. Bu 6rnekier ¢ogaliiia-
bilir niteliktedir. Yargiclarin meslege
alinmalar swrasinda kadinlar igin uygu-
lanan agik ve kapali oransal simrlamala-
rn erkek egemen bakigin izlennde ger-
ceklegtirildigi agikca bilinmektedir. Ba-
sit ve toptanc: cikanimlaria kadintar yar-
g1 diizeninde karar ve sav mercilerinden

uzak tutulmaktadirlar. Boylece kadintar
toplumun yansmi olusturmalarina rag-
men, hukukun yaratiimasinda devre disi
brrakilmaktadirlar, Bu olgunun varligi
erkek egemen hukuk anlayisinn gegerli-
ligine yol agarak kadinlann hukuok gii-
venligi yok edilmektedir. Kadin ya da
erkek yargiclarin bu durumla uynm icin-
de ofmalart hak algilamasinin ve demok-
ratik gelenefin yargic diinyasindaki za-
yiflifin1 ortaya koymaktadir,””
Yargiclarm kamu gorevleri ve devle-
te igveren olarak bagliliklan ile siyasal
mekanizmanin yargichk kurumu tize-
rindeki denetim ve gdzetim yetkisi di-
ger yoksunluklaria birlegerek yargicin
kurumsal algilamasini diizeysizlestir-
migtir.®” Yargiclarin memurlagmalarn
olgusu yasanan ve degersizlesen mes-
tek yagami ile percinlenmektedir. Tir-
kiye’de yarginmin tiim giiglerin gerisine
itildigi ve yiilara yayilan ihmal edilmig-
ligi, toplumsal olarak adaiete ve huku-
ka verilen degerin ikiyizliiliginii gos-
termekiedir,”™ Adalet devletin temeli-
dir séziiniin ya da hukukun, hukuk dev-
letinin, insan haklarinin énemine vurgu
yapmanin sadece sozel anlatimdan ileri
gitmedigi durumlar yaratilmigtir, Sorun
bununla bitmemigtir; Hukuk ve adatetin
imdat haykurislar®™® duymazdan gelin-

(51)  “Evrenselligi tartisiimaz da olsa, insanfift yasa degil, yasayr insanlar yaratir. Bu insanlanin bir kesimi e,

52

(53)

{54}
(53
(56}

temsifciferi ofdukian kuralfar sayesinde, digerleri kargisinda befirleyici konuma gecer. Belirleyiciler, cfé-
nemlere giire degisik adlar alabilir, ama sonugta hepsinin her dénemde ortak bir ad vardin:Erkekder. .. ’ Ce-
mal Bali Akal, Siyasi iktidarin Cinstyeti, imge, Ankara 1994, 5.159; Leyla Pervizat, Devlet, Feodaf ve L;erk
mi¢, Radikal, 10.08.2004, 5.9.

“Eskinin kutsallastirtfarak; uygulamada ona baghtik, meveut susyal koguflarta mahkemelerce uygufanan il-
keler arasindaki boglugu genisfetmektedir. Sonugta huzursuziuk ve hvkika saygisizhk yesermekte; bir bar
fama, hutad kurallannn vaz edifdigi zamamn kosuffarina uyarft menfaatlerfe adfiyenin ba‘rﬁkfeﬁg‘i, sdx ko-
nusu almaktadir.”, Yiicel, s.27 o
”_Cenef hir erkek hakimiyeti, hichir toplumun gergek anlatnda demokeatik saydamayacagini diigindittecex
bicimde, bir ilk baskiyla ortaya gikmig ve sirpitisse, disnyayi ve siyasi iktidart kaveamanm yoly, eckeklerin
kachnfar karsisindaki keyfi-siyasi dstinligini sorgufamaktan geger.”, Akal, 5.160.

Mithat Sancar, “Devliet Akh”_ Kiskacinda Hukuk Devleti, Hetisim, Istanbu! 2000, s.181 vd..

}:fasan Yazici, Hangi Hakfa Insan Haklari?, Jnsan Haklannin Gelisimi, TUBA yayinfan, Ankara 2001, s.4.
lIJ.‘kemizde hukuk erozyonuna dur demeliyiz! Bir Kassinvdra Cagrist, Hayrettin Okcesiz, Hukuk ve Adéienen
imdat Haykingi, Cumhuriyet Bifim Teknik, Say:703, 23.09.2000, s.12 vd.; bu haykinglann Yargitay Baskant ve
Adafet Bakanhi Miistesar’ndan gelmesi daha ilging sonuglar dogurmalaadi, bakiniz, Hayrettin Okgesiz, Yir-
giya Giiven Gereksiniminin Kargilanmast Zorunfutugu, Yargida Yozlagma Gdstergeleri ve Yargida Reforr; fin
Onerifer, HESA, Istanbut Barosu, Haz. H. Okgesiz, 5. Kitap, Jstanbul, Haziran 2002, 5.126-127.
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migtir. Burada, somut bir kotiiye gidi-
sin, iceriksizlesmenin, yozlagmanin ve
degersiziesmenin bozucu etkisinin be-
lirginlestigi ve tedbir alinmasl gerektigi
snemle vurgulanmasina karsin, yetkili
yargt makamlari tarafindan gerekli hig-
bir adimin atilmadig1 goriilmiistir. Da-
ha onur kirel durum ise, Avrupa Birk-
gi stirecinin zorlamasi ile bu konuda
gelisgtirici ve coziimleyici iglemlere bag-
tanmas: ve olumlu sonuglarin kisa siire-
de alinmms olmasidir. Bu olgular yargl-
nin icinde bulundugu kurumsal konfor-
mizmin dramatik sonuglarm olugtur-
maktadir, Avrupa Birliginin istedigi te-
mel yarg: diizeni kosullarinin, yillardir
Tiirkiye bilim gevrelerinde ve uygula-
masmda ifade ediliyor oimasina rag-
men, yargi ileri gelenlerinin vicdanla-
rinda herhangi bir tepkiye yol agmama-
s1 konformist egilimlerin diizeyini gos-
termesi bakimindan ilgingtir. Yarg: dii-
zeninin kendi sorunianna sanip gika-
mamast, dolayistyla iilkenin hukuksal
soruniarini cozememesi ve bu scrunlar
tutarll, mesru yapilar ve cahismalaria
kendi bagna giderememesi kurumsal
pagimhliginin en dnemli igareti olmak-
tadir. Burada dile getiriten sorunlar yar-
g1 bagimsizligindan daha onemli go-
riinmekiedir; anayasal olarak kuvvetler
ayrihgi itkesinin i¢t bosaltitarak, yarg,
yliriitme yararma kisiriagtinimagiir.
Devlet erkieri arasindaki bu degisme,
yargimn iktidar alanin yok ederek, yar-
g1 diizenine yiiritmenin ve idari prose-
diiriin egemen oldugu siiregleri berabe-
rinde getirmigtir. Boylece siyasal alan,
hukuk diizenini zapt ederek yargicl ve
savclyl hatta avukati etkisiz kalmstir.
Her yonden cilizlaghirilnng yarg diizeni
ile iilkenin soyulmasinmn ya da geteles-
menin Oniinii almak dogasi geregi
miimkiin goriinmemektedir. Yargicin

bu denli uymaciligi, sonunda, yurttast
ve bizatihi kendisini savunmasiz bira-
karak, hukuk giivenligini siyasalin key-
fine baglt kilmugtr, Demokratik sosyal
hukuk devletinde yargt diizeninin do-
layh olarak kamu diizenin bu gekilde
olusumu ile yargig gergekligine ve var-
ligina ihanet etmig olmaktadr.

Yargicin  kurumsal konformitesi
“ Adalet devietin temelidir” sbziiniin ve
ilkesinin gergekligini tartismaly kilmak-
tadir. Bu ilkeye “Hukuk, adaleti iste-
mektir? soziinii de eklemledigimizde,
demokratik bir cumhuriyette devietin
iirettigi her geyin hukuk oimast gerekiti-
gi sonucuna varabiliriz. Burada s6z ko-
nusu olan hukuk, esitler arasmda fircti-
fen kurallar biitiiniinii ifade etmektedir.
Yurttaslarin egitlifinin kamusai anlams,
devlet aygrtini kultanan yetkili ve go-
revlilerin kamu yararimin digina ¢ika-
mayacaklan {izerinde bigimlenmekte-
dir. Esitimize ancak hukukla egemen
olabiliriz, bu egemenligin bincik amaci
da adaletin gerceklegtirilmesidir. Bu
durum sarmal bir iligkiye yol agarak ka-
mu yararmmn adalete uygun bir sosyal
diizen yaratmasinda diigiimjenmekie-
dir. Kamu giiciniin megrulugunun kisza
anlanm budur. Esitler ancak adaletin
hiikmiine boyun egmek isterler ve bu-
nun disindaki her buyruk hukuk digidir.
Ancak adaletin kalitesi, yonelimi gegit-
li egemen konumlar ve yerlegmig du-
rumiarda degisebilir, bunun bir diger
anlami adaletsizlik 6gelerinin kamu dii-
zenini doniigiime ugratmasidir. Demok-
ratik hukuk devleti diizeninde kamu ya-
rarmin belirlenmesinde, asgarl given-
lik ve dzgirligiin korunmas! iie hakla-
1in 6ziine dokunma yasag1 bulunmakta-
dir. Highir devlet eylemi temel haklar
veya insan haklarint ortadan kaldiracak
bicimde kutlanilamaz. Bu irade anaya-
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salarda antammni ve gercekligini bula-
rak kamu diizenini bicimlendirmekie-
dir. Ancak bu anayasal degerler ve ku-
rallar korunmasi gereken igeriktedirler.
Hayatin ¢ogul halinin yaratti§1 sonsuz
sayula iliski ve catigma dogal olarak
anlagmazlikiara ve gekigmelere yol ag-
maktadir. Deviet mekanizmas: amag-
salhim korumakta gligstizlitk gostere-
hilir ve daha da tnemlisi devletin, her
tiirléi zorbalifin ve ¢ikann aract ofarak
kullanilmast pekala miimkiindiir.”” Ta-
rihte ve giiniimiizde yasanan birgok si-
yasal ve sosyal gelisme bunu agikea
dogrulamaktachr. Diinyamn her yerinde
siyasal iktidarlar yozlagma belirtileri
gostermektedirler.®” Kamu diizeni ise,
mesru bir temeie oturmasi gereken nite-
ligiyle toplumsal yasamin esenligini
saglamak zorundadir. Devietin safli
ya da hukuksallig:, her zaman gercek
anlam ifade etmemektedir. Devlet, basg-
I: bagina sinirlanmast ve stk bir amag-
sallik i¢cinde hareket etmesi gereken bir
orgiit olmaktadir, Bu nedenlerle gogu
durumda devlet ile adaletin bagka yer-
lerde durduklar, devletin oldogu yerde
manin gercekei ve inanihr olmadigs ile-
1 siirtilebilir.”” Yarg bagmsizlifs ve
yargig giivencesi bu gergeklik iizerine
inga edilmektedir ve devletten bir tiir
kopusu da ifade etmekiedir. Bu kopus
devletin soyut varlifindan ayriligs de-
&i!, bir konum almay: dilc getirmekte-
dir. Zira devlete ya da kamu diizenine

(57)  Oruka, 5.137 vd.; Peringek, 5.45 vd..
{58)

cegitil bicimlerde egemen olan giiclerin
neyi nasil yapacaklarini tam olarak kes-
tirmek miimkiin degildir. Bu durumda
dzglir ve egit yurttaglarin haklan, saldi-
riya agik hale gelerek, yogun bir tehlike
aliinda kalmaktadir, Demokratik sosyal
hukuk devieti boylesi bir gerceklikien
hareketle tasarlanarak olu.§turulmu§tux"
ve her tiirlii haksizliga ve hukuk digih-
#a kargt seyirci kalmak yerine yargn ik-
tidanin: olusturarak saglam ve saghkl
yapuar dngdrmiigtiir.

“Bu yeni iglevien baglaminda ¢ag-
dag toplumlarda Adalet, “demokrasinin
veni sahnesi” (nouvelle scéne de la dé-
mocrafie) olarak ortaya ¢ikiyor. Bu da,
gercekte her yurtlaga yonetenleri sorgu-
lama clanag1 saglayabilecek “notr bir
kamusa! mekin”n olugumuna ivme ka-
zandirabilir. Su halde Adalet, siyasal
iktidarin, demokrasi itkelerine uygun-
tugune denetleme gorevine sahip bir
erk haline gelmis bulunuyor. Boylece
“hukuki” hale gelmig bulunan demok-
rasi, haklara dayah bir “6zsel demokra-
$i” {démocratie de substance} ve kamu
otoritelerinin belli kurallara saygisini
gerekli kilan bir “usuli demokrasi” (dé-

‘mocratie de procédure) yoniinde bir ev-

rim siirecini izliyor.”

Bu alinty, adalet mekanizmasmin iz-
ledigi yoéunelim acisindan oldukga
dnemli gelismeleri dile getinmektedir,
Sosyal clarak gelismis iilkelerde devle-
tin ve siyasal olanin hukuka doniistimii
yaganmaktadir. Geligmisligin yeni pa-

Yolsustuga Bulagmamis Bir Yonetim Arantyor, The Wall Street fournal, 04.11.1996, 5.7; Dinemin Basba-

kaman TBMM Yolsuzluklan Arastirma Komisyonu’ndaki acikfamalary igin bakinz, “Emniyct ve MITin ce-
telerfe miicadele edemcyeceging leri siiren Mesut Yilmaz, ‘Geteler bu iki kurumun icine sizmis, ne ofsa hd
berdarfar’ dedi.”, ‘Ceteler Her Yerde’, Radikitf, 15.06.2003, 5.7; cok gegmeden bu ofay dagrul.;'nmfsur. bra-
kintz, MIT'in Yargitay'daki Kulisi Cakici'ys Kurtarmak Igimnis, Radikal, 14.08.2004, s.9; Tikret Bila, 5‘0ru—

far, Milliyet, 15.08.2004, 5.6.
(59}

feti, Radikal ki, 13.10.2002, 5.3.

“Devictin oldugu yerde adaletin esamisinin okunmayacagmna dair inancim®, Yidinm Tirker, Hayatin Ada-

(60} ibrahim Ozden Kabogly, Yargig, Dumokrasi ve Egementik, Insan Haklar Avrupa Sozlesmesi ve Adii Yargt
Sempozyumy, 26-27 Eylit 2003, Ankara, hitp:/fvrww.yargitay gov.trfathm/sempozyum.him
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rametresi hukukun giiciine ve Gstinlii-
giine baglanmig durumdadir. Bu bir
yandan toplumsal diyaloga acik cok
merkezli bir paylaginu ve bu paylagi-
min yol agtg1 hukuk politikalarial gita-
deme getirmektedir. Artik siyasal alan,
fkuksal alanla birlesmektedir, daha
dogrusu hukuksal olanin belirleyiciligi
onciilliigini kurmaktacdir, Her tiirli
haksizligin, baskinin, insanlik digt uy-
gulamalarmn ve kamusal zorbahigin hu-
kuk sorunundan, hukuksuziuktan kay-
naklandiii agiklanmakibr. Yargig icin
ba olgulan gormek yagamsal dnemde
ayarilar igermektedir. Her durumda
yarg1 bagimsizhgina sahip ¢ikmak, yar-
giclar igin hayatta kalma sorunu olmak-
tadir. Yarg) veya mahkemelerin bagim-
sizhgmim, hukukun iistiniigi ve hukuk
devietinin yapisal giivencesi oldugu
hakkinda herhangi bir siiphe buiunma-
maktadir. Bu yapisal giivence, yuritag-
larin hak ve Gzgiriiikierinin gergeiics-
tirilmesi ile siyasal iktidarin yozlagma-
simn onlenmesine hizmet etmektedir.
Boylece hukuk devleti sadece devietin
degil, herkesin hukuka bagh oldugu ya-
piy1 beraberinde getirerek, yurtiaglarin
hukuk giivenli3i altinda olmasm sagia-
maktadir. Hukuk giivenligini saglama
gorevi ve sorumlulugu devlet organlar
arasinda biiyiik 8l¢iide yargmun iizerin-
dedir, bir bakima ickelindedir. Ciinkii
hukuku soyleme yetkisi sadece yargica
aittir.®" Yargig, demokratik sosyal hu-
kuk devletinde yurttag igin her tiirli
haksizliga kars: direnme odagi olmak-
tadr, hakkin gecerlitigi, siireklilifi ve
yenilenmesinin mesgru aracist konu-

mundadir. Yargicin kurumsal varhigi,
giicii ve megrulufu buradan kaynaklan-
maktadir. Yargig, adaletin yagamsallag-
mast icin yozlagtiricl her tiirlii dig etki-
den uzak durmak ve bu etkilere karsi
yalitsimis olmak zorundadr; bir “tabula
rasa” halinin giivencesi olarak yargig
tarafsizlik, bagimsizlik ve ozlitk hakla-

niyla dzel bir kamu gorevlisine doniis-

miis durumdadir. Bu yahtim yarg: dii-
zeninin safliginin ve iyi niyetinin dlgi-
sii olmaktadir. Yargi igin vicdammn
gergeklestigi, kulbinin attif1, aklmm er-
digi yer burasidir: Yuritagin giiven kay-
nag1 olarak kamu diizeninj giiven ekse-
ninde olusturmak. Ciinki “Yurttagin
somut varolug gansi ve kalitesi “ada-
let"in giiciine baghdir.”™ Yargi¢ bu
gercekligi ve buna baglanan kendi ger-
cekligini asla unutmamalidir. Eger
unuimussa, hukuku kamu diizeninde
cgemen kilmada edilgenlegmigse, tim
kamu giiclerinin gerisine diigmiiy ya da
itilmigse, kendini zay:f ve gligsiiz gorii-
yorsa, buna yol agan tiim diger yozlag-
tiricx etkenlerden énce kendisini sorgu-
lamast gerekmcktedir. Ciinkii iginde
bulundugu durum sadece bir sonugiur
ve bu sonuca dncelikle kendisi yol ag-
mistir.? Bu sonucun, tarihsel arka pla-
m1, yasanmigliklar iizerine oturan geli-
sim ¢izgisi vardir. Her siyasal ve sosyal
diizenin kendi yargicim buldugu, aynk
orneklerin temizlendigi, mutlak bir
uyumun sabitlestigi, itaatin saflandifi
durumlarda artik tiim bagimsizhklar ve
giivenceler sona ermigtir. Arnk yargi-
cin, bu teminatlara gereksinimi de kal-
mamustir; Giinkil artik tipik tammiyla

(61)  Mectin Kuath, Yargmin Sorumlulugi, Insan Haklart Merkezi [Jergisi, AUSBFY, Kasim 1995, Cite:3, Sayi2,

5.2
{62)  Okgesiz, {2001}, 5.18.

(63)  “...Eger siz vermediyseniz, sizi gozetledigi bu kadar gézi nereden buldu? Sizden afmadhysa, nasit oluyor
da sizled dovdigl bu kadar cok eli ofabiliyor? Kentlerinizi ¢ignedigi ayaklar sizinkiler degifse bunfar ne-
reden almustir? Sizin tacafinzdan verilmis olmasa dzerinizde nasit iktidan olabifir? Sizinle antagmadiysa si-
Zip Gstilniize gitmeye nasi cesaret edebilir?...", La Boétic, 5.28.
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memurlagmugtir. Bu gercegi tiim yargic
ve savcilar olanca agikligi ile bilmekte-
dirler. Ancak bu olgulan bilmek, yarg:
bagmsizhigim gergek kilmamaktadir.
Yarg: bagimsiziigl, onu kullanan yar-
giglar ve savcilarn algilamasma ve
konforme olma bigimlerine gére degisi-
me ugramakeadir. Sonugta Tiirkiye’de
yarginin bagimsiz olmamasimmn birincil
faktori, yarg diizeninin dzelitkie yar-
gi¢ ve saverlar konformitesi olmakta-
dir.

Yarg: diizeninin yasanan gergekiigi,
trajik bicimde, adliyeyi hiikiimet ko-
naklarinin alt katlarina atmagsa, is han-
lartun garpik yapilarina sikigtirmigsa,
bir yargicin yilda ortalama 2000 adet
davaya bakmasina gbz yummug ve ye-
terli yardimet personel saglamamissa,
kagit gibi en temel gereksinimi kendi-
sinden esirgemigse, &zlitk haklar1 ve
gelirini diizeysizlestirmigse, devlet biit-
cesinden adalet hizmetlerine % 1’e
ulasmayan oOdenek vermigse, yargicl
her sekliyle geri plana itmisse, onu sira-
danjastirmissa, adaletin yerine getirildi-
&i kosuliar tehlike canlarimm ¢almasma
yol agacak niteliktedir.”” Bu durumda
tiim hukukgular i¢in artik mesru bir si-
vil itaatsizlik uyarisimn ve tavrinin te-
melleri atilmg demektir.®™ Devletin di-
ger organlari, 6zellikle siyasal iktidar
kutianan iktidar sahipleri, yarginin ba-
gimsiz davranmasina engel olmaya ¢a-
hgmaktadniar. Diinyadaki tiim Glkeler-
de Adalet Bakanhklarinin kurulus ama-
¢i ve felsefesinin altinda (yarginin ge-
nel irade ile uyum géstermesini sagla-
mak degil) bu gercek yatmaktadir. Yar-
gimin bu denli thmali ve kamu giicleri

arasinda geri plana itilmesi yarg! ba-
gimsizligma ve adaletin giiciine duyu-
lan korku ve gilivensizlikien kaynaklan-
maktadir. Bu korku ve giivensizhigin te-
melinde ¢esitli cikar giiclerinin etken
oldugunu anlamak zor olmasa gerektir;
siyasal iktidarlar ve ¢ikar gruplar ada-
letin dnlerine ¢ikarak kendilerine engel
olmasini istememektedir. Iktidar sahip-
leri, iktidarlarinin oniindeki biitiin en-
gelleri kaldirmak cabasi icindedirler.
Adalet ile devlet karsithg) da buradan
dogmaktadir.®® Devlet, hukuk devleti
amacsallif: icinde anayasal olarak ta-
nimlanmis soyut bir varlik olarak ilke-
ferine bagli yagayamamaktadir. Devlete
insanlar ve gruplar egemen olmaktadir-
lar, siyasal iktidar karsisinda duydugu-
muz bireysel ve toplumsal huzursuziuk
ve giivensizlik de buradan kaynaklan-
makiadir, Ciinkii devlet artik simirlan-
mast gereken bir “Leviathan”dir. Oysa
yargig, demokratik sosyal hukuk devle-
tinde devleiin soyut varhiginin takipgisi
ve bekeisi olmaktadir. Bu bekgilik, sa-
dece devietten gelecek tehlikelere kars:
degil, her tiirlii haksizhiga karg: konunt-
lannmus durumdadir. Burada kamusal te-
minat, yurttas i¢in bir halkka dontismek-
tedir, yargig ise bu hakkin tam da mer-
kezinde yer alarak toplumu ve kamu
diizenini bariglandirmaktadir. Bu ne-
denle yarg: bagimsizhify ve giivencele-
rinin, adaletin, hukukun ve hakkaniye-
tin giivence altinda olmasi icin, yarg
stirecinin kendi mantifindan bagka
mantiklara boyun egmemesi gerekmek-
tedir.“” Ancak, demokratik iilkelerde
dahi yargiclar giidiim aitinda tutulmak-
tadirlar. Cogu durumda yarginin zayif-

(64)  Ahmed Qthmani, Hapishanedep Cikis, Gev. 1. Ergiiden, Metis, Istanbul 2003, s.47.

{65)  “Sakarya Adliyesinde gérev yapan 53 savci ve yargic ile 163 personel 11.04.1993, Pazar giirQ adliye bina-
st oniinde toplanarak bir protesto eylemi gerceklestirmislerdir.”, Hayrettin Okgegiz, Sivil ftaatsizlik, koki-
taphig, 3. Baski, istanbui 2001, 5.75; Cumhuriyet, 12.04.1993, 5.17.

{66t Tirker, 5.3,
{67}  Othmani, 5.48.
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laulmast ile yargic, glgliilerin ekono-

mik ¢ikarlarina asla dokunamaz hale

getirilmektedir. Ciinkil biittin bityiik

kurumlarn igsel demokrasi ihtimalini

ortadan kaldwracak bir biirokratik yap

geligtime egiliminde olduklan goriil-

mektedir: buna kisaca “oligarginin tung

yasast” ad verilmektedir.®® Konfor-

mizmin yaytimaci 6zelligi de bu yasa-

dar kaynaklanmaktadir. Bu nedenle, si-

yasal ve kurumsal olarak emir alima
alinan yargiclar, diinyamn biiyiik bokii-
miinde sayginhiklarm yitirmiglerdir.
Partamenter demokrasilerde ise, -yasa-
ma jcindeki muhaiefet disinda- kalgt
olarak, yiiriitmenin kargisinda tek ikti-
dar oda@ butunmaktadir; bu iktidar
odagt yargidir. Bu gergek, yiritme ik-
idan tarafindan o kadar benimsenmis-
tir ki yiiritmenin iktidar alammi genig-
letmek icin yaptig1 her girigim, yargmin
biraz daha hegemonya altina alinmast-
na yol agmalkiadir. Bbylece yargt alani
zaman iginde daraliilarak, yargicm et-
kinligini, tarafsizhimi ve sayginhigini
kamu diizenine kabul ettirmesi zorlas-
maktadir. Ba nedenle iilkeleri birbirin-
den aywan ofgunun, iktidarlann yargi
lizerindeki hegemonya egilimlerini so-
mutlagtirmalar: ile yargyys sultalart alty-
na alma bigimleri olmaktadir.””

Yargig iizerinde ctki kurma cabalari
ve burada sozii edilen olgular yasanan
toplumsal sonuglari gostermektedir.
Yargiclar ¢aglar boyu, cikar cevreleri,
ilctidar sahipleri ve odaklar tarafindan
kullanilmislardir. Fukuk tarihinin her
doneminde yargiclar, monarsinin, oli-
garsinin, engizisyonunun, diktatidrlerin,
kanli yonetimlerin hizmetinde olmug-
lardir. Bu yonetimlerde yargiclar, gegit-

i bicimlerde siyasal saldirganlifin ara-
c1 olarak kullamimaktadiriar. Egemen
iktidarlar, yargicy, toplum fizerinde kut-
duklars otoritenin bekciliginde, muha-
lefetin sindirilmesinde, insan hak ve
dzgiirliklerinin yok edilmesinde kul-
lanmiglerdar, halen de bu kullanim ce-
sitli bigimlerde stirmektedir. Hukuk ta-
rihi bu konuda oldukga zengin kanitiar
sunmaktadir:®” bu durumda yargig, ege-
menin hizmetkart olarak araglagmakta,
egemen iktidarla yargig arasinda kullag-
timet bir iliski kurulmaktadw. Yargicin
hizmeti, ancak bir durumda mazur ve
megru goriilebilir; o da dogrulugun, hu-
kukun, adalctin, insan haklarmin ve in-
san onurunun kamu diizeninde gergek-
legtirilmesi ve yagatiimasidir. Demokra-
tik sosyal hukuk devleti olarak cumhu-
riyetin varh§ ile yargicin tarihsel kallu-
pu sona ermistir, Hukuk devleti ilkesi
ile yargic artik 1opi'umun bariglandhril-
masinda gergek ve bagumsiz kamu gi-
ciine déniigmiistii; bu barigt ancak ken-
di kararlig) ve istenci yagatacakur. Yar-
gi¢ tim yozlaghiric: etkilere ragmen, bu
giicii ve istenci benlifinde ve eyleminde
bulmahidir, bulmak zorundadir. Bunu
hem kendisi, hem de esiti yuritaglar igin
istemek zorundadwr, Ciinki varhgt ve
kaderi bunu basanp bagaramamasina
baglhdir. Tiim Diinyada, kismi bir baga-
tidan, insan haklart ve hukuk bilincinin
gelisiminden sz edilebilirse de, bityiik
dleiide, insan haklarnmn ve insan onury-
nun gergeklestirilmesinde yargicin -ge-
nel olarak- basarisiz oldugu goriilmek-
tedir. Iste yargicin kadersizligi ve yal-
niziig1 bu noktada baglamaktadir, bu ka-
dersizlige oncelikle yargicin kendisi yol
acmaktadir; yargighk kurumu, yargicla-

(69)  Michels‘den aktaran, N. P. Mouzelis, Ongiit ve Biirokrasi, Cev. H. B. Akn, Cizgi, Kanya 2001, 5.42.

t70)  Othmani, 5.49.

{71)  Guy Testas, jean Testas, Engizisyon, Cev. A. Erbag, Insan Yayinlar, fstanbut 2003, $.42. vil.; Oruka, 5.139;

Othmani, s.48.
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rin basiretleri, cesaretleri ve savageilik-
lan iizerine kurulsaydi efer; Dinyada
higbir sey su anki gibi olmazdi. Yarg:-
cin derin konformitesi bu kararlihg ve
savageih@l gosterememesidir.

ITE - Yargic Komformitesinin
Sonuglar:

Yargi¢ ile konformizin arasindaki
iliski yol a¢tifs sonuclar ile daha iyi an-
lagtlabilir. Yargicin kigisel ve kurumsal
kontormitesi yayilmaci ve bozucu etki-
siyle kamu yasaminda ve yaslandiklari
degerterde tahribala yol agmaktadir. Bu
tahribat ¢ok agir bedellerin ddenmesi-
ne, toplumsal ve kigisel mutsuzluga,
daha 6nemlisi yoksulluga ve yoksunlu-
ga yol agmaktadir. Konformizm, top-
lumsal ve bireysel iliskilerden hareket
ederek yol almaktadir, konlormizmin
etkisi ile ¢esitli bigimlerde gerceklesen
sémiirii diizeni, oligarsik ¢ikar aglarint
grerek kamu diizenine egemen olmak-
tadir. Konformizmin etkisindeki insan
i¢in her yol miibah sayumaktadir, ¢ikar
tapinmasi, toplumu ve degerlerini yoz-
lagtirarak, bireysel haklardan, ekono-
mik haklara kadar her olguyu ciriit-

mektedir. Kamu diizeninin, kamu yara-
rindan uzaklagtigr bu durumliarda sos-
yal beklentiler daha da 6ne cikmakta-
dir, adalet istcgi, hukuk arayigi, insan
hakiar:, refah ve dayamigma eksikligi
fazla hissedilmektedir, Ozellikle hak
arayist, sucla miicadcle, yolsuzluklar
Onleme, devlete ve kamu diizenine ¢eki
diizen verme istegi son derece hayati
anlamlar ifade etmektedir. Yargic kon-
formitesinin sonuglan oidukca genis
yonelimler izlemektedir. Bu sonuclar
agagidaki baghklar altinda toplanabilir:

i1 - Yargicin Etkinlilt Kayb

Yarg: diizeni, sonug olarak yargicin
etkinli§inin uzantist olan yarg: karari

veya hikkmii ile varhk kazanmaktadir.
Sav ya da dava, savunma ve karar evre-
lerinden olugan yargilama siirect, yarg:-
nin gerceklegmesinin diyalektik diize-
nini olugturmaktadir. Maddi gergek ile
hukuksal gergegin belirlenmesinde yar-
gtlamann taraflar ve katilanlari arasin-
da bilgi akigi, kamtlama ve tartigma ya-
sanmaktadir; yargt bu eylemlerin ve sii-
reclerin izlerinde olugarak yaptirima
doniigmektedir. Bu yolla yargicin ya da
mahkemenin hiikmii kristalize olmug
yasanmig bir olaya, kisacas1 hayata
baglanmaktadir. Burada bir amacsalhk
hemen kendini géstermektedir; mahke-
me kararinin veya hilkmiiniin, yaganani
dondistiirmesi belirli bir kaliba veya
hakka sokmasi bekicnmcktedir. Bu
beklenti zorlama giicityle donatilmigtit
ve vaptirimin niteligi, kamusal giiciin,
yeniden hakk: kurmasi, buna zorlamas
va da siddet kullanarak yerine getirme-
si lizerinde bicimlenmektedir, Yarginin
ozgiil iktidarinin anlami budur: Hakkn
dayanagi olan yiksek ilkeye gbre bi-
reyleri ve toplumsal yasam korumak,
diizenlemek veya yenilemek, kisacas
toplumsal esenligi siirekli kilmaktr.
Burada dikkat geken olgu, kamusal
glivence olarak toplumsal arinma me-
kanizmasimin yarg: erki icinde konum-
lanmis olmasidir. Hukukun istiin ilke-
lerinin, adalet degerlerinin yasamsal-
lasmas: ve toplumsal gegertili3i i¢in,
hukukun iistiinligiiniin ve hukuk devle-
tinin belirfedigi amacsalitktan ve haklar
dilizeninden uzaklasmamak gerckmck-
tedir. Bu beklenti, insan haklar1 ve ada-
letin kamusal gercekiigi icin vazgecil-
mez megruluk arglimanlarn saglamakta-
dir. En ¢ok da hizmet ettigi toplumsal
baris ekseniyle yargi, hukuk devletinde
yurttag bireyinin her tiirlii haksizlia
karg1 korunmasinin biricik araci olmak-
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tadir. Burada kuru bir nesnellikten ote,
somut hak algilama mekanizmatan ile
toplumsal savunma odaklarmin yaratii-
mast ve mesrulagtirilmasi one ¢ikmak-
tadsr; yaratitan bu mekanizma ve odak-
lanin aym zamanda etik deger duygusu,
esitlik, ozgiirlik, giivenlik ve dayams-
ma bilinci ile desteklenmesi gerekmek-
tedir. Bu durugun bir anlamu ve hedef-
ledigi amaglar bulunmaktadir: Bu
amagsailik adaletin gergeklestirilmesi-
nin saglanmasidir. Cilinkii toplumsal
yasam iginde yurttag bireyinin en gok
gereksinim duydugu tdz, adaletin biza-
tihi kendisi olmaktadir.

Yarg etkinligi ile yargicin konumsal
ve kurumsal durumunu belirledikten
sonra yapilacak olan, yarg: diizeni ile
konformizm arasindaki bagiant1 ve igi-
celigi saptamaktiz. Bu saptama bir sa-
vagim alamn: da beraberinde getirmek-
tedir. Ciinkii adalet iilkiisti ancak bir sa-
vaguun Gidint olabilir. Bu sav yerylizi-
niin adaletten ne denli nzak oldugu ile
ilgili butunmaktadir. Insanin her tiirlii
zayifh§i ve aghigl sy tammaz bir ge-
kilde yeryiiziinii kaplamgtir. Savasg,
yolsuzluk, yozlasma, sémiird, zuliim,
wkgilik gibi akla gelebilecek insanbik
sorunian genel olarak toplumsai ya da
bireysel zayifliklardan ve aghklardan
kaynaklanmaktadir. Cikar odaklari igin
bu zayiflifi ve aghgi gidermenin yolu
maddi giicii ele gecirmektir ve gii¢ her
tiirlii ¢ikara hizmet eder hale geldikten
sonra, 6niine gelen her olguyu eninde
sonunda kargisinda diz ¢Gkmeye zorla-
maktadir, Burada bireysel katilin zayif-
111 veya achgindan daha tehlikeli du-
rumlaria yiizlesmermiz gerekmektedir.
Zayiflik ve aghik bir toplum, grup veya
birey icin nasil tehlikeli hale gelebilir.
Tiimiiyle bir toplum ya da grup her tiir-
lii gikar histerisi altinda saldirgankgmy,

susturdugu ve sindirdigi kitleler izerine
dayatabilir veya uygulayabilir mi?. Da-
ha mikro diizeyde konformizm bagla-
minda sorulmast gereken soru sudur:
Bir getenin gikar savagsmi nasil olur da
bir toplunda, toplumsal sayginiik ola-
rak atgilanabilir,

Demokratik sosyal hukuk devleti
olarak bir cumhuriyette tnsanlifin,
yurtiaghgin ve bireylesmenin en 6nem-
1i giivencesi hukuktur. Bu hukuk, Kural-
lar manzumesinden, kisacasi mevzuat
dagarcigaindan ibaret degildir. Hukuk,
bir diizen imgesi ve beklentisidir. Hu-
kuku soyut kurallar diizeyine ve diize-
nine indirgeyen, hukuksal etkinligi ve
hukukun iistinliigiini kamu diizeni ha-
line getiremeyen yargl diizeni agikea
konforme olmus demektir. Bu, bir diger
anlammyla adaletin dize getirilmesidir.
Devlet giddet tekelini biinyesinde ba-
rindiran yalin bir kamu giicti degildir,
cnu anlamlandiran ve kamu yaranma
uygun kilan hukuka dolaysiyla adalete
hizmet ediyor ya da eder olmasidir. Bu
gerceklik mesru bir hesaplagma giidii-
siine hizmet etmektedir: o da adalete
olan bireysel ve toplumsal gereksini-
min tatminidir,

Her kamu diizeninin olugsumuada,
cesitli bicimlerde gerceklegen gekisme-
lerin, siyasal ve sosyal dilsiincelerin,
toplum katmanfarimn, sosyal ve ekono-
mik ¢ikarlarin, dinsel ve ideolojik yapi-
lanmalarin etkin oldugu bilinmektedir.
Demokratik bir cumhuriyette ise, dev-
letin kamusal varhgi, tarafsizlik ya da
ideolojisizlik iizerinde bicimlenmek
zorundadir, Ideoloji ekseninden uzakla-
sarak, temel deger ile haklara bakmak
ve sahip-olmak aym zamanda bir ko-
runma alanina da sahip olmak anlamina
gelmektedir. Notr kamu afan: olarak ni-
telendirilebilecek koruma alanmmn te-
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mel iglevi, haksizlifa karsi korama iste-
me ya da haksizliga karg: tek bagma ha-
rekete gecebilmektir. Bu evrede tiim
kamu giiglerinin haksizlifa kargt tek
basina harekete gegen yurttagin yaninda
yer almalarz, kamu gilicliniin megrulu-
gunun ve varolusunun temelini olugtur-
maktadir.” Béylece tekil bireysel sa-
vunmay toplumsal savinma diizeyine
¢ikaran kamusal dayanigmanin, hukuk
devletinin ve hukukun iistiinliigiiniin
yasatilmasma yol actifi kadar, yurttag
i¢cin kamu diizeninin hukuksalhginmn
stirekli gozetilmesi ve korunmasin da
saglamaktadir.

Bu savlar, yarg: diizeni icin mesru-
tuk dayanag sagladig: kadar, kamu dii-
zeninin olugumunda yargimin belirleyi-
ci ve denetleyici etkinlikte olmasina da
yol acmaktadir. Bir hukuk devletinde
yarg: diizeni, kendi gerceklifinde ve
varolusunda kendisine atfedilen yapiy
ve hedefi etkin bir sekilde gerceklesti-
remez ve savunamaz ya da bu bilingten
uzaklasirsa, kamu iktidar1 kutlanama-
yan bir kamu mekanizmasina doniisiir.
Burada yargumn biirokratik bir meka-
nizmaya doniigmesinin kaginilmaz yaz-
gisindan séz edebiliriz. Bu durumda
devletin ya da kamu giiciiniin ideolojik
aygi1” olarak hukuk diizeni ve yargig,
gitvence olmaktan ¢ikarak tahakkiimiin
yerellesmesi ve bu yolla siddet tekeli-
nin aract konumuna kadar geiiler. Bu-
rada artik kamu yaranndan ve genel
iradeden stz edilemez, egemen bir ¢i-

kar fikri ve grubu kamu diizenini kendi
goriisll ve maniify dogrultusunda olug-
turmus demektir. Bu mantifa gosterilen
ayumun bir diger adi konformizm ol-
makiadir. Yargic icin ise, bu durum za-
manla kamksanarak genel gecer hale
gelmektedir. Béylece yargig, konfor-
mizmin dayattig1 egemen mantigin ei-
kisiyle, hukukun ve adaletin bu sekilde
gercelciestiZi kanisi ve sanisi altinda bu
mantifi i¢cseflestiritip hitkme déniistii-
rilmektedir. Daha iyimser tahminie
yargig, bu durumun farkinda olsa da,
elinden bir sey gelmeyecegi inanciyla,
hareketsiz kalarak gosterdigi uyumla
yine de konformizmin giidiimiine gir-
mektedir. Sonucia yargig, demokratik
hukuk devletinde, yargigliktan ¢ok ege-
men bir toplumsal tavra, bazen kigisel
cikarlarin agir bastif: ve sagduyu ola-
rak hissediiip adlandirilan kaniya hiz-
met eder hale gelmektedir. Bu da ada-
letten ¢ok, dayatilan genel gegerin, top-
jumun egemen degerierinin, térenin ve
adliye geleneginin egemenlifine yol
acarak yarginin hukuksal etkinligini ti-
keterek bicimini degistirmektedir. Yo-
gun bir toplumsal giivensizlik temas:
bu olusumu izleyerek adalet kurumiari-
nt goriintiiden ibaret kilmaktadir. Tiir-
kiye ozelinde saveilik kurumunun ev-
rak memurlugu diizeyine inmesi ya da
indirtimesinin altinda boylesi bir ger-
celdigin oldugunu saptamak giic degil-
dir.” Bu yolla iilke kaynakiarinin cikar
cevrelerince yagmalanmasimin, her tiir-

{72)  “En ytiksck mahkeme, en yoksul kisinin girisimiyle harekete gecemiyorsa, adalet bir kormediye donigtir an-
cak.,.” Sakir Fczacibagi, Bernard Shaw: Gilen Dlsiinceler, Y.K.Y., Istanbul 1996, 5.109.

(73)  Louis Althusser, ideoloji ve Devletin fdeofojik Aygitlari, Cev. Alp Timertekin, fthaki, lstanbul 2003, 5,70,

(74)  “Tiirk kanunfar, herhangi bir davanin sorusturuimasinin yonetiminde savcilann son derece genis sorumiu-
fukfa-rimn bulundugunu éngormektedic. Kanun, savoilan, sorusturma stireci icerisinde davaltfarin halklarr.
ni konsma ve hem defif sunma hem de defif toplama hususunida yetkili makam olarak beliclomistir. Agtkea
hazirfik sorugturmalarint yonetmek ve durugma dncesi sorusturma asamasinda aragtirmayt yapan polisi de-
netermek yetkiferiyle donatimiglardir. Ancak bazt cevrelerde savcifanin, durusma dncesi sorugturma siire-
cinde polis makamlari dzerinde bu yetkilerinin ¢cok az veya hi¢ kullamimadigt yéninde kaygiar ileri stirdtl-
mektedir. Aksine, hem delif toplama hem de al konulan kisiterin hakfarinmn korunmass genis élcide pofi-
se hirakiimug, dosyalar, sadece iddianaime hazirlanp hazrlapmamast konusunda karar verilmesi gerektigi
zaman savel Ondine gottraimektedir. Bu sekilde, polisin davanin sorusturufmasinr dstfendigi ve savcinmn

HFSH 14

117



Yargig, Kamu Diizeni ve Konformizm

li matyoz iligkilerin, yozlagmanin, yol-
suzluklarin ve yoksunluklarn oniinti al-
mak miimkiin olmamaktadir. Diiriist ve
dogru bir yurttas icin ise, bireyin, toplu-
mun ve devletin savunulmasinda bu
denli zaaf gOstermenin sonucu, her yo-
niiyle terdrize edilen bir hayata katlan-
maktan ve fakirlesmekien bagkasi ol-
mamaktadir.

2 — Haldarin Giidiim Altina

Sokulmast

Yargiclar grup ve birey olarak tani-
madag, onlarin sosyal, ekonomik ve ki-
sisel olusumlarim ve kurumsal durum-
larim bilmeden adil yargilanma hakkin:
anlamayz ve kurmaya calismak daha
bagtan eksik bir girisim olmaya aday-
dir.™ Yargichigin aslinda Kisilik mesle-
gi oldugu, sik tekrarlanan bir olgudur.
Ciinkii insaru yargilamak Tanrisal bir
igtir. Her ne kadar yeryiiziinde Tanriamn
isini yapmaya ¢aligan bir insandan mut-
iak adalei dafitacagios bekiemek fazla
iymnserlik olsa da, zorunlu olarak, ka-
mu diizeni tarafindan temellendirilmis
ve Ozellikle kamu vicdanmda megrulag-
tirilmig kurumsal bir hak dagitic ve ¢o-
zitmleyici mekanizmaya gereksinim
vardir. Bu gereksinim insanhk tarihi
boyunca toplumlarin baglica arayisla-
rindan biri olmustur, Yargichgin en es-
ki mesleklerden biri olmasi bu savin en
onemli kamtt clinaktadir. '

Yargicin baslica etkinligi haklar ara-
sinda belirlemeler yapmaktir, Hak ya

da hukukun benzertiginden yola ¢ika-
rak haklara yani hukuka sabhip olmak
aym zamanda bireysel bir egemenlik
alanina sahip olmak anlamina gelmek-
tedir. Ancak bu kaynaktan hareketle ki-
sisel ozgiirlitk ve ozerklik temalarim
gelistirmemiz miimkiindiir, bu tema,
zorunlu olarak, yurttaghk ve yurttagia-

-~1in kamusal egitligi tizerinden destek-

lenmektedir. Buradan basa dodnecck
olursak, yargicin haklar arasinda belir-
lemeler yapmas: demek, kisisel cge-
menlik atanlarinin kabul edilerek tanin-
mas; ile bu egemenlikler arasinda kade-
meli hiyerarsiler kurmak demektir. Bu
hiyerarsik iligkiler ise, adalet degerleri-
nin belirledigi ortak yarar piramidine
uygun olarak kamu diizenini olugtura-
rak toplumu bariglandirmaktadir. Bura-
dan da su sonuca varmak miimkiindiir,
kisisel yararlar ancak ortak yararla
uyumlu oldugu oranda mesru ve kamu
yararina uygun olmaktadir. Dolayisiyla
hakiar arasindaki hiyerargi yaratmanin
belirleyici unsuru, buniann ortak yarara
yakinliklar ile ilgili olmaktadir."" An-
cak zarmanla haklar piramidinin ters
yiiz edilmesi ya da grupsal ve kigisel ¢1-
kartarin éne ¢ikmasi ile haklarin ortak
yararla uyurmu ve haklar hiyerarsisi cv-
rime ugraularak tahrip edilmektedir.
Konforme olan bir yarg: diizeninde
haklann giidiim altinda tutulmas: tah-
min edilemeyecek boyuilara ulagabil-
mektedir. Tirkiye'de ceza yargilama-
smda olgusal bir soruna yol agan sa-

saddece dnfing konulan delil durumuna gére sorusturma konusunda karar verdigi séylenmekiediv. Bu husus,
ozeffikle Diyarbakir Insan Haldart Birligi ve Istanbul Avukatiar Gegici Birligi tarafindan, yaptgimz gords-
meletde bir problem olarak ifade edilmis idi. fstanbut Avukatiar Gegici Birligi Baskarn, bir sorusturerianin
asfa bagka bir sekilde yuritildigine tantk olmadsg, iddianame tanzimi hususundaki karann sadece polis
tarafindlan sunulan defil durumuna gisse verildifi ve savcinm hicbir zaman ek bir delif talep ewmedigi yo-
niinde uzmantara bilgi vermistic. Bu husus, “Kanunfa yetkili knlindi veya uygulama ile uyumiy ofdugu si-
rece, suglirnt sorusturulmast, bu sorugturmalarn yasalliginn denetimi ve dava agirast da dahif olmak
tizere savctiar tim cezal islemlerde akaif bir rof icra etmelidir seklinde diizenleme getiren 17 no'tu Sav.
citartn Rolit Konusunda lke karanna da aylartltk ofusturmaktadir.” Bjornberg, Richmond, 5.65-66.

(75} Unsal, 5.73-74; Cogkun, 5.118.

{76} “insanfar, hukuk baknmrndar_n ozgir ve egil dogarlar, 6zgar ve esit yagarlar. Sosyal farklitikiar, ancak ortak
faydaya dayanabilir.” 1789 Insun ve Yurttas Haklart Bifdivisi birinci madde.
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yunma ile savin esitsizligi tiim serzenis
ve uyartlara ragmen uzun y:Hardir de-
vam etmektedir. Saveilk kurumunun,
karar makamt ile aym kiirsiidek: konu-
munun agik¢a savunma ile sav arasin-
daki esitsizligin ve tahakkiimiin goriin-
tiisit ve isareti oldugu bilinmektedir.”™
Uygulamada yarg: diizeninde karar ile
sav mekanizmalarni bir arada tutmanin
pelirli bir amaci vardir, bu amag adale-
te ulasmak degildir, yapisina gire oto-~
riter veya totaliter toplumsal anlayisi
egemen kilmak ve bu yapiyla kamusal
hale gelen yonetimin ya da zihniyetin
stirekliligini saglamaktir, Boylece yar-
gic ve saveinin birlikteligi, karar ile sa-
yin birlikteligine yol acarak, yargig,
toplumsal savunmadan gok, kamusal
saldirganligin aracina doniigmektedir.
Oysa demokratik sosyal hukuk devleti
olarak cumhuriyetin nihai erdemi ve
giivencesi, kamusal savin saldirganli-
fndan cok, bireysel ve toptumsal sa-
vunmann Szgiirligd, ézerkligi, kogul-
suzlugu ve giicidiir. Ciinkii birey ile
kurumsallagmis siyasal iktidar ya da
toplum arasindaki giic dengesizligi mu-
azzam bir savunma hakkini ve hatiinz
gerckli kilmaktadir. Bu durumun sa-
vunma ile sav arasinda esitsizlife ve
yurttaglar arasinda giivensizlige yol ag-
t181 acikga bilinmesine karsin, bu konu-
da gerekli adimlarin atilmamasi, tiim
yarg1 kurumlagmas igin iinlii marangoz
hatasimn bir tiirlii diizeltilmemesi™ ve
bu konuda gosterilen karsi direng hak-
lardan ¢ok otoriter konumlarin daha

fazla Onemsendifini gdstermektedir.
Bu tiirlil bir benzestirme, dzellikle ka-
rar makaminin, yargicin, giidiim altina
sokulmasina yol agarak, tarafsiz ve ba-
gimsiz goriiniim 6Zelerinin ihlali ile
adil yargilanma hakkmin yok ediimesi-
ne varan sonuglar dogurmaktadir.™
Boylece yargicn kurumsal dzerkligi
idari bir biirokratik yap igine ¢ekilme-
ye caligilmaktadir. Siyasal iktidar oyle
ya da boyle yargic1 kosulsuz denetimi
altinda tutmak istemektedir,

Bu nedenle marangoz hatasimn ol-
duk¢a Gnemli saptamalar igerdigi goz-
den uzak tutulmamalidir. Marangoz ha-
tas1 denilen olgunun ashinda temel yar-
eilama deger ve ilkelerini agikea ihlal
eftigini tiim hukukgular olanca acikhig
ile bilmektedirler. Yarg: ile sav ma-
kamlarmu birbirine benzestirmek, vurt-
tag bireyine yapilan en &nemli haksiz-
likfardan birt olarak karsimiza ¢ikmak-
tadw, Burada yarg: ile sav arasindaki
tarihse] kopugun ortadan kaldirmak is-
tedigi tehlikeiere yeniden dontilmekite-
dir. Yargie ve savolar bu olguyu ma- -
kamlarinin 6znel kaygisindan uzaklaga-
rak degertendirmek, diisiinmek ve du-
yumsamak zorundadirlar. Devlete ¢a-
lismanin, kamu gorevlisi olmanin ver-
digi kilgisal giidii ve diistincelerle ayn:
mekan i¢inde, adliyelerde konumlanan,
yargl ve sav makamtarinin zamanla bir-
birterini icerdikleri ve birbirlerine ben-
zedikleri, dayanismal: bir hale geldikle-
ri inkar edilemeyecek bir gergektir.
Cagdas ceza yargilama diizenlerinde

(77} “Hakimin haf ve davranis tarzt, yargimm dogrutuguna ve ttarhbigma ifiskin inancr kuvvetlendicici nitefikie
olmalidir: Adaletin gercek anfamda sagfanmast kadar gerceklestirildiginin goriintii olarak saglanmast da
énerilidir.” Birlesmis Miffetler, Bangalor Yarg: Etgi fikeleri, madde 3/2.

(78}  Adafetin Bu Mu Safon, Radikal, 05.04.2004, 5.3.

(79)  “Hukukun Usttinlggid ve insan haklart standartlanna saygr prensipleri esasma dayals bir hukuk sisteminin,
: resmi bir sifata haiz kigiler tarafindan sug igtenmesi duromiarinda dahi vatandaslara kargi islenen sugtart
aragtirma ve sorusturmaya istekli ve bu kararliigi siirdtirmeye muktedir ofan tarafsie, bagimsiz ve gichi sav-
cifara ihtiyact bulunmaktadir. Toplumda adaletin saglanmast icin savcilar, bu fonksiyonfarint yerire getir-
meye muktedir olmaziarsa, giderek kikiesen bir kisi dokunufmazhfh ve muafiyet durumunun ortaya ¢ik-

masi yoniinde gok ciddi bir risk bislunmaldadir.” Bjotnberg, Richmond, s.61.
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ise, bunun tersi gegerli olmaktadir ve
ancak bu sckilde yarg: ile sav kendi
amagsalliklari i¢inde dogra bicimde ¢a-
ligabilmektedirler. Bu nedenle yarg er-
kinin, yurttag bireyinin adalet isteginin
aract olmaktan ¢ikuf, bir tiir statiiko
birimi haline geldigi, varlifimin ve et-
kinliginin toplumu  bariglandirmadig
ve ¢lkin olarak sugtan anndumadi@
sikga tekrarlanan yakinma konularin-
dan biri olmaktadir, Sav makam salt
kamu davasinin karar makanu haline
gelerek edilgenlesmiy durumdadir.*”
Mahkemeler ve yargic yargi erkinin
kullanmiminda kural olarak edilgen suje-
lerdir. Mahkeme va da yargig, genel
olarak, yargisal olarak harekete gecmek
icin Oniine gelecek dava ya da uyug-
mazlig1 bekler. Saveilik ya da savei ise,
yargt erkinin kullaniminda etken suje-
dir, énine yargdama konusu olaywn
gelmesini bekledig: kadar, su¢ ya da
kamu diizenini ilgitendiren konularda
kendiliginden harekete gegmek i¢in ko-
numlanmig durumdadir. Ancak Tiirki-
ye'de savcihk kurumu genel olarak
mahkemelere benzer sekilde edilgen
suje konumuna gelmis durumdadirlar.
Savciligin, savdan dogan, taraf olmasi-
na kargihik, mahkeme agamasinda yar-
gilama etkiniigi sav ve savunma icin
demokratik bir siireci gerekli kilmakta-
dir. Davanin ya da hukuksal ¢atismanin
taraflarinin hak, savunma ve saviarim
hi¢hir ¢ekince duymadan 6zerklik, esit-
lik ve dzgtirliik icinde, ancak yargilama
usulliniin belirledigi sekilde ileri siir-
meleri ile bunu tartigabilmeleri gerekli-
dir. Kanitlama, tartigma ve karar iizeri-
ne dayanan yargilama etkinlifinde yar-
gica yliklenen gorev tarafsiz bir adalet

sujesi olarak hakiar arasinda belirleme-
ler yaparak davada yarnigan haklar hiye-
rargisini belirlemek ve buna gdre dava-
yi ya da hukuksal ¢catismay: adalet cer-
cevesinde adil ve dofru olarak ¢ézmek-
tir. Bunun gerceklesmesi icin kamusal
savin ve bireyse! savunmanin esitlik
icinde calismalarn zorunlu goriinmekte-

-dir. Bu anlayig ve yap1 sorunlar yuma-

8ma yol agarak yarg: diizeninde gecer-
liligini sirdirmektedir Kamu gérevin-
de ya da hizmetinde gérmezden gelinen
irili ufakli her sorun sonucta giiven ve
etkinlik bunzlimina yol acmaktadir. Bu
da ka¢milmaz olarak kamu gorevi ve
hizmetini gesitli bicimlerde yozlagtir-
maktadir, Sonugta bu kadar kiiciik kap-
saml bir sorunu ¢dzemeyen ve hukuk-
sal dagruyu hayata gegiremeyen bir ka-
mu birimi igin diger biiyiik sorunlar
gercekten bas agritacak ve istesinden
gelinemeyecek boyutta olmaktadir,
Bdylece yargic, hukuk diizenindeki bu
fiili kititlenme ve kérdiigiim sonucun-
da, mental bir giidiimiin altinda, ken-
dinde olmayan ve olugmayan bagimsiz-
lik, dzgiirliik, 6zerklik, esitlik, gliventik
ve adalct degerlerini, baskalarina ver-
mesi miimkiin olmamaktadr,

Yarg: erkinin biirokratik yapiya do-
niigtiigiinii gésteren ve destekleyen bir-
¢ok kanit bulunmaktadir. Yargiglarin
zamanla hukukeu olmaktan ¢ok, mev-
zuat teknisyeni haline geldikleri ilert
siiriilebiiir. Burada, mevzuat olarak ad-
landmlan kurallar manzumesi salt ya-
salardan ibaret defildir. Bu olguya ek
olarak ictihat uymaciligs ve emsal karar
aragtirmacitig: olarak beliren kolaycih-
gin tim hukukeulan testim aldigini
sGylemek gerekir. Adalet mekanizma-

(80} “Hazufk sorusturmasinda elde edilen defiflerin durumuna gére cezai islemierin baglatdip bagtatifamayaca-
§run degerlendirilmesinde savciann, herhangi bir yetkileri yokmus gibi hareket ettikleri goriilmektedir.
Deliflerin degerlendiriimesi, hakimlere minhast bir gorev olarak tefakki edilmektedir.” Bjornberg, Rich-

mond, $.63.
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smin tiimilyle ictihat hukuk¢uluguna
dogru gittigi, hatta acrke¢a igtihat hu-
kukegulugu yapidig: konusunda sapta-
malar bulunmaktadir.*” Hukukta bos-
fuk olmaz ilkesi nyarmca her hukulsal
wyusmazhgin ictihatla doldurulmasinin
titesine gecilmis durumdadir, Bu nokta-
da lizerinde durutmasi gereken baglica
sorun, adalet deZerinin ¢ogul iiretimi-
nin sona ermig olmasidir. Daha dogrusu
genel olarak adalete ulagmada yaratica
cogul hukuk diisiincesinin, farkli ola-
naklarin ve yapilarin bilgisine sahip ol-
mamn Onit igtihadin yol actifi uymact-
hikla kapanmis durumdadir. Yasayan
hukuk algilamasintn Tiirkiye’de sorun-
lu olmasinm altinda boylesi bir gerge-
gin yatti§i bilinmektedir. Bu nedenlerle
yargilamanm demokratiklegtirilmesi,
salt davanin taraflaninin yararlandig bir
unsur olmamaktadir. Yargicin adalet
arayigr olarak hukuk iiretmekte 6zgiir-
legtigi, hukuksal etkinliginin ve yarati-
cihifimn yetkinlegtigi ve tirettigi huku-
ka sahip ¢ikarak kendi benligini, hukuk
adamligin1 adalete ulagma yolunda bi-
¢imlendirdigi ve gelistirdigi siireclere
gereksinim vardir. Kisacasi yargicin
benliginde adalete Gzgiilenmis anlamh
bir yiiksek vicdan muhasebesinin gelig-
tirilmesi gerekmektedir. Bunun igin 6n-
celikle yargic ve saveilarin terfi siste-
minin ve not alma usullerinin degistiri-
lerek, mesleki kariyeri belirleyen sik:
denetim ve uymaciihigin sona erdiritme-
si zorunlu goriinmektedir.®™ Hukuku
bulmak ya da her dava igin yararmak
i¢in mutlak olarak yiiksek yargic va da
{61)  Kaws, Rottleuthner, 5,59,

yiiksek mahkeme olmak zorunlu degil-
dir: Ciinkii haklar, insanliga ait durum-
lar1 gosteren ve her insan tarafindan de-
gisik oranlarda kazamlan, bilinen, yaga-
nan ve hissedilen yagamsal dayanaklar
olmaktadir. Haklan yargiclar yaratma-
maktadirlar; haklar insana ickin dogal,
styasal, kiiltirel, sosyal ve ekonomik
yapilarin tarihsel ve sosyolojik devini-
mi sonucu ortaya gikmaktadirlar. Bu
nedenlerie hukuk éiretiminin tiim insan-
lifin ortak yaratimina agik olmas: ve
acik tutulmasi zorunludur. Hukuk {ireti-
minin tek merkezcilige indirgenmest
dogasi geregi sinifsal, otoriter ve totafi-
ter hukuk anfayigimin gecerliligine yol
agmaktadir.™ Bu durumda hukuk anla-
yis1 kahplagarak bir tiir uzmanlagmisg
mesleki statiiko aract konumuna degin
gerileyerek, adalete uygunlugunu, hu-
kuksalligini, insanciligini, giincelligi-
ni, geligmeciligini, otoritesini ve kapsa-
yictigim yitirmektedir.*” Sonucta bu
yapi her tiiriiyle haklarm gidiim altma
alimmasina yol agmaktadir.

3 ~ Yarginin Yozlasmast

Bir kamu kurumunun, kamu diize-
ninde geligmesi veya gerilemesi belirli
bir ivme izlemektedir, Yasantan her
stire¢ inigler, ¢ikiglar ve duraganlikiar
gosterir ve bazi sonuglar ¢cogu zaman
kendisini, olugumunu bastan belli edér.
Yargl kururmlagmasi icin bu izledi be-
liclemek son derece dnemli saptamalar
icermektedir. Yargmin yozlagmas: bir
baslangi¢ temast degildir. Insan olarak
adalete ve hakkaniyete olan tutkumuz,

(82)  "Yarguay'tn kararlan alt derecedeki mahkemeler 1gin yasal olarak baglayici defildir ancak uygulamada, alt
mafkemeler genellikle bu kararlar taldy etmektedic. Bu kismen alt derece mahkemelerin hakimlerinin Yar-
grtay'in kararlarina itibar etmederine, kismen de Yargitay'in alt derece mahkemelerin hakimierinin kararla-
st bu hakimlerin meslcki ilerfemelerini ifgilendirecek sekifde degerlendiriyor olmasina baghdir.” Bjorn-

berg, Richmond, s.18.
(83)  Kars., Rotileuthner, 5.59.

(84}  Prof. Dr. Sahir Erman’in ftalya‘daki tnli konferansinda meydana gelen olaylar bu kapsarnda degertendiri-

febifir,
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tarihler boyu hep canhi kalmigtu. Ancak
gercekten adalet adina yapilaniar yer-
yiiziinde kendini zayif ve gligsiz olarak
hissettirmektedir. Ozellikle geligmekie
olan iilkelerde, adalet mekanizmalari-
nin gittikge dnemlerini, giivenirliklerini
ve etkinliklerini yitirmeleri, hatta hi¢
saglayamamis olmalari ile adaletin top-
lumn hayatinda bog inangtan bagkasi ol-
madig savina varan derin umutsuzluk
anlayiglan geligmistir. Giivensizlik ve
kayg kiiresel bir t;‘ndit olarak tlim dl'.il"l-
yay! kaplamigtir. Insan icin ekonomik
ve sosyal sartlann dayattif kogultarla
savagmak zorlasirken, gelir adaleti, sois—
yal glivenlik gibi sosyal adalete yonelik
tiim gabalar yozlasma belirtileri goster-
mektedir. Sosyal adalet gergek anla-
miyla saglanamayan ya da giincel ve
egemen cikarlarin verdigi yagma.anla—
yisiyla geri doniilemez ekonomik ve
sosyal bogluklara ve titkeniglere yol ag-
rmaktadr,® Kamu diizeni, toplumsal
yozlagma ve onu izleyen yolsuzluk, ka-
mu gorevlerinin her tiriiyle somiiriil-
mesiyle bozulma ve ¢okiis siirecine gir-
mektedir. Bu kirlenme ve tikenmenin
en trajik etkisi, yurttag bireyinin yapisal
olarak kisisel bozutmaya ugrayarak de-
rin bir konformitenin igine itilmesi ile
sonuglanmaktadir. Insanlar her tiriiyle
“gemisini kurtaran kaptan™ olmaya zor-
lanmaktadiriar. Bu aynt zamanda ¢ikar-
larin evrimiyle carpik isbirlifine yol
acarak, her bireyi, kamu kurumunu ve
etkinligini bu durumia uyumlu oimaya
zorlamaktadir. Boylece kamu yaran
kavraminin ve anlayiginin i¢i tamamen
bosaltilmaktadr,
Bu arka plan icinde yarginn ve yar-
gicin yozlagmasmdan sz etmek, salt
yargl elemanlarinm  diriist kalmalar

anlamma gelmemcktedir. Ayrica ve on-
dan daha ¢ok yargt etkinlifinin kamu
yagamimi adalet, hak, ozgirlilk, esitlik,
giivenlik, diizen, lyiniyet, dogruluk gibi
iistiin degerlerle doldurup doldurmadi-
g1 ifade edilmektedir. Burada bir etkin-
tik sorunu iizerine vurgu yapmamn ya-
samsalligim dile getirmek gerekmekte-
dir. Hukuk devletinin, hukukun stiin-
ligiiniin, demokratik bir cumhuriyette
varhig1 bir diizen imgesi ile gegerlihik
kazanmaktadir. Bu, bireysel ve toplum-
sal tasavvuru agan, bir varolug siirecini
ve beklentisini olast kilan, kamusal ger-
ceklik yapilarmni olusturup kamu diize-
nine sunmayi gerektirmektedir. Buna
ragmen meveut gergekligin gorintiteri
ve etkinligi toplumu yeteri kadar barig-
landiramiyorsa, toplumsal ve bireysel
savunmay1 saglayamtyorsa, her seyden
onemlisi kamu diizenini adalet yoriin-
gesine tastyamiyorsa, ortada bir yozlas-
ma veya varolussal bir yetersizlik belir-
tisinin oldugunu diigtinebiliriz. Bu du-
rum  yurttas gdziinde haklarn bos
inanglar olmaya degin geriledigi nite-
liksizlesmeye varan sonuclar dogura-
bitmektedir.®”

Yargimn yozlasmasia kiriima nok-
tas1 adli mekanizmanin siradanlasarak
dnemini, nitelik ve aiceligini, en dnem-
lisi gitvenilirligin} yitirmesidir. Bu nok-
taya varan gelismeleri genel olarak de-
Fersizlestirme, giidiim ve denetim alti-
na alma, etkinlifin azaltihmasi ya da
mental ve karumsal olarak zayiflik,
giigsiizliik hissetme ve bu gekilde dav-
ranma egilimi, giincel mesleki sorunla-
rin zamamnda giderilememesi sonucu
kordiigiime donigen sorunlar olarak
agikiayabiliriz. Tiim yargl erkinin bu
sekilde davrandif, boyle davranmaya

1 g zluk £ igin bakz. Ditz . ‘a stylesi, 5.6.
248 milyar dolarlik genel yolsuzluk faturast icin bakz. Ditzel , Yagar Okuyan ylesi, ]
f]g “ ..Kap."iﬂis: diizende, tim bireyler (resit, vb. ofanfar} hak sahibi 6znelerdir ve her gey de metadir.” Afthus-

ser, 5.67.
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itildigi, siyasal ve sosyal zeminler her
zaman var olmustur. Boylece bir tiir
itilmislik i¢inde iktidar otanak ve yapi-
larindan bilingli olarak uzaklastinbmasi
sonucu ironik tammyla memurlasan
vargic i¢in vargilamak, kamu diizeninin
bir verisi, adaletin toplumsal hayata
yargic aracilifiyla yansimasi, yani do-
niigtiiriict ve yenileyici iktidar olmak-
tan uzak anlamlar ifade etmektedir. Bu-
nu ilk hissedenler ve anlayanlar trajik
bi¢imde yargiglar olmaktadir. Bu de-
gersizlesme ve giidiim, dogal olarak
yargicta geri cekilme refleksine yol
acarak, kabuga cekilme olarak adland:-
rilabilecek yapisal bir kiigiilmeye ulas-
maktadir. Bu haliyle yargmin mantik,
kurum ve igleyis olarak giigsiizlegtiril-
mesi ile her tiirlt kamusal agik, haksiz-
Ik veya yagmaya kars) yurttag bireyi-
ain haklarini savunmast imkansizlag-
maktadir. Adliyenin giiciiniin bu derece
geri plana itilmesi ile yolsuzluk cembe-
ri gittikge sarmal bir sekilde kamu dii-
zenini ele gegirerek kamu hizmetinin

ve kamu yararmin yok olmasina varan

sonuglar ile toplumsal boyutlar: tahmin

edilemeyecek zararlara yol agmaktadir.

Bir toplum igin hesap verirlikten, sef-

fafhktan ve dogruluktan bu denli uzak-

fagmamn bedeli, her voniiyle kotii bir

yagam, firsafimi bulanin terk etmek iste-

digi bir iilke olmaktacr,

Bu geri ¢ekilme ve giigstizliik hissi
adliye ortamlann da yozlastirmaktadar.
Ancak adli mekanizmaya karsi toplum-
sal giivensizligin tek kayna@ etkinlik
sorunu degildir. Adalet degeri, insan
tizerinde yucelik duygusuna yol agmak-
tadir. Bu nedenle adalet mekanizmala-
rinda hak arayanlar kadar, tiim yurttas-
larin duygu ve diisiincesinde, yarg: ele-

manlanina yiiklenen ve goriilmek iste-
nen, her tiiriiyle diiriistiik, olgunluk ve
viiksek kigilik gbriintiileri olmaktadir.
Bu unsur giivenilirli§in baslangic nok-
tasidir; ardindan adalet hizmetinde her
.y6niiyle dogruluk, kalite ve etkinlik so-
runlan diigiiniilmektedir. Sonugta adli
makamlarin yozlagmasinin arka plamn-
da her tirliyle yargs kurumunun saygin-
hifinm yok edilmesi bulunmaktadir.
Yargr mekanizmas tlim kamu imkan-
lardan bilingli olarak uzak tutuluyorsa,
kamu diizeninde hukukun ilke ve uygu-
lamatarindan acikca kacgiy yaganiyorsa,
yargiclar ve savcilar mesleklerini hu-
kuk ve adalet bilinci altinda yapmiyoz-
larsa, hukuk devleti ve hukukun iistiin-
liigh kavramlar: kamu yagaminda yete-
rince yer bulamuiyorsa, insan haklar
tam olarak saglanamiyorsa, demokratik
toplum diizeni kendini gelistiremiyor-
sa, haklar giidiim altinda tutuluyorsa,
bu olusumlar siirekii yaganan durumlar-
sa yargumin yozlagtif noktaya gelinmig
demektir. Bunun bir adim #tesi kamu
hizmetinin yozlagma evresinden, vol-
suzluk evresine gecerek hiclesmesidir.

Adli mekanlarin yolsuzluk iirettigi ev-
reye gelinmesi artik kurumsal iflasm

diger adidir,”” Bu argiimaniar yargimn

icinde bulundugu derin konformitenin

dogal sonuglanm  gostermektedir. ™
Yargichgm ve savcilifin onemini ve

yasamsallifim bireysel, toplumsal,

mesteki ve kurumsal olarak sahiplen-

memenin bedeli agir bir tiikenige teslim

olmaktir. Bu tlikenigin altinda yargy ik-

tidarimn uymacihiginm oldugunu bil-

mek Snemli bir saptama olarak kamu

diizeninin varolusunda halen gergekli-
gini korumaktadir. Buradaki ters uyu-
mun verisi ¢esitli yozlayma alanlarinm

87} “Yargida yolsuzlugun azt bile goktur. Séylentisi hile drperticidir. Cinkdi yargs toplumun kilit tagrdir,” Ok-
cesiz, (2001}, 5.33; Is bitiren hukukgular simif: ticedigine iliskip bilgi icin, bkz. Kilicoglu, 5.98.

{88)  Olcesiz, {2001), 5.33.
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kamusal yasam: doldurmasichr. Ortaya
¢tkarilan her mafyéz iligkinin bir ucu-
nun adliyeye dokunmasi bunun tipik
kamti olmakzadir.

4 ~ Yargumn Hiclesmesi

Yargimn higlesmesi, bir tiikenigin
abartli tammudcir. Yarg: diizeninin her
sartta toplum icin vazgegilmez oldugu-
nu yadsimak miimkiin degildir. Bu ne-
denle insanlik tarihinin her doneminde
yargiclik islevi gorenler hep var olmus-
lardir. Ancak kara delikier gibi yarginin
da higlestigi ara egikler bulunmaktadir.
Yargiun giivenilisliginin tartigma go-
tiirmez olmasi gibi sayginhfimun da
toplum yasaminda deger bulmasi ge-
rekmektedir. insan unsurunun olumsuz
verileri kurumsal yapiiarda zaaflara,
yetersizliklere, kolaycihifa dzellikle ge-
sitli bicimlerde bogvermiglife yol ag-
maktadir. Kamu yasaminda ve diize-
ninde belirli bir esnekligin olmasi, bu
esnekligin olciisiingin tahmin edilebilir
ve hesaplanabilir olmasi zorunludur.
Kats bir pozitif hukuk anlaysiyla kura-
Iin amacini agan haksizhiklara yol ag-
mak her zaman olasidir. Cogu zaman
bu durumlia haksizligin bagsa bag gittigi
cokea ifade edilmektedir.

Yargt mekanizmas: hangi hallerde
ve nasil higlesir. Insan haklan bagla-
minda yarginin hiclegtigi alanlardan bi-
ri igkence olgusunda kendini goster-
mekiedir. Iskence olgusunun altinda,
hing psikozu oldugu kadar, sug kamtla-
rina ya da ortaktarina ulagmada kullam-
lan basitlegtirilmis kestirme bir yol ol-
mas1 da bulunmaktadir. Ancak bu olgu,
iskencenin insan {izerinde yarattigi ka-
camak suclamalar nedeniyle kanitlara
ve sug ortaklarina ulagmada bagl bagi-

na sorunlar yaratmmstir. Bununla kal-
mayan iskence uygulamalan bireysel,
toplumsal ve kamusal korku ve bunn
izleyen kamiksamayla ge¢mis yillarda
yzunca bir donem olafan bir eyleme
doniigmiistiir.*” Birgok masum insan,
iskence altindaki kisilerin, kendilerini
kurtarmak amaciyla yaptiklan gergek-
dis1 ve haksiz suglamalar sonucu, kotii
muameleler, iskenceler, hatta olduk¢a
uzun siiren ve aklanmayla sonuglanan
vargilamalar gérmiigierdir.”™ lskence
eyleminin altinda yatan asil insani so-
run, iskence yapamn insanhifindan by
denli uzaklasmasidir. Iskence eylemi-
niin her tiirii hangi gartlar altinda yay-
gunlik kazanabilir ve igkence yapan ka-
mu gorevlisinin, igkence olgusuyla
uyumu bir konformite sorunu mudur ya
da icindeki vahsiligi veya ruhsal hasta-
1181 tatmire mi ¢ahismaktadir? Bu soru-
larin yamtlan yasamsal énemde sorun-
iara igaret etmektedir. Sunu agikca séy-
lemek gerekmekiedir: Yargig ve savel-
simin insan haklari ve iskence konusun-
da duyarls oldugu bir adli yetlki meka-
ninda herhangi bir kamu gorevlisinin
igkence yapmas1 demek, kendisi igin
oldukca tehlikeli sonuglar olabilecek
eyleme girismesi demektir. Higbir ka-
mu gorevlisinin normal kosullarda bu
aymazhift gosterebilmesi mimkiin go-
rﬁnmemektedir. Ancak, giiniimiizde,
insanliga kargt suclar kapsaminda de-
gerlendirilen iskence ile savasimda yar-
g1 mekanizmasinin dnleyici etkinlik pa-
y1 ve rolii hep tartigmah kalmugiir.
Yasalart zamaninda giiniin garttarina
uygun hale getirmeyen yasama iktidari-
nin, yargl iktidarim diigtirdéigii durum
olduk¢a diiglindiiriiciidiir. Tiirkiye’de
ceza mahkemeleri, uzun yillar yiiriir-

(89)  Komiklestirilmis ek Oyki olarak bkz. Muzaffer zgd, Dayak Birincist, Bifgi, 12. Basks, istanbul 2004,
(90)  18.11.1992 tarihinde 3842 sayth yasa ile yapifan tinlii CM.U.K. degisiklikleri, agiiga bu durumu engelle-

mek amacyla yaprlmsstis.
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liikte kalan ve mahkum edilenlerin dahi
inanmalkta gigliik ¢ektikleri agir ve ha-
fif para cezalarina karar vermistir.”” Bu
kadar gercek dis1 para cezalarinmn ya-
ninda Ceza Infaz Yasasindan dogan ce-
zann ertelenmesi uvygulamas: yaygin-
1k kazanmagtir. Ciddiyet digt cezalarin
dogal sonucu olarak, erteleme kurumu
yargiclar tarafindan pervasizca kulla-
mimigtir. Boylece mahkemelerce veri-
len cezalarm sucla savagimda etkinligi
saflayamadigl gibi mahkemelerin ve
yargiglarm sayginhgim da dolayh ola-
rak azaltmstir,

Yarg: ve yargig etkinliginin konfor-
me olmasinin bir diger sonucu ddenen
bedelin aguirligiyla ilgilidir. Bu sadece
insani bedel olarak kalmamaktadir, bu
durumun ekonomik yénii de bulunmak-
tadwr. Tiirkiye’nin taraf oldugu ve i¢ hu-
kukunda etkili olan Avrupa Insan Hak-
lar1 Mahkemesi yargilamalar: sonucun-
da odenen tazminatlarin nedenlerinin
Tiirk Yargisinin eksik, yetersiz ve adil
yargilanma hakkma uymayan hukuk
liretiminden kaynaklandif tescillenmis
durumdadir. Insan haklan sorunlarmn-
dan, adil yargilanma hakka ve makul
siireye aykirtliklara degin bir ¢ok hu-
kuk argiimam yargilamalar sonucunda
verilen tazminatlarin gerekcelerini
olusturmaktadir.*” Hukukun evrensel
ve cafdas ilke ve uygulamalarindan
uzaklagmanin, 6zellikle hukuku ve ada-
leti yerel uygulama sanmamn bedeli
gereksiz bir ¢ok tazminata katlanmak
zorunda kalmak olmaktadir. Sorun bu-
nunla bitmemektedir; 6denen tazminat-
lar1 sona erdimmek ve Avrupa Yargist
ile hukuksal uyum amaciyla, temel

haklar ve Gzgiirliikler konusunda Yarg-
tay’in verdigi kararlarin Anayasa Mal-
kemesinde yeniden yargilama konusu
yapilmas: istenmektedir, Bunun icin ye-
ni bir yargisal ¢rgiitlenme istemleri ve
planlan yapilmaktadir. Burada isin iro-
nik yam, 6denen tazminatlarin dayanagi
olan hukuksal gerekgelerin hakli ve ma-
kul oldugunun ¢ogunlukia hukukgular-
ca paylagiliyor olmasidir. Ancak bisyle-
si bir uygulamanin, bakigin ve diigiinii-
siin neredeyse biitiin hukukcularda yer-
lesmemis olmast derin bir konformite-
nin isaretlerini vermektedir, Tirkiye
halkinin tazminat gerekcelerinde yer
alan haklara ve hukuk ilkelerine layik
olmadigim hi¢ kimsenin diigiinmeyece-
gini varsayarak, yargi diizeninin bu
giincel hukuksal degerleri iskalamasinin
altinda hukukculuktan ¢ok, mevzuat
teknisyentifi egiliminin daha gii¢lii ol-
dugu ortaya ¢itkmaktadir. Bu durumda
yargic hukuktan ve adaletten kagis me-
kanizmast olarak hiclesme kaderiyle
yiizlesmek zorunda kalmaktadir,
Hiclesme olgusu yargi mekanizma-
sinda genellikle siiregenlik gosterir.
Tiirkiye'de ig yiikii olgusuyla yiizles-
mek de bir higlesme sorunudur. Avrupa
iilkelerinde ortalama yillik en fazla
200-300 adet davaya bakan bir yargic
i¢in yargilamak iistiin ve saygin bir et-
kinliktir. Tirkiye'de ise, 6zellikle bii-
yiik il merkezlerinde ortalama 2000-
2500 davaya bakan bir yargig ya da
savel igin en Onemli mesleki etkinlik
ginii kurtarmaktir. Yargitay, ozellikle
Ceza Daireleri ile kismen Hukuk Daire-
lerinin durumu da asagi yukan benzer
durumdadar.® g yiikii olgusunun Tiirk

(91} Bu uygulamaya 28.07.1999 tarihinde kabul edilen 4421 sayhi yasa ile son verifmistir.

(92} “Adalet Bakam Cemil Gicek, Avrupa Insan Hafdant Mahkemesi'nde (AIHM} agilan davalarda ‘ihlal” veya
‘dostane ¢Sztrn” Kararfart sonucunda Tirkiye'nin 24 milyon 996 bin 44 euro’ya fyakiagik 45 trilyon fira}
mahkum oldugunu agtklads.”; AIHM Faturast, Radikal, 29.07.2004, s.6.

(93} 26.09.2004 kabuf tarifli 5235 sayil yasa ile kurulan B6ige Adliye Mahkemelerinin bir amac: da Yargiay'daki
s yiikiinin azaltidmas: ile Yiiksek Mahkemenin gercek ictihat mahkemesi ofarak cahsmasumin saglanmasidr.
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Yargisindaki durumu, vahim boyutta-
dir.* Ig yiikiiniin insaniistii ve denetle-
nemez boyutlarda yargt elemanlanna
yiiklenmesi, bu konuda malul standart-
lara ulagilamamast, ig yiikiiniin denetim
ve paylagim altina almmamast, yargicl
adeta bir karar otomatina doniigtiirmek-
tedir. Olaganistii ig yiikil altinda yap1-
lan yargilamalarda, zaman soruniarma
indirgenen durugmalar, bak tartigmaia-
rimin yapiimasini olanaksizlastimakia-
dir. Béylece durugma siiresi kisalmakta
ancak dogal olarak yargifama toplam
siiresi uzamaktadir, adil yargilanma
hakki kapsamindaki makul siireler
esasli davalarda biiyiik oranda agilmak-
tadir. Buna ragmen Adalet Bakanhgi
orgiitlenmesi diger biirokratik kurumlar
gibi Tirkiye’de hizmet ve organizas-
yon ftiretmek yerine hiyerarsik iktidar
alanlart olusturmakiadir, Tikanan ada-
let hizmet birimlerinin kamu hizmeti-
win gerefine ghre zaman icinde yeniden
diizenlenmemesi nedeniyle sorunlarin
nastl kangrene doniisebileceginin say1-
s1z tirnekleri vardir, Is yiikiiniin, olaga-
niistii sumrlar dahi agan yigilmalarim
gormezden gelen bir adalet orgiitlen-
mesi, en azindan kurumun rasyonel ga-
ligmasina hizmet etmedigi igin hiclikle
esdegerdir ve ancak kendini kandiracak
kadar kamu hizmeti iiretebilecek giicte-
dir. Turkiye'de yeterli sayida sugla ve
haksizlikia miicadele yoltan ve usulleri
vardir, ancak is yiikii altinda memurla-
san yargic ve saveiar nedeniyle en ya-
samsal sorunlar ve suglar yarg: oniine
tasinamamaktadir. Yargsc isc, bu agir is
yiikii altinda hayattan koparilarak, sos-
yalligini siirekli erteleyerek hak sujesi
olmaktan uzaklagmakta ve hakkin

dziindeki zamansalligin strekli gerisin-
de kalmaktadir. Yasayan hukuk algila-
masinin yargi elemanlannda yer ctme-
mesinin bir nedeni de bu olmaktadir,
Boylece siradanlagan yargic igin yarg
iktidarim kullanmak bireyler ve toplum
icin gergek bir deger ve ozellikle gii-
vence ifade eimemektedir, Bu kadar ca-
lismamn ve gayretin bedelinin giiven-
sizlik ve kusku otmasi trajiktir,

5 — Hukuk Devletinin Igeriksizles-
nesi

Demolkratik bir cumhuriyette ku-
rumsallasmig siyasal iktidar yapisimn
hukuk devleti olmas: dogal bir zorunlu-
luk olurak goriinmektedir. Bu devlet
onu kuran halkla biitiinlegmig ve dzdes-
lesmis durumdadir. Bu nedenle kurucu
iktidar halk olunca, hukuk ecgemen
olur; buaun antami halk olusturan bi-
reylerin esitlik iligkilerinin ancak hu-
kuk yoluyla kurulabileccgine olan
inanctir. Bu gergevede insan haklanm
ve sosyal devieti diisiinmek ve uygula-
mak kamu diizenine belirli bir icerik ve
anlam kazandirmaktadir. Bu saplama-
lara hukukun istiinligiini eklemledigi-
mizde toplumsal diizenin genel yapist
ortaya gikmis olmaktadir. Bu kurguya
“adalet devletin temelidir” ilkesini kat-
tgimizda ise, deviet ile adaletin dzdes-
lestigi bir yaptya ulagrimis olmaktadir.
Ancak gergeklik duygusu ve istenci her
sekil ve sartia aranmasi ve bilinmesi
gereken sorular sormamiza yol agmak-
tadir. Gériintiilerin veya olanlarin saklh
ya da sahici olup olmadikiari, gogu za-
man belirsiz, gizli ya da bir sis perdesi
arkasmnda kendini gostermektedir. Bu
nedenle insan dogasinda, gercegi agik-
ca gormek yerine, istedigi veya kosui-

(94} Istanbul Toketici Mahkemesinde 2005 taribine durugma gun veritmesi ve 15 mityon atiftrst sehrin ihiiya-
¢1 icin 2 hakimfi bir mahkemenin yetersizligi konusunda bkz., Adnan Ekinci, Avukat Hifya Suruyor, Radi-
kaf, 02.04.2004, 5.4; Glntirniizdeki yarg¢ ve savcs sayistun ve kadrosunun genel ofarak cumhuriyelin itk
yillanndaki kadro saysi ile aym: oldugu stkga ifade edilmektedir,
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fand1g1 yap1, bulgu, duygu ve diigiince-
leri gbrme egilimi vardir. Bu bilingsiz-
ligi ve kirliigi agmak igin yalanla ger-
gegl, goriinenle sahiciyi, olguyla olayi,
istenenle varolani, bilgiyle inanci birbi-
rinden ayirmamiz gerekmektedir. An-
cak yinc de bu ugragimizda muglaklik,
karmagtktik ve kisisel arzu ve ¢ekince-
lerin yolumuzda engeller olusturdugu-
nu bir kayg1 olarak dile getirmek gerek-
mektedir,

Burada hukuk devietinin énemli de-
gerlerinden biri olan hukuk giivenligi
iizerinde durmak zorunlu goriinmekte-
dir. Bir ¢ok hukuk ilkesinin ¢ogu du-
rumda hukuk giivenligini saglamaya
dontk iglev gordigii bilinmektedir,
Sugta ve cezada yasallik ilkesinden, ya-
sa oniinde egitlife degin bir cok hukuk
ilkesinin hukuk giivenligini saglamaya
diiniik buyruklar ve kurallar koydugu

" ve buniart korudugu belirli bir amagsai-

lik igcinde degerlendirilebilir. Burada
hakkaniyete vurgu yapilarak adalete
doniik yasamsal bir beklentinin Gne
ciktign ifade edilmektedir. Bir hukuk
devletinde hukuk giivenliginin énemi
tartisilmazdir, ancak bu unsuru amaca
uygun bir biitiinliik icinde diigiinmek ve
uygulamak gerekmektedir, Hukuk gi-
venliginin araclan hukuk devletinin il-
kelerini ve unsurlarim da belirlemekte-
dir. Bu baglamda hukuk devletinin
onemli unsuriarindan biri kuvvetler ay-
rihgi ilkesidir.® Devlet iktidarmm diglii
ayrima bagli tutularak sunrlandirilmasi
ile yasama, yiiriitme ve yargi iktidarla-
nimn kargihikh denge icinde ve igbirligi-
(95)  Genis bilgi igin bkz., Kutfu, Kuvvetler Aynligi.

ne ac¢ik kamusal mekanizmalar kurmak
voluyla insan haklarimin korunmasi ve
baskiya karsi direnme yollarinin agil-
mas! amaglanmaksadir. Burada, sav ile
gerceklik arasinda bir ugurumun olma-
s1 her zaman mimkindiir. Bunun icin
kamusal dengelerin her zaman isler ol-
mas: yaninda, islevsel olmalan da ge-
rekmektedir.
Kuvvetler aynhgi ilkesinin amacsal-
Iigindan hareket ederek yarg: iktidan-
mn, son yiizyilda hukuk devleti ve ana-
yasal devlet i¢inde bigimlencrek tomel
giivencelerden biri haline geldigini s6y-
lemek gerekir. Ancak vargi iktidan,
ozerkligini, ozgiirligiinii ve dzgiinligi-
nii heniiz tam anlamiyla kurabilmis de-
gildir. Ozellikle yiiriitmenin kapsayic
ve hegemonik etkinliine karsi yargi
mekanizmas yalitilmis degildic.”” Ya-
sallik ilkesinin de artik amacsalliktan
uzaklastit ve yasa olugturmanin ¢o-
guniugun ya da parlamentonun oyun
alan: haline geldigi bilinmektedir. Bu
nedenle yonetimin ve toplum diizeninin
anayasal sinirlarla saptanmas: ve denet-
lenmesi ile “anayasal denetim” yollan
acilmigtr, Bu giincel giivensizliklerin
icinden bir giiven yapist ¢ikarmak veya
olugturmak hukuk devletinin en Snemli
amaglarindan biridir, Hukuk devletinde
yargt iktidarmin iglevselligi bu noktada
kendini gostermektedir. Her hak tartig-
masinin sonunda mahkemeler dniine ta-
sinarak, mahkeme karan ife mesrulasti-
rilmast ve yaptirima déniigmesi saglan-
makiadir. Bu argliman, her vurttag: so-
nunda bir mahkeme kapisinin bekledigi

{96)  “Hukuk devieti itkesi ife yinetiten demokratik bir toplumun temeli bagimsiz yargidir. Demokratik topiu-
mur emeling olugturan yargt bagimsizigs, yargr gérevinin yerine getirifmesinde hem yasamantn hem de
yiirdtmenin yargiya miidahafe etmemesini igerir. Bu bagimsizltk; hakimlerin, kapristeri ve devlet organtar:
da dahif ofmak Gzere bagkalannin arzularins dikkate almayarak, hukuka gére karar vermelerini garanti ede-
cek kurumfarin olusturuimasin gerektirir. Siyasaf erkin etkisine maruz kalmus bir yargs; objektifliging, say-
ginhigint ve insan hakiart ve temel dzgirliikleri etkin bir sekilde koruyabilme kapasitesint kaybecler,” Bjorn-

berg, Richmond, 5.37.
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gitvencesi ve inanci iginde tutarak hukuk
giivenligine sonugta toplumsal bariga
hizmet etmektedir.”” Yarginm gergek ik-
tidar olmaktan uzaklasu ve iceriksiz-
lestigi durumlarda, hukuk devleti de ice-
rigini kaybederek cogul bireysel, kamu-
sal giiglerin ve istemlerin yok olmasina
varan degisim ve donistimiere ugramak-
tadir. Boylece hukuk diizeninin, insan
haklarmin, adaletin, ¢ogulcu toplumsal
diizenin cesitli tehlikelere kargi savun-
masiz birakiimast ile hukuk giivenliginin
ortadan kaldiriimasina varan sonuglarla
yiizlegmesi kaguubinaz olmaktadur. Bura-
da artik yinetimin yasalhginin gtivence
olmaktan ¢iktginin ifade edilmesi gerek-
mektedir.”® Yasa devieti ile hukuk dev-
Jeti arasindaki keskin ayrmun dile geldi-
gi yer burasi ofmaktadir.

Siyasal iktidar ya da devletin igleyisi
baslt bagina soruntara yol agmaktadir.
Hukuk devletinde devlet organizmasi-
na egemen olan giiclerin siky bir amag-
sallik iginde hareket etmelerinin sag-
lanmasi zorunludur. Siyasal tarih bu
konuda oldukga zengin Ornekler sun-
maktadir. Bu nedenle kamu gorevinin
gercekligi ve amagsatiigi her zaman
sorgulanmas: gereken igeriktedir. Siya-
sal parti olgusu ile demokratik meka-
nizma iktidar kullaniminin ylriitme ¢1-
karina merkezilesmesine neden olmak-
tachr. Segimterin verdigi siyasal yetki
sonucy siyasal partiler, kamusal yetke-
ye sahip olmakla sonuglanan iktidar
odaklagmalarina yol agmaktadirlar.
Parlamentoda ¢cogunlugu ele geciren si-
yasal parti yiritmeden baglayarak,

dogrudan yasamaya ve yasamanin giin-
demine egemen olmaktadir. Yargmin ik-
tidar olarak varhigs, bu durumda, yiiriit-
menin bir bakanhg altinda yiritmeye
adeta baglanmaktadr. Sonugta siyasal
parti ileri gelenleri yasama, yiiriitme ve
yargtya egemen olarak kavvetler birligi-
ne varan iktidar merkezilesmesine ulag-
maktadirlar.®” Boylece kamu diizeni
haklarin veva hukukun degil, siyasetin
giidimiine sokularak ywrttag bireyinin
haklarini ve farkh durusunu dzgiirce ye-
rine getirmesi engellenmektedir. Bu ikti-
dar merkezilesmesi aftinda otorite ve
otoriteyle her tiirli uyum onembi hale
gelmektedir. Bdylece bu yapilanma 6z-
giirliigiin, esitligin ve glivenlifin varola-
mayacagl toplumsal zemine kayarak ka-
mu diizeninin tiim yurttaglar i¢in konfor-
me olmasina vol agmaktadir. Yargig ise,
bir tiir kusatilmiglik altinda egemen si-
yasal ve sosyal zemine daha gabuk ve
kolay uymaktadir; yakindan gorildigii
ve yasandifil gibi bu durumda uymacihi-
&1n sosyal bedelinin ne olacagim ve ne-
relere varacagim kestirmek oidukga giic
ve ac1 verici olmaktadir.

Burada artik birbirini izleyen otoriter
reflekslerin ve gegislerin sergilendigi
kamu diizeninin ortaya ¢iktifindan s6z
edilebifir, Kendini feda etme Kkiiltiirin-
den, hamaset sGylemierine ve diigman
algilamasina varan agin kugkucu ve gii-
vensiz algilama bicimieri ile geligen bi-
reysel-topfumsal sekillenme daha ba-
sinda bircy haklannmin &ntindeki en
onemli engellerden birini olugiurmak-
tadir. ™ Yargig ise, kisisel gelisim ola-

(97} Karstfastirinez, Kafka’nin dnlis “Hukuk Ontinde” éykiisintin ana temast ve diger olgular hakkinda bkz., Ba-
kir Caglar, Hukuk Devietinde Giindelik Hayatin Estetigi, HFSA, Alkim, Haz. H. Okgesiz, 3. Kitap, Istanbuf,

Mayrs 1996, 5.165 vd..

(98)  Mehmet Ali Kiligbay, Yasalann Varligt Demokrasinin Varhgt igin Yeterli Mi?, Radikal, 10.01.1997, s.9;
Miimtaz Soysal, Yasamada Giraklik, Cumhuriyer, 04.05.2002, 5.2,

(99)  Yirdtme iktidarimn monarsik hale gelmesi hakianda bkz., Mehmet Ali Agaogullari, Ulusun Egementidiin-
den Temsilcilerin Egementigine, Radikal ki, 25.04.2004, Sayn394, 5.8.

(100) Sancar, 5.66 vd..
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rak, bu refleks ve gecislerin bek¢iligine
veya uygulamasina basindan hazirchr.
Hatta daha ileri giderek varlik nedeni
ve ereginin bu oldugunu sandig: ve bu
otoriter mantik ile uyumlu halde bulun-
dugu, bir aidiyet iligkisi ile digindahk
egilimi gelistirdigi dahi ileri siiriilebilir.
Buna birde yargic alimlarinda genel
olarak uygulanan veya uygulannusg ege-
men siyasal goriis etkileri ve sivasal
kayrilmalarn ekleyince ortaya tamamen
kosullanmig bir yargic tipi ve kigiligi
cikmaktadir. Bununla belirli bir grup,
goriis ya da siyasal katmanin hukuk ya-
sarmna, daha ileri giderck hukuk diize-
ni aracihiyla kamu diizenine egemen
olmasi hedeflenmektedir. Adalete ulag-
mada ¢ogullugun ve dinamizmin yok
edildigt bu asamada artik hakiardan do-
gas1 geregi s6z etmek miimkiin olma-
maktadir.”” Haklarin bu sekilde gii-
diim altina ahnmastyla biiyiik bir arac-
lagma icinde birey kendi Oziinden ve ni-
telifinden hizla uzaklasarak mantik ve
heden olarak her tiirlii catismanin tarafi
veya neferi olmaktadir. Bu yapinin ve
mantigin sonucu olarak uymacibkla
normallesen sosyal diizen, insan hakla-
rina gecit vermeyerek daha bagtan ka-
mu diizeninin ofusumunu otoriter kil-
maktadir.

Bu yapinin izdigiimii olarak yarg:
diizeni de cesitli denetim mekanizmala-
nna siki bagithk iginde igletilmektedir.
Bu durum, terfi sistemi icinde mesleki
beliriemelerle yerine getirilmektedir,
sistem yasal ve yasayi izleyen ilke ka-
{101) Ceylan, 5.114 vd..

rarlar ile saptanmugtir. Terl} sisterminin
baglica unsurlarindan olan siki deneti-
min yol agtif1 sorunlar nedeniyle yargic
ve savcllanin gorevierinin gereginden
cok, kisisel yiikselme kaygilanyla ger-
¢eklik disi sahte liyakat belirlemeleri
olugmaktadir. Bu nedenie yaptlan veya
yaptinlan gereksiz damsikli temyizlerle
terfi mekanizmasun baslica belirleyi-
cilerinden olan Yargitay’m bakacag ig-
ler yakima derecesine varacak olgiide
artmaktadir.'” Adalet bakanma bagl
olarak ¢alisan adalet miifettislerinin
olagana baglanmis teftis etkintigi de
terfi stteminin baglica belirleyici unsuru
olmaktadir. Bu nedenle miifettis deneti-
minin meslektaslar tarafindan algilan-
mas1 ve bu algilamaya dayali olarak
abartil: ¢ekincelerle yasanmasi yargig
ve savcr kigiligiyle tamamen celisecek
saptamalarin olusmasma yol agmakta-
dir.™” Kisisel ve mesleksel yetertilik
olciitlerinin bu denli carpitibmas: ile
adaletin kalitesinin yiiksek seviyede ol-
mas: asla sa3lanamamaktadir."*” Oysa
terft donemlerinde agiklanan terfi liste-
ferinin incelenmesinde miimtaz ve ter-
cihli terfi olarak en st nitelikli terfiye
layik goriilen yargig ve saveilarin sayi-
ca oldukga fazla olduklan goriilmekte-
dir, Ancak ironik bir sekilde hukuk dii-
zeninin gercekligi ile yargi¢ ve savcila-
nn liyakat dereceleri arasinda celigkiler
bulunmaktadir. Anlagildig1 kadar genel
olarak yargic ve savcilar otoriter anla-
yis1 kigisel yararfarina doaiistiinmiis du-
rumdadirlar. Burada trajik olan, hukuk

(102}  Bu durumu tersine gevirecek bir yasa tasanst haziffanarak kamuoyuna ve meslektagiara duyuruimustur. Bu

tasar: fralen yasalasmayr beklemektedir.

(103)  Bkz, Ascrodl, Yargrg Kimligi Youlagisa, s.118 vd..

(104} “Tavsiye Kuraw, tiim tiye devietleri, hakimferin etkinfiklerini ve bagmmsiziddarim kuwvetlendirmeye, isfevie-
rini iferfetmeye yopelik olabilecek gerekli biitin redbirleri kabu! etmeye ve bu tedbideri giclendinmeye da-
vet etmistir. Tavsiye Karar, ye devietfer tarafindan kabu! edilmesi gereken ofti prensibihr'gerir. Bu prensip-
ler; hakimlerin bagimsizigs, yetkinligi, uygun calisma kogullars, birlik olusturma haklar, yargisal sorumiu-
lukianini, disiplin suclari ve sorumuluklarint yerine getirememelerinin sonuglar ie ilgilidir.” Bjornberg,

Richmond, s.38.
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diizeninin ve mikro diizeyde yerel adli-
ye diizenlerinin bulunduklart yerlerdeki
gergek etkinlikleri ile toplumsal veya
yerel banga ve huzura katkilarinm hig-
bir zaman sorgulaniyor olmamasidir.
Béylece hakiarin yaptinmsiz kaimasi
nedeniyle gliclenen garpik tktidar cdak-
larinin kamu yaganmuni ve diizenini iste-
dikleri gibi doldurmalan &nleneme-
mckiedir, Hukuk devietinde bu gekilde
gerceklesen yargt acig ife sivil idarenin
zaaflar ve iyi yonetememesi ber tiirli
militarizmi, haksiz ¢ikan, gilincel ve
olast kilmaktadir."*”

Bir asama daha ileri giderek iotaliter
gegiglere varan olgular iizerinde dur-
mak gerekmektedir. Ozellikle siddet
veya giic kullanarak ele gecirtlen ya da
sonradan despotik hale gelen siyasal ik-
tidarlarin, her sekilde yargi mekaniz-
masim amaglart dogrultusunda kullan-
matar: ile yargiclar, baskicr iktidar
odaklan tarafindan olusturulan siyasal
ve sosyal diizenin bekgisi haline getiri-
terek zorbaligin aracina doniistiiriil-
mektedirler, Cofu durumda yargicm
kendisi de kurumsal totaliteriikien 6nce
veya sonra bireysel olarak militanlag-
mig ya da her tiirlii uaymacilifin etkisiy-
le bu diizene a¢tkga uyum gostermis ol-
maktadir. Siyasal diizen bu halde mut-
laka 6nemli konumlara dogru kisileri
getirerek resmi ftotaliterliginin gelece-
gini garanti altina almaktadsr.”™ Tim
totaliter siyasal yapilarda yarginin gé-
riinimii bu sekildedir."”” Bu durumda
egemenligin ve siyasal iktidarnn nere-
deyse tamam: gergekie bir kiginin, gru-
bun veya bir partinin elinde bulunmak-
tadir. Yarginin, yuritas bireyl i¢in hak
arama, adalet, savunma ve direnme
hakkinin kullamlmasimn aract olmak-

{105) Othmani, 5.50.
106} Rottleuthner, 5.58.

tan cikarak salt devlet iktidarimin bir

goriniimii halini almasi ve resmi saldir- -

ganlifin araci haline getiriimesi totali-
ter siyasal yapilann belirteyici ozellik-
lerinden biridir. Boylece hukuk diizens,
aslinda, iiak aramaya ya da haklarin ko-
runmasina ceviilinis kamu siireci ol-
maktan ¢ikarak, cgemen giicii elinde
bulunduranlarin egemenliklerini pekis-
tirmeleri ve siirdiirmeleri i¢in despotik
bir saldrganhigin aracina doniigmekte-
dir. Bu duruimda totaliter yapinn nihai
hedefi hukuk dézenini ele gecirmektir
ve bu yolia baski ve zorbaligin siiregsel
akigt ile toplumsal ve kigisel mantigin
uyumunu saglamaya doniik propagan-
da mekanizmas: dayatict ve korkutacu
ozelligiyle herkes: kusatmalktadir. Artik
vargicin, iktidar sahiplerinin bazen ya-
sa, bazen de kararmmame bicimini ajan
arzularinr ya da ideolojiterini sdyleyen
birer agizdan fark: kalmamaktadir. Al-
manya’da Nazj Iktidarnin totaliter uy-
gulamalannmin sistematik hale gelmesi
ve hukuk diizeninin de bi¢im degistire-
rek totaliter kimlige biiriinmesi bu du-
rumun garpict draegini olusturmakta-
dir. Artik ortada ozgiirfiik yoktur; gii-
venlik, sadece yandaslar i¢in vardir, as-
linda giivenlik herkes i¢in korku icinde
beklemektir; esitlik ise segcimie gelen
krallar i¢in sadece bir propagandadan
ibarettir. Béylece yarginin ve yargicin
kuruiu giiciin aract, hatta daha ileri gi-
derek kurulu siyasal iktidarin saldirgan-
liginin memura olarak islev gosterdigi
giriilmektedir. Bi¢imi cumhuriyet olan
bir cok {ilkenin iginde bulundugu du-
rum bununla benzerlik gostermektedir.
Bu iilkelerde yapifan secimler daha
bastan ¢arpitilarak, kurulu egemen ikéi-
darm gévde gosterisine dondigtiiriil-

(107) Karg., Rottfeuthner, $.59; Oruka, 5.137 vd.; Othmani, 5.49.
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mektedir. Bu atmosferde haklann veya
hukuk devletin kurulmast ya da yasatil-
masi olanaksiz hale gelmelctedir. Bu si-
yasal diizlemde yargicin yaptif1 biricik
gorev diktatoriiniin iktidarim ya da sul-
tasim saglamlagtirmaktir. Artik vyok
edilen bireysellikle insan olmanin sinir-
larinda gezinen bir toplum igin korku
ve giivensizlik olagan bir uymacilifa
yol agarak bireyin higlesmesine varan
topfumsal sonugiara ulagsmakiadir. Bu
kisir doéngiyil cogu durumda savas ya
da kars1 devrim sona erdirmektedir. Bu
denli hukuksuzlugun bedeli herkes icin
soygun, gizyasy, a1 ve kan olmaktadir.
Genel olarak iktidardan uzaklagtirilan
hemen her diktatdriin muazzam servet-
lerinin altinda bu olgularin bulundugu
bilinmektedir.

Burada iizerinde durulacak son ko-
nu, ¢ogunluk veya azinhigin kilgisal
egementifinin baskici, tiiketici ve da-
yatmact hale gelmesinin sorgulanmasi-
dir. Bu durumun tersi olarak bir hukuk
devletinde her tiirlii azinligin veya co-
guniugun tahakkiim altinda tutulmast
ile, hak arama yollanmin kapatiimas: ve
giicli zorlayict siyasal merkeziligin
halki aynilagtumas: insanin, bireyin ve
yurttagin yadsinmasina yol acmaktadir.
Demokratik bir cumhuriyette kamusal
olarak yurttas bireyine doniisen insan
icin egitlik iligkileri bir dzerklik, deku-
nulmazhk zirhmna da yol agmaktadir.
Ancak her toplumda ve sosyal kurum-
larin dziinde oligarsik egilimler vardir.
Elitizm, teknokrasi, biirokrasi gibi bir
cok etken sosyal mekanizmalarda irade
ve otorite y1filmalarina yol agmakiadur,
Belirli kamusal uzmanlik alanlan kapa-
li yaprlartyla anlasilmaz ve karmagik
statliler ve mekanizmalar olusturarak
yurttag bireyinin toplumsal varhgini ve
(108) Agavgullan, s.8.

baglarini zayiflatmaktadir. Sonucta hal-
kin egemenliginden temsileilerin ege-
mentigine varan gecigler yaganmakta-
dir. ™ Yarg iktidar igin de bu durum-
larla yiizlesmek yasamsal énemde so-
nug ve bulgulara yol agcmaktadir.

Yarg: iktidarimin hiyerarsik iligkiler-
le sikt denetime dayanan yargi biirokra-
sisi halini alarak yargic ve savcinin oto-
rite altina alinmast ve egemen sosyal
diizenin isteklerine acik hale getirilme-
si yarg: iktidarintn mesrutyetinde so-
runlara yol agmaktadir. Yargic ve sav-
cilarmn sistematik konformitelerinin yo-
gunluk diizeyine gére bagimsiz ve gii-
venceli halde bulunan yargl mekaniz-
mas! bile araclagabilmektedir. Yargisal
bagimsizhik ve giivenceler ancak huku-
kun ve adaletin Gstiinligiinii yasamsal-
lastirmak i¢in gereklt argiimanlardir.
Bunun yaminda toplumun ve bireylerin
kamu giiciine kars: korunmalar, kamu
glicliniin de her tlirlii ¢ikar ve bask:
gevrelerine karst korunmasi, haklann
gincel yasamsal dayanaklar olmas) ve
bireysel oOzgtirliklerin gerceklifi icin
dzerk bir kamu alanm varlig1 kacinl-
maz gorinmektedir. Burada saf bir iyi-
ligin ve yansiz ya da tarafsiz, kamusal
zeminin olugsmast veya olugturulmas:
gerekmekeedir. Bu noktada yargic icin
tistiin bir amagsaltlik onun tam da dziine
yerlesmektedir. Bu amagsallik gercel-
lik boyutunda olsa bile, bunun iginin
kamu yararma uygun clarak doldurul-
mast sadece yargi iktidarim koilananla-
rm kararliigmma bagh olmaktadir. Bir
hukuk devietinde yarg: iktidarinin mes-
ruluk dayanaklan ile hukuk giiventigi-
nin gergekligi ancak bu gibi elestirel
bakiglarla gérislebilir veya saptanabilir.

Bu saptamalatdan yola cikarak yar-
giclar hiikirgeti olgusunun degerlendi-
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- rilmesi anfamli hale gelmektedir, Y-
riifme iktidan ile yarg: iktidarinin gatig-
masinin tipik suglayicr nitelendirmesi
kendini *yargiglar hitkiimeti” temasin-
da gostermektedir, Ancak yargiclar hil-
Kkiimetinden cok, yargi¢lar oligarsisi tipi-
ne biiriinen siyasal mekanizmadan sdz
etmek siipheli goriinmektedir. Burada
iki otgu birbirine karigmaktadir: Bir hu-
kuk devletinde hukukun ne oldufunu
soylemek ile bu hukukun iistiinliigtiniin
tiim kamu otoriteleri ile bireyleri bagla-
mast farklt anlam dagarcigim betimle-
mektedir. Hukuku betirlemek, kamu dii-
zeninde -yainizca mahkemenin ya da
yargicin isidir, belirlenen bu hukukun
- baplayict ve iistiin olmas ise, yuritag bi-
reyinin hukuk giivenlifinin ve hakkani-
yetin geregi olmaktadir. Bu durumun
mesrulayict karakteri esithik iliskilerin-
den gelmektedir. Esitlik iligkilerinde
esitler birbirlerine ancak hukukla ege-
men olabilirler ve bu hukokun tek ama-
¢1 vardir, o da adaletin saglanmasidir,
Adalet ise, her zaman belirli ve mutlak
anlamlar ifade etmeyebilir, hatta adale-
tin belirsizliginden veya postulat olma-
sindan s6z edilebilir, ancak adaletsizlik
daha yogun hissedilen ve bilinen bir du-
rumu tanimlamaktadir.*® Burada sorgu-
lanmas: gereken ikinci olgu, esitlik ilig-
kilerinin gerceklik olup olmadigidir. Ya-
sa oniinde ya da hukuk dniinde esitlik
gercekten miimkiin miidiir? Hukuk dii-
zeninin ve yargicin islevi bu noktada
mesruluk gerilimi yagamaktadir."'® Sa-
vunma hakkinin kogulsuzlugu ile yargi
diizenine ulasmada ve yargilamada si-
fahlann esitlifinin gercekligi haklann
belirlenmesinde gorece bir hukuk gii-
venligi saflamaktadir. Yargic igin ise,
agagidan yukarya wmanan haklar pira-

midi atgilarmast ve tartismasinin siiregsel
adalete ne kadar yansidifi onemli ol-
maktadir ve bu noktada yargicin konfor-
mitesinin yogunlugu, demokratik sosyal
hukuk devleti olarak bir cumhuriyetin
kamu diizeninin sahiciliginin ne kadar
oldugunu gostermekiedir.

Sonug

Yargicin baghea sorunlanndan bird,
eymacihigin yozlastimer etkilerinden
korunmasi1 ve kurtulmasidir. Konfor-
mizmin yozlagtirict etkisi bilinmeden
ve saptanmadan hak arama 6zglirligi-
niin ve adil yargilanma hakkimn, so-
nucta adaletin bulunmas1 ve anlagilma-
st olasi dedildir. Uymacihgm yol agtig:
tahribatin, verili bir igsellikle destekle-
nen tutum ve kamusal yetkinlikle yar-
g1 iizerinde egemen olmas1 kurumsal
olarak onlenmelidir. Ciinkii tiim hak-
sizliklar, baskilar, tahakkiim, ¢arpik
otorite ve hulkuk disihk bu kapidan gi-
rerek kamu diizenini ele ge¢irmektedir.
Bu nedenle yargiglar, savcilar ve avu-
katlann, yarg diizeninin konforme ol-
masinin bozucu ve siradanlastinc etki-
sinden uzak durmalann ve kendilerini
korumalan gerekmektedir. Yargida in-
san unsuruna énem verilmesi zorunlu-
dur, ancak bu gekilde adil ve dogru yar-
gilamanin éni agilabilir, bu zoruninlu-
gun altinda toplumsal barisa ve huzura
doniik bir anlayis olmalidir. Adi! ve
dogru yargilama ve yargilanmanm bir
yurttag icin ne anlama geldigini biitiin
hukukeular gok iyi bilmek ve girmek
zorundadirlar. Adalet degerlerinin var-
ligim gergek kilmak icin sal ya da nétr
bir kamu alam ile kisisel ve diigiinse}
iyiniyet, saglam bir hak bilinci ve cesa-
reti zorunlu goriinmektedir.

(109) loanna Kuguradi, Adalet Kavrami, Adalet Kavrarm Kitabr icinde, Turk Felsefe Kurumu, Haz. A. Giiriz, An-

kara 1994, 5.30-317.
{110) Othmani, 5.50 vd..
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Kamu diizeninin genel konformitesi,
yargl diizenini de sarmal bir iligkiye
sokmaktadir. Konforme olmug bir top-
Jumun ¢ift kigilikli bireylerden olugma-
s1 kacimilmazdir. Yargig kimliginin
konforme olmasi, vurttag igin, giiven-
likten, ozglirliikten, esitlikten ve daya-
msmadan mahrum olmak demektir.
Konformizmin etkisindeki toptumsal
stireg, tahakktim ve kamksamayla van-
fan kisir dongii iginde kendini yeniden
iretmektedir: Ciinkii toplumsal yasam
konformizmin giidiimiine girmig du-
rumdadir. Bu durum toplumsalin daha
kot yagsandifl, sosyal ve bireysel mat-
lulugun atlandig: bir hayata mahkum
olmay:! dogurmaktadir. Bireylerin hak-
sizliga kargy hoggorii gdstermelerini
beklemek insan dogasina aykiridir, an-
cak bireylerin haksiz sosyal diizenden
cikar sagiamalarina gdsterilen hosgorii
carpik bir zihniyetin bireyler iizerinde
egemenlik kurdugu anfamina gelmek-
tedir. Yargicin yalnizhginin irajik aok-
tas1 bu evrede kendini gdstermektedir.
Yargig, hakkin, dogrulugun ve adil ola-
nim yilmaz bekgisi olmadikega, toplumu
haksizliklara karg1 savanmak olasi go-
riinmemektedir. Demokratik sosyal hu-
kuk devleti olarak bir cumhuriyetin
bundan bagka amact bulunmamaktadsr.

Yarg: diinyanin her yerinde az veya
¢ok konforme edilmis durumdadir. Bu
olgu tiim insanlhfn adalete ne denli
uzak oldugu ile ilgilidir. Tnsanin her
tirlii aglifn ve riyakarhigi simr tammaz
sekilde yol almaktadir ve Gniine gelen
her olguyu, etkinligi, ac gozliiliigii ile
konforme etmeye hazir beklemektedir.
Insanlik vicdani gimdilik sesini ciliz bir
sekilde yiikseltse de, gelecekte bu sesin
daha giir ¢ikacag evreleri de beraberin-
de getirmektedir. Hukuk, insan haklan
ve adalet bilincinin diinya 6lgeginde
degerlenmesi, ulusaliistii mahkemelerin

gittikce gogalma ve etkinliklerini artir-
ma egilimleri, bu umudu canh tutmanin
gerekli ve zorunlu oldudunu hepimize
soylemektedir. Insan haklart anlayisi-
nin Diinyamin her yerinde etkisini az ya
da ¢cok gosterdigi acikga goritimektedir.
Hukuk adamtar1 konforme edilmele-
ri konusunda her zaman tetikte durmak
zorundadiriar. Bu durug sadece yargica
Ozgiilenen bir durum degildir. Sorum-
luluk ve 6dev olarak yargig, difer mes-
lektaglarina gore daha agir yikiimliilik
tagisa da, tiim hukukgularin, yurttagla-
rin, insan haktarim ve adaleti istemele-
ri ve bu istemi siirekli canli tutmalan
gerekmektedir. Insan yeryiiziine sadece
bir kez gelmektedir ve onurju bir yagam
siirme hakki ve istegi bulunmaktadir.
Bu nedenle her hak yargicin gorev ko--
nusudur; her tiirlii hak ihlali ise, yargici
goreve ¢agiran sorumiuiugunu ona sdy-
leyen bir haykmistir. Yargig, giigliiniin
buyrugunda degil, adaletin gdsterdigi
hakkin yaninda yer almak zorundadr,
Ciinkii herkes ve her sey, her zaman
mazluma ve magdura doniisme potansi-
yeline sahiptir. Bu evrede yargic, adale-
tin giicii ve arac1 olmaktan cikmissa,
konformitenin tehlike ganlarn calmaya
baslamustir, artik yarg) diizeni ve yargi-
cimn kendini sorgulamasi gereken nokta-
ya gelinmis demektir. Zira yeryiiziinde
adaletin kadersizligi her tiirli cikara
kolayca feda edilmesi olmaktadir.
Yargig, her tiirlii siyasal ve sosyal
diizenin ya da insanhk dlkistiniin yol
agtify karne diizenin yetkin bir araci
olup olmadigina kesin olarak karar ver-
mek zorundadir. Tarih boyunca yargig- -
tan —yaptifumn aksine- istenen ve bek-
lenen insanlik {ilkiisiiniin ya da adaletin
bekeisi olmasidir. Esitlik iizerinde bi-
¢imlenen deviet yapisinda adalet yega-
ne megruiyet kaynagi olmaktadir. In-
sanlar gercekte sadece bir emre itaat et-
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mek ve uyruk olmak istemektedirier: o
da adaletin istegine uymaktan bagkas
degildir; adatet hitkkmiiniin tiim kamu
otoritelerinin iglevi olmast gerekmekte
ve beklenmektedir. Magduriyetin eiliz
sesi yerine hakkin giiglii sesi her do-
nemde yargten kisiliginin ve bilincinin
ayrilmaz parcas1 olmak zorundadir.
Anlam yitimine ugramamak icin yar-
gi¢, her tiirli olumsuzluga kars: benli-
gini, kisiligini ve bilincini saglam tut-
mak zorundadir. Bu durusun anlami,
toplumsal yagam i¢in oldukga Onemli
bir kamu hizmetinin, yurttagtarin temel
giivencesi oldufunun kamiti olarak ka-
mu yagamm doldurmasidir. Kiigiilen
diinyada haksszlik goriintiileri odalari-
muza kadar ulasmaktadir. Artk highir
insanlik dig1 duruma seyirci kalmak is-
temiyoruz. Ozellikle yargic her tiirlii
haksizlik karsisinda saglam durmak ve
insan haklarim koruma altina almak zo-
rundadir. Bu onun bilinci oldugu kadar
igi, sorumluiugu ve ddevidir.

Gelecek icin bir kehanette bulunmak
gerekirse, siyasetin giderck genel olarak
kamuyu temsil etmekten nzaklagtig1 go-
rillmektedir. Siyasal partilerin ve ¢esith
toplum ya da gériig katmanlannmn siya-
sete egemen olarak oligarsik bir dayat-
may!1 siyaset olarak giindemde tuttuklan
bir gercektir. Siyaset adamiarinin da ar-
kinliklerini kaybettikleri goriilmektedir.
Siyasal ve sosyal olarak gelismiy tilke-
lerde siyasal secimiere katihm gittikce
azalmaktadir, Ulkelerin gelismislik dii-
zeyine gore siyasal katthmimn dogal ola-
rak azaldig1, zamanla bu durnmun azin-
bk katilimma dogru gelistigi goriilmek-
tedir. Bunun drnekleri artik sikga kargi-
miza c¢ikmaktadir. Bu olgn karsisinda,
siyasal alamin degerini ve Gnemini yitir-
" mekte oldugunu séyleyebiliriz. Oncelik-

le bu duruma neyin vol agtigin: belirle-
memiz gerckmektedir. Toplumlann ve
devletlerin catigmalarim ¢dzdiikleri veya
diistik yogunluklu yasacdiklan geligmig
iilkelerde makro politikalar yerine mikro
uygulamalar ve tedbirlerin daha fazla
uygulanma egilimine girdigi goriilmek-
tedir, Siyaset¢inin ya da yurttagin mikro
politikalarinin sonunda yargic Sniinde
tartismaya agildigi anlagilmaktadir. Bu
nedenierle artik siyasal olan hizla hu-
kuksal olana dogru evrilmektedir, Ozel-
likle yarga ve yargic kurumlagmasimn
etkinliginin ve saygmh@imn yiiksek ol-
dugu ilkelerde yuritagin siyasal ve sos-
yal mekanizmaya karst elindeki yarg
giiciinii harekete gecirme, somut ofarak
kullanina potansiyeli, tim yurttaglan si-
yasetin catigmali alamindan uzaklagtirma
islevi gormektedir. Soylenenin aksine,
kimse haklarnin verdigi sayginlikian ve
onurdan vazgeginek egiliminde degildir.
Ancak siyasal miicadelenin cesitli bi-
cimlerde kirlendigi ve yeni tahaklkiim
alanlant olugturdugu arbik agikga bilin-
mektedir, Boylece kamu diizeninde ve
yasaminda yargig, hak istemlerinin ya
da ¢atigmalannin ¢dziime kavusturuldu-
gu ve demokratik bir katilim ve tartig-
manin zorunlu oldugu mahkeme salon-
larinda adalet sujesi haline gelerek, siya-
sal olant hukuksal olana déniistiirmekte-
dir. Sonucta elimize ne gegmektedir?
Kisisel tarihimde 8§rendigim ve duydu-
gumda beni en gok etkileyen devlete
iliskin ilk s6z gu olmugtur: “En iyi yine-
tim, en az yoneten yonetimdir”, Titm ya-
zinm varmak istedigi sonug sudur: Daha
az yonetilmek, ancak daha ¢ok gozetil-
mek, kisacasi ¢ocuk degil, adam yerine
konmak. Hepimiz olanca ¢iplakligi ile
biliyoruz ki adalet yeryiiziindeki herke-
sin hakladir. Bu biling insanligimizin ve
yasamlarimizin en Snemli dayanagidir,
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Hukukﬁasamayan Bir Alan:

Vergi Mevzuati

- Vergi Hukukwu

Yusuf Karako¢"

Degerli Meslektaglarim,

Boyle bir sempozyumu diizenleyen,
Tiirkiye'nin dort bir yamndan yiize ya-
kin akademisyeni bir araya getiren de-
gerli dostum Prof. Dr. Hayrettin OK-
CESiZ’e ve Istanbul Barosu yonetimi-
ne tesekkiir ediyorum.

Bes giin siiren bir sempozyumun be-
sinci giiniiniin son oturumunda konus-
ma yapmann bir $ans oldugunu sanmi-
yorum. Bu oturumdan sonra herhangi
bir téren olmadig i¢in katiiimin az ol-
mas1 dogaldir. Hele bes glindiir iki ayn
salonda sunulan teblileri-tartigmalarn
izleyenler-katilaniar da siiphesiz yorul-
muglardir. Gergi, -Szh ve Cargamba
glinkii oturumlar tarafimdan bilinme-
mekle beraber- Pergembe-Cuma, hatta
bugiinkii oturumlarda teblif sunacak

- birgok 6gretim liyesinin hem de Istan-

bul’dan, yani buradan gelip tebliglerini
sunmamis olmalarini ise, yadirgadigm
belirtmek isterim. Siiphesiz birkaginin
mesrll mazereti olabilir; bir¢ofunun
mesr(l mazereti oldugunu da sanmiyo-
rum,

Her neyse, hukukcularin iigi alani
disinda kalan ya da hukukcularm dig-
landi#1 ve belki bu nedenle de bir tiirlii
hukuklasamayan bir alandan stz etmek
iizere huzurlarmuzdayim. Amacim po-
lemik yaratmak degil; konuyu bir hu-
kuk felsefesi-sosyolojisi sempozyu-
mundan baglayarak tartigmak, tartigtir-

maktir. Bu tarugmanin bu seviyede, ka-
muya acik olarak, bir tebli§ konusu ya-
pilarak ilk defa burada yapiliyor olmast
anlamhdir. Ciinkii, sosyal diizen kural-
larimin  hukuklagma seriiveninin arka-
sinda felsefi ve sosyolojik bir temelin
olmas1 gerekir. Bu nedenle, bayle spe-
kiitasyona acik bir konunun bu sempor-
yumda dile getirilmesi, tartigilmast
6nemiidir. Ancak, hukukgularin konu-
ya olan ilgileri bu tartismanin devamini
vefya da yansimalarini belirleyecekiir.
Belki, burada dile getirilenler sessizlik
duvarma carprp unutulacakiir. Bundan
sonrast geligmeler ne olursa olsun, bu
tartismann baglati/mast gerekiyordu ve
burada baglatiimast uygun olacakti; ben
de bu tartigmay1 burada baglatryorum.

Hukuk ve Hukuklagma

Hukuk, sosyal diizeni saglama araci-
dir. Hukuk kurallari da bu nedenle sos-
yal diizen kuraltandir. Hukukun, yapan
sayisinca tanimi oldugu bilinmekiedir.
Hukukun, muhtemelen en yaygin ve
anlagilmast en kolay olan tamimi, kigi-
lerle kisiler, kigilerle devlet ve/ya da
uluslar arasi orgiitler arasindaki iligkile-
1i diizenleyen ve devlet destekli kural-
far bitiinidiir.

Hukukun birincil dzeiligi, diizen
olugturmasidir. Diizen, gergevesi, bagi-
sonu belli olan, dnceden bilinen, uyu-
lan-uyulmas: gereken bir kurallar man-
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zumesidir. Huzur ve giiveni saglayan
da budur. Evde, okulda, igyerinde, top-
lumda olan ve olmast gereken diizen-
den de bu anlama gelmektedir ve bunu
anlamak gerekir.

Sosyal diizen kurallanimn din, ahlak,
gbrgii ve hukuk kurailarindan olugtugu
kabul edilmektedir. Dtizent en ¢ok sag-
layanm ve/ya da saglamas: gerekenin
de hukuk kurallari, yani hukuk olmas:
gerekir. Ciinkii, diizenin saglanmas,
diizeni bozmaya yonelik girigimlerin
yaptinmla, hem de olabildigince ca-
buk/hemen karsilanmasi, karsilagmas:
gerekir. Bu 6zelligin hukuk kurallarim-
da var oldugu/var olmasi gerektigi ka-
bul edilmektedir.

Giiniimiizde hukuk kurallarinin yazi-
It efmasy asildir, En azindan Kit’a Av-
rupast hukuk sisteminde yazililik esas-
tir. Yazili almayan hukuk kuralr oldugu
ifade edilen orf ve ddetin bir hukuk ku-
rall olarak deger kazanmas: da yazli
fukuk kuraliarinin onlarl tamimasina
baglidir.

Hukuk kurallarinin bazi ézellikierin-
den s6z edilmektedir. Burada iizerinde
durmak istedifim ozellikler genellik,
soyutluk ve siirekliliktir. Genellik, kisi-
ye Gzel; soyutluk, olaya ozgii; siirekli-
lik ise, zamana Gzgit olmamay: ifade et-
mektedir.

Vergi ve Vergi (Hukisku) Alam

Vergi, Devletin damarlarinda dola-
san kandir. Kanm bir organizma icin
onemi ne ise, Devlet igin de vergi o de-
rece Onemlidir. (Ancak, kan olusturan
besinlerin hangi yollardan, nasi, ne-
den, nicin alindigmin $nemi bilyiiktiir.
Kan emen canhlar, kan hazir edinir-
ken, diger canlilar, tiikettikleri besinle-
rin kana ¢evrilmesini saglayarak dolay-
I1 yoldan kan edinirler. Devlet, ikisinin
arasinda bir yerdedir. Siiphesiz, kan

emicileri bu dzettiklerinden dolay: ki-
namak dogru degildir. Ciinkii dogalar-
nm/yaratitiglarinin gere§ini yerine ge-
tirmelktedirler. Yaptiklari onlar icin do-
galdir, Ancak, kam emilenler icin ise,
felakettir. Devietin dogas: geregi, ihti-
ya¢ duydugu vergiyifkam dogrudan
—hazir almasi- elde etmesi gerekir. Ni-
tekim, giinitmiizde devletin gelirlerinin
biiyiik bir ekseriyeti vergilerden ofug-
maktadir. Ancak, Devlet, sahip-oldugu
miilk ve tesebbiislerin igletilmesinden,
kiraya verilmesinden ve/ya da satilma-
sinda da gelir elde edebilmektedir),

Vergi, zarur? bir fenadir, denilmekte-
dir. Vergi zaruridir; ¢ilinkii, Devletin
vergisiz yasamast miimkiin degildir,
Fakat verginin giizel, sevimli bir sey of-
dugunu sdylenemez. Vergi devieti ku-
ran ii¢ unsur olan asabiyet, asker, para-
dan biridir. Vergi alinmadan, tdenme-
den bir toplum hayat: diisiiniilemes.
Ancak, 3N 1K sorularinin cevaplanma-
s1 gerekir.

Vergi neyden alinmalidir?Gelir, Ser-
vet ve Harcamalar iizerinden;

Vergi nigin alinmalidir? Kamuo har-
camalartni karsilamak igin;

Vergi nasi!  alinmahdir?Dogru-
dan-dolayli/beyannameli-beyanname-
siz olarak;

Ne ahinmalidx? Vergi, harc vb.;

Vergi ne zaman almmalide? Tlkba-
harda-Senbahardafyiibk—ayhk- anlik;

Vergiyi kim almalidir? Devlet - Ma-
halli Idareler — Kamu Kurumlart;

Vergi kimden alinmalidn? Gelir
elde edenden/Miilk sahibinden/Harca-
ma yapandan/ Hizmetten yararlanan-
dan.

Ulkemizde bu temel tercihlerin, eni-
ne boyuna tartisilip toplumsal bir muta-
bakat saglanarak yapildigmi sanmiyo-
rum, Temel tercihler yapilmadan bir
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sistem olusturulmasi miimkiin degildir,
Sistemi olmavan bir hukuktan sdz edi-
lemez. Biitiin bunlar, vergi alaninda bir
teme] tercihin olmadig), sistemin bu-
lunmadig, vergi hukukunun olugmad-
§1 sonucuna gotiirmektedir.

Vergi (Hukuku) Alamna Hligkin Dii-
zenlemenin — Uygulamamia ~ Yargila-
mann flkeler A¢isindan Irdelenmesi

Mevcut haliyle hukukun — hukuk ku-
raffarimn ii¢ ana asamadan gecerek an-
lam kazandi§y, iglev gordiigii soylene-
bilir; diizenle(n)me - uygula(n)ma -
yargila(nyma. Vergi (Hukuku) alanina
iliskin  diizenlemenin-uygulamanin-
yargilamanin somut birtakim ilkeler,
nitelikler bakimindan degerlendirmeye
tabi tuttugumuzda;

1. Hukuk, bir sistemdir. Vergi huku-
kunun da bir alt sistem olugturmas: ge-
rekir. Vergi hukukuo ve/ya da genis an-
tamda mali hukuk, mali sistemin ve/va
da vergi sisteminin diizenlenmesi anla-
mma gelmektedir, Bu nedenle, once
mali sistemin olusturulmasi gerekir.
Opysa, iilkemizde bu yonde bir tercihin
yapildigin: sdylemek miimkiin degildir.
Bu baglamda, tilkemizde ne gercek bir
ekonomik sistem, ne de mali sistem ter-
cihinden $6z etmek miimkiindiir. Xald:
ki, anayasal sistern — mali anayasa gibi
bir tercih de bulunmamaktadir. Var
olan, bir pagal yapma, karigum olugtur-
madan Ote gitmemektedir.

2. Temel ve kalic1 bir sistem tercihi-
nin yaptlmams olmasi, dofial olarak,
anayasal vergile(ndir)me ilkelerine ve
yaptlan diizenlemelerin bu ilkelere ay-
kinhgina yansimaktadir. '

3. Hukuk devleti, Devletin hukuka
uydugu, devietin kendini hukukla bagh
saydifi1 /hissettigi devlettir. Olugmarmsg
hukuka devletin uymas: beklenemez;
uymasi halinde de hukuk devleti oldu-

Su sdylenemez. Kanunlar, hukukun ge-
nel ilkelerine, anayasaya ve hukuka; di-
ger alt diizenlemeler kendilerinden iist-
teki normlara uygun olmahdir. idarenin
tiim eylem ve islemlerinin hukuka uy-
gun yapilmas?; diizenlemelerin ve uy-
gulamalann hukuka uyguntugunun yi-
ne hukuka uygun otarak denetlenmest;
hukuka aykiriligin her diizeyde mutlaka
bir yaptinnmimin olmasi gerekir.

4. Vergilerin Kanuniligi flkesi, ver-
gi, resim, harg ve benzeri mali yiikiim-
lerin kanunla konulup degistirilmesini
ve kaldmnlmasiny; hukuka uygun olarak
tarh edilip tebli§ edilmesini ve tahak-
kuk eden vergilerin/kamu alacaklarinin
yine hukuka uygun olarak tahsil edil-
mesini gerektirmektedir, Vergilerin ka-
nunifigi ilkesi, bir yoniiyle belirsizlikic-
ri, giivensizlikleri, keyfilikleri ve ada-
letsizlikieri dnleme amacim tasimakta-
dir. Oysa, keyfiligin Gnlenmesi amacty-
la kabul edilmis olan kanunilik ilkesi,
yerini Vergilerin Karariligi ilkesine bi-
rakmagtir. Nitekim, vergi {hukuku) ala-
m, daha ¢ok Bakanlar Kurulu Kararlart,
Maliye Bakanligi Genel Tebligleri —
Sirkiilerleri - Ozelgeleri ile sekillendi-
rilmekic ve ydnlendirilmektedir. Bu
diizenleme ve uygulamalar ise, belirsiz-
likleri, giivensizlikleri, key[ilikieri,
adaletsizlikleri beraberinde getirmekic-
dir. Belirsizfikleri gidermek, anlagilir
kilmalk; keyfiliklere son vermek; gii-
vensizlikleri ortadan kaldirmak ve ada-
leti saglamak gerekir. Oysa, vergi mev-
zuat1 belirsizlikler manzumesidir. Belki
de boyle olmasi istenilmektedir.

5. Hukuki Giivenlik Ilkesi, giiven
iginde ve yarmindan emin olmay: ge-
rektirir. Bunun saglanabilmesi, belirli-
kik; (aleyhe} diizenlemelerin geriye yii-
riimemesi ve kiyas yasag1 alt ilkelerinin
benimsenmesine ve bu ilkelere uyulma-
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sma baghdir. Vergi (hukuku) alannda,
en fazla riayet edilen ilke kiyas yasag
ilkesidir. Oysa, belirlilik ilkesinin ad
bile yoktur. Vergi kanunlan ile vergiye
iliskin diizenleme ve uygulamalara ilig-
kin diger metinler hem dil ofarak anla-
gitmaz hem de yamali bohga halinde ol-
dugu i¢in kavranilamaz haldedir. Anla-
silamayan ve kavramlamayan bir ge-
yin/kuralin uygulanmasi miimkiin de-
gildir.

Hukuki giivenlik ilkesinin bir alt il-
kesi olan (aleyhe) diizenlemelerin geg-
mise yiiriimemesi ilkest zaman zaman
ihlal edilmektedir. Hem yasama diize-
yinde/organinca hem de idare tarafin-
dan aleyhe hiikiimler iceren diizenle-
meler gegmige yiiriitiilmektedir. Buna
karsilik, lehe olan diizenlemelerden ya-
rarlandirma konusu ise, belirsiziikler
icermektedir. Nisan aymda &denmesi
gereken gecmis yila iliskin bir vergi
borcu Ocak ayinda 6dendikten sonra,
Nisan ayinda oran indirimine gidilmesi
hatinde, indirimli oran iizerinden vergi
6deme imkanindan, indirimin yapildig
tarthten sonra 6deme yapacak olanlarin
yararlandirilmasi bunun tipik bir 6rne-
gini olugturmaktadir. Vergi alaminda
belirsizlik kol gezmektedir. Boyle bir
diizenlemenin ve uygulamanin hukuk-
la, giivenle, istikrarla, adaletle herhangi
bir ilgisi bulunmamaktadir. Bagka bir
deyisle, boyle diizenleme ve uygulama-
larin hukuk olarak degerlendirilmesi
miimkiin degildir.

Vergi suglari ve bunlara bagla-
nanfuygulanan vaptinmlar alamnda ya-
pilan diizenlemelerin, hukukun ve ceza
hukukunun ilkelerine aykpiliklan ile
sikga af kanunu cikarilmasi bir bagka
belirsizlik, keyfilik ve giivensizlik kay-
nagidir, Aym durumda olan iki kigi

vefya da olaya farkli uygutanan kuoralla-
rin hukuk kurah olmas: diigiiniilemez,

6. Yine hukuki glivenlik ikesinin bir
geregi olarak bir bagka ilke glindeme
gelmektedir; 6n-izin ilkesi. On-izin il-
kesi, biitge kanunu ile hitkiimete/idare-
ye kamu gelirifvergi toplamaya ve har-
cama yapmaya izin ve yetki verilmesi
anlamina gelmektedir. Bir biit¢e yilinda
mali yikiimleri talep etmek icin malj
kanunun varhigs gereklidir, ancak yeter-
li degildir. Bu kanunun Biitce Kanu-
nu’nun (C) cetvelinde yer almasi gere-
kir. Oysa, biitge kanunu yiiriirliige gir-
dikten sonra, yani biitge y1h i¢inde yii-
riirliige giren bir kanunun Bitce Kanu-
nu’'nun C cetvelinde yer almasi miim-
kiin degildir. Bu itibarla, biitce yili i¢in-
de yapilan diizenlemenin yiiriirliiZe ko-
nulmasinda bu iikeye uyulmadig: agik-
tir,

7. Belirsizligin ve dolayisiyla gliven-
sizliin bir bagka kaynagi sik sik dii-
zenlemeler yapilmasidir. Bu diizente-
melerin temel felsefesini anlamak, dii-
zenlemelere kilavuzluk edenleri tam-
mak olduk¢a zordur. Gerekli ve yeterli
hazirlik yapilmadan; belli bir gecig sii-
reci tarumadan yapilan diizenlemeler
ancak ve yalmzca giivensizlik ve belir-
sizlik olusturmaktadir Eskiden ayda
yilda bir yapilan diizenfeme ve degisik-
tikler yerine gsimdi haftada ayda bir di-
zenleme ve degisiklikler yapilmaktadir.
Bu yapilanlarin hukuk ve hukuklagma
ile bir ilgisinin oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Vergi kanunlan, bir
sonraki yil yiiriirlige girmelidir. Lehe
kanun gecmise yiirimelidir, Ciinkd,
vergilendirme dénemler itibariyle ya-
pumaktadir. Donemler itibariyle geriye
ylirlime; diizenleme, uygulama ve yar-
gilamada istikrar saglanmalidir.
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8. Vergi Adaleti Ilkesi, deme giicii
olan herkesin Odeme giicli oraninda
vergi 6demesi olarak ifade edilmekte-
dir. Vergile(ndirymede genellik (yatay
adélet) ilkesi, 6deme gilicli olan herke-
sin vergt odemesi; vergile(ndir)mede
egitlik (dikey adalet) ilkesi ise, kigilerin
odeme giicleri oraninda vergi édemesi
anlamina gelmektedir. Genellik (yatay
adalet) ve esitlik {dikey adalet) ilkeleri-
ne uygun sonuclarin elde edilmesi,
mevcut anlayisla yapilan diizenleme ve
aygulamalarla miimkiin degildir. Oysa,
adalet hukukun amacidir. Amacina
uiagmayan, ulasmaya elverigli araglara
sahip olmayan kurallar, hukuku degil,
olsa olsa, kuraliar karmasasin: olugtura-
bilir.

Vergi (hukuku) alaminda, ilkelere
gore degil, hazinenin ihtiyaglarma gére
diizenlemeler yapilmaktadir. Bu kadar
temel ilkeye aykiri diizenlemelerin hu-
kuk ve bu alamin hukuklagmis oldugun-
dan stz edilemez. Kanunun varhis, hu-
kukun varhg: icin gereklidir; fakat ye-
terli degildir. Hukuk, hukukun genel if-
kelerine, anayasaya, hukuka ve vicdani
kanaate gore verilmis kararlardan olug-
maktadir. Hukuklagma siirecinin teme-
lini de bu siire¢ olusturmaktadir. Bilin-
meyen, bilinemeyen ve farkina varila-
mayan kurallar hukuku olusturamaz.
Ciinki, hukuk, kanunlar1 da asan bir bi-
Iis, kavrayis ve bilingiir.

Vergi (Hukuku) Alanminda Hu-
Kukcunun Yeri ve Roli

Vergi (hukuku) alani, hemn Devliet
hem de kisiler yoniinden hassas, tzel-
fikli bir alandir. Devlet, iistlendigi ka-
mu hizmetierini zamanmnda ve gerefi
gibi yerine getirebilmek igin yeterli
vergi/kamu gelirine ihtiyag duymakta;
bunu saglayabilmek i¢in kigilerin kasa-
smna/kesesine el uzatmaktadir. Kigiler

de, yiiriirlitkte bulunan muali kanunlar
gercevesinde adlarina tahakkuk etmesi
gereken vergileri ya hig ddememek
vefya da olabildifince az Gdemek gay-
reti igine girmektedir, Ortaya c¢ikan ¢1-
karlar ¢atismasim bukuka uygun bir ¢i-
karlar dengesine doniistiirmek ve bu
dengeyi devam ettirmek (vergi) huku-
kun{un) gérevi olmaktadir. Ciinki, ver-
gi hukuku, bir biitiin olarak devlet ile
kigiler arasindaki gikarlar dengesini
kurmaya ve korumaya ¢aligmalidir.
Vergi (hukuku}, hukukcunun pek
miidahil ol{a)madigt bir (hukuk)
alan(1)dir. Vergi kanunu tastaklarm:n
hazirlanmas: ve bunlarm tasan haline
doniistiiriiimesi Maliye biirokrasisi ta-
rafindan yapilmaktadir. Oysa, maliye
biirokrasisinde, hazine avukatlar1 digin-
da hemen hic hukuk¢u bulunmamakta-
dir. Hukuk¢u milletvekillerinin, vergi
hukukunu bilmedikleri ve sahipienme-
diklerinden, vergi kanunu tfasarlarinin
Biit¢e-Plan Komisyonu’nda gorisil-
mesi sirasinda kayda deger bir etkileri
ol(a)mamaktadir, Kald: ki, vergi ka-
nunlar tasan seklinde komisyon giin-
demine alindifindan, tizerinde tartig-
maya pek firsat da verilmemekeedir.
Hukukcgu milletvekilleri, vergi huluku-
nu kendilerine uzak bir atan olarak gor-
diikleri igin, Genel Kurulda, tasarinin
goriiglitmesi sirasinda da, tasar metnini
etkileme gayrett icine gir{e)memekte-
dir. Bu sekilde kabul edilen kanunlarm
uygulamasint vergi idaresi yapmakta-
dir. Vergi idaresinde, memur ve dene-
tim elemant olarak girev yapan hukuk-
cuya pek rastlanmamaktadir. Hukukeu-
lar tarafindan hazirlanmayan, mecliis
komisyon ve genel kurulunda goriisiil-
mesl esnasinda hukukcunun miidahale
etimedigi/edemedigi kanuntarin, hukuk-
¢u olmayanlarca yapilan uygulamasin-
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dan kaynaklanan uyugmaziiklarin ¢6-
ziimiinde gbrevli vergt yargisi organla-
rinda da hukukg¢ular azinlikta kalmakta-
dir. Higbir asamasinda hukukgunun et-
kin bir rol iistlenmedigi bir (hukuk) ala-
nin(in) ne derece hukuk oldugu da tar-
usmali hale gelmektedir. Bunun dogal
bir sonucu olarak, en kétii diizenlenmig
kanuniar, vergi kanunlandir; en cok
uyusmazlik yaratan islemler, vergilen-
dirme islemieridir; en cok tartismal: ka-
rarlar, vergi wyusmazhklarna iliskin
kararfardic denilebilir. Bl yordamu ife
de olsa, diizgiin yapilan diizenlemeie-
rin, dogru yapilan uyguiamalann, usu-
liine uygun vapilan yargilamalarin ve
isabetli verilen karartarin varligimn he-
niiz bu tesbiti bertaraf edecek yogunlu-
ga ulagabildifini sdylemek miimkiin
degildir.

Vergi kanunlari, bir hukuk metni ol-
manm yaninda, vergi muhasebesi ilke-
lerini de gOstermekte/igermektedir,
Vergi muhasebesi ile vergi hukuku ay-
n: sey degildir. Vergi muhasebesi, dde-
necek verginin hesaplanmasini; vergi
hukuku ise, hesaplanan verginin huku-
ka uygun olup olmadigim incelemekte-
dir. Her iki alamn kendine ozgii ilkele-
ri, kurumlart vardir. Vergi hukukcusu
olmak icin, vergi muhasebesi bilgisine
sahip olmak lazimdir, fakat elzem de-
gildir. Bagka bir deyisle, vergi muhase-
besi bilgisine sahip olmayan bir hukuk-
cunun vergi hukuk¢usu olmasi miim-
kiindiir; fakat hukuk fakiiltesi mezunu
olmayan bir vergi muhasebecisinin ver-
gi hukukcusu olmas: diisiiniilemez.

- Barolar, vergi alanmna ilgisiz. Dii-
zenledikleri toplanti, seminer ve sem-
pozyumlar bunu gostermektedir. Hatta
hazirladiklan brosiirler, biiltenler, der-
giler bile bunun bir gostergesidir.

- Hukuk dili 6zellikli bir dildir. Hu-
kuk metinleri, yazildiklar: dilin sahe-
serlert olmalidir, Oysa, vergi alumina
itiskin her diizeydeki metni anlamak
i¢in, kural olarak anlama kilavuzu kul-
lanmak gerekmektedir. Edebiyatta hu-

kuk vardir; fakas hukukta edebiyat yok-

tur,

- Hukuk sadece kodifiye bir alan de-
gildir. Ancak, vergi alamnda hukukun
kodifiye edilmesi, bunun hukukun ge-
nel ilkelerine uygun olmas1 gerekir.
Kuru (hukuk) kurallar(in)a hayat veren
mahkeme Kkararlaridir. Hukuk, soyut
hukuk kurallarimin somut olaylara uy-
gulanmasidir, Vergi (hukuku) alang,
salt ictihadl hukuk alam degil; diizen-
lenmesi, dnceden bilinmesi gereken bir
atandir. Bu alanda ve hemen her hukuk
alaninda aligkanhiklann, bilincia olug-
mas1 gerekir, Bo da zamani, istikrari
gerektirir. Oysa, vergi diizenlemeleri
bu firsat tammamaktadir. Taciz atiglary
bigiminde tekrarlanmaktadir. Bu alanda
reform degil, devrim yapiimalidir, Dev-
rime karar verilir, yapilir; sonra tartigi-
lir. Devrim yapmak i¢in devrimciye ih-
tiyag vardir.

- Vergi atanimn hukukf diizenleme-
lere, hukuk? diizenlemelerin de hukuk-
lagmasina ihtiyag vardir. ilkelere ayki-
niik, ilgisizlik ve bilgisizlik bu alam
hukuklagamayan bir alan haline getir-
mekte ve bu halin/statiiniin devam et-
mesine yol agcmaktadir.

- Hukuki sorunlarin ve/ya da uyus-
mazliklarn ortaya ¢ikmasi halinde, bu
konularda yeterli bilgisi olmayan sahis-
larin hukuki yardima ihtiyag duymast
kagimlmazdir. Bu yardimin bagta avu-
katlar olmak tizere hukukgular tarafin-
dan yapilmast gerekmektedir. Tiirk hu-
kukunda davalann avukatla takip edil-
mesi mecburiyeti yoktur, Ancak, huku-
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ki konularda hizmet sunma, yardimda
pulunma konusunda avukatlar tekele
sahiptir (AvK.m. 35). Fakat, hukukcu-
larin ve bu arada avukatlann ilgisizligi
ve bilgisizli§i yiiziinden, vergi yargila-
mas? hukuku alaninda bu tekel iglevsiz
kalmakta, iglememektedir. Hukukguia-
rin etkin bir bicimde katilmadig ve il-
gilenmedigi bu (hukuk) alan(1), hukuk-
¢u olmayan, fakat bu alanda faaliyet
gosteren meslek mensuplarimin® fiilen
avukathk yaptig1 bir alan haline gei-
mektedir.

Son Séz

Anayasal hareketlerin oOnciiliigiinii
vergiye iligkin diizenlemelerin yapmis
olmasina; Anayasalarda vergilendirme-
ye iliskin ¢ok sayida ilkeye yer verii-
mesine; vergiye iligkin her diizeyde
(hukuk) metinler(i) iiretilmesine; ¢ok
saylda vergi mahkemesi, bolge idare
mahkemes] ile Damistay’in vergilendir-
meye iligkin olarak ortaya ¢ikan uyus-
mazhklan ¢dzmekle gorevli olmasina;
bir y1lda ytizbinierle ifade edilen dava
hakkinda karar verilmesine ragmen, bu
alumn bir hukuk alam oldugunu sdyle-
mek miimkiin degildir. Ciinkii, yapilan
diizenlemeler, mevzuat olmaktan Gteye
gidememektedir. Kanun ve diger (hu-
kuk) metinlerin(in) olusturdugu mev-
zuat siiphesiz hukukun bir aracidir, fa-
kai mevzuatim olmasi hukukun varhig
anlamina gelmemektedir, Bir kanun
hiikmiiniin hukuk haline doniismesi,

yargt organlarinin o hikmii vygulama-
s1, onu ete kemige biiriindiiriip ona bir
ruh vermesiyle miimkiindiir. Hukuk,
mahkeme igtihatlaridir. Hukuk, istik-
rardir; diizendir; beliritiktir; giivendir.
Vergi alaminda istikrardan, diizenden,
belirlilikten ve giivenden s6z etmek im-
kénsiz denecek kadar zordur. Ciinkii,
diizenlemelerin devamlilig1; sistem
olugturacak nitelikte birbiriyle uyumu;
basit, actk, net ve anltagilirhgy; ongori-
lebilirligi bulunmamaktadir, Diizenle-
menin hukuka uygun olmadigi;, uygula-
mamn hukuka uygun yapilmadigi, yar-
gilamann el yordanuiyla yapiimaya ca-
Lsildig1 bir alanin hukuk oldujundan;
bu alana iliskin diizenlemenin, uygula-
manin ve yargilamanm hokuklastigin-
dan sdz edilemez,

Bu alamimin hukuklasamamasi, hu-
kukeulartnin bu alana ilgisizliginin ve
bu alandaki bilgisizliginin; hukukc¢ula-
7in bu alana igisiz ve bu alandan bilgi-
siz katmas: da, bu alamin hukoklagama-
mig olmasinin bir sonucudur. Bu alana
iliskin diizenlemelerin mevzuat olmak-
tan qikap hukuk metinleri haline gelme-
s1; bu metinlerde yer alan kuratfann so-
mut olaylara uygulanmasi halinde, hu-
kuklasma siireci baglayacakur. Bu siire-
cin baglamasi, hukuk¢ularin bu alana il-
gi duymasina ve bu alan hakkinda bilgi
sahibi olmasina baghdir.

Sabnmiz i¢in tesekkiir eder, saygilar
sunarm,

¢7] Meslek mensubu deyimi, 3568 sayih Serbest Muhasebecilik, Serbest Muhasebecilik Mali Musavirdik ve
Yemini Mali Mosavirlik Kanunu'na gore yetki almis serbest muhasebeci mali musavirler ve yemindi mali

miigavirler icin kullamiimakiadir,
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Yeni Tiirk Ceza Kanunwu Uzerine
(Felsefli ve Sosyolojik) Bir

Eles

tiri

Mustafa T. Yiicel™

TBMM ce 26/09/2004 tarihinde ka-
but edilen 5237 sayilt yeni Tiirk Ceza
Kanunu iizerine mimari yapist baki-
mindan Birinci Kitabi'ndaki “Genel
Hiikitmler’de yer alan diizenlemelere
ait sorgulamalara agagidaki incelemede
yer verilmigtir.

Kanunun “Temel Ilkeler ve Tamm-
lar” boliimiiniin 1. maddesinde ceza ka-
nununun amacia yer verilmigtir. $oy-
le ki,

Ceza Kanununun amact

MADDE 1- (1) Ceza Kanunun ama-
¢, kigi hak ve 6zgiirfiiklerini, kamu dii-
zen ve giivenligini, hukuk devletini, ka-
mu sagh@ini ve gevreyi, toplum barig:-
m korumak, sug iglenmesini dnlemek-
tir. Kanunda, bu amacin gerceklestiril-
mesi icin, ceza sorumlulugunun temel
esaslan ile suglar, ceza ve giivenlik ted-
birlerinin tiirleri diizenlenmistir.

Metinde birden cok amag yer alma-
sina kargin tek amactan sz cdilmesi
Tiirk difi ite nyumsuzlugu btesinde ce-
za hukuku 6gretisinde yer alan kavram
paketlerine drnegin “hukuk devleti"ne
yer verilmesine karsihik gelecek elli yi1-
la damgasim vuracak yeni Kanun'da®
ozgiin nitelikte felsefi bir yaklasumin
yakalanmadig1 veya 78 yilik dencyi-
min sagladig1 sag duyu reflekslerinin
gtz ards edildigi belirtilebilir. Sosyolo-

jik baglamda, meveut ceza hukukunun
igleyisi iizerine ne tiirden ampirik-sos-
yolojik aragtumalar yeni bir Tiirk Ceza
Kanununa isaret etmektedir(?!) Sorun
4616 sayili Af kanunu ile 647 sayili Ce-
zalarn Infazs Hakkimdaki Kanunun ge-
re§i gibi uygulanma- masindan kaynak-
lanan ve ceza yaptinmlarimn etkisizli-
gine/ adaletsizlifine odaklanan kamu
oyu tepkisinde odakianmis ise de, Ka-
nunda yer alan yaptirimlar sistemindeki
hiikiimlerin, yazarin da katkida bulun-
dugu Cezalarin infazi Hakkindaki Ka-
nunla getirilen ilkeler dogrultusunda ol-
dugu aciklikla belirtilebilir. Yalmz,
toplumsal diizen sorununa salt ceza ka-
nunu (suglar ve ceza yapturimlanyla)
penceresinden bakmak, ceza hukuku ile
toplumsal normlar arasindaki iligkiyi
yadsmnak olacaktir. Aragtirmalarin
Gnerdii iizere, kisilerin hukuka uyarh
davranis sergilemelerinde cezai yapti-
rim tehdidinin rolii az; buna kargin (1)
hukuka karst geldiklerinde bulundukla-
n sosyal grubun tepkist ile (2) kigilerin
kendilerini dogru sey yapmak isteyen
ahlaki varlik olarak gormelerinin etkisi
ise daha fazladir. Bu nedenile, soruna
kriminolojik oldugu kadar ceza usul
enstriimanlariyla da yaklagmak yaninda
ceza kanunu ultima-ratio olarak diisiin-
mek geregi goz oniinde bulundurulma-
hudir,

() Yrd. Dog. Or. LLM, ISD, Cankaya Univ. Huluk Fak. Hukuk Sosyolojisi v Hukuk Felsefesi Ana Bifim Dali

Qgretim Uyesi

(1} Adalef Komisyonu Baskan: Koksal Toptan‘in soylemi-21/5/2004 Gazi Universitesi Mimar Kemaledidin
Salonu-Ankara TBB. Tirk Ceza Kanunu Tasarisi-Birinci Kitap, Ank,, 2004,
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Bu konuda temel sorun Ceza kanu-
nunun agagida belirtilen amaca etkili
bir sekilde nasil hizmet edebilecegidir?
Bu etkinlife igaret eden géstergeler ne-
lerdir? Bu konuda yukarda anilan tespit
calismalar: yapiidi mi? Boyle bir tespit
yapiimadi ise, yeni bir dogmatik enst-
riimana gereksinme duyulmasmi nasil
agiklayacaksiniz? Yoksa yaratilmak is-
tenilen yeni bir illiizyon mu? Veya da-
ha kesin gizgilerle ceza adaleti ile sim-
diye kadar yaratilan illiizyon biiyiisiinii
kaybettigi icin yeni bir illizyon yaratil-
mak mt istenmigtir? Diger bir anlatimia
yeni bir sosyal psikoloji oyunu mu sah-
nefenmek istenmektedir? Yeni kanunla
bu iglev yerine getirilebilecek midir?

Yukarda Ceza Kanununun amaclan
arasinda “sug¢ iglemesini Gnlenmeye”
yer veriimekte ise de, ceza kanunu ol-
masa zaten su¢ olmayacag i¢in bu
amaca yer verilmesi nasil aciklanabilir?
Iste baglangicta hata ife malul olan bu
Kanunun mimarisinde kriminolojik ve
hukuk sosyolojisi kolonlarimin gz ard:
edildigi goriilmektedir,

Almanya’da ceza hukukunda ceza-
landiniabilirligin esash simrlamasi igin
hukuki yarar ve cezamn ultima-ratio is-
tevi kavramlart kullamimaktadir; Go-
zetimii erteleme cezasi(probation) ol-
maksizin htirriyeti baglayic: ceza suglu-
yu hizaya getirmek i¢in en son ¢are ola-
rak benimsen; hiirriyeti baglayic1 ceza
i¢in istisnai nedenler olmadifinda para
cezas: yeglenmistir. Yillik para cezasi
uygulanma oram1 Almanya’da % 80’fer

civarmdadir. Genelde iilke ceza siyase-
ti bakimindan, ceza yapturm kullanil-

mastnin, kamusal tepkilerin ultima-rati-
osu olarak esasen gerekli olup olmadig
irdelenmeli ve daha yumusak araglarin-
medeni v.s, tepkilerin-yeterli olmasi
halinde ceza hukukuna bagvurulmaktan
sakindmalidir. Kanunda agikga bu ilke-
ye deginilmemis ise de, mevcut hii-
kiimler, uygulamanin bu dogrultuda ge-
lisecegini gostermelktedir(!?).

Sug Kavram

Amerikan Model Ceza Kanunu'nda
§6yle bir cergeve dnerilmektedir:

Suglanin tammin diizenleyen hii-
kiimlerin genel amaglari :

a) Bireyse! veya kamusal menfaatle-
re(yararlara) haksiz ve mazeretsiz esas-
I1 zarar verici veya tehdit eden davram-
s1 yasaklamak ve oOnleroektir [s.1.01
(D).

Alman ceza hukuku teorisi de benzer
bir baslangic noktasi sergilemektedir:
Bir bireysel ve kolektif Rechtsgiiter se-
{i. Hukuki yarar kavranu oirincil kural-
lar tarafindan taninmus-degerti bir du-
tum veya hukuken korunmaya deger{ve
korunan) bir yarari ifade etmekiedir:
Orek olarak hayat, viicut biitiinkiigii,
ozgiirtiik, miilkiyet ve sermaye, kanun-
larin uygulanmasina iligkin belirli fonk-
siyonlar, belirli ¢evre kurumlan v.s.
gosterilmektedir. Diger bir anfatimla
nesnel olarak énemli yararlann ihlaline
veya onlara kars: tehdidine karg: korun-
ma s6z konusu olmaktadir. Bu miilaha-
zaya ek olarak ceza hukukunun iglevsel
olarak cezalandirma yoluyla magdurun
nefret ve 6¢ alma duygusuna da hizmet

ettigi gbz 6niinde bulunduruimalidur®.

{2) 133 yaginda olan Alman Ceza Kanununda yapifan degisiklikler arasinda 1969 ve 1975 yilinda yapiian
Ceza Hukuku Retorm profesi ife cesithi hiirriyeti baglayici cezalar, 647 sayt Cezalann Infazi hakkindaki
Kanunfa yaptigimiz gibi, tek tire indirildi. Sucluyu hizaya getirmek tzere hiirciyeti balayici cezaya en son
care olarak basvurulmass ifkesi benimsendi. Cezamn amactan bakimindan tek bir teorinin egementigi
yerine karma bir yaklagimia; {cecantn kusur derecesine uyarlt olmasiyla} klasik ceza teorisi ve (suclunun
iyilestiritmesine odakianan kurallar ife) pozitivist goriise yer verilmig ve nibayet hitkmedilen yapticirmin hatk
ve potansiyel suclular Uzerinde etkisi vurgulanmugtir.,
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Alman teorisyenieri, ceza hukuku-
nun yalnizea ciddi zararh davraniglara
karg1 en son c¢are olaruk bagvurulmas
goriigiindedirler-ultima ratio. Bu tiir s-
nirlamamn Kendisi enstriitmental bag-
famda gerekcelendirilebilir: Yalmzca
mahkum olan ve cezalandiri- lanlar1 de-
gil; fakat kolluk sorusturmasina tabi tu-
tulan veya yargilanip beraat edenleri de
kapsamaktadir. Sonugta zarar ve yarar
aritmetigi, ofdukea ciddi zarart Snleme
agisindan olas1 yegane ydntem olma-
dik¢a ceza hukukunun tercith edilme-
mesi gerektigine isaret etmektedir,

“Ultima-ratio ilkesi” yamnda ceza
hukukuna egemen olan diger ilkelerin
en temelli clanlar1 da “kanunitik ilke-
si”, ile “kusur ilkesi” dir.

Kugkusuz, ceza hukuku pragmatik
bakig acisindan, toplumun diizenli igle-
vi ve diizenin korunmasini geligtirmeye
odaklanmalidir (Walker 1980: 18, Dev-
iin 1965: 5). Bu dogruituda kolektif ve-
ya paylagilan iyiliklerle insanlarin var-
1ik ve bireysel gelismeleri i¢in gerekli
onkogullar saglamak amag¢ deger ol-
maktadir. Iste devlet ve toplumdaki di-
ger kurumlarca belirlenen bu amag de-
gerleri desteklemek ve gelistirmek ceza
kanunu ile ceza adaleti sisteminin esas
gorevi olmatidir. Ne var ki, Ceza kanu-
nuna egemen olmas: gereken bu islevi-
ni yansitan gerekgelere tamk olamadik.

T.C.K. ‘da yaptinimlara 6zgii benim-
senen ilkelere deginilmemis ise de, ce-
za bilimi baglaminda su ilkelere yer ve-
rilmektedir:

1. Halkin korunmasi,

2. Sug faillerinin cezalandirilmasi:
yaptirimin suglara uyarl olmasinin sag-
tanmasi{oranlitik itkesi),

3. Potansiyel faillerin sug iglemekten
kacinmalari,

4. Sucltularin bazi hallerde toplum-
dan uzaklagtirilarak yeni sug¢ iglemek-
ten alikonulmalari(ndtriestirme/incapa-
citation),

5. Suglularin iyilestirilmesi kadar
magdur zararimin giderilmesidir.

Ceza normlan ile mahkemelere, bel-
li kosullar yerine getirilmediginde takip-
edecekleri eylemler vaz cdilmektedir
(bronegin hilkmedilecek ceza yaptinm-
lar1 ) (Bk. Hart 1994: 35.38, Kelsen
tizerine). Bu nedenle, normlarin dijzen-
lenmesinde anlasilir olmas faciklik il-
kesi de temel ilkeler arasinda yer alma-
lidir. Fazlaca yorum gerektirici terim
ve kavramlardan kaciniimasi gerekir-
ken, Kanunda bunun géz ardi edildigi
goriilmektedir.

Ceza hukukunun amact sulh ve gii-
ven iginde adil bir topium olmak yolun-
da katkida bulunmak izere, bireye ve
topluma ciddi zarar veren veya tehdit
iceren davramglara karsi (yasaklama ve
yapurimlar igeren) normfiar ve usuifer-
le, diiriist yargilama ilkelerine uyarlik
icinde uygun bir sekilde bag edebilme-
yi saglamaktir, Kanunda yeni bir kav-
ram olan “bilingli taksir” muhtemelen
bu iglevi gorecektir(!?).

Ceza sorumlubugunun sahsiligi

MADDE 20- (1) Ceza sorumiulugu
sahsidir. Kimse bagkasimn fiilinden do-
lay1 sorumlu tutulamaz. Kusuvr ilkesi
Tiirk Ceza Hukukunun énemli bir un-
surudur,

(2) Tuozel kigiler hakkinda ceza yap-
tiremi uygulanamaz. Ancak, sug dolayi-
siyla kanunda Ongoriilen giivenlik ted-
biri niteligindeki yaptinmlar saklichr.

Ceza sorumlulugu sahsidir demekle
“sahsi” mi olmaktadr? Su¢lunun ailesi
ve yakinlarina vaki etki nedeniyle bu
varsayim gegerli defildir. Onemli olan
alinacak sosyo-ekonomik tedbirlerle bu
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etkiyi olabildiginde hiikiimlii kisiye in-
dirgemek siyaseti benimsenmelidir.
Ote yandan, tiizel kigiler hakkinda ceza
yaptinnml uygulanamaz manti§im da
anlamak kolay degildir. Avrupa Birligi
fhukuku ite Alman Hukukunda da bu
yof benimsenmiy ve tiizel kigtlere karg
cezai nitelik tasimayan para yaptirimla-
r1 6n goriilmligtiir.

Ceza Siyasetinin Elegtirisi

Ulkelere 6zgii gelistirilen ceza siya-
seti elestiriden yoksun degildir. Orne-
gin, Ingiltere'de ekseri biiginterce, siya-
setin insicamsiz ve irrasyonel oldugu
belirtilmistir: King ve Morgan (1980)
Hitkiimetin cezaevlerine bakis agisinin
biitiinliikten ve egglidiimden yoksun ol-
dugu elestirisini getirirken, Rutherford
(1984} cezaevi krizinin ana nedeni ola-
rak; hiirriyeii baglayici cezaya bagvuru
konusunda, ana ilkelerin olmayigina
deginmis, Ashworth (1983) ceza siya-
setinin gelisigiizel ve esglidiimden yok-
sun oldugu elestirisini getirmigtir, Ta-
ribsel analizlerde bufunan David Gar-
land ve Victor Bailey (1987) ise ceza
siyasetinin insicamsiz oldugunu betirt-
miglerdir. Aym tiirde elegtiriler Tiirk
ceza sistemi igin de gegerlidir, 1965 y1-
lina kadar siiregelen sistemde cezalarm
agirhit ve zaman igerisinde (6zellikle
1953 degisikligi ile) daha da agirlasti-
nimast egemen olmug (Golciklil); yasa
koyucu, suglart “korkutma” yoluyla én-
lemek istemistir (Lopez Rey)™. Penolo-
jik gercekler ise bu beklentinin sonug
vermedigini gostermektedir.

Adalet istatistiklerine gore, ceza ada-
leti sisterninde “faili mechul dava” sa-
yis1 ve “agmma’” olgusunun kabariklig
ile rasyonellikten yoksunluk higte prag-

matik bir siyaset kollamadifimizi gos-
termektedir. Ote yandan kolluk giigleri
ve Savcilarin kurallardan bazilarina
agirhik vermeleri genis sekilde kabul
gormekte; her iki ajan grubunun belli
suglara kargt kavugturma baglatmalarn
ve digerlerini gz ardi etmeleri sonucu
ceza hukukunda yer alan baz1 suclars
cezalandirmay ret ettiklerine de tamk
olunmakiadir. Bu ajanlardan kolluk
giliclerinin de facto ayrigtirmalar aksine
Cumhuriyet Savciliklan evresinde “ye-
terit kanit” 8lgiitii diginda aynistirma ve
ayi<lama islemine elveren enstriiman-
larin ctmayist veya kolaycr yaklagimla
acilan kamu davalar 6zellikle metropol
ceza mahkemeleri ig yiikiinde enflasyo-
na schebiyet verildigi icin ceza adaleti
sisteminin hantatfagtifina tanik olun-
maktadir{Adliye/hukuk kiiliiirii). Siz bu
nhantal sistemle en miikemmel ceza ka-
nununu dahi sanailagtirabilirsiniz.
Hukukta etkinlik ve islevsellik aci-
sindan dogmanin aciklanmasinda tari-
hin yerinin olduk¢a az, buna kargilik
yasayla istenilen sonuglar ile oniar: ar-
zulamamin nedenleri iizerine enerjinin
yoguniastig: calismalara odaklanacagi-
miz zamam olduk¢a arzulamakiayiz,
Ceza kanunu da bu baglamda irdelen-
meli ve sorgulanmalidir, Bu ideale yo-
nelik bir adim olarak her avukat ekono-
mi anlayigina sahip olmak icin ugras
vermelidir. Ekonomi siyasetinin bu-
giinkii konumunda yasamann sonugla-
i, ontari elde etme vasitalarini ve be-
delini diigiinerek ve tartarak degerlen-
dirmek gerek- mektedir. Bu dogrultuda
baskaca seyler i¢in bazi seyleri terk et-
mek gerektigini 6grendigimiz gibi kay-
bettigimiz avantaja karsilik kazandigi-

3) Bk. N. Kunter, “25 Cumhuriyet yihnin ceza tarihgesi” ist., Barosu Deigisi 1948, Sayi 10; F.Golgikli. Tark
Ceza Sivaseti Ank., 1966; M. Lopez-Rey. Tirkiye'de Sugiulann Islah Ank, 1965; N. Centel."Cezanin
Amaci ve Belirlenmesi” Prof. T. Tufan Yiice’ye Armagan {Dokuz Eyfif Universitesi Yayinlizmir 2001 5,353,
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iz avantaji koymayi ve segim yaptifi-
mizda ne yaptigimizi bilmeyi 6grenme-
liyiz.

Belii bir kanunun etkili olmamasinin
pedenleri arasinda,

» Sosyal yagam ve alaniarl hakkinda
baliik borgiik bilgi sahibi olmak-bu du-
rum, adli kararlardaki isabetsizligin ol-
gusal belirsizlikten kaynaklanmast gibi.

o Yasa koyucu tarafindan kabul edi-
len olgularin gergek olgulardan farkh
olabilecepi hicbir zaman goz ard edil-
memelidir. Yasalan etkisiz yapan bu
tirden uyumsuzluklar, gozlemlerdeki
haalar veya yasa koyucunun elde ettigi
bilginin segiminden kaynakianabilmek-
tedir. Kuskusuz, olgusal saptamadaki
hatalar higte istenilen tiirden degildir.
Kugkusuz, uygulamada, bu kusurlar
dislanamaz.

Bu diisiinceler 1sigmda Yeni Tiirk
Ceza Kanunu olugturulmas siirecinde
(1989/1997/2004} yapuian farugmalaiti
niteligi diistindiiriicii gelmektedir. Bir
srnek olarak hikimlerce cezalarin nasil
saptandigina {belirlendigine) deginmek
istiyorum. Bu konuyu diizenleyen ve
yiiriirliikte olandan higte farkh olmayan
1997 Tasarisindaki hiikiimlere asafida
yer verilmistir:

“Madde 78- Kanunda acik¢a yazil-
mis olmadikga cezalar ne artnlabilir,
ne eksiltilebilir, ne de deigtirilebilir.

Kanunua belirli bir oran gergevesin-
de cezayr artinp eksiltmeyi emreitigi
yerlerde mevcut olan agirlatici veya ha-
fifletici sebepler nazara alinmaksizin, 0
fiil hakkinda ne ceza tayin edilecekse,
artirma veya indirme de o ceza iizerin-
den icra olunur.

Birden ¢ok sebep bir araya gelmig
ofursa artirma veya eksiltme, ondan ev-
velki artirma ve eksiltme sonucu olan
ceza miktar izerinden yiirtitiiur.

Bir araya gelen scbeplerden bazis
artirmay: ve digerleri eksiitmeyi gerek-
tirecek olursa dnce artirmakla igc bagla-
nir.

Biitiin hallerde suclunun yag, akii

durumu, takdire bagh hafifletici sebep-
fer ve tekerriir, bu sira izlenmek sure-
tiyle en sonra nazara alnir.

© Ceza artinilir veya eksiltilirken, ka-
nunun oOzel bigimde beliritigl haller
sakll olmak lizere, her ceza nevi igin
belirli olan sinir agllamaz.

Muvakkat cezalar, giin, ay ve yil he-
sabiyla uygulanir. Bir giin yirmi dort
saat; bir ay otuz giindiir. Y1l resmi tak-
vime gore hesap edilir. Muvakkat ceza-
lar igin bir giiniin, para cezalart igin bin
liranun kiisuru hesabu katilmaz ve ceza-
lar infaz edilmez.

Temel cezanmn tayini

Madde 79- Hakim, iki sinir arasmda
temel cezay:, sugun iglenis bigimi, su-
cun iglenmesinde kullanilan arag, sug
konusunun dnem ve degeri, sugun is-
lendigi zaman ve yer, fiilin diger tzel-
likleri, zaranin veya tehlikenin aguligs,
kastin veya taksirin yoguniugu, sug se-
bepleri ve saikleri, failin amac, gegmi-
si, gahsi ve sosyat iiigkileri, fillden son-
raki davramgi gibi hususlart gz oniin-
de buluadurmak suretiyie takdirini kul-
tanarak belirler. Takdirin sebepleri ka-
rarda mutlaka gosterilir.”

Yeni Tirk Ceza Kanunundaki bi-
kiimler ise soyledir:

UCUNCU BOLUM

Cezanin Belirlenmesi ve Bireysel-
lestiriimest

Cezamn belirlenmesi

MADDE 61- (1) Hikim, somut olay-
da (StGB Section 46)

a) Sucun iglenis bigimini,
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b) Sugun islenmesinde kullanilan
araglan,

¢) Sucun iglendigi zaman ve yerl,

d) Sucun konusunun 6nem ve dege-
rini,

e) Meydana gelen zarar veya tehtike-
nin agirligim,

f) Failin kast veya taksire dayall ku-
surunun agirlifim

g) Failin giittiigii amag ve saiki,

g6z Oniinde bulundurarak, islenen
sucun kanuni taniminda ngdriilen ce-

" zamn alt ve iist sininn arasinda temel ce-

zayl belirler.

(2) Sugun olas: kastla ya da bilingli
taksirle islenmesi nedeniyle indirim ve-
ya artirim, birinci fikra hitkmiine gore
belirleren ceza iizerinden yaptlir.

(3) Birinci fikrada belirtilen hususla-
rin sugun unsurunu olugturdugu haller-
de, bunlar temel cezanin belirlenmesin-
de ayrica goz ontinde bulundurulmaz
(StGB Section 46, 3).

(4) Bir sugun temel sekline nazaran
daha agir veya daha az cezay1 gerekti-
ten birden fazla nitelikli hallerin ger-
ceklesmesi durumunda; temel cezada
énce artirma sonra indirme yapilir.

(5) Yukaridaki fikralara gore belirle-
nen ceza lizerinden sirasiyla, tegebbiis,
istirak, zincirleme sug, haksiz tahrik,
yas kiiglikluigi, aki} hastalify ve cezada
indirim yapilmasin: gerektiren sahsi se-
beplere itigkin hiikiimler ile, takdiri in-
dirim nedenleri uygulanarak sonug ceza
belirlenir.

(6) Hapis cezasimn siirest, giin, ay ve
yil hesabiyla belirlenir. Bir giin, yirmi
dort saat; bir ay, otuz giindiir. Y1l, res-
mi takvime gore hesap edilir. Hapis ce-
zast icin bir giintin, adli para cezasi i¢in
bir Tiirk Lirasmn arta kalam hesaba
katilmaz ve bu cezalar infaz edilmez.

(7} Kanunda agikga yazilmug olma-
dikga cezalar ne artinlabilir, ne eksiiti-
lebilir, ne de degistirilebilir.

765 sayili TCK’nu 29. maddenin son
fikras1 ve 1997 yili Tasarisindaki 79.
madde diizenlemesi oldukga iyi formii-
le edilmis iken, yemisini bicimlendir-
menin mantifi algilanamamastir. Temel
cezammn saptanmasinda yer alan faktor-
ler arasinda Fransa Ceza Kanunundaki
“kamu diizenini sarsma derecesi 'ne yer
verilmediginden belli bir sugta rnegin
“kapkag” su¢ olgusundaki arby nede-
niyle cezamn alt sinir lisitinde bir ceza
verilemeyecektir. Bu sakincay: gider-
mek iizere anilan fikraya sekizinci fak-
tor olarak “kamu diizenini sarma dere-
cesi” (importance du trauble social) ek-
lenmeli idi.

Ote yandan, iigiincii fikradaki hik-
miin ne derece tutarh oldugu asagidaki
agiklama karsisinda irdelfenmelidir.
Séyle ki, agirlagtirics nedenler/saikler,
genelde su¢ tamim- larinda yer alma-
maktadir. Sug tanimlan, genelde sdz
konusu yanlig davramsi yalmzca tani-
maya yonelik gerekli minimumu belir-
leme seklindedir. Bir sugun bizatihi
varlifi, yasaklanan seyin yapilmamast
pedenini olugturmaktadir. Bir sugun is-
lenme- sindeki agirlastiric: saik ise, ya-
saklanan seyi yapmamak i¢in beliren ve
sorumluiugu gerektiren, yasanin Suc
normunda dayandig: nedenlere eklene-
cek bir diger neden olarak belirmekte-
dir. Eski TCK 450. maddesinde sayilan
nedenler bu tiirdendir. Su¢ tanimina
bunlarin da ithal edilmesi arabaya bes
veya daha fazla tekerlegin eklenmesi
anlamina gelecekiir.

Genelde cezalarin ézelde “temel ce-
zalarin tespiti” konusu Komisyonlarda
goriigiiliirken cezanin amaglari hakkin-
da oldukga farkhlik gosteren felsefi g6-
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riigler kargisinda nasil bir yol takip edil-
mesi gerektigi acaba tartigildi m? Tar-
tisilsaydi, iiyelerden bazilarinca, suglu-
nun hak ettigi cezay: gérmesi (just des-
serts/odetmeci ceza)-suglu davranigin
siddeti itibariyle derecelendirilmesine
dayal-yaklagimn benimsenmesi istene-
cekti. Simdiye dek suglarmn giddet itiba-
riyle derecelendirilmesine elveren ras-
yonel bir sistem lizerinde goriig birligi-
nin saglanmadig: gz oniine alindifinda
ise, farkli suglarin derecelendirilmesi
hakkinda Komisyon iiyelerinin farkl:
#oriis sahibi olmas: kagiimaz olacakti.
Komisyonun diger iiyelerince onleme
modelinin (deterrence) kullamlmasi dile
getiritdifinde ise, bu yaklasima dzgii
esash sorunlarin oldugu; degisik ceza
yaptinmlan ile saglanm Onlenmesini
iliskilendiren ampirik kamtlar olmadi:
gibi Komisyon iiyelerinin, 6nlemenin
cezalandirmamn amaclann: saglayabi-
lecedi konusunda goriis birlifine var-
mast ihtimali de ¢ok zayif olacakts, Ote
yandan, oulemeye dayah yaklagimin
“hak ettigi cezay1 almas1” yaklasimin-
dan daha gecerli olacagi da heniiz ke-
sinlik kazanmarmustir. [ste bu belirsizlik-
ler ortaminda, htikmedilen cezalarda
hakh gorillemeyecek tiirde farkhiliklan
gidermek iizere bir goériis birligi ve ras-
yonelfife elverecek bir sistem getirile-
meyeceginden meveui uygulamayi va-
saflagtirma yoluna bagvurulmugtur, ka-
nisindaymm. Mevcudu korumak yerine
rasyonel bir sistem olugturma yolu segi-
lemez miydi? Yapmak isteseler de, aca-
ba bunu normlastirabiime ve aym olgii-
de uygulayabiime olanag olacak miy-
di? Simdi yukarda da degirilen cezamn
amaclarim bir kere daha yenileyelim:
Cezanmin amaclanndan 6nieme, notries-
tirme, iyilestirme ve hak ettifi cezay

—————

vermeden ilk (igii agikga yararcy nitelji.
te gelecekteki islenceek suglan nleme.
yi hedeflerken; gecmiste islenmis bir
eyleme hak edilen cezamn verilmes;,
gelecekteki suglan dnleyip dnlemeyece-
gine bakilmaksizin bizatihi deerli bir
son olarak goriilmektedir. Gelenekse]
uygulama bu dbrt amacin her birini géz
Ontine alan bir ceza yaptmm olusturui-
masidir. Gergek ise sudur, yaptrima &z-
gii -gelecekteki suclardan arinmaya yo-
nelik yararci- alternatif amaglarm, sug-
lunun hak etti§i cezayr grmesi amag
ile uyumlagtinlmayacagidir.

Ote yandan Yargitay Ceza Daireleri
iiyeleri arasinda tiim suglart derecelen-
dirip stralamalan istenildiginde birbi-
riyle ortiisecek iki yanit bulunabilece-
ginden kusku duyutmalidir. Bu konuda
fazla becerikli olmadifimizi belgele-
mek tizere Yargilay Ceza Dairelerince
kiymet tayinine dair goriiglerine iligkin
listede “fahig” terime verilen farkl: de-

ger dagihmina asafida yer verilmistir™:

Ceza Dairesi Fahig (TL)

3 500.000.000 +
4 1.600.000.000 +
6 1.500.000.000 +
8 3.000.000.000 +
10 1.500.600.000 +

Cerzamn bireysellegtirilmesi siirecin-
deki adli takdirin sadece ceza mekaniz-
masinda kat1 genel hukuk kurallarinca
miimkiin olan dereceden fazla suglular
arasinda aynm olugturabilme girigimi
olarak algilanmalidir. Ne var ki, tasar1-
da bu kavramin dejenere edildigine ta-
nik olunmaktadir.

Takdiri indirim nedenteri

MADDE 62- (1) Fail yararna cezay1
hafifletecek takdirt nedenlerin varlif

(4} Yargt Mevzuati Bilteni (4 Mart 2003) Say 201 5.79.
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e

halinde, agirlagtirilmig miiebbet hapis
cezas) yerine, miiebbet hapis; miiebbet
hapis cezast yerine, yirmi bes yil hapis
cezasi verilir. Diger cezalarin begte bi-
rine kadan indirilir.

(2) Takdiri indirim nedent olarak, fa-
ilin gecmigi, sosyal iligkileri, fiitden
sonraki ve yargitama siirecindeki dav-
ramglari, cezamin failin gelecegi iizerin-
deki olas1 etkileri gibi hususlar géz
gniinde bulundurulabilir(StGB Section
46, 1). Takdiri indirim nedenleri karar-
da gosterilir.

Herde “Ceza Yaptirimlarinin Etkinli-
gi-Feed Back iligkisi” kisminda irde-
lendigi iizere indirim nedent olarak “ce-
zammn Tailin gelecedi iizerinde olas: et-
kilerini” saptamaya elverigli tahmin
cetvelleri gehstirilmediginden akalcl ol-
mak yerine hakimlerin sezgilerine da-
yal1 bir degerlendirme olacak ve teknik
acidan oldukca farkl uygulama drnek-
ferine tanik olunacaktir.

Cezalar gibi giivenlik tedbirleri de
Kanunda gdyle siralanmistir:

o Bir akil hastanesinde tedavi altina
alinma,

o Alkol veya uyusturucu bagimiar
merkezinde zorunlu tedavi,

« Davrang gdzetimi,

o Siirlicii ehliyetinin geri alinmasi,

« Bir meslefin icrasindan men.

Kanunda yer alan kisilere 6zgii bu
ivilestirme ve giiveniik tedbirleri iki
gruba ayrilmaktadir:

1) Hiirniyeti baglayict ceza ile hiik-
medilen giivenlik tedbirleri,

2) Hiirriyeti baglayict ceza olmaksi-
zin hiikkmedilen giivenlik tedbirleridir,

Asagida akil hastas: suglulara tzgil
diizenlemelerin mukayeseli ceza huku-
ku agisindan irdelenmesine yer veril-
migtir.

Alkal Hastast Suclular ve Cezai
Sorumluluk

Sorumiuluk; insamn, davraniglarim
kontrol ile cesitli davramg bicimleri
arasindaki segim yapabilme yetenegine
dayali olarak gelistirilen bir kavramdir,
“Kusursuz ceza olmaz.” Goriilen odur
ki, segme yetenegi olmasina karsin in-
san gérevini yerine getirmediginde ce-
za adaletinde yer alan yaptmmlarla kar-
s1 kargiya kalacaktu®.

Akt hastasy suglular bakimindan in-
celendiginde ise sorumiuluk kavram
beraberinde su sorularni giindeme getir-
mektedir:

- Felsefi: Kisinin secim yapabilme
ve kendi iglerini yliritebilme hiirriyeti
ne dlclidedir?

~ Hukuki: Kiginin sorumsuzlugu ve-
ya sorumlulugun azaltlmas sz konu-
su olabilir mi?

- Psikiyatrik: Cesitli tiirdeki patolo-
jik durumiarin nasil tammlanabilecedi
ve bunlarn suclu davranisa olan ctkisi-
nin {nedensellik nitefig:} ne oldugu?

- Kriminofojik : Sug islemis kiginin
tehlikelilik derecesinin nasit belirlene-
cefi?

Aynica akil hastas: suclunun "tehli-
kelilik hali" gibi kesinlik gdstermeyen
durumlara dayal: gereksinme duymadi-
81 bir tedavi tlirline tabi tutulmas: riski-
ne karsi haklariun nasi giivence altina
alinacag sorusu da yer almaktadr,

Nedensellik Hiskisi

Ekseri ceza kanunlarinda, “sorum-
suzlugun” veya “azaltilmis sorumiulu-
gun” belirlenmesinde, akil hastahif ile
sug¢ olan fiil arasinda kronolojik bir
baglant: bulunmasi yeterli goriilmemis;
bunlardan birinin en azindan kismen de

(5) M. T.Yicel “Amerikan Cera Hukukunda Cerai Mesuliyer ve Akid Maluliyeti” Adalet Dergisi 56/5-4 (Mayis-

Haziran 1965) 55.678-687.
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olsa digerlerinin sebebi olduunun gijs-
terilmesinc ihtiyac duyulmustur. Bu
tiirden nedensel iligki, fiilin islendigi
zaman suglunun aki} hastal:g1 veya tok-
sik suur bulanikhigl durumunda realite
ile lemasinin kesilmesi halinde giivenle
ortaya konulabilir. Akil hastas: kigiler
tarafindan islenen bu tiir fiiller genel-
likle belirgin bir saikten yoksun olmak-
la beraber; mevcut akli patolojinin iirii-
nii olarak agiklanabilecek garipliktedir.

Sayilari oldukca kabank diger hal-
lerde ise, nedense} iliskinin varligr actk
degildir®; fiilin isiendigi andaki hasta-
min akli durumunun yeniden insa edil-
mesi ile sonraki miisahede, fiille neden-
sel bir iliskiye inandunct bir bigimde
isaret etmemcktedir, Bu durum eksceri-
ya kronik depresyon, nevrotik sikints
veya kigitik bozuklugu &rnekle- rinde
s6z konusu olmaktadir,

Cogu kanuniar, nedenselligi deger-
lendirme giicliiglinii sinirlamak ama-
ciyla hikim ve uzmantart, fiilin iglendi-
g1 andaki psikolojik iglevi degerlendir-
meye yoneltmislerdir.

Ceza hokuku alanindaki sorumluluk
icin antama yetenegine sahip olmak ge-
reklidir. Tiirk Ceza Kanununda dahil
oldugu ekser kanunlarda sorumluluk
bakimdan irade kapasitesinin de irde-
lenmesi sarttir.

Bu baglamda, yukanda deginildigi
gibi, baz1 durumiarda sucun islendigi
andaki suclunun akli kapasitesini de-
gerlendirmek ve fiille baglantisin: kur-
mak miimkiindiir.” Psikiyatr, su¢lunun
durumu ve fiili nastl gdrmiig olabilece-

S S

gini; vuku bulan sonucu ne dlgiide bek.
leyebilecegini; rahatlhikla hata yapip ya-
pamayacagnj; ve fiilin veya eylemin il-
legal oldugu bilincine sahip olup olma-
digint da anlatabilir, Trade kapasitesini
(serbestge karar verme veya tayin etme
yetenegini) degeriendirmek ise oldukca
zordur. Uzman kigi esas itibariyle, fiilin
islendigi anda su¢iunun kafasindan ge-
gen kisisel dinamikler arasindaki iligki-
yi yeniden olugturmaya girigecek; arzu-
lar ile kiginin kendini kontrol etme ara-
simndaki dinamik etkilegimi ve diigiince-
nin rasu olup ta karara yoneldigini de-
gerlendirecektir. Bir tiir "girifl nitelikii
psikolojik sonuc¢” olarak tanimlanabile-
cek iradeyi, mahkemeye sunulacak ra-
porda, kesinlik derecesine varan tiirde
normal veya patolojik olarak yorumla-
mak ekseriya risklidir. Ciinkii, normal,
kapasite ve sorumluluk deyimlerinin
tatminkar bir tanimim vermek miimkiin
degildir. Bu ncdenle de, ceza hukukun-
daki toplamu koruma kuramu geregi
hangi tiir yaptirmun hangi suclu icin
yeterli oldugunun belirlenmesiyle ye-
tinmelidir. Nitekim, Isvec ve Beligika
hukukundaki uygulama bu yéndedir. TI-
gili dllkelerin kanunlart bakimindan, ki-
sinin normal veya anormal, sorumlu
veya sorumsuz olarak sifatlandirilmass
bir sonug dogurmamaktadir. Bu iilke-
lerde, yetiskin kisilerin cezai sorumlu-
lugu sorunu s6z konusu degildir. Sis-
temde mevcut olan cezalar ile hastane
balumi gibi diger tedbirlere 6nleme
arnaciyla bagvurulmaktadir. Bu duruma
agiklik getirmek amaciyla Isveg Ceza

16} Tirkiye'de suglulardan kaginda bu “insanity” defisinint kabul gordiigii ife bunlann akil hastahg irlerinin
nefer oldugu bilinmemektedir. Bu baglamda “nedensellik” konusu da elegtiriden uzak degildir. Hastarn
davrarmglari ife sanigin daveopiglant Grnegin sizofren adfandinifan bir t0r davranssiar ile suclar ofarak isim-
lendiriten diger tirden davranrsfar varchr. Diger bir anlatimia iki tdr davranisin ayns gahista birlikte bufun-
mas: bir neden sonug iiiskisi olarak goriimemelidir. Kuskusuz, nedensel bir iliski oltmakstzin bir mdisiiman
kisi hirsizhik sucunu isleyebiliv; yine aynr sekifde bir kisi, sizofren ve gaspee ofabilir. iki davranis tiirii ne-
densel bir ifiskive isaret etmeksizin varltk gosterebilir. Diger bir anlatinia davrams davrapiga neden oimaz
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Kanunu hitkmiine asagida ver verilmis-
tir:

"Kisi akil hastahigt, akil zay:fhg: ve-
ya akil hastaligt derecesinde diigiiniil-
mesi gereken yogunlukta akif anormal-
ligi etkisiyle sug islediginde, 6zel baki-
ma alinma veya ikinci paragrafta belir-
tilen hatlerde para cezas: veya gozetim-
li erteleme disinda diger bir yaptirima
hitkmedilemez. Samgin ilerde sug isle-
mesini énleme amacina hizmet edecegi
saptandifinda para cezasi uygulanabi-
lir. Durumlar goz 6niine alinarak 6zel
bakimdan daha uygun oldufuna inanil-
diginda gozetimli erteleme uygulanabi-
lir" (Isveg Ceza Kanunu, Boliim 33, Ki-
sum 2). Gériilen odur ki, bu yasal dii-
zenleme cercevesinde, bireysel suclu
i¢in hangi yaptirmin yeterli tretmam
icermekte oldugunun cevaplandinlmas
gerekir.

Tiitk Ceza Hukuku bakimindan ise;
kiginin sorumlulugu guur ve irade ser-
bestisine baglanmig olup; bu yaklagim
Ceza Kanunu On tasarisinda korunmus
ise de, biling ve harelet serbestisi de-
yimleri tantmina her iki metinde yer ve-
rilmemistir, Yeni TCK'daki( 2004)
yaklagima ileride deginilecektir.

Psikopatolojik ve Normatif Olciit

Avrupa iilkelerinin ¢ogunda cezai
sorumluluk bakimindan benimsenen
oiciil psikopatolojik ve normatif yon-
temdir. Bu yaklasunda, belirli akil has-
talif1 veya bozuklugu tespit ediimekte;
ve sonra da mahkemece akil hastahg-
nin, suglunun fiifin niteligini bilme ka-
pasitesi ile davramgini kontrol edebil-
me kapasitesi iizerindeki etkisi aragtirif-
maktadir, Cezai sorumluluga deggin bu
yonteme Almanya (Alman Ceza Kanu-
nu Madde 20), Portekiz (Portekiz Ceza
Kanunu Madde 20, no 1), Danimarka
(Danimarka Ceza Kanunu Madde 16,

kisim 1), Hollanda { Hollanda Ceza Ka-
nunu Madde 37, kisun 1j, Avusturya
(Avusturya Ceza Kanunu Madde 15),
ftalya (Italyan Ceza Kaonunu, Madde
85,Kisim 2 Madde 88), isvigre (Isvigre
Ceza Kanunu, Madde 10}, Yunanistan
(Yunan Ceza Kanunu Madde 34), In-
giltere (M'Naughten Kurah ile Adam
Olditrme Kanununa gore azaltilmts ce-
za sorumlulngu) ve Tibkiye'de (Tiirk
Cerza Kanunu Madde 46-47) yer veril-
mistir, Yalniz, bu kanunlarda sugtu igin
gerekli psikopatolojik karakteristikler
kavrarmmmn genigligi bakimmdan fark-
lilhklara tamk olunmaktadir. Bazi ka-
nunlarda cesitli akil hastahiklarna ver
verilirken, bazilarinda ise yalmzca ge-
nel nitelikie bir veya iki deyime yer ve-
rilmekte ve bu deyimnterin olduk¢a ge-
nis bir yoruma tabi tutuldugu goriil-
mekiedir. ingiltere'de cezai sorumlulu-
ga hakim otan M'Naughten kuralidir
(fail, fiili igledigi zaman akli maluliyeti
ve zeka derecesinin ¢ok diisiik olmasi
sebebiyle isledigi fillin mana ve tabiati-
n1 veya yaptig1 hareketin yanlis oldugu-
nu bilmediginin ispatlanmas: halinde
kendisinin cezai sorumlulugu yoktur),
Bu kural kapsamina girebilecek akil
hastas1 su¢lu sayisi ise olduk¢a az ola-
cakiir. Nitekim, bu durum, akil saglig
kanunuyla uyarli olarak, mahkemenin
mahkumiyet sonrasi yaptirum olarak
hastane bakimi veya diger bir tedbire
bagvurabilme yetkisi ile tetafi edilmig
bulunmaktadir. Hellanda, Portekiz,
Belgika, Fransa ve Tiirkiye'de ise psi-
kopatolojik unsur, failin igledigi fiilin
nitetigini bilme veya davranisim kont-
rol kapasitesini digiayan her akil hasta-
ligim kapsamaktadir. Yeni Ceza Kanu-
nunda (2004), bu kapsama biling veya
hareket kapasitesinin énemli derecede
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azalmas: hali de abinmig bulunmakta-
dir,

Psikopatolojik 6genin yukarda belix-
tildigi gibi yorumlanmas: halinde, bir-
lesik psikopatolojik-normatif Olgiitin
yalin normatif dl¢iite yaklagtigt gorl-
mektedir,

Normatif 6ge (sugiunun eylemin ni-
teligini anlama ve eylemlerini kontrol
kapasitesi) konusunda ¢esiili dlkelerde
var olan yorumlar farkhilik géstermek-
tedir. Suclu, eyleminin niteligini bilme
yetencginden yoksun ofdufunda, cezai
sorumluiugu otmadig her ilkede kabul
gormekte isc de; yaptifim bilmesine
karsin eylemini kontrot yetecneginden
yoksun oldugunda da baz iilkelerde ce-
zai sorumlulugu olmamaktadir (Dani-
marka, Hollanda, Belgika, Avusturya,
Fransa, Yunanistan, Izlanda, Portekiz,
Almanya ve Tirkiye). Ingiltere'de
M'Naughten kurali, yaptigin bilen fa-
kat evlemini kontrol edemeyen sugluta-
ra imkan vermemekiedir. Bu nedenle,
Ingiltere ve Galler'de sakdir yetkisi ken-
dilerinde var olan akil hastasr suglular
eylemlerini kontrol edemediklerinde
mahkum ofmaktadirtar. M'Naughten
kurali iskogya'da farklt bir sekilde uy-
gufanmakia ve kiginin eylemini kontrol
etmekteki kapasitesizligi defi olabil-
mektedir. Ne var ki, Ingiltere ve Gal-
ler’de de alal hastalifi nedeniyle ey-
lemlerini kontrol edemeyen suglularn
cezalandiriimadig ve bunlarin tretmani
hakkinda Akil Saglig: Kanunu uygu-
Yandigina tanik olunmaktadir.

Psikopatolojik Oigiit

Bu gériise gére suclunun belirli akil
hastalifina dugar olmas: halinde cezai
sorumluluge yoktur. Akil hastabgimin,
kisinin takdir veya davranigi kontrol
kapasitesi iizerindeki etkisi soz konusu
edilmektedir. Ispanya ceza kanununda

bu olgiite yer verilmistir (Ispanya Ceza
Kanunu Madde &, Kistm [ ve Kisum 3).
isve¢ Ceza Kanunu yukarida degintldi-
gi lizere, cezai sorumluluk kavramma
yer vermeyip; bireysel suglu icin hangi

yaptinmin yeterli olabijecegi bagla- .

minda yalmzca yaptinm secimine ilig-
kin diizenlemeyle yetinilmigtir. Ongo-
rillen baslica yaptirimlar, akil hastane-
sinde bakim, gbzetim altinda bulundur-
ma ve para cezasidir. Akil hastalifi ve-
ya ruhsal bir anormalligi olan kiginin
durumu yalnz gozetim alanda bulun-
durnimasini gerektirdiginde mahkeme-
ce "gozetim altinda bujundurma® karar
verilmektedir. Bu durumda, kiginin ba-
rinabijecegi bir konutu veya geginme
olanaklarina sabip olup olmadifina ba-
ialmaktadir. Uygun bir gézetimei bulu-
nabildigi ve gizetim sirasinda diizenli
olaruk bir uzman tarafindan kontroi
saglandifinda, "gdzetim altinda bulun-
durma" karar1 en uygun bir karar olabil-
mektedir.

Isveg'ie akil hastas: kisilerin igledik-
teri kabahat tiirii drnegin basit bir trafik
sugu yaninda hafif olmayan bir sug
icinde (hakaret)para cezasi uygulana-
bitmektedir. Akl hastast kisilerinde pa-
ra cezas korkusuyla bu tiir suclan igle-
mekten vaz gecmesi milmkiindiir. Boy-
le suglarda para cezasi, yalmz daha ct-
kili ofmakla kalmayip, hasta Kisiyi ka-
pali bir akil hastanesine kapatmaktan
daha insancil bir yaptirim olarak belir-
mekiedir. Akil hastalifi veya ruhsal
anormallik etkisiyle suc islemig kigiye
enderde olsa herhangi bir yaptirim uy-
gulamas1 gereksiz olabilir. Buna sugu
islediginde akil hastaliZinin etkisi altin-
da bulunan ancak mahkemenin karar
asamasinda lyilegmig olan kiginin duru-
mu Srnek gosterilebilir. Kuskusuz, bu
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halde mahkeme sugiu hakkinda bir yap-
tirim uygulamayacaktir.

Ozet olarak, Isve¢ hukukundaki dii-
zenleme (akil hastalifi, akil zayifhigs
veya alat hastahigiyla esdegerde say:ia-
bilecek ruhsal bir anormallikte olanlar
tarafindan iglenmis suclar} psikopatolo-
Jik gériise dayaly bulunmaktadir.

Normatif Olciit

Normatif goriise gore, cezai sorum-
suzluk, belli bir akil hastaligi veya aki
zayrfhifinin saptanmasina dayal olmak
yerine yalmzea eylemin niteligini bil-
me, Kiginin davramisint kontrol kapasi-
tesindeki yoksunluga bagh bulunmak-
tadu. Avrupa iilkeleri ceza kanuniarin-
da salt bu goriise yer verilmemis ise de,
psikopatolojik 6genin kapsam olarak
genis tutuldugu iilkelerde bu goriise bir
yonelim séz konusudur. Nitekim, Hol-
landa, Belgika ve Fransa'da kiginin sug-
lu davramsimn niteligini bilme veya
davramsinl - kontrol  kapasitesinden
mahrum birakan her akil hastahg cezai
sorumsuzluk kapsamina dahil edifmek-
tedir.

Azaitilmg Ceza Sorumhilugn

Cezai sorumsuzluk Avrupa iilkele-
rinden Danimarka, Norveg, Hollanda,
Belgika, Avusturya, Fransa, izlanda,
Almanya, Italya, Isvigre, Ispanya, Por-
tekiz ve Tiirkiye'de i¢in akil hastalifi-
nin giddetli olmasmi gerektirmektedir.
Bu baglamda, akil hastahgi- min bell
evrelerini geciren kisilerin cezai sorum-
luluklarimn azaltilmas: da kabul gir-
miigtiir. Ancak, baz iilke kanunlarinda
(Danimarka, Hollanda ve Norveg) azal-
tilrmg sorumluluga agik¢a deginilme-
mig ise de, sorunun varhgi kabul edile-
rek, kanunlarin icerdigi giivenlik ve
tretman tedbirleri ile bir akil hastane-
sinde muhafaza ve tedavinin sorumlu

suclulara uygulanmast hususunun dii-
zenlenmesi yoluna gidilmistir. Difer
iilkelerde ise "azaltrlmig sorumlulugun”
acikea hiikiiin altina abindiga ve biylece
de sorumiuluga azaltilmig suglularin
ceza vefveya tretman yoluyla giivenlik
tedbirine tabi tutuldugu goriilmiistiir.

Goriilen eodur ki, sorumsuzlukia
azaltilmis sorumlulugu ayiran iki dlgiit-
ien biri, akuf hastalifinin derecesi (nice-
lik agisindan farklilik); digeri ise, akil
hastahgmin tiiriiditr (nitelik a¢isindan
farklilik).

Tiitk Ceza Kanunu On tasarisinda
azaltilmig sorumluluk hali sorumsuzluk
maddesi icinde dtizenlenerek bu kigile-
re de ceza verilemeyecegi 6n goriilmiis
(T.C.K. Ontasari, Madde 33); yeni
TCK (2004) ile eski yaklagima déniil-
miistiir,

Akil Hastasi Suclular icin
Yaptirimn Se¢imi

Akil hastas: suciular bakimindan,
akil hastaliginin zaman oldukca snem-
lidir. Suglu, sucun iglendigi sirada akil
hastas: ve bu hastaligi durugma sirasin-
da da devam ediyorsa, kanuniarca su-
¢un iglendigi an veya mahkumiyet ani-
nin kabul edilmesi bakimindan bir fark
yoktur. Bu durumda, aklen hasta olan
suclular i¢in 6n gériilen hastanede mu-
hafaza ve tedavi altina alinma tedbirine
bagvurulacaktir,

Suclu, sucun iglendigi an akil hastasi
fakat durusmada bu hal devam etmiyor-
sa, samgin beraat ettifine tamk olun-
makiadir. Kuskusuz, ceza verilmeye-
cek bu kigilere akil hastanesinde muha-
faza tedbiri uygulanmas: da anlamsiz
olacaktir. Bu sekilde uygulamaya yer
veren lilkeler swasi ile Belgika, Avus-
turya, Fransa, isvec;, italya, isvigre, Al-
manya ve Tlrkiye'dir.
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Suglu, sucun islendigi an akil hastas
olmayip, durugmada akil hastasi olmug
ise, 6n goriilen tretman ve tedbir tiirh
her iitke icin belirlenen zamana dayab
bulunmaktadir. Belcika Sosyal Savunu
Kanunu (Madde 7), Isve¢ (Bslim 31,
k.3 ve 4) ve Italyan (Madde 203) Ceza
Kanunlar ve Ingiliz Akil Saghg Kanu-
nu cezanin layin edilmesi zamanini
esas almig bulunmaktadirlar,

Sug isledikten sonra, ozellikie hafif
derecede akil hastahfindan rmuzdarip
veya duygusal dengesizlik i¢inde bulu-
nan kigiler bakimmdan, tatuklamp ce-
zaevine konuiduklarinda "cezaevi say-
kozu" olugiuguna tamk olunmaktadir.
Iste bu durumds, ceza verilmekte ise
de, cezanin infaz: ertelenmektedir (Bk.
Ceza Muhakemeleri Usulii Kanuou,
Md 399). Aimanya'da da suclunun ceza
tayini veya cezanin infaz sirasinda akil
hastalifindan muzdarip olmas: hali, in-
fazin tehir edilmesi sebebini olugtux-
maktadir {Bk. Alman Ceza Usulii Ka-
nunu, Kisim 453, paragraf 1).

Akal hastasi suclular icin segilecek
yaptirimda sucun niteligi dnem kazan-
maktadir. Bazr iilkelerde “makulliik™
kuramina yer veren iikeler konulmug-
tur. Samgin ufak tiirden suclar islemis
olmast halinde kendisinin akii hastane-
sinde muhafaza ve tedavisi uygun ol-
mayacag gibi hakl da gosterilemeye-
cektir. Nitekim, Belgika (Sosyal Savun-
ma Kanunu Madde 7) ve Ispanya'da
(Ispanya Ceza Kanunu Madde 8, k.1,
alt-k.2 ve k.3 alt-k.2) samgin kabahat
tiirii sug¢ iglemest halinde tretman ve gii-
venlik tedbirlerine izin verilmemekie-

dir. Keza Avusturya'da (Avusturya Ce-
za Kanunu Madde 21} akil hastanesin-
de muhafazaya ancak en az bir yila ka-
dar hapis cezast verilebilecck suglar
icin izin verilmektedir. Italya'da (Italya
Ceza Kanunu Madde 219), akal hastali-
g1 sebebiyle cezai sorumlulugu azalul-
mi3 suglu i¢in bir giiveniik tedbiri ola-
rak akil hastanesinde muhafaza ve teda-
viye ancak bu kisi tarafindan islenen
cliriim i¢in (taksirli olmayan) kanunun
tespit etmig oldugu hapis cezasinin as-
gari bes yildan az olmamasi halinde
basvurnlabilmektedir. Ingiliere'de Akl
Saglig Kanununa gore, ancak hapis ce-
zas1 ile cezalandirilabilecek suglular
icin akil hastanesi bakimina izin verile-
bilmekte; Almanya'da da genel makui-
liik ilkesi tretman ve giivenlik tedbirle-
ri uygulamasinda gdz dniinde bulundu-
rulmaktadir (Ceza Kanunu, md. 62.)",
Tiirk Ceza Kanununda yalnizca fiile
deginmekle yetinilmig ve hastanede
muhafaza siires bakunindan "isnat edi-
len sugun, agir hapis cezasm gerektir-
mesi halinde" siirenin bir yildan az ola-
mayacagi belirtilmistir (Eski Tiirk Ceza
Kanunu Madde 46, 47)®. Yeni Ceza
Kanununda fiil ve su¢ deyimnleri disin-
da sinirlayict bir diizenleme getirilime-
mig; ayrica yiiriirlikteki kanunda sozii
edilen bir yillik stirede kaldinlmgtir.

At Hastab$ Kapsam

Akt hastalifs bilimsel bir kavram of-
maylp, psiko analitik bir kavramdir.
WHO’nun hastalikiarin uluslar aras: si-
niflandirilmasimun  10. Revizyonunda
{ICD-10) temel kavram olarak bozuk-

{7) “StGB 62. Orantilshil itkesi. Emnniyet tedbiri fail taraftndan isfenmis olan, ilerde islermesi muhtemel ofan sug-
{ar ve failden kaynakianan tehlikenio derecesi ile oranth degilse, emniyet tedbirine fuikmedilemez.” TCK
Tasart MADDE 3- {1) Sug isleyen kisi frakkmda islenen fiin agichiyla oranuli ceza ve giivenlik tedbirine

hukmolunur,

(8) 1996 yrlinda kesinlesen mahkumiyet kararlars taramasinda haklarinda TCK 46/47 madde uygulanan sanik
saytsi 197dlir. M.T. Yiicel. Adaler Psikolojisi, Ank., 2004; Almanya’daki sayisal gortinim icin bk, H-
t Schreiber."Psikiyatrik ve Hukuksal Kriterler Arasinda Kusur Yetenegi Degerlendirilmesi Tip ve Ceza Hu-

kuku (Seckin Yayinevi) Ank., 2004, 5.28.
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Juk yer almaktadsr. Hastalik deyimi ba-
kimmdan hukuk sistemle- rinde anlayig
farki goriilmektedir. Ne var ki, akil has-
tahgimn devamli, gegici veya devrik,
tedavi edilir veya edilmez, irsi veya
edinilmis, irade digt olmast veya olma-
masinin fark etmedigi konusunda goriis
birtigi vardir.

Akil zayifligr bakmundan tiim Avru-
pa iitkelerinde cezai sorumluluk s6z ko-
nusu degildir. Bu yaklagim bazen Isveg
omeginde oldugu gibi acik¢a hiikme
baglanmistir (Isveg Ceza Kanunu Md.
33, 2). Psikopatlik ve cinsel sapiklarinda
ancak belli bir siddet derecesine ulagtik-
laninda cezai sorumluluklart olmayacag}
konusunda goriig birligi vardir. Goriile-
cefi iizere, her psikopat akil hastasi ol-
madigindan ancak akii hastas: sayilabi-
lecek durumda olanlar (saykozun bas-
langic: gibi) icin sorumsuziuk defist ile-

ri siiriilebilir. Zaman zaman T.C.K.

47’nci maddesintn tartigmal bir uygula-
maya doniismesi sonucu, bazi miikerrir
suclu psikopatlarm tegvik edildigi goz
ardi edilmemelidir. Nitekim, Amerikan
Hukuk Enstitiisti tarafindan hazirlanmas
bulunan Model Ceza Kanunu'nda “yal-
nizca itiyadi sugluluk veya antisosyal
davramgla ortaya gikan anormallik hali-
nin akil hastalif1 veya zayiflig1" kapsa-
minda olmayacafi normlastrilmistir
(Model Ceza Kanunu Madde 4).

Ceza Kanunu,(2004/Madde 57'de,
foptum agisindan tehlikeliliginin orta-
dan kalktiginin veya dnemli olctide
azaldi@imin belirtilmesi iizerine mahke-
me veya hakim karariyla serbest biraki-
labilir} akil hastalanmn “tehlikelilik ha-
li" olusturdugu; ve bu hakin akil hastah-
ginin salah bulmasi sonucu veya bagka
bir sebeple (6rnegin yaslanma) ortadan
kalkacag1 kabul edilmistir.

Yeni TCK (2004) ile cezai sorum-
suzluk icin M’Naughten kurali(yanlis-
dogru tetsi) ite dayanilmaz diirtii testle-
ri birlikte getirilmistir. Unotulmamali-
dir ki, adam &idiirme ve intihar eylemi-
nin obsesif-kompulsif nevrozdan kay-
naklandig) gériilmemigtir. Kismi cezail
sorumluluk agisindan bu kez yalmzca
dayamlmaz dirtit testi ile yetinilmistir:
Birinei fikrada yazilr derecede olma-
makla birlikte igledigi fiille iigiti olaralk
davraniglarin1 yonlendirme yetenegi
azalmis olan kisiye...verilecek ceza, al-
tida birden fazla olmamak iizere indiri-
lebilir. Yeni TCK 2004 Madde 32/2).

Bu diizenleme bicimi ile suglar i¢in
cezaevi yerine (6zel gilivenlikli) alkil
hastanesi bakinmi ikame edilmek istenil-
mistir. 1997 Ontasan gerekgesinde bu
konuya iligkin doyurucu bir degerien-
dirme yer almadifi gibi kategorik ola-
rak ifade edilenierde, yukarida degini-
len mukayeseli hukuk bulgularina du-
yarhik gosterememektedir.

Yeni TCK’da [iilin antam ve sonug-
lar1 bakimindan hukuki betimlemesine
neden bagvuruldugu anlastiamamistir.
Kanundaki cezai sorumsuziuk ile gi-
ventik tedbirleri diizenlemesi soyledir:

Ak hastaligy

MADDE 32- (1) Akil hastalift nede-
nivle, igledigi fiilin hukuki anlam ve
sonuclarim algilayamayan veya bu fiil-
le ilgili olarak davramgiarini yonlendir-
me yetencg dnemh derecede azalmug
olan(Alman Ceza Kanununda hareket
etme kabiliyetine sahip bulunmayan bir
kimse) kigiye ceza verilmez. Ancak, bu
kigiler hakkinda giivenlik tedbirine

hiikmolunur®,

9 Alman Ceza Kanunu 20.paragrafi (Ruhi bozuklukfardan dolayt kusur ehliyetsizfigiy: Hastalk teskit eden ru-
hi bir bozukiukian, esash bir biling bozuklugundan veya akil zayiftiftndan veya bagska bir anormal agir ru-
hi durumdan dolays, fiilin hukuka ayfirfifini anlama veya bu aplayrsa gore hareket etme kabifiyetine sa-
hip bulisimayan bir kimse, kusurfu hareket etrnis almaz.
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Aksl hastalarina 6zgii giivenlik

tedbirleri

MADDE 357- (1). Fiili isledigi sirada
akil hastas1 olan kigi hakiinda, koruma
ve tedavi amagh olarak giivenlik tedbi-
rine hilkkmedilir. Hakkinda giivenlik
tedbirine hiikmediien akil hastalari,
yiiksek giivenlikli sagiik kurumlarmnda
koruma ve tedavi altina alimrlar.

Bu fikrada gorillecegi iizere giiven-
lik tedbirinin siirest agisindan asgari bir
siire Ongoriilmemesi toplum agisindan
riskli bir diizenleme goriiniimiindedir.
Unutulma- mahdir ki, bu kapsamdaki
bir sizofreain saglik kurulunca diizenie-
nen raporda toplum agisindan tehlikeli-
liginin ortadan kalktigimin veya énemli
olciide azaldigimin belirtitmesi iizerine
ertesi giin mahkemece saliverilmesi
miimkiin ofmaktadir. Ingiltere’de kura-
la ismi verilen M’Naughten akil hasta-
nesindeki 20. inci yrlhinda 6ldi. Gergek-
te ekil hastalarnin tretman merkezle-
rinde hi¢ kimseye tehlikeli olmayacagy
belirleninceye kadar kurumda kalmas
benimsenerck tehlikenin Snemli dere-
cede azalmasi halinde saliveriime olasi-
hg Kanundan gikanlmat idi. Onerdi-
gimiz yaklagim benimsendiginde gii-
venli akil hastanesinde kals stiresi ba-
zilan icin miiebbet olabilecektir, Azal-
tumg cezai sorumluiuk bakimindan ge-
tirilen diizenleme ise g6yledir:

(2) Birinct fikrada yazili derecede
olmamakia birlikte igledigi fiille ilgili
otarak davramslarint yonlendirme yete-
negi azalmis olan kisiye(Alman Ceza

{10

——

Kanununda ehemmiyetli derecede azai.
rugsa), agirlagtinlimg miebbet hapis
cezas! yerine yirmi bes vil, miiebbet ha-
pis cezasi yerine yirmi yil hapis cezag
verilir. DiZer héllerde verilecek ceza,
altida birden fazla olmamak iizere indi-
rilebilir".

Ozetle, ceza kanunlarnin topiumy
koruma islevi, cezalarin genel dnleme
etkisinden ¢ok aki! hastalifi veya zayif-
lif1 sebebiyle ceza sorumiulugu tama-
men veya kismen kaldirtlacak sug fail-
lerine uygulanacak yaptinimin dzel 6n-
leme etkisi geklinde kendini gdstermek-
tedir''”. Bu baglamda, simdiye dek aci-
limi yapiian teorik/normatif yaklagim
sorgulanarak, ger¢ekte samin sucu is-
leylp islemedigi/fsuclu olup olmadif
saptana- rak; bu saptama sonrasi yapti-
rim ve tretman tiriiniin (akil hastanesi
mi, cezaevi mi, yoksa her ikisin birlikte
olacagimin) belirlenmesi yaklagim
dzellikle iilkemize 6zgi ¢ogu sorunlan
giderebilecek nitelikte goriilmektedir,

Yeni Kanunda alkol ve uyusturucu
madde bagimkilan icin iyilestirme ve
giivenlik tedbiri ofarak “zoruniu teda-
vi” on goriilmiigtiir; 57. madde (7). ben-
dine gore” Sug isleyen alkol veya uyus-
turuce madde bagimlis1 kigilerin, gii-
venlik tedbiri olarak, alkol veya uyus-
turucu madde bagimhlarina 6zgii saghk
kurelusunda tedavi altina alinmasina
karar verilir. Bu kigilerin tedavisi, aikol
veya uyusturucu madde bagmmbligin-
dan kortulmalarma kadar devam eder™.
Bu tiir tretmamin yaimzea kurumla si-

Alman Ceza Kanunu 21. paragraf{lAzatutious kusue elliyetid: Faitin, fiilin hukuka aykethgine anfama veya bu

anfaytsa gére hareket etme ehliyeti, §20°de gisterifen nedenferle fiilin icrast strasinda chemmiyetli derece-

de azalmigsa ceza §49 {tkra 1'e gore hafifletitir.
{11}

Council of Lurope. Studies on Criminal Responsibility and Psychiatric Treatment of Mentally ilf Offenders,

Strashourg, 1986; K.Dingmen. Adli Psikiyatri, fst., 1984, 55.21-27; HMer iitkede var ofan tedbirler ciginda su-
jeler igin "suclular” ve "akif hastalart” seklindeki geleneksel aynim buytik diciide anfarmini yitirmis ofup; psi-
kotojik rahatstzitklan ofan sugtulann cezalandirilmas ve tibbi tretmana tabi watelmase goriisi agielhik kazan-
mitstir Bk. Council of Europe. Psyhosocial interventions in the criminal justice system (Critninological Re-

search, Yol. XXX1) 1995, p.159.
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nirlandirdmayip; gézetimli ayakta te-
davi de(ambulatory tretmani) icermesi;
siirenin akil hastalanna ézgii giivenlik
tedbirinde oldugu gibi gayr1 muayyen
siireli olmasi karsisinda suiistimaki on-
leyici nitelikte giivencelere kavugturul-

mas1 gerekmektedir.

Yaptirimlar Sistemi

Kanundaki yaptinmlar sistemini ir-
delemeden Once iilkedeki yaptinmlann

goriiniimii- nit sergilemckte yarar go-
riifmiistiir. Bu amagla1993 yiina ait se-
¢ilmis metropol adliyeleri ceza mahke-
melerince verilen mahkumiyet kararla-
rindaki yaptinmlarin oransal dagilimi-
na asagidaki tabloda yer verilmistir.

ADLIYE Hapis | Para | Hapis &Para |Ertelemc Diger
ISTANBUL 52.0 33.1 4.4 7.5 3.0
izMiR 50.9 33.7 3.1 8.5 3.8
KONYA 45.5 26.6 10.8 14.8 3
BURSA 434 34.4 4.7 13.9 3.6
ANKARA 39.1 40.1 4.5 14.4 1.9
SAMSUN 31.7 45.8 8.3 12.4 1.8
ADANA 25.5 33.3 24.5 4.5 1.8
TRABZON 20.7 39.3 4.6 252 10.2
ERZURUM 20.0 57.7 5.0 13.3 4.0
DIYARBAKIR| 17.8 50.8 738 14.7 8.8
TURKIYE 32.6 38.6 6.5 16.7 5.6
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T.C.K’nmin ihlali baglaminda; yogun-
luk gosteren maddelere gére mahkum
olanlann, (1993 yili itibariyle) agir ce-

za merkezierindeki ortalama hiirriyeti
baglayici ceza miktan (yil) dagilimi ise
agagida verildigi gibidir:

TCK | Adana | Ankara | Erzerum | Istanbui

Tzmir | Konya | Samsun | Sivas | Trabzon

202 24 2.6 24 L9 28 2.3 29 2.1 27
227 3.0 3.1 23 26 28 31 39 2.5 kR
342 24 25 23 2.5 25 24 24 26 24
345 0.7 13 0.3 14 13 1.6 16 1.0 15

403 8.4 10.1 (1.4 10.0

8.6 10.3 10.3 10.5 93

404 3.8 4.6 2.5 39

38 39 13 38 34

414 6.6 8.9 7.1 8.0

7.0 15 1.5 7.6 83

416 2.6 4,1 48 47

4.1 3.7 33 5.2 33

418 42 38 72 13

6.1 6.8 6.9 7.1 38

448 16.0 15.6 15.4 14.7

146 1 153 5.8 157 15.9

449 18.6 193 20.6 179

178 1 190 19.1 175 | 20.6

450 249 249 20.0 23.0

Q]

55 1 224 243 247 | 241

456 21 1.9 26 19

s 2.8 L8 1.9 21 L7

491 0.9 1.0 12 09

1.1 0.9 1.0 L0 0.7

492 1.6 L6 1.0 15

1.8 13 18 L5 11

493 19 21 20 2.1

23 2.1 17 19 17

497 13.6 14.5 17.2 15.7

140 | 13.1 14.4 13.9 13.5

Ceza Yapturmlarinda Farkhlik

Ceza yaptirmlan uygulamas: ile
hiikmedilen hiirriyett baglayic: ceza sii-
resi balamindan dikeler arasinda farkl-
liklar oldugu gibi ayni dilkedeki mahke-
meler arasinda da farkhihklara tanik
olunmaktadir. Bu tiir iilke i¢i kargilag-
tirmalar Kanada, Avustralya, ABD, in-
giltere ile Tirkiye icin yapilmig olup;
Ingiltere’de otuz sulh ceza mahkemesi-
ni kapsayan ¢alismada; bir mahkeme-
nin, dniine gelen suclulann % 46’sm

para cezasma mahkum ettifi, diferinde
para cezast uygulamasmmn % 76’ya
ulast1gy; hiimriyet: baglayic1 ceza nygu-
lamasinda ise, mahkemeler arasindaki
degisimin % 3 ile % 19 arasinda oldu-
8u saptanmistir. Ne var ki, anulan mah-
kemeler- de yillar itibarivie bir degigi-
me tanmk olunmarmistir. Tiirkiye'de ce-
za uygulamas: bakirmndan mahkeme-
ler arasinda goriilen farklihZa ise, 6zel-

likte ktsa siireli htirriyeti baglayict ce-
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zaya secenek ceza ve tedbirlerin uygu-
lanmasinda tanmk olunmugtur,

ABD’de Tederal diizeyde mahkeme-
lerce hiikmedifen adil olmayan ceza
farkliligin1 gidermek Gzere suclan cid-
diyet derecesine gore smiflandtran, ki-

. sinin sabika durumunu g6z éniine alan

43 secenekii bir semayi igeren rehber
ilkeler (Federal Sentencing Guidelines)
vaz edifmis ise de, son yillarda bu ilke-
lerden (downward) sapma gosteren ce-

za mahkumiyetleri yogunluk goster-
mektedir"?,

Para cezas1 Avrupa’da en popiiler bir
yaptirnm olup; Almanya, Avusturya,
Finlandiya ve Ingiltere’de tiim yapti-
rimlarin % 70 ‘inden fazlast para ceza-
larindan olagmaktadir. Ulkeler acisin-

dan cezaevine giren hiirriyeti baglayic

. cezaya hiikiimlii sayis1 bakimindan

1990 yilinda hiikiimliilerin ceza siirele-
11 itibariyla dagilimina asagidaki tablo-
da yer verilmistir:

03 36
{LKELER ay % ay %

6-12 12+
ay % ay % | TOPLAM

AVUSTURYA | 2673 | 404 1360 | 206

1367 | 207 1207 183 | 06607

DANIMARKA | 12410 | 804 1308 83

937 6.1 66 | 15421

FRANSA 33844 | 386 21568 | 4.6 15853 | 181 16383 187 | 87648
ITALYA 1491t 227 18561 | 283 13554 1 207 | 18603 283 { 65651
NORVE( 2 87 350 123 885 19.8 838 192 | 4464

PORTEKIZ(*} | 1219 | 200

3011 | 493 1853 303 | 6083

INGILTERE 10143 | 81 12608 | 225

13400 [ 239 | 19918 B3 F 56069

ISKOCYA 5148 ) 396 45095 | 354

1853 | 143 | 1391 | 107 | 12987

ISVICRE 10010 | 820 70 | S8

400 33 1090 89 | 12210

TURKIYE 20513 | 472 3553 | 7.8

6313 | 146 1 13861 | 304 | 45560

Bu tabloda goriildiigii iizere uzun sti-
rell hiirriyeti baglayict cerza hitkimli
say1st Portekiz, Tiirkiye ve Ingiltere’de
yopunluk gostermekte; ozellikle Ingil-
tere ve liirkiye(afiara karsin) bu konu-
munu uzun siiredir koramaktadir.

Toplumda iglenen suglar bakimindan
sabikali kisilerin biiyiik bir pay olustur-
duklar yadsinamaz. Nitekim Alman-
ya’da adli sicil veri tabani iizerinde ya-
pilan bir arastnmada, 1980 yih icinde
adli sicil kaydi olusturulan hiikiimliier-

den %53.2’sinin 1981-1985 déneminde
bir kaydimn daha olustugu ve bunlarin
% 17.8’sinin para cezasmma, %
35.4’iiniin ise hiirriyeti baglayict ceza-
ya mahkGm edildikleri saptanmustir
(Karl-Heinz Gross). 1/6/2000 tarihi iti-
bariyle iilkemiz Adli Sicil veri taban:
taramasinda 1994 yilinda hakkinda ce-
za figi olugturulan 480.289 hitkiimliiden
% 19.5 inin (94.074) 1994-1999 villa-
rinda birden ¢ok suc isledigi ve ortala-
ma su¢ sayisinin 2 oldugu saptanmus;

(12} RW. Zobel. “An QOverview of the United States Sentencing Guidelines” Resource Material Series no.55

{UNAFEI) Fuchu Tokyo (March 2000) pp.357-376.

{*i: 0-6 ayr kapsamakiadis
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bunlarnin % 6.7 si hapis ve para cezast-
na, % 52.6 s1 para cezasma ve % 40.5°
i de hiirriyeti baglayict cezaya mahk{im
edildigi gorilmigtiir. Bu verilterde gds-
termektedir ki, zorunlu olmadike¢a hiir-
riyeti baglayici cezaya hitkmedilmeme-
lidir. Bu penolojik gergege karsin tarih-

sel bir kargilagtirma yapmak tizere ceza
kanunundaki yaptinmlarin sayisal ko-
numu bakumundan agagidaki tabloya
bakildiginda Yeni TCK’da (2004) ha-
pis cezalarinda artig/para cezasinda
azalma goriilmekiedir.

Yaphirim (i 1965 % 1995 % W04Y) %
Hapis 340 35 1 )

ABir hapis 160 70,08 163 1 7083 azan 25 } 6
Miebbet agir hapis . 16 J i3
Idam 33 519 t6 2133

Para cezast 131 2475 203 2103 4 224

{Me yandan, bu tablo hiirriyeti bagla-
yicl cezamn sayisal yogunlugu nede-
niyle siddetli bir ceza sistemi goriintiisii
vermekte ise de, bu durum yalnizca
1965 w1l éncesi igin gegerlidir. Bu yul-
da vyiirirliige giren Cezalarin Infazi
Hakkindaki 647 sayii Kanunla yapti-
rimlar sisteminde reform niteliginde bir
degisim siireci baslatilmis; ve % 50-55
civarinda olan hiitriyeti baglayict ceza

uygulamasi 1994 yilinda % 16’lara
(2+4) diiserken, para cezas1 % 60°lara
(1+3) yiikselmig bulunmaktadir, Bu ve-
riler, uygulamas1 artan erteleme (%
17.6) ve hiirriyeti baglayict cezaya se-
cenek tedbirler (% 5.7) dtesinde degisi-
nimn i belirgin kaniting da olugiarmak-
tadir. Bu verilere ait tabloya agagida
yer verilmistir.

Mahkeme tirii |  On &deme Hapis Para Cezast 243 Erteleme Tedbirler
() %} (2) % 1(3) % | (4) % (3) % (6} %
DGM 1 0012091 4741383 8711726 39142 L0164 37
Agiir Ceza 388 L1[ 14078 39914994 14016977  198(5575  158]3313 04
Asliye 19371 71| 38479 14.1|108225 396124903  91(67186 246115365 56
Sulh 129632 328|7622 1.9 (168760 427117472 44[51257 130120555 52
Cocuk 8 0.2] 78 2.4 (808 145 L6198 36171169 253
Tiirkiye 149400 200162348 8.8(283182 30.8[SH129 731125258 17.6[40566 57

Simdi Tiirkiye gindeminde giincelli-
#ini koruyan cezaevieri iniifusu kabarik-
[181 ve bu nedenle kapasitc istiinii erit-

melc amaciyla ¢ikarfan aflar sonrasi
niifus hareketini izlemek iizere agag1-
daki iabloya yer verilmistir,
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YIL SONU ITIBARIYLE HUKUMLU VE TUTUKLU SAYISI (1967-2002)

Yular | Hiikiimlii |Degigim| Tutuklu {Degisim| Toplam | Degigim
1967 18890 100 20049 100 38939 100
1968 27120 144 24305 121 51425 132
1969 27800 147 24729 123 52529 135
1970 31830 169 25584 128 57414 147
1971 30764 163 26139 130 56903 146
1972 30600 162 27655 138 58255 150
1973 27210 144 25835 129 53045 136
1974 5101 27 18417 92 23518 60
1975 13063 69 21134 105 34197 88
1976 17274 91 23550 117 40824 105
1977 24187 128 26101 130 50288 129
1978 26995 143 28353 141 55348 142
1979 29172 154 290438 145 58220 150
1980 37843 200 36747 183 745%0 192
1981 47111 249 34307 171 81418 209
1982 46956 249 29322 {46 76278 196
1983 46187 245 26694 133 72881 187
1984 47301 250 25512 127 72813 187
1985 46315 245 21980 110 68295 175
1986 31945 169 18313 91 50258 129
1987 31638 167 17259 86 48897 126
1988 30456 161 16996 85 47452 122
1989 29162 154 16873 84 46035 118
1990 29506 156 15704 78 45210 116
1991 10883 58 13283 66 24166 62
1992 13152 70 13935 7 27087 70
1993 15540 82 18483 92 34023 87
1994 20894 111 22645 113 43539 112
1695 26315 139 23009 115 49324 127
1996 31317 166 24965 125 56282 145
1997 33121 175 24383 122 | 57504 148
1998 41238 218 24927 124 66165 170
1999 44131 233 23450 116 67581 173
2000 24855 131 24657 122 49512 127
2001 27541 145 28068 139 55609 142
2002 30637 162 28550 142 59187 151
HFSR 14 i61




Yeni Tiirk Ceza Kanunu Uzerine (Felsefi ve Sosyolojik) Bir Elestin

Bir iilkedeki su¢ oranm: kendi yasalart
ve dinamikierine gore yiikselip diiser-
ken, hilrriyeti baglayic cezaya mahku-
miyet siyaseti de kendi dinamiklerine
gore gelismekte ve degismektedir. Bu
iki sistem birbirinden bagimsizdirlar.
Nitekim (1950-1997) 100.000 niifusta-
ki sug ve cezacvi niifus oranlanna ait
asafidaki tablolarin belgeledigi iizere

Cezaevindeki Niifus Crani
{1950-1997)
(/100.000 niifusa gore )

Iskandinav iilkelerinde hiirriyeti bagla-
yicl cezaya bagvurmada garpici bir
farklilik kadar kayitlara gegen sugluluk
gelisiminde de carpict bir benzerlige
isaret etmektedir: Finlandiya'da mah-
pus oramnin fazlaca azalmasina karsi-
Ik iskandinav iilkeleri su¢ oranlart si-
metrisinin bozulmadify goriilmekee-
dir'™.

Ceza Kanununu Ihlal eden Sug Orant seyri

(1950-1997)
(/100.000 niifusa gore)

Popiilist ceza yaklasimmmn bilimsel

gercekleri gbz ardy ettigidir. Siyasete
egemen olan popiilist yaklagimmn yakin
bir gegmiste ceza hukuku alanina da
sicradifina tanik olunmus ve “popilist
ceza” kavramt kriminoioji’ye yer et-
mistir. Bu kavram “yasa koyucularin
cezai degerini goz ard ederek daha zi-
yade popiilarite beklentisine dayah si-
yasetleri yasalagtirma egilimine” igaret

etmektedir. Ceza siyasetindeki bu ge- |

lenek- sel yaklagima 6zgii baghca sa-
kincalar g6yledir:

1. Girift sorunlara basit ¢dziimler ge-
tirilmest;

2. Sistematik kriminolojik aragtirma
sonuclart ile tutarsyz olmasi;

3. Gereksiz istirap kaynagt olmast
yamnda maddi ve sosyat bedelinin ylik-
sekligidir.

Siyasifer popiilist siiregte cezal “si-
fahlanma yanigmma” kilitlenmckte; her
parti segmenleri arasmda popiilarite ka-
zanmak iizere halkin korunmast i¢in ce-
zalarin daha agirlagtinilmasint Oner-
mektedir. A.B.D.’de tavana vuran ce-

(i3} T Lappi-Seppili. “Sentencing and Punishment in Finland: The Decline of the Repressive fdeal” Punislh—
ment and Penal Systerns in Western Countries (Ed.by M. Yonry and R.Frase) New York: Oxford University

Press, 2001,
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zai eskalasyon siirecini Avrupa Ulkele-
ri ve bzellikle Tirkiye’nin de kat etme-
ge bagladig: goriilmektedir, Ulkedeks
popiilist yaklaginn nasil olustugu ko-
nusunda  gelistirdigim matematikse!l
modele agagida yer verilmigtir.

Cezalarin dnleyici etkisinin dlgiimle-
mesine esas olmak lizere “beklenen ce-
za siddeti/korkusu” su sekilde formiile
edilebilir: CK= O*Y

CK: Ceza korkusu
O: Yakalanma ve mahkumiyet ola-

sihgt  Y: Yaptinm

Adil yargilanma hakk: baglannda
saniklara 6zgii yaratilan bir hakla sug-
lu/masum kisiler agisindan {O)’da bir
azalma yaratildig; masum kigi kadar
suclu kisiyi de mahkum etmenin zor-
tastigit CMUK tadilat1 sonrasi dile geti-
rildigi gibi sartla sahverme oramindaki
yiiksekiik nedentyle de cezanin etkisiz-
testiritdiginden s6z edildi. Bu konum-
daki CK'nin eski seviyesine getirilmesi
dogrultusunda kamu oyu baski ile ya-
sama orgam ya (Y)'yi afwrlagtirarak,
ya da biitgeden CMUK paym azalta-
rak vefya anayasal nitelikte olmayan
usul haklarm: kisarak (O)’yu eski sevi-
yesine yiikseltme iradesini sergileyebi-
lir. Bu tepkiler, yasama organtnin sa-
ntk haklarinda beliren yogunitagma /sa-
niklart koruma olgusu kargisinda sug-
ta beliren artiga kars1 olmaktadiz.

Yukandaki formiile dayal, islenen
bir sug icin beklenen ceza korkusu, sug-
lu kisi ile masum kigideki beklenti far-
ki olarak belirmektedir: CK= Cs K-
Cm K, veya CK= Os*Y- Cm*Y

Os = samgm suclu oldugunda ceza
gorme olasilig;

Om= san:gn masum oldugunda ceza
gorme olasiligdir.

Bu formiilde &n gdriilen yaptmin
her iki halde de ayni oldugu kabul edil-

diginde formiil gbriiatiisii s0yle olmak-
tadir: CK (Os- Om) Y. Bu konumda
yaptinm olasiligi seclu ofmayana bakil-
maksizin ayni olacak (yani Os= Om
ise) ve bu konumda sug iglemedeki ce-
za korkusu sifir olacaktur.

Medvanin geneide gercegi yansit-
mayan “suc haberleri” ile pompalanan
su¢ korkusu, yaratilan isterya cezalarin
agirlastirilmas: dogrultusundaki popii-
list bir yaklagima yol vermekte ise de,
bunun ¢ogulcu bir bedeli olacagr goz
ardy edilmektedir. Ekonomi, trafik veya
egitim konusunda farkh Oneriler geti-
ren siyasiler rasyonel planlaina geregi
bu dnerilerin maliyeti ile kaynagm nasil
saglanacagma isaret etmek zorundadir-
lar. Kuskusuz, aym gerekiitik sugc ve
ceza siyaseti baglamindaki o6neriler
icinde gegerli olmalidir, Yalmzca hu-
kukun etkinligi ve kamu diizenini iste-
mek yeterli goriilmeyerek, cezalarin
agulagtirilmasinmn sugia ne kadar azal-
ma saglayacagma iligkin tahminier ile
artan hirriyetl baglayic1 ceza uygula-
masimn kamu maliyesine getirecegi pa-
rasal yilikiin ne olacag da ortaya konul-
maldtr, Iste siyasetin diger alanian igin
gegerll olan “hesap sorulmasi™ stan-
dartlarinin ceza adaleti igin de gegerli-
gi de facto benimsendiginde cezalarm
salt agilastirilmas: yaklagiminin cazi-
besi dnemli dlciide azafacaktnr.

Bu amagla siyasiler kriminolojik
gerceklerden bilgilendirilmelidir. Fark-
Iy segenekler arasinda siyasi tercih yap-
mak konumunda olan siyasiler olas:
gerceklerin leh ve aleyhindekileri acik-
lamakla yiikiimliidiirter, Halk onlardan
bunu beklemektedir. Bu nedenle, hiirri-
yeti baglayici cezanin ne saglayabilece-
g1, sininnin ne olabilecegi ile tehlikele-
11 konularinda siyasiterin bilinglendiril-
mesine yardimer olunmalidir. XX,
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yiizyihn son geyreginde iilkemiz ceza-
evierinde yasanan act gergekler kargi-
sinda  kabarik cezacvi niifusunun ne
denli bir bedel ortaya koydugu unutul-
mamahdir. Siyasiler fazlaca “insancil-
k™ ve “topluma yeniden kazandirma”
projelerinden ctkilenmeseler de, zaman
zaman cok normal gibi goriinen hiirri-
yeti baglayici cezaya fazlaca bagvural-
masinin parasal tutarindan etkilenebi-
lecekierdir. Sorun cezaevi mi inga ede-
lim, yoksa okul mu inga edelim (17}
Evet, hiirriyeti baglayict ceza gerekli
bir yaptirum ofarak belirmekie ise de,
bu yaptirtmin tehlikeli suglufara inhisar
ettiriimesinde biiyiik yarar vardir.
Yaptinmlara Ozgii alt ve iist surtar
Kanunda 6zel hiikiimler béliimiinde
yer alan suglar bakimindan yaptirimla-
ra bzgii alt ve st sirlara yer verilmig-
tir. Cezalarm ait ve list siurlan yaptiri-
min bireysellestiril- mesine olanak ver-
mek fzerc diizenlenmis olup; yurtta ig-
lenen suclarmn artis goslermesine kargi-
sinda temel cezamn artirilmasma ola-
nak veren bu diizenlemede alt-iist smir

arasindaki aralifin nicelifi bakimindan
Kanuna bakitdhginda 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7,
8,9, 10, 12, 13 yithk farklarmn oldugu
géritimektedir, Suglann toplumsal risk

ve ciddiyet farkliliklar nedeniyle yapti- .

nmsal farklibklari dogal ise de, her su-
¢a ozgii yaptinmun alt-iist sintrlars ara-
sindaki makasta beliren ve goriiniigte
mantiki bir agiklamasi olmayan bu yak-
lasim bir elestiri odagt olugturmakia-
dir(14). Ornegin bir sug icin dn goriilen
2 yilik alt siir jle 15 yilik dist sumr
mantiki agidan bir celigkinin ifadesi ol-
maktadir. Ote yandan 6 aya..., 1 yila..,,
2 yika..., 15 yila kadar seklinde &n gorii-
len yaptirimlarda belirlemelerin  nasil
saptanabilecegi de karanhikta kalmakta-
dir. Bu durumda  hiikmedilen ceza
yapurimiarmdaki esitsiziik kagimlmaz
olacaktir. Bu diizentemedcki carpiklig
sergilemek iizerc Kanunda (2004) 6zel
hiikiimlerde yer alan suclara ait ay/yil
olarak yaptiim dilimleri daghm ife
dzet hikiimlerde kag kez yer aldigina
ait aynintili tablofara agagida yer veril-
migtir,

(14)  Sug istatistiklerinde belirgin sekilde farkititk gosteren suglara éregin hsizhk ve wza gecmelere, suglarin

icerdikleti ciddiyet farklthilar nedeniyle, farkh afilik puani vererek kombine etmek stz konusu edifmek-
tedir. Ne kadar bisiklet fursizhgt ve teghircilik ne kadar meskun mahalden husizitk ve irza tasaddiye egit tu-
tulalsifiv? 100 mu 2 1000 mi 7 Bu baglamda su sorufar da yamtlanmaldie: {a) Ug balk veya bir paltodan
hangisi daha stcak tutucudur? ) O¢ havug ve iki patates toplandiginda ne cder? (a)'da balik ve paftoyu
baglayan tniigterek bir ofgu ofarak net kafori alinabilir. Balkdan viyerelk paftoyu giymedigimizde mi yoksa
Daliklart yemeyip paltoyu giydigimizde mi daha sicak hissedecegimiz sorusuna degru yantt “paito befki de
daha stcak wabific”, (b) de ise havug ve patatesin ait ofdug misterek bir wirit bulabiliriz ve bu yamit bes
sehize olacakvr.

fiu teorik yaklasim ceza imahkemelerindeki reef ig yiikiind saptama siirecinde devreye girebifir. Her mah-
keme tiirGne gelen is ytikit icin gerekli islem sayr ve stiresinde var olan farklifsk, aymt mahkemneye gelen is-
fer (sug vasfutn ceza adaleti siirecinde degismesi) iginde gecerlidic. Ne var ki, ceza mahkemelerindek; yi-
fik veya derdest is yukune deginildiginde, Wim ister sanki ayni istem stresini gerektiritmiscesine sayssal bir
nitelenditme ile yetinilmekee; is yikiingn aglikit 6lgumu goz ard: edilmektedir. Bu durumy diizeltmek igin
farls is torlerind misterek bir temele indirgemek dogrultusunda drnegin meskenden yapidan bir bursizliin
beili sayidaki trafik isine cydegerde oldugunun saptanmast gereklidir. Bu sliregte belirtencn befli Inr says,
agrlic puanins olusturrnaktader. Bu baglamda, cinsel sug igerikli bir davanin yargilama ve iglem sdrosi hir-
sizhin dort kats ise, agirlik puani dort olacak ve her iki davaya bakan mabkemenin is yiikii 4+1=5 olacak-
ur. Kuskusuz, adirlie puamnin befittenmesi icin mahkeme igi ve diinda gortilen islemlier igin gerekli stire
dlgitmieri yaprimahchr. iste bu tiirden yapifan Sictimler sonucunda 1993 yilinda ceza mahkemelerine yeni
gelen ig yiktinin 7,121.521 ofmasina kargin; reef ig yiikiindn 5.766.925 oldugu saptanmisur, Bk. M.T.Y0-
cel. Kriminolofi fst, (Umut Vakfi Yayi) 2004,55.15-16.
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Min-Max Kackez  Aralif 4-10 4 6
1-2 3 1 4-12 1 8
e e M R—
1-5 10 4 >-10 L >
T S S 5-12 5 7
2-4 ) 2 5-15 5 10
25 20 3 610 4 4
2-6 1 4 6-12 4 6
;Z, ‘1‘ g 712 2 5
2-12 1 10 812 3 4
2151 i3 8153 ’
3-5 4 9 . 10-15 10 5
3-6 7 3 1020 1 10
3-7 4 4 12-16 2 4
g:?o il 2 1520 5 5
ERT . 5 1524 1 9
315 { 1 2025 | 5
a7 0 3 26-36 f 10
48 2 4 2430 2 6

rak gosterilmigtir.

Ay/yil

Min-Max Kag kez

Arahgi-ay

Dilim/aralik genigligine gdre yoguniuk

i-3 1 2 Aralik genigli§i  Kanunda Kag kez
1-6 3 5 (yil) yer aldig:
la.-ly 3 11 5 48
la-2y 1 23 2 44
2-6a 4 4 3 34
2a-1y 6 10 4 30
3a-1y 15 9 7 14
3a-2y 7 21 ) 11
4a-ly 2 8 10 8
4a-3y 2 32 1 3
6a-ly 8 6 9 2
6a-2y 28 18 12 |
6a-5y 1 54 13 1
9a-3y 1 27 8 1
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Ote yandan Md. 190. yer alan “...on
yildan az olmamali” ve keza “on besg y1-
ta kadar....” ile Md.. 170. Md “Etkin
Pigmanhktaki 1/3- 2/3 ve Yagma’daki
1/6-1/3 aralifindaki oraru saptarken re-
ferans degerin ne olacadi belli olmad-
gindan uygulamada yaptirimda farkli-
liklar, esitsiziikler kaginilmaz olmakta-
dir'™, Bu durumda cezalarn suga gore
degil hakime gore degistigi karus: sug-
lular arasinda olugmakta ve ceza adale-
ti sistemni olan giiven duygusu zayifla-
maktadir,

Bu dilimlerin saptanmasinda bilim-
sel bir tabammnin olmasi gerekir; en
azindan belli derecede verilen zararin
boyutu (ihlal edilen menfaat fyarar) ile
suglunun sorumluluk derecesine (kas-
ten dldiiren veya yaralayan samik taksir-
le ayni eylemlerde bulunandan daha
agir gekilde cezalandirmayr bekieme-
st)gbre verilecek bir airhk puan: esas
alinabilir. Sorumuz soyle ki, Adalet
Komisyoiu pu sapiama isleminde han-
gi olgiitleri kulland:?

Yine hakimin takdirine birakilan ve
fakat referanstan yoksun bir diizenle-
mede gGyledir:

Malin degerinin az olmas

MADDE 147- (1) Hirsizlik sugunun
konusunu olusturan malin degerinin az-
11 nedeniyle, verilecek cezada indirim
yapilabilecegi gibi, ceza vermckéen de
vazgecilebilir,

Yagmadakinin aksine burada mafin
degeri az olmasi halinde ne kadar indi-
rim yapilacagi belirtilmemigtir, Ote

yandan, malin degeri az oldugunda il
sorusturma evresinde C. Savoilifincy
takipsizlik karan verilmesi dava ekono-
mist agisindan gerekli bir tedbir olarak
belirmektedir. Nitekim mevcut cezy
usulii kanununda buna yer verilmekte-
dir.

Madde 152(2) Yagma sugunun ko-

_nsunu ofugturan malin degerinin aziig

nedentyle, verilecek ceza ficte birden
yariya kadar indirilir.

Deger konusunda Yargitay daireleri
arasindaki yukarda amlan farkliligs gi-
dermek agisindan Slgiiye bhir standart
getirilmemesi bir sakinca olarak belir-
mektedir,

Ceza yaptinimlar: arasinda yer alan
etkili bir yaptirm tiirii de para cezasi-
dir. Bu yaptirimin kisinin mali durumu-
na uyarh bir etkintikte hikkmedilmesini
saglamak, zengin ve fakir a¢isindan
oranlt ve adil bir yoksunluk saglamak
lizere giinliik para cezast Kanunda hiik-
me bagianmustir. Séyle ki,

Giinliltk para cezas:

MADDE 52- (1) Adli para cezasl,
bes giinden az ve kanunda aksine hii-
kiim bulunmayan hallerde yediyiizo-
tuz(StGB, Section 40-bes- ligyiizall-
mis) giinden fazla olmamak tizere belir-
lenen tam giin sayisinn, bir giin kargih-
g1 olarak takdir edilen mikiar jle carpil-
masi suretiyle hesaplanan meblagmn hii-
kiimlii tarafindan Devlet Hazinesine
Odenmesinden ibarettir,

5-730 giin aralig1 ¢ok fazladir. Giin
sayis1 1-120 olabilir; yainiz sanik bir-

{15} Kurallartn kendiferine viicut veren hakle nedentere gdre dar ve kapsarnl olmasr:Madern hiikimetlerin gad-
rinc ugramts bir kigi kurallann ne derece keyfi sonuglar dogurmakta olduguny bilir, Ozellegtiriimis/ birey-
sellegtirilmis kararlar adif olobitirken, bireysel durumian yeterince gz éniine afamnayan kararfar adil olma.
yabilir, Cezaya hikmedifmesi sirecini irdeledigimizde, agtk uclu takdir yetkisi cokga efegticilerek, ifgili de-
Biskenterin saytst oldukga fazla oldugunda, rijit nitelikli kuratfara dayal) kararlarin fazlaca adaletsiziik dre-
tecegine deginilmistir. Norveg'te afkalti vastta kullanma hakkindaki yasa kurahimin tijit infazeun, kandaki
alkol ytizdesinin 0.05 izerinde olmast halinde t¢ hattahik hapis cezasina mahkumiyetin kisinin arabasins
garafa sokmast veya hayat kunarmak tizere olmast halinde e vygulanmas: kayda deger bir érnektir. M.T,

Yicel. Hukuk Felsefesi, Ank., 2004 s.1483.

186

HESR 14

Mustafa T. Yticel

den ¢ok sugtan yargilandifinda yukart
siur 180 giine ¢ikartilabilir. Ne var ki,
ozel hilkiimier kapsarninda suclara 6z-
gii yaptinmlarda “Bin giin, bin bes yiiz
giin,iki bin giin, ii¢ bin giin,bes bin giin,
on bin giin, yirmi bin giin ile on bin gii-

. ne kadar...” 6lgtiler 6n goriilmiistiir. So-

ru bu saptamalarin manti§i var midir?
Giinlik miktar ne ye gire saptanacak-
tr? Bu saptamada yer alacak ekonomik
ve gahsi paramctreler nelerdir? Nasil
saptanacak? Hakiminin takdirine mi b1-
rakitacak ? Birakilmayacaksa bunu sap-
tamak i¢in ozel bir degerlendirme biri-
mine ihtiya¢ olmayacak mi? Denetim-
Ii erteleme kurumunda oldugu gibi etki-
li bir uygulamanin gerektirdig orgiit-
lenmenin parasal tutar1 hesapland: m?
Yoksa istim arkadan gelir diigiincesiyie
Bati’da 100 yil 6nce uygulamaya koyu-
lan kurumlar fantezi olarak yasallastir-
mak dtesinde bir iglevi olmayacag goz
ards ma1 edilmektedir. Yok eger mali du-
rum(net gelirl) bakimindan kisinin be-
yamna itibar edilecekse, Finlandiya ce-
za kanununda oldugu gibi yanhsg bir be-
yana &zgl “6zel bir su¢” olugmaya ge-
rek yok mu? Bu konuya iliskin Kanun-
daki normatif diizenleme agagida sergi-
lenmekiedir:

(2) En az yirmi ve en fazla yiiz Tiirk
Lirast olan bir giin karsili: adli para
cezasiimn miktari, kiginin elonomik ve
diger gahsi halieri g6z 6niinde bulundu-
rularak takdir edilir(StGB’de 2 DM-
10.000 DM). Yasa da bu miktarin enf-
lasyona artig1 i¢in bir diizenleme getiril-
medigi goriilmektedir!

(3) Kararda, adli para cezasinin be-
tirlenmesinde esas alinan tam giin say-
s1ile bir giin kargilig: olarak takdir edi-
len miktar ayrt ayr: gosterilir.

(4) Hakim, ekonomik ve sahsi halle-
rini gz oniinde bulundurarak, kisive

adii para cezasini 6demesi icin hiikmiin
kesinlesme tarihinden itibaren bir yil-
dan fazia olmamak iizere mehil verebi-
fecegi gibi, bu cezanin belirli taksitler
halinde &demesine de karar verebilir.
Taksit sitresi iki yih gecemez ve taksit
miktar1 dortten az olamaz, Kararda,
taksitlerden birinin zamamnda éden-
memesi hilinde geri kalan kismin ta-
mammn tahsil edilecegi ve ddenmeyen
adli para cezasimn hapse cevrilecegi
belirtifir.

Kanunda suglara 6zgii giinliik para
cezalarinin dagilim ve arahgi isc séyle-
dir:

1000 giin-2000 giin

3000 giin-5000 giin

.10.000 giin-15.000 giin

20.000 giin -

328. madde de ise minimum yer ve-
rilmeyip, 10.000 giinc kadar olacag;
hiikme baglanmigtir,

Bu sayisal giriiniimier oidukga abar-
tih olup; yukarda belirtildigi tizere ma-
kut bir hadde gekilmesi gerekmekiedir.
Ote yandan,(suclunun mali durumuna
gore) giinliik pai‘a cezasi Avrupa orijin-
li goziikmekte ise de, eski Tiirk Ceza
uygulamasina higte yabanci degildir.
Osmanit’da gani, orta halli, fakir ve ¢ok
fakir-diye yapilan smiflandirmaya gore
para cezas! i¢in belirlenen oranlar ise
4:3:2 veya 3:4:2:1 veya 10:5:3 v.s, idi,
Anilan para cezasindaki karanlik delik
samgm mali derumunun gergekei ola-
rak saptanmasidir,

Yukandaki diizenleme baglaminda
hikim para cezasina hiikmederken (bi-
rincisi, para cezasma esas olacak giin
sayisini; ikincisi, bir giinlik birim i¢in
para cezasy miktarini; ve iigiinciisii, me-
];'lil, taksit sayist ile taksitie odenecek
miktarina ait olmak tizere) iic evreli bir
takdir kullanacaktr, Odenmeyen adli
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para cezasimn hapse cevrilece§i Ka-
aunda belirtilmigse de, yontemine isa-
ret edilmemistir. Bu konuda Cezalarin
Infazi Hakkindaki 647 sayth Kanunun
5. madde hiikmii ile kuk yillik uygula-
mastna iligkin ictihat birikimi ile Kanu-
nun referans kaynaklarindan StGB Sec-
tion 43°deki “....Bir giinliik birim para
cezasina, bir giinkiik hiirriyeti baglayict
ceza tekabiil eder.” hitkmii goz ardi
edilmig bulunmaktadir.

Ceza Yaptirmmlarmn Etkinligi-

Feed back iligkisi

Her toplumda bir kisim yetkililer
toplumun diger tyelerini asirlardir yar-
gilamakta/cezalandirmaktadir'™®. Bu sii-
rede bazi geylerin 6grenilmis olmasim
beklemek mantikl ise de, hikimlerin
¢ogu kez yaptinmin etkinlifine ifigkin
Ongoriiden yoksun olarak karar verdik-
terine tantk olunmaktadir, Onlarm bi-
lingli ugrasi, yargilamanin adil olarak
asu! gereklerine uyarlt bir bigimde yi-
riitiilmesine odaklanmaktadir, Hiikme-
dilecek yaptimin etkinligi onlarin ilgi
alani digindadir. Etkinlik 6grenimi an-
cak sisternde feed back olanafina yer
verildiginde saglanabilir. Dart oynayan
bir kisinin hedefle kendisi arasinda bir
perde olmasi halinde ancak her atigta
hedefe iligkin bilgi veritmesi halinde bu
oyunu Ogrenebilecegi diisliniilebilir.
Ceza adaletinde hékimlerin konumu
dart oynayanlar gibidir. Hiikiimliiler
gozden uzak olduklan ve yaptinimin

—

onlar lizerindeki etkisi konusunda feeq
back bilgi verilmedigi icin hakimler
perde f{izerinden dart oynama kony-
mundadirlar. Aflarin giindemden diig-

medigi iilkemiz bakimindan bu olgy

daha da ¢arpici olmaktadir. Ceza sjya-
setinde daha ciddi bir kara delikte za-
managiml nedeniyle diismelerdir'™.
Bunlarin yillik tutarr yaklasik 400.000
civanindadir. Kanunda buna gare olarak
artinlan zaman agim siireleri bir gare
gibi goziikiiyorsa da, kirtasiveciligi ka-
ritklemesi dtesinde sakincalt yanlar da
goz ardi edilmektedir. Suclularn yeni-
den sosyallegsme- si (resocialisation) di-
le getirilmekte ise de, 81 yillik uygula-
madan, penolojik bilgiden yoksuniuk
bu yaklagimi da sanal bir nitelige bii-
riindiirecektir.

Kanun icin felsefede dnemli bir de-
gisiklikten stz ediliyor- emperiyal yak-
fagimdan tiiketici yaklasumina dogru bir
degisim clarak terciime edilecek bu fel-
sefenin bigim otesinde bir varlifina ta-
nik olunamamistir. Gergek degigim igin
magdura odaklanil- mas: gerekli olup;
buna ait diigiincelere asagida yer veril-
nistir,

Toplumsal Adalet Modeli

Bu modelde adaletin yerini bulmas:
baglamuinda giivenli toplumlar geligtir-
rae ve magdurun tatmin edilmesi hedef-
lenmekte; cezai olmayan alternatif ted-
birlere agrlik verilmektedir.

(16}  Cezalandirmanmn ahlaki temeli icin bk, M.T.Yiicel. Hukuk Felsefesi Ank., 2003, 55.59-60,

(17} Teblignamenin teblig editememesi nedeniyie son iki yif fcerisinde beliren diisme sayisindaki artis nedeniyle
yaptinm etkisi sinirlt ofan suglara iliskin dava dosyalarinin temyiz (zerine Yargitay Bagsaveiliginca
tebligname diizenienmeksizin ifgili daireye gdnderilmesi hikme baglanmustir (Yargitay Kanunu 28.
maddesine fikra eklenmesi- R.G. 21 /07/2004-25529- Madde 13).
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Cezalandirma

Mahpuslulk Toplum Islah

Su¢ magduriarmn: tatmin

Givenli toplumlar

gelistirme

Genel dnleme

Cezai olmayan alternatifler gelistirme

Toplem, do@al olarak suca kargidir
ve olmas: gereken de budur. Ne var ki,
bu tepkide halkin dikkatleri sugtan zi-
yade sugluya kaydirilmig bulunmakta;
yanliglarin/sosyal sorunlarin yalmzca
illegal yapilmak suretiyle ¢éziimlenebi-
lecegi yanilgisma diigiilmektedir, Hiir-
riyeti baglayic1 cezaya hiikiimlii suglu-
larm toplumdan soyutlanarak cezaevi-
ne konulmasinin, pahall oldudu kadar
suurh etkiye sahip olmasi; cezaevine
giren her suglunun yerine yenisinin tii-
remesi kargisinda suclulukla miicadele-
de veni modelin ne olmalidir sorusu
giindeme gelmektedir. Kuskusuz, yeni
model, toplumu ve toplumun en alt ida-
re birimi olan “mahalle™yi temel alan
vaklagimdir. Bu model Tiirk toplumuna
hi¢te yabanci degildir. Ne var ki, kiilti-
riimiizde yerlesik olan “mahalle namu-

LL T

su”, “cahinan mallarm bedelinin mahal-
lece karsilanmasi”, “mahalle bekcisi™
ve “mahalle karakolu® ile toplumsal te-
melil modelin yeni icerikler kazandin-
larak giincellestirilmesi yerine giinii-
miizde terk edilmesi karsisinda, bu mo-
delde sakli bulunan sinerjinin yeni bir
igerikle aktive edilmesi gerekmektedir.
Bu yaklasimda mahalle sorun ¢ézen bir
birim olarak ele alinmali; resmi ve gay-
ri resmi hizmetler o diizeyde organize
edilerek; karar alma siireglerine sakin-
terinin katki ve katilimlann gerektigi
anlayis1 yerlestirilmelidir. Bu baglamda
suclularin neden cezalandirildiklar sor-

gulanmaly; sistem tutarsizliklar- dan ann-
dirimahidir. Bu durum 200t yih ve son-
rast af kanunu tartiymalan nedeniyle ol-
dukga belirgin olmustur. Deviet ne hakla
vatandaglara kars1 iglenmis suclan affe-
derek, onlarm ikinci kez magduriyetleri-
ne sebebiyet verebilir(?} sorusu kamu
oyunda yankilandi ve olduk¢a da taraftar
buldu. Soyulan, rzma gegilenin toplum
degil, magdur kist olmas: nedeniyle sug-
lunun beorcu, .bu nedenle, topluma degil,
magduradsr. Igte yeni modelde “giderici
adalet” gercekei bir paradigma olarak be-
lirektedir. Bu yaklasim Tiirk Ceza sis-
temine yabanci olmayip, Cezalarm infazs
hakiandaki kanunda (1965) yer alan kisa
stireli hiirriyeti baglayict cezaya alterna-
tif bir tedbir olarak (aynen iade veya taz-
min) sisteme girmis bulunmaktadir. By-
nun geleneksel yaptinim sistemine gire
baglica avantajlari sunlardir;

1. Su¢ magdurlarina el uzatilmasi-
yardun saglanmasi;

2. Tazminat elde edebilme olanag:-
min magdurlan suglan ihbar etmeye ve
mahkeme huzuruna ¢ikmaya cesaret-
lendirmesi;

3. Tazminat keyfiyetinin, suclunun
kendisine bir gey yapilmasi yerine onun
bir seyler yapmast olarak iyilegtiritme-
sine katki yapabilecegi;

4. Biitce gider harcamalarinda $nem-
1i slgiide tasarruf saglanacagi;

5. Sugun kazancl: bir is olmaktan gl-
kartilabilecegidir,

HFSA 14
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fste aynen iade/tazminat etrafinda ge-
killenen bu sistemin en biylik avantajy,
hi¢ kugkusuz, magdurlarca sisteme sagia-
nacak “destek’ olacaktir. Coju magdurla-
nn cezai adalet (hiirriyeti baglayie ceza
veya para cezasi) yerine giderici adaleti
tercih eitiklerine dair fazlaca kanit vardr.
Magdur icin tnemli olan ¢alman maln ia-
desi, kinlan camin degistiriimesi, hasar
goren arabasinm tamiri, genelde zaranmwn
giderilmesidir. Bu beklenti oldukea ger-
" gekeidir. Ote yandan, ailevi veya kigisel
iligkiler icinde bulunan kisiler arasinda is-
lenen siddet suglarna bakildiginda cezai
adaletin devreye girmesi sonucu sosyal ve
aile baglar kopmakta ve taraflann uzlas-
ma sanst azalmakta/yok olmaktadir. Bu
siirecte fail ve magdur arasinda beliren
kutuplagma ve olusan taraftarla nefret ve
diismanhn koriiklendigine tank olun-
maktadir Bu sosyoiojik gercek bile tek ba-
sina anlasmaziklan g¢oziimleyici meka-
nizmanun ileride vuku bulacak giddeti 6n-
iernek agisindan i derece dnemii oldagu-
nu kanutlamaktadir.

Geleneksel ceza modelinde zarara
zararla, actya aciyla yanit verilmek-
te(lex talionis); suclunun istirabr arttik-
¢a magdurun 1stirabinin azalacagi disti-
niilmektedir. Bu yaklasim mantid: ile
“goze goz diinyay1 kor yapmag” (Ghan-
di); zarara zararla verilen yanit toplum-
daki zarar1 katlams; magdur (kul) hak-
k1 teslim edilmemistir. Bu sistemde su¢
magdurlarimn menfaati/en belirgin th-
tiyaglan goz ardi edilmektedir. Ceza
hiikmii magdurun magduriyetini beige-
leyen resmi bir belge olmak digmda
fazlaca bir anlam tagimamakiadir. Sis-
tem “magdura ne olacafl” yerine “faile
ne olacagma” odaklandifindan ceza
hiikmii ile magdur eski biitlinliigline ka-
vugama- maktadir.

Ote yandan, magdurlarn yankiladigim
iddia edenler, magdurlarm ancak en agir
 cezalann uygulanmast ile tatmin olabile-

ceklerini dile getirmekte iseler de, bu ge-
nelleme ¢ogu magdurlar igin gegerli de-
gildir. Yukarda deginildigi lzere, iyiles-
me, iade, tazminat ve gelecekte magdur

|
|

olmayacagindan emin olma ¢ogu su¢

magdurlan igin temef amaglardandar. -
te sosyal miidahalenin ana amacumn top-
lumsal huzuru saglamak, zaran gider-
mek, yaralart sarmak ve yeni suglann is-
lenmesini dnlemek ise, ceza sisteminin
bagarisiz oldudu yerde uziagma, iade ve
tazminata dayali “giderici sistem”in nasil
ve neden bagarili olacagin: antamak daha
kolay olmaktadir. '

iste bu diigiinceler dogrultusunda, bi-
lingli felsefi bir referans olmaksizin da,
toplumlarn pistiklerini hali alina si-
plirmesi seklindeki inanc1 gergek¢i ve
uygun goriilmeyerek terk ediimege bag-
lamis; sosyal bir sorun olarak sugun,
sosyal sistemin iiriinil oldugu; sosyal
acidan helirgin bir sekilde risk olustur-
dugn igin kabul gérmeyecek suclar di-
sinda kalan tiim suglarin toplumda trete
editmest ilkesi egemen oimaya bagla-
mustir. iste hiirriyeti baglay:wct cezaya
alternatif, topium temeline dayanan bu
iyilestirme yaklagimi negatif ve dzelik-
le kuremsal yontemlerden daha etkili
olmaktadir. Iste Cocuk Mahkemele-
ri... Kanunu ile getirilen ve Kanunda yer
alan denetimli ertefeme (probation) bu
toplumsal tretman yaptinmun:n en tipik
omegini olugturmaktadir. Ne var ki, bu
yaptirimin mana ve dnemi yeterince al-
gilanamadiin- dan gimdiiik de jure bir
varlik postermekiedir. iste bu yeni fel-
sefi yaklagim ile geleneksel ceza adale-
ti felsefesi arasindaki farki asagidaki
kargitlar listesi agikea sergilemektedir:

Bireyin igledigi sugta topiumun da
sorumluluk payir vardir. Bu bakimdan
dntemenin ufkunu toplumsal alana dog-
ru genisletmek zorunlndur.
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Mevcut infaz sistemi felsefesi
siyledir:

Sug deviete karg iglenen bir yasa
ihlalidir.

Ceza su nedenlerle etkifidir:
a) Ceza tehdidi sucu onlemekte, ve
b) Ceza davrams: degistirmektedir.

Ceza adaleti sistemi suglu davramst
kontrol etmektedir.

Sorumlu tutulma sstirap gekmekle
ortustirilmiigtdr.

Bu siiregte magdurlar tali

konumdadir,

Toplurda gézetim felsefi yaklagim
sunian ogiitlemeksedir:

Sug topluma kars1 iglenmig
bir eylemdir,

Bilincli olarak yaratilan acinin
toplumun saghgma bir katkist
olmamaukiadir.

Sug kontrolii temelde sosyal/ekonomik
ve toplumsal drgiitlenmede saklt
bulunrnaktadar.

Sorumlu tutulma, sorumluluk alma,
zarar onleme ve onarma igin
davranma olarak tanimlanmaktadir.

Sugun ¢dziimlenmesi siirecinde
magdur merkezi bir konumdadr.

Toplumlarda sug ve ceza anlayiginin
daha nesnel ve daha insancil dogrultuda
oeliymesi gafimizda “uygar” niteleme-
sinin baglica sarti olmugtur. G.B.
Shaw'un s6yledigi gibi “Bir mnsam ce-
zalandirmak icin ona kotiilik etmeniz
gerekir. Bger onu diizelimek istiyorsa-
mz onun geligmesine yardim etmelisi-
niz. Ve insanlar kendilerine kotilik
edildiginde gelisemezier"™”.

Cezalarin siddeti baglarminda pratik-
te gz oniinde tutulmasi gereken bir so-
nugta, ofdukea afir cezalarn yasalarda
yer almast hatinde hakimlerin bu tiir
yaptirumlara hilkmetme olgusunda bir
azalma {(discriminalisation) goriilmesi-
dir. Cogu degerlendir- me galigmalari-
nm belgeledigi diger bir gercekte, geng
suglulara hilkkmedilen agir cezalarm,

miikerrirlik oranlar iizerinde aksi etki
yaptif1 merkezindedir.

Diger bir sonucta, Bat1 diinyasinda
sug orant ile hiikkmedilen cezalarin sid-
deti arasinda kesinlikle nedensel bir
iligkisi olmadig gibi ikisi arasinda sap-

A9

tanabilir bir iliski de olmadigid™.

Hapis cezasimin ertelenmesi

MADDE 51- (1) {gledigi sugtan do-
lay1 iki y1l veya daha az siireyle hapis
cezasna mahkdm edilen kiginin cezasi
ertelenebilir{StGB, Section 56). Bu si-
renin st simri, fiili igledigi swrada on
sekiz yasm doldurmammsg veya altmig
bes yagini bitirmis olan kigiler bakimin-
dan, ii¢ yildir. Ancak, ertcleme karari-
mun verilebilmesi icin, kiginin

18)  G.B.Shaw The Crime of Imprisontment, The Citadel Press, New York, 1961.

(19 Bk Council of Europe. Crime and Economy Strashourg, 1995, p.133; gercekle cezatar cetvelinde agmindan
asagitya dogru bir inige tanik olundu; ik once ol cezastnt agirlagtiran bigimleri kaldinfdy; sonra élim ce-
casimn hilkmedildigi sug tiirleri azaltldr. Zamanla Glim cezasina de facto uygulanmayarak/de jure kafdt-

nlarak son verildi, Uzuv kati cezasi da ayni ge

fisimi takip etti. Ortaya cikan bostugu daha insanctf yapti-

nmiar doldurdu. Su anda harriyeti bagfayicr cezanut cesitli bicimleri ile alternatif yaptnmar, ozellikle pa-
ra cezasi artan bigiide yer almaya hasladt. Bunlar da, sonucta devrini bitirip silinen difer cezalarin dogal

ve zaruri ikameleri ofarak gérilmelidir,
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a) Daha once kasith bir sugtan dola-
y1 ii¢ aydan fazla hapis cezasina mah-
kum edilmemis olmas,

b) Sugu igledikten sonra yargilama
siirecinde gdsterdigi pismanhk dolayi-
styla tekrar su¢ islemeyecegi konusun-
da mahkemede bir kanaatin olusmasi
gerekir,

(2) Cezanin ertelenmesi, magdurun
veya kamunun ugracif zarann, aynen
iade, suctan Onceki hile getirme veya
tazmin suretiyle, tamamen giderilmesi
kosuluna bagh tutulabilir. Bu durumda,
kosul gergekleginceye kadar cezamin in-
faz kurumunda cektirilmesine devam
edilir. Kogulun yerine getirilmesi halin-
de, hakim karariyla hiikiimli infaz ku-
rumundan derhal sahvertlir.

Hapis ve ertelemeyi iceren bu yapti-
rim tiirii zararin tamamen giderilmesine
yonelik magdur eksenli ¢ok onemli bir
yeniliktir. Yalmz bunu salt zararin gi-
derilmesi amacina inhisar etmek verine
gerektiginde dzel 6nleme amach olarak
kullaniimasina elverecek sekilde dii-
zenlenmesi daha yerinde olurdu.

(3) Cezas ertelenen hiikiimli hak-
kinda, bir yildan az, ii¢ yildan fazla ol-
mamak iizere, bir denetim siiresi belir-
lenir. Bu siirenin alt siri, mahkum
olunan ceza siiresinden az olamaz.

(4) Denetim siiresi iginde,

a) Bir meslek veya sanat sahibi ol-
mayan hiikiimliniin, bu amagla bir egi-
tim programina devam etmesine,

b} Bir meslek veya sanat sahibi hii-
kiimliniin, bir kamu kurumunda veya
ozel olarak ayni meslek veya sanati ic-
ra eden bir bagkasiin gézetimi altinda
ticret kargthginda ¢alistirilmasina,

¢) On sekiz yasindan kiiciik olan hti-
kiimtliilerin, bir mestek veya sanat edin-
melerini saglamak amaciyla, gerekti-
ginde barinma imkani da buolunan bir

egitim kurumuna devam etmesine mah-
kemece karar verilebilir.

(5) Mahkeme, denetim siiresi iginde
hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman

kisiyi goreviendirebilir. Bu kigi, kéti .

aligkanliklardan kurtulmasini ve so-
rumluluk bilinciyle iyi bir hayat stirme-
sini temin hususunda hikéimliiye 6giit-
te bulunur; egitim gordiigi kurum yet-
kilileri veya nezdinde ¢ahistif1 kisilerle
goriiserek, istisarelerde bulunur; hii-
kiimliiniin davranislari, sosyal uyumu
ve sorumluluk bilincindeki geligme
hakkinda ticer aylik stirelerle rapor dii-
zenleyerek hakime verir.

(6) Mahkeme, hiikiimiiintn kisitigini
ve sosyal durumunu géz 6niinde bulun-
durarak, denetim siiresinin herhangi bir
yiikiimliiliik belirlemeden veya vzman
kisi gdrevlendirmeden gegirilmesine de
karar verebilir.

(7) Hiiktimliiniin denetim siiresi icin-
de kasith bir sug islemesi veya kendisi-
ne yiiklenen yiikiimliililklere, hikimin
uyarisina ragmen, uymamakta israr et-
mesi halinde; ertelenen cezanm kismen
veya tamamen infaz kurumunda ¢ekti-
rilmesine karar verilir.

Bu fikrada hakime genis bir takdir
verilmektedir: Neye gore kismen ve ne-
ye gore tamamen cektiribmesine karar
verilecegi konusunda referanslara yer
verilmedigi ve salt uzmanin (periyodik)
raporlarina dayal: olacag i¢in uzmanin
niteligi dnem kazanmaktadir. Ote yan-
dan, “Mahkeme, denetim siiresi i¢inde
hiikiimliiye rehberlik edecek bir uzman
kisiyi gérevlendirebilir” normu bu ku-
remun(probation) uzun siire uygulana-
mayacag) isaretini vermektedir.

(8) Denetim siiresi yiikiimliiliklere
uygun veya iyi halli olarak gecirildigi
takkdirde, ceza infaz edilmig sayilr.
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Bu fikrada stzii edilen “iyi hat” ka-
rar1 hangi olglitlere gdre saptanacaktir?
Denetim uzmanimn yargisi nu esas ali-
nacaktir? sorularinin yaniti belirlenme-
lidir.

Yukarda fikralara ifiskin olarak ya-

_pilan kisa actklamalar sonras1 kurumu-
- nun esasina bakildifinda; denetimii er-

telemenin (probation) kosullu olmast
suclularin serbesti igerisinde topluma
yeniden intibaki i¢in isabeth bir kurum
ofarak belirmektedir®. Bu kurum ceza
mahkemelerinde gorilen bir hizmet
olup, hiikiimliiitigii saptanan kigi hak-
kinda psiko-sosyal bir anket yapilmasi-
ni ve yararlandirilacak hikiimiiiniin
toplumda denetimi ile tabi olacag hiir-
riyetin kosullanini icermektedir. Suglu
hakkinda yapilan anket, suclunun 6z
gecmisi ile karakteri hakkmnda bilgi
toplamay1 amag¢ edinmekte; uzmann
rapor sonucunda vardif: teshis yargisi
hakime hiikmedecegi yaptirimin seci-
minde yararli olacag gibi hapis cezasi-
na mahkumiyet halinde kurumsal tret-
man igin yararh bir referans olabilir.
Sistemdeki samilc/hitkiimlii sayist goz
Oniine alinarak probation’un etkili bir
uygulamaya kavusabilmesi i¢in agafi-
duki 6gelerin gergeklesmesi gereklidir:

1. Rasyonel bir hukuki ¢ergeve,

2. Ceza yaptinmmin ankete dayali
clarak hikkmonulmast,

3. Hiikiimliilerin denetimi konusun-
da rasyonel ilkeler,

4. Nitelikli bir Grgitienme.

Bu 6geler dogrultusunda probation
hizmetlerinin ekonomik kazanimlan
yaninda yiiksek bir isletim bedeli olaca-
g1 unutulmarmahdir. Cocuk Mahkeme-
lerinin Kurulugu, Gérev ve Yargilama
Usulleri Hakkinda Kanunu ile 6n goriil-
mesine karsin simdiye dek gergeklesti-

rilmemesi karsisinda bu konuda iyim-
ser olmadigim belirtmek isterim.

Kisa Siireli Hiirriyeti Baglayia
Cezalar

Hiirriyeti baglayici cezaya en son ¢a-
re olarak bagvurulmas: geregi kisa siire-
li cezalara secenek yaptirimlar 1960’4
yillarda ceza sistemimize sokulmusg;
¢ok kisa olanlar icinde (otuz giin ve da-
ha az stireli hapis cezas: i¢in)Kanunda
secenek uygulamas: kesin buyuru hali-
ne getirilmistir. Baglangigta alt1 aya ka-
dar olan hiirriyeti baglayict cezalar kisa
siireli olarak kabul edilirken, bu siire
bir yila ¢ikanlmis olup; Kanunda bir
yithk siire korunurken fiiti isledigi ta-
rihte on sekiz yasim doldurmanus veya
altmis beg yasim bitirmis bulunanlarin
mahkm edifdigi bir y1l veya daha az
siireli hapis cezast iginde segenek uygu-
[amas1 kesin buyuru geklinde diizenlen-
migiir. Bu geiigme uitima-ratio ilkesi-
nin giizel bir uygulamas: olarak belir-
mektedir. Kanunda yer alan segenek
tedbirler yukarda anilan cezalann infa-
z1 hakkindaki 647 sayili Kanunla ceza
sistemimizde viicut bulmasina karsin
uygulamasina fazlaca tamk olunamadi-
g1 gdzlenmistir.

Kanundaki diizenleme gtyledir:

Kisa siireii hapis cezasina sec¢eniek

yapticimlar

MADDE 50- (1) Kisa siireli hapis
cezasl, suchunun kisiliZine, sosyal ve
ekonomik durumuna, yargilama siire-
cinde duydugu pismanhga ve sugun is-
lenmesindeki dzelliklere gore,

a) Adli para cezasina,

b) Magdurun veya kamunun ugrad-
£1 zarann, aynen iade, suctan Onceki

(20} M.T. Yiicel. Kriminoloji -Sug ve Ceza, Ank., 1986 §5.240-249.
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hile getirme veya tazmin suretiyle, ta-
mamen giderilmesine,

c) En az iki yil siireyle, bir mesiek
veva sanat edinmeyi saglamak amacty-
la, gerektifinde barmma imkani da bu-
lunan bir egitim kurumuna devam et-
meye,

d) Mahkum olunan cezamn yarisin-
dan bir katina kadar siireyle, belirli yer-
lere gitmekten veya belirli etkinlikleri
yapmaktan yasaklanmaya,

e) Sagladig1 hak ve yetkiler kotiiye
kullanilmak suretiyle veya gerekfirdigi
dikkat ve 6zen yiikiimliiliigiine aykin
davramlarak sug iglenmis olmasi duru-
muada; mahkum olunan cezamn yarn-
sindan bir katina kadar stirevle, ilgili
ehliyet ve ruhsat belgelerinin geri alia-
masina, belli bir meslek ve sanatt yap-
maktan yasaklanmaya,

f) Mahkum olunan cezanin yarisin-
dan bir katina kadar siireyle ve gontillii
olmak kosuluyla kamuva vararh bir is-
te calistinilmaya,

cevrilebilir.

(2) Su¢ tamminda hapis cezasi ile
adli para cezasmin secenek olarak 6n-
gorildigii hallerde, hapis cezasma hiik-
medilmigse; bu ceza artik adli para ce-
zasina ¢evrilmez.

(3) Daha dnce hapis cezasina mah-
kum edilmemis olmak kosuluyla, mah-
kum ofunan ctuz giin ve daha az siireli
hapis cezast ile, fiihi igledigi tarihte on
sekiz yasm: doldurmamig veya altmig
bes yasint bitirmig bulunanlann mah-
kiim edildigi bir yil veya daha az siireli
hapis cezas, birinci fikrada yazit: sege-
nek yaptirimlardan birine ¢evrilir,

(4) Taksirli suglardan dolayi hiikkmo-
lunan hapis cezas1 kisa siireli olmasa
dahi; bu ceza, diger kosullanin varligr
halinde, birinci fikranin (a) bendine go-
re adli para cezasina ¢evrilebilir, An-

cak, bu hiikiim, bitincii taksir hilinde
uygulanmaz.

(3) Uygulamada asil mahk@imiyet,
bu madde hitkiimierme gére ¢evrilen
adli para cezas: veya tedbirdir,

(6) Hiikiim kesinlegtikien sonra
Cumbhuriyet saveillifinca yapilan tebli-
gata ra§men otuz giin i¢cinde secenek
yaptimmin gereklerinin yerine getiril-
mesine baglanmamas) veya baglamp da
devam cdilmemesi halinde, hitkmii ve-
ren mahkeme kisa siireli hapis cezasi-
nin tamamen veya kismen infazina ka-
rar verir ve bu karar derha!l infaz edilir.
Bu durumda, beginci fikra hitkmii uy-
gulanmaz.

(7) Hiikmedilen secenek tedbirin hii-
kiimliiniin efinde olmayan nedenlerle
yerine getirilememesi durumunda, hiik-
mii veren mahkemece tedbir degistiri-
lir.

Iste hitkmedilecek kisa siireli hiirri-
yetl bagiayici cezaya secenek yaptirim
veya tedbir baglaminda goz Gntine ali-
nacak parametrefer arasinda yer alan
“sugiunun kisilifi”, “sosyal ve ekono-
mik durmmu”, “yargilama siirecinde
duydugu pismanlik™ ve “sucun islen-
mesindeki ozellikler” nedeniyle haki-
me referans olabilecek psiko-sosyal ni-
telikli bir uzman raporunun denetimli
ericleme kurumunda oldugu sunulmas:
geregl belirmektedir. Aksi takdirde, hé-
kimler anilan parameireleri bigimsel
olarak tekrar etmekle vetinerek takdir-
lerini kutlanma yolunu yeglevecekler-
dir. Kanunda dnemli bir yenilik “sece-
nek tedbirin hilkiimliiniin elinde olma-
yan nedenlerle yerine getirileme- mesi
durumunda, htikmii veren mahkemece
degistirilebilmesidir”.

Meveut pozitif hukuktan bir sapma
olarak asagidaki istisna da getirilmis ise
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de, bunun olduk¢a mantiki bir diizenle-
me oldugu belirtilebilir.

MADDE 50- (1)

(2) Suc tammnda hapis cezas ile
adii para cezasinimn segenek olarak on-
goriildiigii hallerde, hapis cezasina hiik-

medilmisse; bu ceza artik adli para ce-

zasina gevtrilmez,

Milebbet Hapis

Ceza sisteminde idam cezas kaldi-
rildiktan sonra ikame bir yaptirim ola-
rak “agirlagiinimig miiebbet hapis ceza-
s1” getirilmis bulunmaktadir. Kanuna
gire,

MADDE 47- (1) Agirlastirilmig mii-
ebbet hapis cezast hikiimliiniin hayat
boyunca devam eder, kanun ve tiiziikte
belirtilen siki1 giivenlik rejimine gore
cektirilir.,

Bu diizenlemenin kamu oyunda bir
yanilsama yaratma &tesinde penolojik
bir degeri olamayacaktir. Kanunda ken-
di i¢inde de ¢eliski yaratmaktadir. 36y-
le ki, bir taraftan ti¢ld hiirriyeti baglay1-
c1 ceza tek tiire indirirken, terk edilen
agir hapis kavrammna bu kez bir aldat-
maca olarak miiebbet hapis kavramina
ekleyeceksiniz. Bu yaklagimmn, 1965
yilina kadar devam eden infaz sistemi
irdelendiginde tretman degeri agisindan
hicte saglikh bir yontem olmadi§ gorii-
lecektir, Occam usturasy geregi kav-
ramlar1 ¢ogalémak yerine tehlikeli sug-
lularin tretman rejimi ile konuya yak-
lagmak daha gercekei olacaktir.

Kanunda miiebbet hapis cezast ko-
runmus olup; diizenleme goyledir:

MADDE 48- (1) Miebbet hapis ce-
zas1, hiikiimliiniin hayatt boyunca de-
vam eder.

Burada Kant’ci bir ceza anlayisi ile
fex taliona ilkesinin egemen olduguna
tanik olunmaktadir. Cezanin yagam bo-
yu devam edecegi belirtitmekte ise de,

iilkemizi de iceren Batt diinyasinda de
facto yasam boyu devam eden bu tiir
bir cezaya tanik olunmadig da belirtil-
melidir. Bu diizenleme de bir deger
hiilkmi olup, gecerlikten yoksun kala-
caktir.

Tehlike Hali-Sug¢ Isleme Ihtimali

Toplumda islener suclarin bityiik bir
yiizdesinin sabikalt hilklimliler tarafin-
dan iglenmesi gdz oniine alinarak mi-
kerririik olgusunun dnemi yadsmamaz,
Bu konuya ait Kanundaki diizenleme
soyledir:

Madde 58(1) Onceden islenen sug-
tan dolay: verilen hiiktim kesinlestikten
sonra yeni bir su¢un islenmesi halinde,
tekerriir hitkiimleri uygulanir. Bunun
icin cczamn infaz edilmis olmas) gerek-
mez.

(2) Tekerriir hitkimleri, énceden is-
lenen suctan dolay:,

a) Bes yildan fazla siireyle hapis ce-
zasing mahkimiyel halinde, bu cezantn
infaz edildigi tarihten itibaren bes yil,

c¢) Bes yil veya daha az siireli hapis
cezasina mahkumiyet halindc, bu ceza-
nmin infaz edildigi tarihten itibaren tig¢
yil, gectikten sonra iglenen suglar dola-
yistyla uygulanmaz.

Yukandaki a ve b bentlerinde beg
yil/ tic yil ayrnimindaki kriminolojik ge-
rekcesinin ne oldugu anlastlamarrstir,
Bu siirenin her hiikiimli icin tig y1l 6n
goriilmesi isabetli olacaktir. Uc yil sug
iglemeden varligim siirdiirmesi sabikali
hiikGimlii i¢in yeteri goriilmelidir,

(3) Tekerriir halinde, sonraki suca
iliskin kanun maddesinde secimiik ola-
rak hapis cezast ile adli para cezasi 6n-
goriilmiigse, hapis cezasma hiikmofu-
nur,

Birinci fikrada tekemiir hiikmiiniin
uygulanmast i¢in “cezanin infaz edil-
mig olmast gerekmez” denilmesine kar-
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sin bu fikrada takdirin kaldinlarak ya-
sd4ma organinca ceza saptanmasi ceza-
farin bireysellestirilmesi ilkesine ol-
dukca aykin gelmektedir,

(4) Kasth suglarla taksirli suglar ve
surf askeri suglarla diger suglar arasinda
tekerriir hikiimleri uygulanmaz. Kas-
ten Oldiirme, kasten yaralama, yagma,
dolandiricilik, uyusturucu madde imal
ve licareti ile parada veya kiymetlt
damgada sahtecilik su¢lan hari¢ olmak
iizere; yabane: iilke mahkemelerinden
verilen hiikiimler tekerriire esas olmaz.

Hari¢ tutulan suclar arasinda saptk-
lik derecesindeki cinsel suglara yer ve-
rilmemesi isabetli olmamustir.

(6) Tekerriir halinde hiikmolunan ce-
za, mikerrirlere 6zgli infaz rejimine
gdre cekticifir. Ayrica, mikerrir hak-
kinda cezamn infazindan sonra dene-
timli serbestlik tedbiri uygulamr.

Yeni bir yaptinim tiirii kavramina ta-
mk oldegumuz bu fikrada sézi edilen
denctimli serbestiik tedbiri (parole)
sarth saliverilme sirasinda mi? Yoksa
bihakkin tahliye sonrasi m 6z konusu
olacaktir? Birinct soruya olumlu yanit
verildiginde bu tedbire infaz hakimli-
gince karar verilmesinin verinde olaca-
81; yok eger ikinci soru baglaminda bir
tedbir ise bunun hikiimle birlikte olma-
s1 igin kanunilik ilkesi uyannca diizen-
lenmesi gerekmektedir. Nitekim agagi-
daki fikra hiikmiinde ikinci yolun segil-
digi goriilmektedir,

(7) Mahkumiyet kararinda, hiikiimlii
hakkinda miikerrirlere 6zgii infaz reji-
minin ve cezanin infazindan sonra de-
netimli serbestlik tedbirinin uygniana-
cagn belirtilir. ‘

9} Miikerrirlere dzgti infaz rejiminin
ve cezanin infazindan sonra denetimhi
serbestlik tedbirinia, itiyadi sucly, sucu
meslek edinen kisi veya orgiit mensubu

sugtu hakkinda da uygulanmasina hiik-
medilir.

Hic kuskusuz, bu gruptakiler tehlike-
lilik agisindan 6nem arz ettikleri icin

oncelikle bunlar hakkinda “denetimii _

serbest tedbiri” ne bagvurulmasmin ke-
sin buyuru olarak diizenlenmesinde isa-
bet oldugu diigiiniilmekle beraber iglen-
mekte olan sucun ciddiyeti ve suglunun
kigtlik profili gdz Oniine ahinmaksizin
bu sifattaki her hiikiimliiniin bu rejime
tabi tutulmasinin kriminolojik gecerlili-
gi olmadigy gibi Kanunda 6n goritlmesi
gerekli uzman raporu ihtiyac ile tutar-
sizlik icerisindedir. Nitekim, Kanada
ceza sistemine gore ‘“tehlikeli sug-
lu”sbyle diizenlenmistir:

Kisilere kars: zarar verici siddet ey-
lemlferinde bulunanlardan

» Miiessir fiil veya dlditriicli davrams
bicimini itiyat edinenler, -

¢ Cinsel diirtitlerini kontrol edeme-
yenlerin zarar verme olasilif,

» Isledigi sug o derecc “vahsice” ki,
gelecekte davramsini kontrol etresinin
olasilik dis1 olmast,

Ote yandan, tehlikeli suglular baki-
mmndan, tahliye sonrasi denetimli ser-
besti rejimin hiiklimle beraber saptan-
mas1 6n goriilmesine karsin bu konuda
azami bir siireye Kanunda yer verilme-
mesi kanunilik ilkesine aykiri bulun-
maktadir. Bu diizenlemeler toplumun
korunmas: amaciyla tasarlanmg gozii-
kiiyorsa da, bigimsellik 6tesinde bir ya-
rara hizmet etmesi konusunda ciddi
kuskularmm oldugunu belirtmek isterim.

Tehlike hali-sug isleme ihtimaline
anlaml: bir boyut kazandirmak amaciy-
la konunun ayrnatili olarak irdelenme-
sinde yarar goriilmisgtiir. Psikiyatri uz-
manlart ve kriminologlarca, genis kap-
saml1 aragtirmalara dayali olarak kabul
edilen husus, faillerin yeniden sug isle-
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mesini tahmin edebilmenin yiiksek de-
recede kesinlikten yoksun oldugudur,
Diinya Saglik Tegkilati( WHO} koordi-
natdrliigiinde gergeklegtirilen bir proje-
de alt1 tilkeye ait verilere dayali olarak
varilan sonugta, "tehlikelilik haline ilig-
kin tahminlerde bulunacak uzman Kisi-
ler arasmndaki gortig birligi derecesinin
duisiik oldugu; psikiyatri uzmanian ara-
sindaki bu nyum derecesinin ise psiki-
yatri uzmant olmayan kigiler arasinda-
kilere gore yiiksek bulunmadigdir, Ni-
tekim, haklarinda tahmin istermni yapilan
kisilerin dortte ii¢ii bakimndan % 50

" sinden daha az bir miktarinda mutaba-

kat saglanabilmistir. Bu durumda sag-
liklt bir tahmin yapabilmek yiizdesi
higte ytksek degildir.

Bu baglamda, yeniden su¢ igleme ih-
timalinin varbgmi belirlemede en iyi
gosterge failin 6nceki mahkumiyetleri
sayis1 olacaktir, EHalen birkac sabikasi
olan bir kiginin ilerideki suciulugunu
tahmin etmek fazlaca zor olmayacaktir,
Bu varsayim dzellikle mala kars: sug is-
lemis olanlar icin gecerlidir, Siddet ve
cinsel sug islemis failler bakimindan
ise, psikiyatri uzmani, 6nceden c¢ok az
veya hig¢ sug iglememis kisiler hakkinda
tahmindc bulunmak durumunda kala-
caktwr. Deneyimler, bu tiirden tahminle-
rin dogruluk yiizdesinin 25-30 dan faz-
la olmadigm: géstermektedir. Ayn: pa-
ralelde, psikiyatr, sosyolog, psikolog ve
wstatistik uvzmammin birlikte yaptigi tah-
minde de tehlikelilifi tahmin edilen iig
kisiden yalmizca birinin gercekte siddet
sugu islemeye devam ettigi goriilmiig-
tiir,

Vanlan nokta odur ki, mevcut tah-
min yOatemieriyle, bir tehlikeli suclu
ugruna en azindan iki veya iig tehlikeli
olmayan suclunun da dzel bir kurumda
“akil hastanesinde”, muhafaza ve teda-
vi alinda bulundurulmast gerekecektir.
Bu sekilde de, toplum, gercekte az sayi-
da olan "tehlikeli olmayan® kigilerin
akil hastanesinde muhafaza edilmesine
rnza gostermek durumunda kalacak-
ar®?,

Tiirk Ceza Kanunu cercevesinde ko-
nu irdelendiginde ise, kanunda tehlike-
lilik haline yer veritmemesine kargin,
Ceza Kanunu On tasaris1 59 uncu mad-
desinde- Tialyan Ceza Kanunundan
esinlenerek- "tehlike hali” kavramina
yer verildigi goriilmiistiir. Ancak, On
tasarida tehlike halinin tannmina yer ve-
rilmemis, yalnizca, ¢zel tehlike halleri-
ne (miikerrir, itiyad: suglu, mesleki sug-
lu, orgiitlenmig su¢lu) deginilmis; Yeni
TCK da (2004) bu diizenlemeyi koru-
mugtur. Bu eksikligi bir slgiide gider-
mek tizere, Italyan Ceza Hukukunun
bel kemigini ofusturan 133. maddesinin
de alinmast yerinde olacak idi, Bu mad-
de hékime, yalmz cezanmn ve giivenlik
tedbirinin tatbikinde degil, cezay1 arti-
ran veya azaltan sehepler ile suc¢ vasfi-
nin takdirinde ve sugluya kanunun tam-
dif1 yararlardan istifade ettirmek hu-
suslarinda takdir vetkisini kullamrken
agagida yer alan iki unsurun géz ontin-
de bulundurmay1 emretmektedir®:

1) Fiilin mahiyetinden, fiilde kulla-
nilan vasitalardan, fiilin iglenis bigi-
minden, zaman ve mahallinden antasi-
lan sucun vahameti;

(21} Bk. Councif of Einupe. Custody and Treatment of Dangerous Offenders, Strasbourg, (983; H.Hansen. “Tre-
atment of Dangerous Sexual Offenders” Seminar on Prisan Health Services Gaals, Stardards and Ethics (24-
27 September 1991) Helsinki, 1991 pp. 33-38; M.T.Ytcel. Kriminoloji, fst.(Umur Vakfi Yayini) 2004,

(22)  Temel cezarn tayini srecinde géz dmine alinacak faktdrler agisindan kismen Tasarimn 62. maddesinde
“tehlikenin agirligina” yer verifmistir 1} (Tehiikeli sugiu kavrami ~Cezaevinde tehlikelilik hali icirt bk, Av-
rupa Konseyi. Tehlikeli Suglularin Tretmani-Council of Europe. Treatment of Dangerous Offenders)

HESR 14

177



Yeni Tiirk Ceza Kanunu Uzerine (Felsefi ve Sosyolojik) Bir Elestiri

2) Sucun saiklerinden, suglunun adli
ve cezai gegmiginden ve genellikle su-
cu igleme 6acesi, sucu igledigi andaki
veya ondan sonraki hareket bigimin-_
den, kisisel, aile veya sosyal yasamin-
daki durumundan ¢ikarilan veya anlasi-
lan ciiriim isleme kabiliyet ve istidad:.

Sahverilecek Hiukamliilerin Risk
Degerlendirilmesi

Risk degerlendiriimesi odaginda ya-
lan soru, sabiverilecek hiikiimliiniin teh-
likeli bir davramsg gdsterip gostermeyc-
cegidir. “Tehlike/tehlikeli” terimini ki-
sinin zarar gdrme riskinde oldugunu
gostermek i¢in kullaniken, “tehlikeli-
lik” terimini, kargit olarak, baz1 eylem,
durum veya kisileri tasvir igin kulfanil-
makta ve halk zarar gérme riskiyle kar-
st kargiya gelmektedir.

Hiikiimiiilere 6zgii risk degerlendi-
rilmesinde,cezaevinden  saliverilme
{(sartlifbihalklan) sonras: kiginin topln-
ma uyumunu riske atabilecek igsel/dig-
sal faktorlerin belirtenmesi (drnegin is
ofanaklan, maddi/manevi destek sis-
temleri, yeni su¢ igleme egilimi, tehli-
kelilik v.s.)gerekmektedir. Bu baglam-
da “tehlikelilik” faktorlerden yalmzca
biri olarak belirmektedir.

Risk degerlendirilmesinde, baz1 po-
ansivel risk faktdrleri ile tehlikelilik
arasinda iligkisel illiizyona da tamk
olunmaktadir. Bunun en belirgin drnegi
de, akil hastas1 kigilerin, siddet ve tehli-
keli olmalarimin akil hastasi olmayanla-
ra gore fazla olduguna ¢ogu insanlarin
inanmalaridir. Ne var ki, kuvvetli bir
itiskiye igaret eden ¢ok az kanit vardir.

Davraniglar1 tahmin etmek her za-
man ayni derece de kolay olmamakta-
dir. Eger davrams toplumda sikga var
olan bir davramy tiirii ise, drnegin gay

icme, o davramga Ozgll tahmin yapii-
masi ¢cok kolay olurken; bir sahsin cay
icip igcmedigini tahmin etmeniz istesil-
diginde verilecek yamtin “evet” ofma-
simin dogruluk derecesi oldukga yiiksek
olurken, sikga goriilmeyen davranmig
tiirlerinde tahmin olasilif: diigiik ol-
maktadir. Nitekim adam oldiirme oram
Tiirkiye’de yaklagik 100.000’de iki ise,
kimin katil ve kimin maktul olacagim
tahmin etmek oldukca zor ve belki de
imkansiz gorilmektedir.

Tehlikeli davranig gosterisini tahmi-
ne bzgi degiskenler/tahmin cetvelleri
arasinda Webster tarafindan gelistirilen
TKR-20" projesi giivenitir bir nitelik
sergilemektedir. Tarihsel, kiinik ve risk
degiskenleri tehlikelilik ve risk deger-
lendirilmesinde yararli gorittmektedir.
Tarthsel degigkenler hiikiimliinin 6z
gecmisindeki sabit veya statik olanlari-
dir. Klinik degiskenler kisinin iginde
bulundugu mevcut faktorlere iligskin be-
den ve ruh saglifi vzmanlarimin deger-
lendirmeleri; risk degiskenleri ise, uz-
maniarin saliverilecek hiikiimlilerin
farkli ortarnkarda riskin iistesinden nasil
gelebileceklerini tahmin etmelerine
yardimer olanlardir.

Iste bu iig gruptaki degiskenler siiy-
ledir:

Levre: Tarinsei/Statik degiskenier

(1) Ouceli siddet olgusu _

Gelecekteki siddet eyleminin en 1yi
belirleyicilerinden biri gegmigteki gid-
det igeren davramslardir, Bir kisinin
gelecekte siddet iceren bir davranista
bulunma olasihg bu tirden gegmigteki
her olgu oramnda artig gostermektedir.
Bu nedeule, kiginin gegmiste siddet ey-
lemlerine ait kamt giicli oldugunda

(23) C.D. Webster & D. Faves. The HCR-20: A Scheme for th Assessment of Dangerousness and Risk. 1993.
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tehlikeli davramsta bulunma olasilign lebilmesinin ne derece zor oléugunu

da fazla otacaktir.
(2) Yag
Birincisi, yasla gelecekteki siddet
gosterimi arasinda ters bir iliski vardar.
Suglu yagea geng oldugunda suclunun
© gelecekte siddete bagvurma olasiligi da
fazladir. ikineisi ise, ilk giddet olgusun-
da Kisi ne kadar geng ise, siddet suclu-
su olma veya olmaya devam etmesi
olasihif1 da o derece fazladir. Siddet ol-
gusunun gelecekteki siddet gdsterimi
i¢in dayanak olmasmdaki giicliik cok
suclunun gen¢ olmasindan kaynaklan-
maktadir. Bu nedenle, dikkatler tzeltik-
le siddet eylemin bigimine odaklanma-
ldir. Genelde, sikga iglenen oldukea
yogun odlcekli siddet eylemler serisi ara
sira iglenen siddet olgularina gore faz-
faca tahmine esas olmaktadrr,
(3) Dengeli bir yasam stili
Istikrarl: bir ig hayati, aile bagian ve
sosyal destege sahip hiikiimliler sartla
saliverme siiresince diigiik bir risk olus-
turmaktadir. Yalniz yasam stilindeki
dengenin siddet eylemleri agisindan dii-
stik bir risk olugturmast agisindan dog-
rudan iligkisi pek agik degitdir.

(4) Alkol veya nyugturucu
maddelila¢ suiistimali

Madde sutistimaii ile siddet eylemle-
ri arasinda genel bir iligki vardir. Gele-
cekteki siddet veya tehlikeli davranis:
tahmin bakimindan kiginin gecmisteki
siddet eylemlerinin ne lgitde uyusturu-
cu maddeye iliskili oldugu ozellikle
onemli goriilmektedir. Siddetin kendi-
sini kontrol etmenin ne kadar zor oldu-
gu goz oniine alindiginda suclularn
hem giddet egilimleri ve hem de madde
sutistimali sorunlarimn iistesinden ge-

diigiinmek higte abart: olmayacaktir.

(5) Akl hastahg

Genelde kisilik bozukluklan ve 6zel-
de psikopatlik siddet riskine iligkili go-
rillmekte iken, diger akil hastaliklan or-
nedin sizofreni gercekte yiddetle ters
iliski icinde olabilir. Genelde cogu akil
hastast kigilerin siddet eylemleri igin
bir risk olusturmadifi; veya en kotii-
stinden, aralaninda iligkinin ¢ok zayif
bir iligki oldufu sdylenebilir. Bu ne-
denle, akil hastali1 ge¢misi ofan bir ki-
sinin ilerde tecaviizkar olup olmayaca-
gim tahmin etmek iizere gegmiste isle-
difi siddet eylemi ile akil hastalig1 ara-
smda bir iligkisi olup olmadigina bakil-
malidir.

(6) Psikopatitk
Gegmisinde siddet yogunlagmasma
-tanik olunan psikopat kisiferin miikerrir

siddet suglusu olma riski oldukca fazla-
dir.

(7) Olkuldaki vyumsuzlullar

Kisinin ilk/orta dgretimdeki (a) Aka-
demik yeteneksizligi ve okui basarisiz-
ig1 (b} Sintftaki davranis1 ve okuldaki
genel uyumsuzlugu siddet eylemleri
icin artan derece de bir risk olugturabil-
mektedir, Bu iki faktorii 6zellikle okul
doneminde tam ofarak degerlendirmek
zor goriilmekte ise de, ilerdeki siddet
eylemleri igin giiclii bir iliskiye isaret
ettikleri g6z ard) edilmemelidir.

(8) Kigilik bozukluklar

Kisilik bozuklukiart siddet agisindan
artan derecede bir risk isaret etmekte-
dir. Bu durum 6zeilikle anti-sosyal kisi-
lik bozuklugu (psikopatlik) ve simirdaki
kigitik bozukluklar i¢in gegerlidir,
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(9) Suglunun dnceki saliverilme
seonrasy bagansizhigt

Cezaevinden daha dnce sartla salive-
rilen hiikiimliiniin basansizhig1- dzeliik-
le sergiledigi siddet eylemleri- bu kez
de yeni bir suctan cezaevinde bulunan
hiikiimliiniin saliverilmesi sonras1 baga-
risiz ofacagim gosteren giivenilir bir
faktorditr.

(10) Ebeveynden ayrilik

Dengeli bir yasam ve okuldaki uyu-
ma iliskili olarak, 15 yas &ncesi ebe-
veyninden ayrilmig bufunan suclular
genelde giddet eylemleri igin artan bir
risk olugturmaktadirlar. Bu durum yal-
nizca 6liim dist nedenlerle ebeveynden
soyutlanmug kisiler icin gecerli goriil-
mektedir.

1, evre: Kiintk/meveut

degiskenler

(11) I¢ gorii

Bu faktor kisinin kendi akii hastal-
gina ait i¢ goriisiidiir. Bu faktdr daha
genel bir anlatunla, su¢lunun igledigi
suctan sorumiulugu kabul etmesine ve
ne dlciide suglu davramgimin ciddiyeti-
ni takdir etrnesine iligkin bulunmakta-
dir. Bu nedenle, isledigi bir su¢tan do-
lay1 sucu toplumda/ceza adaleti siste-
minde/ davramgm diger dig nedenlerin-
de arama yaktasimu dnemlidir.

(12) Diigiinceler

Suciunun tasgimakta oldugu diistince-
lerin toplumsal veya toplum kargity
olup olmadigr belirlenmelidir. Suglu-
nun ne Sl¢iide diismanca, empulsif, tu-
tarsiz, sorumsuz, saldirgan v.s. oldugu-
na dikkat edilmelidir. Burada sézii edi-
len “siddet eylemine &zgii risk” oldu-

gundan sug¢lunun dnceki giddet eylemi

hakkindaki diisiincelerini saptamak
onemtidir. Suglu kigi iiziintii ve neda-

met duymakta midir? Veya eylemlerini
kiigiimsemekte, giddet ve niteligini
yadsimakta midir?

(13) Semptomlar

Istisnai bir goriintii sergileyen siddet
veya saldirgan davramslara ait semp-
tomlara deginilmektedir: Suclu dzellik-
le dehset verici bir davramy sergiledi
mi? Suglunun besledigi siddete yonelik
fantezileri var m1? Suclunun sergiledigi
siddetin herhangt bir sekilde baz algi-
sa! veya muhakeme yetersizlifiine ilig-
kisi var midir?

(14) Duygusal denge

Duygusal dengesizlik, siddet oigusu
icin klinik risk faktorii olarak gériil-
mektedir. Bu nedenle, suctunun ne 61-
glide duygusat denge sergiledigi veya
giiven icinde oldugunu degerlendirmek
onemlidir. Ek olarak, su¢lunun ge¢mi-
sindeki siddet eyiemine iiskin risk fak-
rierinin Snemini gz dniine alarak, ki-
sinin duygusal dengesizliinin 6nceki
siddet gosterisine iliskin olup olmad:g:
ciddi bir sekilde degerlendiriimelidir.

(15) Rehabilitasyona yotkinltk

Bu faktdr suclu kiginin gecmiste ve
simdiki rehabilitasyon girisimlerine ne
derece yamit verdigine iliskin buiun-
makiadit. Bu baglamda, hiikiimliinia
risk faktdrlerinden (6rnegin uyusturucu
madde/ilag sniistimali, besledigi diiglin-
celer) kaynaklanan sorunlan halletmek
icin cezaevlerinde yiiriitillen program-
fant kullanma yetenegi dikkatlice deger-
tendirilmelidir.

I evre: Risk/gelecekieki

degiskenler .

(16} Gegerli plan/programlar

Gegmigte giddet eylemi sergilemis
bir su¢lunun yasaminda higbir seyin de-
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gigmemis olmas1 halinde gelecekte
benzer eylemleri sergilememesi igin
higbir neden yoktur. Saliverilen hi-
kiimliilerin 6zel gereksinmelerine
(madde suiistimali, duygusal dengesiz-
lik v.s.) uyarh programiarla risk faktor-
leri azaltilirken, maddi/manevi destek
sistemleri artirilmahdir. Aksi takdirde
miikerrir sugluluk kacimlmaz olmakta-
dir. Nitekim, 4616 sayilt af kanunu ile
sahiverilen ¢ogu siddet suglusu yeniden
siddet suclan iglemiglerdir.

(17) Temas imkant

Yukarda ki 16. faktordeki bilgiyi ta-
kiben, saliverilen su¢lunun siddete yo-
nelme riski kendisini riske sokacak ve-
ya uyusturucu maddeyi saglayacak ki-
silerie temas1 Olgiistinde artacaktir.
Suclunun olast magdurlar, sifahlar, bir-
likte suc isleyecegi kisilerle temast ola-
bilecek mi? Suglunun yeniden uyustu-
rucu maddefilag suiistimal etme riski
var m? Suclunun suiistimali kontrol
konusundaki diigiince ve planlar var
mi?

(18) Destek

Suctularin siddete yonelme riskini
azaltmasinda yardimer olacak bir des-
tek sisteminin varhg: oldukca énemli-
dir. Destek sistemi bir eg, aile ve diiriist
arkadaglar1 kapsamakta ise de, yalmz
onlarla da smirh olmayip; gerektiginde
profesyonel destek saglanabilmelidir,

(19) Uyuminu olabiline

Suglu kendisine sunutan programta-
ra, verilen destek veya yardima ilgisiz
kaldiginda diinyadaki tiim plan ve des-
tek sistemleri kendisi igin yetersizlik

ifade edecektir. Cezalarin infazt sira-
sinda hiikiimlitlerin davramsglarim de-
gistirmeye istekli olmasi ve program-
lardan yararfanmas: gerekmektedir.
Programlarin gercek¢i olmamas: veya
hiikiimliinin isteksiz olmast halinde
risk faktorlerinin devreye girecegine
kusku duyulmamahdir.

(20) Stres

Stres faktorii saldirgan kiside var
olan siddet eylemi riskini artirmaktadir.
Baz: stres faktorlerini (6rnedin i, ihti-
ya¢ duyulan hizmetlerin varlig1) tahmin
etmek nispeten kolay ise de, digerlerini
(0rmegin destek saglayan bir kisinin
oliimii) tahmin etmek zor veya imkan-
siz gorlilmekeedir. Yalniz, stres ve sid-
det arasindaki iliski kadar su¢lunun ya-
samindaki olas: stres faktorierine ait in-
celemeler suglunun cezaevinden salive-
riime sonrasi giddet rigki olugturmasin
belirlemede yardime olabifecektir.

iste TKR-20 deBiskenler serisi ile
edinilen bilgi psiko-metrik bir &lciimte-
me vasttast olmak yerine tehlike ve gid-
defe iligkin gilivenilir nitelikte bir tah-
mine rehberlik yapmaktadir, Bu neden-
le, bu tahmin igleminde yapilan toplam
bir puanlama saplamak yerine belli bir
hiikiimliiye 6zgii degiskenlerin ne dlcii-
de yogunluk sergiledigini belirlemektir.
Bu siirecte, tim degiskenlerin her suglu
icin ayn: derece de dnemli olmadig: bi-
linmelidir: Okuldaki uyumsuzluk veya
ebeveyninden aynlmighk bazt suclular-
da ozellikle yararl bilgi saglarken, di-
gerlerinde bu bilgi suglunun geneldeki
duygusal ve davramg sorunfarint anla-
ma da yararl: olabilir,
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TKR-20 Degigkenler Tablosu

Tarihsel Degiskenler Klinik Degiskenler Risk Degigkenleri
T1 -Onceki Siddet K1- I¢ gorii R1-Gegerlilik
T2-ilk sug yas1
T3-iligkideki denge K2-Diisiinceler R2-Temas
T4-1steki denge
TS-Alkol veya uyusturucu { K3- Semptomlar R3-Destek
T6-Akil hastalify
T7-Psikopatlik K4-Dengeli R4-Uyum
T8-Erken uynmsuzluk
T9-Kisilik bozuklugu
T10-Onceki tahliyede K5-Tretman yatkinhgi R5-Stres
bagarisizlik
Gecmig Simdi Gelecek
LEVRE II.LEVRE IML.EVRE

Sonuc Ne var ki, “daha fazlas” gimdiye

Suglarda artis veya hukukta/yargila-
mada tikanma oldugunda elimizde tek
care su miliihiy sozdily @ “daha {azla-
s17cur®?
artig gorildiglinde cezalan agirlagtin-
yoruz; davalar artiginda mahkeme/ha-
kim sayisim artirtyoruz; cezaevleri nii-
fuswy artifinda yeni cezaevleri inga edi-
yoruz; tipki yollannmiz kalabaliklasti-
ginda, daha fazla yol /alt gegit inga edil-
mesi; kentlerimizde giivenlik sorun ha-
line geldiginde, daha fazla sayida kol-

luk giicii igin ¢cagr1 yapilmas gibi.

. Nitekim, baz1 sug tiirferinde

dek sorunu ¢ézmedi. Asil sorun mahke-
me degil, adalettir ve bu adaletin de
valmzca Adalet Bakanlifinda olmadig:
bilinmelidir. Yine giivenlikte sorun
kolluk gorevli sayist degil, giivenlikdr,

Ceza adaleti sistem analizinin belge-
ledigi beraat, digme{asinma) ve adli
yanilma oranlarndaki ¢arpici oranlar™
kalite agisindan patolojik bir gériintii
sergilemektedir, Bu istatistik gortinti-
niin yiffarca siiregelmesine karsin Ada-
let Bakanhg ve Yiksek Yargida ge-
rekli irade tezahiiriine tanik olunamad.
Ote yandan Bes Yillik Kalkinma Plan

(24)  Aragtirma kanitfar, befli minimum seviyenin Gstindeki ekstra kolluk giici veya fazlaca agir cezafarn (po-
tansiyel) suctulan onfemne veya inkapasite ctmedeki ofas: filave) etkisinin sl lcide olacagim goster-
mektedir, Bk.G.C. Thomas and D.Edeiman. "Evaluation of Conservative Crime Contral Theology" Notre
Dame Law Review Vof 63,n0.2 {1988) pp.123-160.

(25)  “..Savciar otomatik dava agma makinesi olmaktan ¢ikarttmahdie,” TUSIAD. Yargilama Dazeninde Kali-
te, ist., 1998 5.80; M.T.Yicel. Hukuk Sosyolojisi-Hukuk ve Gercekler Ank., 2004; Avrupa ve Dtinyadaki
aginma gordindmii icin bk, Heuni.Crime and Criminal justice Systems n Furope and North America 1990-
1994, Helsinki, 1998 pp. 85-100. M.T. Yiicel, Kriminoloji Ist. (Umut Vakft Yayin)) 2004, Adalet istatistik-
ferinin belgefedigi ofgusal gercegi Arfstotles, Retorik'te séyle dife getirmeldedir: “Insanlar, bir seyin yapt-
labilecegini ve kendileri tarafindan yapilabitecegini kendileri varsaytyor olmalidirfar: va yakalanmadan ya-
pabiteceklerini, ya da yakalantrlarsa cezadan kacabilecekierini, cezalanduisalar bile, zarann kazanglarin-
dan veya onem verdikleri seylerden daha kiciik olduguny varsayiyor ofmatidirlar.” (Yapt Kredi Yaywu)

fst., 1995, 5.78.
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Stratejileri ve yillik kalkima program-
larinda simdiye dek beraat/diigme/adli
yanilma i¢in bir oran hedeflendigine ta-
mk olamadim. Halkta biling varatila-
madifl icin demokratik sistem de ge-

rekli defisimi saglayamadi. Isin trajik.

yani ceza iglerinde Yargitay Ceza Dair-
lerince verilen bozma kararlarindaki
oram % 40 goziikmekte ise de, Yarg-
tay Bagsavcist Nuri Ok bu oranin gesr-
cekte % 70 civarinda oldugunu belirt-
mektedir®,

Ceza adaleti sisteminde “her sey
sanki suglulart korumaya yéneliktir”.
Sistemde magdurlar agisindan biiyiik
bir haksizltk ve dengesizlife tanik
olunmaktadur. Bu durum isimlendirme
agisindan Bat: diinyasinda daha da be-
lirgin olmaktadir: Ceza adaleti *‘crimi-
nal justice” (vokss victim justice degil)
olarak adlandirilmaktadir. Mevcut adli
stire¢ “magdur”u daha da magdurlagti-
rilmaktadir; nerede ise magdur suclu
konumuna getirilmektedir. Hiikiim gi-
yen suchu efitilmekte, calistirnlmakta
/psikiyatrik tedaviye tabi tutulabilmek-
te;kendilerine “af” saglamak iizere ka-
der kurani etiketi yapistirtimakea; aflar-
la saliverilenier 6zellikle cinsel sapiklar
yeni kurbanlara dogru yelken agmakta-
dirlar. Kanunda psiko-sosyal anketlerle
suglularin 6z gegmiglerinin profili gika-
rihrken, magdurlara ne oldugu konu-
sunda hi¢ bir aragtirma yapilmiyor. Ci-
nayete kurban gidenler, sanki “temiz-
lendiler”. Onlar magdur potansiyelli ki-
silerdi; cinayet olmasa baska bir neden-
le X olacaklardi-belki de yolda yiiriir-
ken kafalarina bir saks: diiserek veya
geceleyin evlerine giren bir kamyonla
can vereceklerdi. Ote yandan, zamana-
stmi ile takibattan kurtulan suglulara
karsin magdurlar yagam boyu gecirdik-

leri travmanin etkisine mahkum ofuyor-
lar. Iste sistem gegitli acilardan fire ver-
mektedir. Insan haklan bildirgelerinde
samklarin korunmasina yonelik hii-
kitmler pozitif hukuka yansimig iken,
magdurlann korunmasina yoénelik dii-
zenleme daha yasalasmamgtsr. ifke de-
fa sug islediklerinde korunan suglular
saliverilme sonrasi yeniden sug igledik-
lerinde (belli bir siire gectikten sonra)
sistem yine koruyuculugunu siirdiir-
mekte; zaman zaman cezai sorumlbuluk
agisindan akil hastaligl devreye girerek
(insanity defense) farazi aciklamalaiia
sanigin cezai sorumiulugu olmadig de
hiikme baglanabilmektedir. Kuskusuz,
bu diizenleme de sorgulanarak, gercek-
te samin sugu isleyip istemedigi/suclu
olup olmadify saptanmali; bu saptama
sonTast yaptinm ve tretman tiirit (akal
hastanesi mi, cezaevi mi, yoksa her iki-
sin mi olacag1) belirlenebilmelidir.
Serun good ve evit'in /iyl ve kotii-
niin aynt edilmesi ve halkin bilgilendi-
rilmesi, ¢eligkili durumlarin giderilme-
sidir. Yoksa ceza kanununa farkly an-
lamiar ve tonlar yiikleyerek ceza adale-
ti sitrecini iyice muglak hale getirmek
amag olmamahdir. Yalniz normatif ge-
ligkiler yaninda sosyal psikoloji agisin-
dan beliren celigkilerde sosyal giidiilen-
me- lerde sizofreniye neden olmakta-
dir. Yukanda sergilenen teze baska aci-
dan bakildiginda, toplum bir yandan,
“Ne bu rezalet camim, burasi nasil bir
uike, glivenligi kalmad:, nereve baksa-
niz bir sorun, bir olay/bir cinayet”di-
yor; Ote yandan, cinayet isleyenler
omuzlara ahnarak, destek veriliyor;
olas: affa moral destek vermek iizere
onlan kader kurbant olarak isimiendiri-
yorlar. Veya kisiler kendilerini giiven-
li/sonug alabilecek gekilde giiglii hisset-

(26)  3.03.2004 tarihinde kendisi ife yapilan 6zel soylegi,
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mediklerinden tepki gosteremiyor/iti-
raz etmiyor; kaderine razt oluyorlar.
Kader kurbam derken tiim toplumun
kader kurbant olma riski géz ard: edili-
yor.

Gercekte ceza kanununa teoriler agi-
sindan yeni bir felsefeyle yaklagiimak
isteniyorsa, magdur eksenine dayah
olarak yaklasilmak®”; magdurun daha
fazla magduriyetini dnlemek icin ge-
rekli diizenlemeler yapilmalidir. Hic
kuskusuz, Kanunun bu dogrultudaki
diizenlemeleri oldukca eolumlu goriil-
mektedir. :

Sonug gikarim olarak, topiumsal dii-
zen ve kigilerde gtiven duygusu yarat-
mak bakmmndan temel sorunlann iize-
rine egilmek yerine igin en kolay yam

(27}

olan ve fakat icerdidi yeni kurumlarla
yilksek bedelli yeni bir ceza kanunu ya-
ratmak iddiasi ile ortaya konulan bu
Kanunla toplumsal giivenligin eskisin-
den daha iyi saglanacag) iddiast sanal
bir iddia olmaktan®; olugturulan yeni
kurumlarin uygulabilirligi “sosyal ba-
kimdan hazir bulunugluk” olmadigin-
dan de jure olmaktan Steye gecemeye-
ceklerdir. Yeni T.C.K ile 78 yildir yii-
riirliikte bulunan 765 sayih TCK. nun-
daki tiim su¢ normlar1 degigmis oldu-
gundan lehte hiikiimlerin tatbiki dog-
rultusunda dolayh bir af uyguiamas
otesinde “adli kirtasiyecilikte” goriil-
memis olciide yogunlagmaya tanik olu-
nacaktir.

Magdura gore cezalarin agirlagtirdmase: Nign bir teilyonerden  yaptfan bue mifyarhik bursezhikla fakis bie in-

sandan yapilan bir milyaritk hirsiztikta sucfular aynr cezaya carptinimaktadir?  Tirkiye icin gegerli ofan
bu durom ABD'de farkhik sergilemmekte; ABD. Federal Yapurim Rehber Kuralfart uyaninca  zaytf magdu-

ra karst isfenen sugta ceza agmlagtmimaktadr.
{28)

“Bizler Almanya‘da ceza hukuku ve uygulamasindan memnun muyuz? Otlkelerimiz arasindaki qogu koftii-

ref ve sosyal farkfirklan oz ardt ederek, yapurindar sisterimizi diger tfkelere onerebili miyiz? Ceza hu-
kukunun basariibasarisiz ofup ofmadhgine séyleyemedigimden, bu sorunun yanits pek agik ofamaz. Bu
baglamnda “basari” ne anlama gelmektedir? Su¢ oranmnda bir azatma mi? Almanya‘da suclarda bir azafma
degil; aksine devami artiga tantk ofunmaktacr. Bu durumda “basansizhiktan” s6z edebilir miyiz? Bu tak-
dirde, su¢ oram ife ceza hukuku arasinda dogrudan bir ifiskinin vartigt s6- komusis olmakiadie. Boyle bir
ifiskinin var ofabifecegini digtinemiyorum.  Sug islemmenin pek gok nedeni bulunmattadir. Oldulega seet bir
ceza hukuku ofdugunda sug oraninda diisme ofacagi séylenemeyecegi gibi infaz (correction) ve iyitestir-
meye (rehabilitation) fazlaca odaklanan bir ceza hukuku ife sug oraninda fazlaca dilsme olacag da soyle-

nemez,

Cogu sucglularin ceza hukukundaki yaptinmdan etkilenerek yeni bir suc islememeleri “basart” ofabilirse
de, mvikerritlik kopusunda saghklt veri temini kolay degildic. Adli Sicit'de yapifan bir arastiemaya gore,
1980 yiinda haklarinda ceza fisi ofusturulan hiikkimlilecden % 53.2 ‘sinin 1983 ytlina kadar yeni bir kay-
di daha ofdugu; bunfardan % 17.8'inin para cezasina, % 35.4’Uniin fiapis cezasina mahkum oldugu gorif-
miigttir. Bu sayilar bile, geri kalan % 46.8 oranndaki eski hikiimitintin neden miikerrir konumuna girme-
diginf veya digerlerinin neden sug isledigini actklayamarmakta- bunu agiiklayan bir metodunda bulunma-
cigidir. Bu durumda, “Bildigim bir sey var, o da hichir sey bilmedigimdir™ seklinde agnostik bir yaklagmn
sergifemeyecegim. Alman Ceza Hukuku hakkinda genel bir géris ofarak, esasta, infaz ve iyilestirmenin
cnietrdi bir dge ofdugu sistemi benimsedigimizi belinmek isterim. Ne var ki, hakirlerin samklann kisisel
zayifhikiar ile sosyal Gzgegmigterini deferlendirmek tzere yeterli zamandan yoksun ofmalani ile yeterii sa-
yida gozetimii erteleme(probation) gareviisinin ofmayisi elestiri konusu yapltstie,” Bk, Karl-Heinz Gross.
“Correction and Rehabititation of Offenders in the Penal Law and in the Caurt Practice of Germany” Re-
source Material Series No.34 (UNAFEI} Fuchu, Tokyo, Japan, Dec. 1988 pp.11-21.
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