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Girig

Son yiizyilin yargilama alanmndaki
stliphesiz en tnemli kavrami adil yargt-
lanma haldadir. Adil yargilanma hakkt,
bir yargilama sistsminin insan haklan,
hukuk devieti ve demokratik kriterlere
aygunlufunun garantisidir,

Adil yargilanma halkk cergevesinde,
taraflarn ve yargt orgaolarinu hem
kendi agilarindan hem de dogru bir ka-
rara ulasmak bakimindan ellerinden ge-
lenin en iyisini diiriist bir sekilde yap-
ma yiikiimliiliigit s6z konusudur. Bura-
da, herkesin kendisi ve i¢inde bulundu-
gu grup igin en iyisini yapmasi duru-
munda, en iyi sonucun orfaya gikacag
seklinde ozetlenebilecek oyun teorisi
akla gelmekiedir.

Simdiye kadar oyun teorisini agikla-
mak bakimindan hukuk alaninda 6rnek-
ler verilmigse de, oyun teorisinin hukuk
uygulamasi, ozellikle de adil yargilan-
ma hakki bakimindan dnemi iizerinde
durulmarmstir, Oyun teorisinin hukuokla
baglantist kurnlarak dogru bir hukuk
uygulamasma ve izellikle de adil yar-
gilanma hakkinin tam olarak gercekles-
tirilmesine katk: saglanabilir. Hatta hu-
kuk felsefesi ve sosyolojisi derslerinde
oyun teorisinin iizerinde durulmast bu
katkiyr artiracaktir. Stiphesiz, hukuk
egitiminin sadece lisans asamasinda de-

&il, lisansiistli, staj ve hatta meslek ici
efitim asamalarinda da bu bakis agisi-
min verilmesi istenen sonucu elde ede-
bilmek igin tnemlidir.

Oyun teorisinin hukuk egitimi ile
iligkisi ayry bir incetemeyi gerektirdi-
ginden, bu caligmada, zellikie oyun te-
orisinin hukuk uyguiamas: ve adil yar-
gilanma hakk: ile iligkisi ve oyun teori-
sinin bu acidan dnemi kisaca ortaya ko-
nulmaya cahgijacaktir.

A. Oyun Teorisi

Ovyun teorisinin gelisimi farkli aga-
malardan gecmis ise de, ashnda temel-
de iki teoriye dayanir. Bunlar, von Ne-
umann'n 1928 tarihli “minimum-maxi-
mum teorisi” ile Prof. J. Nash’e Nobel
odiilii kazandwan 1950 tarihli “denge
teorisi”dir’. Nash'in teorisinin aslinda
von Neumann'in teoreminin genellesti-
rilmis hali oldugn da stylenmektedir,
Ama gercekte Nash’in, gelistirdigi teori
ile von Neumann’dan farkl: noktalara
ulagtifim séylemek yanhs olmayacak-
tir.

Von Neumann'n teorisi, tam rekabe-
ti ifade eden, iki kigilik, toplami sifir
olan oyunlarla ilgilidir. Yani, kazana-
an elinde olanlarla kaybedenlerin elin-
den cikanlar esittir. Kisaca bir oyunu 1-
0 kazanan biri varsa, 1-0 kavbeden de

{* Dog. Dr., Dokuz Eyti! Oniversitesi Hukuk Fakiihesi Medeni Usui ve fcra-iflas Huluku Anabiiim Dalt

Ogretim Uyesi. E-maif: muhammet.ozekes@deu.eduutr.

182 Oyun teorisi ife igili nfarak burada yapilan agridamalar hakkinda ayrintth bilgi icin bkz. http/fwww.oytin-
teorisi.com, httpwww.oyunteorisi.ekibi.com ve orada atf yapilan site ve yazilar.
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piri bulunmaktadir. Oysa Nash, oyun-
culann kendi aralarinda igbirligi yaptik-
lar1 ve yapmadiklan oyunlar arasinda
ciddi bir ayrmm yapmaktadir. Von Ne-
umann'm teorisinin gergek hayatla dog-
rudan ilgilendirilmesi zordur. Ciinkii,

von Neumann'in teorisi, toplam: sifir

olan oyunlan biyiik Slciide ¢ozmekle
pirlikte, toplamt ifir olmayan oyunlan
cozmeye elverigli degildi. Oysa Nash'in
teorisi, ger¢ek hayati da dnemli olgiide
agiklamaya yardimgci olmaktadr. Zira,
gercek hayat mutlak kazanmak ve mut-
Jak kaybetmek iizerine kurulan bir den-
ge ile yiirtimemektedir. Bu sayede
Nash'in teorisi siyasetten ekonomiye,
biyolojiden baska alanlara kadar pek
¢ok yerde uygulamaya ginmistir.

Grup ici davraniglar ve sosyal konu-
lar bakimindan von Neumann’in teori-
si, yalin sekilde ortaya konulursa, tzet-
le “bir grubun en yiiksek performansi
icin, iiyelerinin her birinin kendi bagari-
lart icin de ellerinden gelenin en iyisini
yapmalart gerekir...” sonucunu ¢ikar-
mak yanhig olmayacaktir. Oysa Nash’in
teorisini, grup ici davramsglar ve sosyal

«©

birinin kendi basarilar i¢in ve ayrica da
grubun topiam basarisi i¢in ellerinden
gelenin en iyisini yapmalan gerekir...”
seklinde Ozetleyebiliriz, Nash'in ¢ozii-
mii dikkate ahndiginda, denge teorisi
gergevesinde, biitiin oyuncularin kendi-
ne gore en yiiksek kazanci getirecek bir
stratejist vardir, ama bu “dominant
(baskin) strateji”, ovunda tek oyuncu
olmadigi icin uygutanmamahdir (cogu
kez uygulanamaz da), o yiizden de bir
“denge” durumuna oyuncular raz ol-
malidir. Zira, herkes kendi baskin stra-
tejisini tam olarak uygularsa oyunda
kazanan da olmayabilir'”. Ancak bir
denge durumuna razt olunursa, herkes
betki en yiiksek kazanc: elde edemese
de, oldukca iyi bir kazang elde edecck-
tir'”. Herkesin kendisi i¢in diisiindiigii
bencil dominant strateji, sosyal konu-
larda toplum icin sonugta da kisinin
kendisi i¢in her zaman en iyi sonucu
vermeyebilir,

Oyun teorisi, sonucun dtesinde ayni
zamanda siirecin de (Ozellikle diger
oyuncularm durumunnn ve stratejisi-
nin) dikkate alinmasin: gerekli kilmak-

konular bakimindan

{2

(3

..iyelerinin her tadir. Ciinkii, her bir oyuncu, kendisi

Prof. Nash'e de denge teorisi konusunda ithatn veren carpici bir 8rinek sudur: Dot erkek arkadas gizel bir
sangin kizla arkadaghk kurmak isterler; ancak sanigin tiim erkeklerin kendisine yonetmesi sebebiyle simant,
nartamr ve sonucta hicbir erkei onunta arkadashk kuramaz. Bunun dzerine her erkek, sansin kiztn etrafin-
daki diger kizlarla arkadaghk kurmnak isterler; ancak bu kizlar da ikinci secenek olmaktan hognut kalmadik-
fars igin teklifteri reddeder. Burada her arkadagm kendi amaci ashnda arkadasitk kuracakiar bir kiz bufmak
olduguna ve her biri sitf kendi baskin amacie distinerck sarisin kiza kur yaparak bir sonug alamayacakia-
nna gére her birinin birinci secenek olarak diger kuzfara kur yapmalart hem her hirinin bireysel hedefine
ulastnasimi saglayacak hem de gruptaki basarr orani yiikseltecektir. Bireysel hedef icin hareket ederken
grup cikarlart da degerfendirildigi zaman bagart orani yikselmektedir.

Bir yerde iki arkadas var, Tant’dan sadece iki seyden birini istetne hakfan bulunmakta ve bu isteklerini de
bir defa defistirebilmektedirfer. Buniar:

- Ya kendisine 1000 Dofar verifmesi veya

- Arkadagina 5000 Dofar verilmesi,

Bu iki istekten birinin mutlaka kabuf edilecegi bir durumdla, iki strateji gelistirifebifir. Birincisi, gorandste
bagkast diisiinen bir stratejidir; ikincisi sadece kendini diisiinen bencil strateji. Bu oyunda herkes salt ken-
di menfaatini diigiinirse, Tanri'dan kendisine 7.000 Dalar vermesini isteyecek, sonugta da herkesin 1.000
Dolart olacaktir. Oysa ki herkes arkadag icin 5.000 Dolar istese, herkesin 5.000 Dolarr olacaktir. Dotayi-
siyla baskasint ddsiindigiimtiz zaman ashnda bu kendi menfaatimizedir de. Ne var ki herkesin arkadasg:
igin 5.000 Dofar istemesi bir denge de kurmayabifir. Zira arkadaglardan birj digerini dusiintirken, digeri af.
cakhk edip kendine 1.000 Dolar isterse, onun 6.000 Dolari olur, dijier arkadag ise parastz kahr. Tabi digie-
#i de enayi olmadigt icin, o da tercihini deffistirerek kendisine 1.000 Dolar ister. Bu ise, basa doniilmesi de-
mektir. Kisaca, bencif olmak dominant (baskin) stratejicti arma, toplum igin kété sonuc veriyor.
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icin en iylye ulagmaya galigirken, diger
oyuncularn ve grubun da durumunu
dikkate afmah, diger oyunculann stra-
tejisini de gozetmelidir.

Bugiine kadar oyun teorisini sosyal
alanlarda aciklamak bakimundaa veri-
Jen ornekler igerisinde hukukla ilgili
otanlar varsa da®, oyun teorisinin hu-
kukia baglantist ve hukuk alanindaki
uygulanabilirligi iizerinde ayrmtist ile
durulmamusgtis.

B. Adil Yargitama Hakks

Birlesmis Milfetler insan Haklan
Evrensel Bildirgesi'nin 10. maddesi,
“tTerkes, haklarmin, vecibelerinin veya
kendisine karst cezal mahiyetie herhan-
gi bir isnadmn tespitinde tam bir esitlik-
le, davasimun bagimsiz ve tarafsiz bir
mahkeme tarafmdan adil bir sekiide ve
agik olarak goriilmesi hakkina sahip-
tir.” seklindedir. Avrupa insan Haklan
Sozlesmesi'nde {m. &) ve Anayasami-
z1n 36. maddesinde de gok agik sekilde
herkesin adil yargilanma hakkina sahip
oldugu belirtiimigtir.

Adil yargilanma hakki, genel olarak,
herkesin, tarafi oldugu bir uyugmazli-
gin aleni bicimde, makul bir siirede, ba-
gimsiz ve tarafsiz mahkemeler dniinde,
hakkaniyete uygun sekilde goziilmesini
talep haklam ifade etmektedir. Bu ger-
cevede, adit yargila(n)manin ternel un-
suriart, kanuni, bagunsiz ve tarafsiz bir

mahkeme oniinde, makul bir stirede,
aleni sekilde, hakkaniyeic uygun olarak
yargila(n)madir®.

Dikkat edilirse, adil yargiianma hak-
ki acisindan onemli olan bir hukuk dii-
seninin maddi igerigi bakumndan han-
gi tercihleri kullandigl degildir. Orne-
gin, bir hukuk diizeni, hukuk devleti,
demokrasi ve insan haklan kriterlerine
uymak kosuluyla, bir eylemi sug olarak
nitelendirebilir, bir bagkasi bu eylemi
sug olarak nitelendirmez ya da daha az
cezay1 gerektiren bir sug olarak tanim-
layabilir, Adil yargilanma hakkimn
saglamaya ¢aligtifi1 sey, oncelikle mad-
di hukuk normunun ne otacag degildir;
herkesin, onceden belirli olan hukuk
kurallan karsisinda, saghkl bir yargiia-
ma siirecinden gegerek yargilanmasin:
saglamakur. Bu scbeple “fatr irial” ola-
rak da ifade edilen ve Tiirkge'ye adil
yargilanma hakki olarak cevrilen bu
hakla, tam karsih olarak centilmence
yargilama yapiimasl amaclanmaktadir.
Bunu spor dili ile ifade edecek olursak,

sonugta kim kazamrsa kazansin énemli
olan “fair play” gergevesinde terniz bir
oyunun oynanmasidir. Burada dnemli
olan kazananmn hakkiyla kazanmasi,
kaybedenin itiraz edecegi bir yargila-
manin yapilmamasidir.

Adil yargilanma hakkinin onemli
unsurlart ise, “sitablarin esitligl” ve
“hukuki dintenilme” hakladir. Ciinkd,

{4} Ornefiin tutuklunun agmazt bu konuda veriten en gapici Grneklerden hiridir. ki tutukly, igledikierine ina-
nilan bir suctan dturd polis tarafindan ayn ayi odalarda sorgulamirlar. Polisier her birine sugy ftiraf elrme-
ferini soylerler. £der hicbiri itiraf etmezse bir ay kadar hapiste kalacaklardn. Eger her ikisi de itirai ecferse
aftt ay kadar bir stre ceza alacaldardir. Fakat, biri suskun kahrken digeri itiraf ederse, itiraf eden serbest Ka-

lacok digeri ise bir yd kadar hapiste yatacaktr.

tedir. Cinkii digerinin ne yapacagiot bifememe

Bu durumda tutukiulann her ikisi de itiraf etmeyi sagmek-
e ve serbest kalmanin gekiciligi her birinin de itiraf ctmeyi

segmesine yol acmaktadir. Oysa eger bichirlerine yeterince giivenebilselerdi (veya bithitleriyle isbirligi yap-
ma sanst ofsaydil, her biri i¢in en uygun segim suskun kalmak ve bir ay icinde de salverilmek olacake. Nt
vac ki her bir tutuflunun kendi gikarina sutuklu’ kalmast, ne kendisinin ve e de arkadasinin yaranina bir

sunug tiretmiyor. Bir baska ifadeyle kendi yara
olarak istenen yarar: sagfamiyor.

rinin peginden kogmak ne kendisine ne de arkadagtna tam

/5)  Adil yargilanma hakla icin blz. Pekcamtez H./Atalay ()./Ozekes M., Medeni Usuf Hukukuy, 2. Baski, An-
kara 2001, 5. 250 vd; Pekcanitez H., Medeni Yargida Adil Yargilanma, 12BD 1997/2, 5. 35 vd. Ozekes M.,
Medeni Usuf Hukukunda Hukuli Dinleniline Hakki, Ankara 2003, 5. 55 vd.
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hakkaniyete uygun bir yargilama, taraf-
Jarin yargillamada ver alarak esit imkan-
Jara sahip olmasindan ve taraflara yar-
gllamada hukuki dinlenilme halkinin
tam olarak saglanmasindan gecer. Yar-
gllamada yer alan kigiler yargifamarun
basit objesi haline getirilmemeli, onlara
yargilamaya ger¢ek anlamda etki ede-
bifmeleri icin 80z hakkr verilmelidir.
Hukuki dinlenilme hakk:, bir kimsenin
kendisi ile ilgili yvargilamada tam biigi
sahibi kilinmasini, bilgi sahibi oldugu
yargilamada agiklama ve ispat haklini
tam olarak kullanabilmesini, yarg or-
ganinin bu agiklamalart tam olarak dik-
kate alip degerlendirerek karar verme-
sini ve kararlarin siirprizlere agik olma-
masin gerekli kilmaktadi®.,

Tim bu aciklamalar dikkate alindi-
gmnda, adil yargilanma hakkimin bir so-
nugtan daha cok saghkli igleyen bir yar-
gilama stirecini ifade ettifini sdyleyebi-
liriz. Ciinkd, her yargilama sistemi,
sosyal yapt ve ihtiyaglar dikkate alina-
rak, ilkeye, zamana ve tercililere gore,
hukuk devleti, demokrasi ve insan hak-
lars ¢ercevesinde kabul edilebilir farkh
kurallar benimseyebilir. Ancak, yargi-
lamada isleyen sistem mutlaka saglikh
olmalidir, Saglikl bir yargilama siireci,
saglikh bir sonucu da miimkiin kilacak-
trr. Bunun igin adil yargilanmanin asga-
ri gartiars mutlaka yerine getiriimelidir;
bir takim 6zel durumlar ileri siiriilerek
bu asgari gartlardan vazgegilmesi miim-
kiin degildir. Saghikh bir yargilama sii-
reci, taraflar ve yargi organlan arasin-
daki saghkii bir iletisimi zorunlu hale
getirmektedir. Nitekim bu sebeple adil
yargilanma hakk: doktrinde Akillioglu

(ara_ﬁndan “Gliniimiiz yargilama huku-

ku ©gretisinde gecerli olan kuramlar
gdzonlinde tutulacak olursa dofru yar-
gilama, muhakeme siirecinin baglangt-
cindan sona ermesine kadar ofan cesith
evrelerde muhakeme 6zneleri arasinda
kurulan iletisim aginin ozellikleri ve is-
leyisi ile ilgili kurallardan, yakiagimlar-
dan olusmaktadir. ...Kisaca ve genel
olarak belirtmek gerekirse, muhakeme
siirecinde yargilama makamma ait yet-
ki ve gorevler ile taraflar arasindaki ile-
tisgime iligkin kurallar ve bunlara gore
taraflara saglanan haklar ojmak iizerc
iki biiyitk muhakeme kurailart kesimi
ayut edilebilir” geklinde "de agikian-
maktacdir™.

C. Oyun Tecrisinin Hokuk

©Uygulamas: Iie Tiigkisi

Hukuk, kurallar anlaminda tanim-
landiginda, genel olarak, hukuk siijele-
rinin (yani insanlarmn veya insaniarin
olugturdukiar: topluluklarin) birbirle-
riyle iligkisini diizenleyen ve yaptirimi
olan kurallar biitiiniidir. Hukuku, hu-
kuk uwygulamasi anlaminda ise, soyut
kuraliann somut olaya uygulanarak bir
uyusmazlig cézen sonuca varibmasidir
seklinde tammiamak yanlis olmayacak-
tir. Yani hukuk uygulamasi, bir slireci
ifade etmektedir. Ashinda bu basit bir
mantiksal c¢ikarsamadir: Biyitk oner-
me, kiigiik Onerme ve sonug. Bu siire¢
ne kadar saglikli islerse sonug o kadar
saglikl olacaktir. Bu siire¢ basit bir ge-
Kilde tek kisinin rol aldi bir oyun sek-
linde iglemez; siirecte birden fazia
oyuncu bulunmaktadir.

Hukuk unygulamas: bakimndan da-
vaci ve davall, yani iddia ve savunma
olarak iki temel taraf bulunmaktadir.

{6) Fukuki dinfenitme hakk: igin bke. Pekcantez H., Hukuki Dinlenilme Hakki, Seyfullah Edis’e Armagan, iz-

mir 2000, 5. 752 vd.; Ozekes, s. 1 vd.

{7) Akdtioglu T., “Adalet Kurami ve Insan Hakfart”, Adalet Kavran, Tlirkiye Felsefe Kurumu (Editr. Adnan

Guriz), Ankara 1994, 5. 38,
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Bu iki tarafin menfaatleri kural olarak
birbirinin zxddidir. Bu menfaatleri den-
gelemek ve dogru Karar vermek baki-
mindan, yargilamamn igincil unsuru
olan mahkeme ve mahkemede hakim
devreyc girmekiedir®. Yani yargilama
iddia, savunma ve karar sekiinde i¢lit
bir iliskiyi gerekli kilmakia, bu ifigkide
de roller davaci, davalt ve hakimden
olusan ii¢ oyuncu tarafindan paylagil-
makiadir.
Oyun teorisini hukuka basit sekilde
uygulayacak olursak:
Bu oyunda dzellikle davacy ve dava-
h olan oyuncular kural olarak tam bir
rekabet halindedirter. Hakim ise, bu iki
oyuncuya esit, fakat daha uzak bir nok-
tada durmaktadir. Oyun igerisinde da-
vact ve davalimn menfaatleri yaninda,
toplumun menfaati de Snemli olglide
gozetilmelidir, Taraflarn menfaati ken-
dileri icin en iyl sonucu elde ctmekten
(esasen baskin straieji olarak davayi
mutlaka kazanmalanndan), toplumun
menfaati ise, saglikl ve adil bir karar
verilmesinden gecmektedir”, Zira, sag-
likis ve adil bir karar, uyusmazhgi ger-
cek anlammda sona erdirecek, yarglya
giiveni ayakta tutacak, uyusmazliklarin
siiriip gitmesine engel olarak, sosyal
baris1 ve hukuk barigim koruyacaktir.
Hukuk uygulamasinda bir uyugmaz-
g goziimiinde oyunun en iyl sekilde
oynanmasi oyunculara baghdw. Bu
oyunun kurallarma gore iyi bir sekilde
oynanmast, oyunun herkes igin en iyi
sekilde sonuclanmasi demektir. Bunun
i¢in, oyunda rol alan tim oyuncularin
tnce kendi rollerinin tam olarak farkin-
da olmalari, oyunun kurallarina tam
olarak uymalari, kurallar igerisinde bil-

gi ve yeteneklerini tam olarak kullan-
malar ve diger oyuncularin durumunu
da gozetmeleri gerekir. Bu ise, diiriist
isleyen bir yargitama stireci ve oyuncu-

lar arastndaki saglikly ve dengeli bir ile-

tigim ile miimkiindir.

Unutmamak gerekir ki, saglikh bir
hukuk uygulamasy, ozellikle adil yargl-
lanma hakkimin gereklerine uygun bir
hukuk uygalamast sonucu, siirprizlere
acik, ongorillemeyen sonuglar $62 ko-
nusu olamaz. Eskilerin deyimi ile “ke-
rameti kendinden menkul bir karar” ve-
ya “tarafian tatmin etmeyen, gerekgesi
gercek gerekge olmayan kararlar” ger-
cek bir mahkeme ve yargilama sonucu
olusmus karar degildir. Taraflarin oyun
igerisinde oynadiklart roller cergeve-
sinde, temiz bir oyunun sonucun, hak
eden kazanacak veya bir denge durumu
ortaya gikacak; sonugta menfaat denge-
si hem taraflar hem de toplum igin ye-
niden kurulacakir.

Bu oyunda, her iki taraf iyl hazirlamr
ve bilgili olur, bu arada birbirleriyle re-
kabet i¢inde ofmalarina ramen, en iyl
sonuca yonelik ¢aligarak centilmence -
diiriist - bir yargilama ig¢in ellerinden
geleni yaparlarsa; ayrica, hikim de iyl
hazirlanyr, bilgili olur ve yargilamanin
en iyi sekilde ve centilmence yiriitiil-
mesini saglarsa, dava herkes igin en iyi
sekilde sonuclanir. Ciinkii:

o Adil yargitanma hakkimn bir gere-
gi olarak, kararlar siirpriziere agik ola-
mayacagindan, taraflar normal sartlar-
da, davamn gidisini mevcut duruma go-
re bagtan hesap edebilirler. Bu gerceve-
de;

{8) Bu cergevede hukuk uygufamasinda, “kavram hukukgutugu” ve “serbest hukukoulfuk” karststnda “menfait
ve degerlendirme hukukculugu“nun Gnemi hakkinda drmekderiyle birlikte dzet bilgi icin bkz. Serozan R.,
ifa-ifa Engelleri-Haksiz Zenginiesme Uygulama Calismalar, Istanbuf 2002, s. Vil vd.

(9! Bu sebepledir ki Romallar, hukuku, “adaleti ve hakkaniyeti perceklestirme sanat” olarak da taninfamis-

fardir {ius est ars boni et aequi).
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» Kazanaca§ bir dava i¢in, taraf elin-
den geleni yapar ve hikime giivenchi-
lir.

= Kaybedilecek davada da, bu konu-
da kaybetmemek i¢in alinabilecek ge-
rekli tiim tedbirler alinir, ancak kaybet-
me ihtimaline gore de hazirlik yapihr,
gerekirse kars: tarafla antagma yolu se-
¢ilebilir.

o Taraflar ve hakim yeteri kadar bil-
gili olur ve Uizerlerine diiseni tam olarak
yaparlarsa, bu sonuclarda sapma olma-
yacagmdan normalin disina ¢ikan bir
durum da s6z konusu olmayacaktir,

o Yani bu oyunun sonunda herkes
kazanur:

o Kaybeden kaybedecedine gére ha-
zirlik yapar ve buna gore bir strateji uy-
gular, oldugundan veya beklediginden
daha kotd duruma diisme ihtimali yok-
tur. Gerekirse uzlagma yoluna gidilr.
Gergek bir uzlagma ile ortaya cikan ¢o6-
ziim ise, hukukta her zaman bir basari-
dir.

e Kazanan zaten kazangh ¢ikmigtir,
istedigini elde etmiy olur.

o Hakim saglikli bir karar vermis,
adalet gerceklegmis olur.

o Adalet gergekiesirse toplum kaza-
nir,

> Sonugta:

Iki taraf ile onlarn avukatlar: ve hé-
kim goérevint tam ve dogru yapmis, ola-
bildigi dlciide bilgtyi paylanug, isbirli-
gini saglamis olacak, bunun sonunda da
sorun ¢oziilmiis hem de dofru ¢6zil-
miis olacaktir. Sorunun ¢oziimii de yeni
sorunlara yol agmayacaktir.

D. Oyun Teorisinin Adil
Yargilanma Haklka le Iligkisi

Yukanda yapilan agiklamalardan da
anlagilacag iizere, oyun teorisi bir so-
nucun 6tesinde bir siireci de gézetmeyi
ve en iyl sonuca ulagacak sekilde bir

stratejiyi de gerektirmektedir. Bu stra-
teji icinde, birey kendi cikan ile diger
bireylerin ¢ikarlarini dikkate alacak,
grubun cikarinin da en Uist noktada ger-
ceklesmesini saglayacak bir dengeyi
gazetecektir. Bu “kazan-kaybet™ degil,
“kazan-kazan” anlayis1 olarak da ifade
edilmektedir. Adil yargilanma hakkin-
da da aslinda boyle bir denge durumu
s6z konusudur.

Adit yargilanma hakki, oyun teorisi
ile yakindan iligkilidir. Yukarida hu-
kukla oyun teorisi arasindaki iligki
aciklanirken belirtildigi iizere, bu oyu-
nun oyuncuian olan davaci, davali ve
hakim kendi tizerlerine diiseni en iyi se-
kilde yapar ve yargilamadaki dengeyi
gozetirlerse, herkes icin en iyi sonug
gerceklesmis olacaktir. Ciinkii, temiz
bir oyun ortaya konuldufunda, iyi bir
sonug da elugsacaktir. Adil yargilanma
hakks, yargilamanin bu denge bozulma-
dan yiiriitiilmesini, yargt organinin bu
dengenin saghkh sekilde yiiriimesini
sa8larken kendi dizerine diigeni tam ola-
rak yapmasim, taraflann da diriistge
olmayan yontemlere bagvurmadan bir-
birlerinin haklarim goézeterek, kendileri
icin en 1yi sonucu elde etmeye galigma-
lariny saglar. Bu itibarla, oyun teorisi-
nin yargilamada -hukuk uygulamasm-
da- en iyl gergeklesme sekh, adil yargi-
lanma hakkimn tam uygulanmasidir.

Dikkat edilirse, bu ¢alismaya konu
edilen oyun teorisi ile adil yargilanma
hakkinin ortak y&nii, sonucun disinda
stirece tligkin prosedirleri de igermis
olmalanidir. Adil yargilanma hakki,
oziinde yargilama sijeleri arasindaki
sagliklh bir iletisimi ve etkilesimi ge-
rekli kilmaktadw. Ciinkii, en 1yi sonuca
en iyi siire¢le varilabilir. Bir siirec gru-
bun her bir bireyinin katkis: ile igler.
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Oyun Teorisi — Hukuk Uygalamas ve Adil Yargilanma Hakk1

Grup igerisinde, tarafiarin menfaat-
leri gatigsa, taraftaria hakimin rolii fark-
11 olsa da herkesin birbirini dinlemesi,
~etkilemesi ve birbirine katkida bulun-
mas1 gerekir. yukarida agiklandigl iize-
re oyun teorisi cergevesinde denge fe-
orisi, “biitiin oyuncularn kendine gore
en yiiksek kazanci getirecek bir strateii-
si vardir, ama bu baskin strateji, oyun-
da tek oyuncu olmadigl icin uygulana-
maz, o yiizden de bir denge durumuna
oyuncular razi olmahidir” antayigina da-
yanmakta, dolaystyla diger bireyleri de
var kabul etmeyi ve dinlemeyi gerekli
Jalmaktadir. Adil yargianmd hakkimn
baghca garti hakkaniyete uygun bir yar-
gilamadir. Hakkaniyele uygun yargila-
manin vazgegitmez iki temel unsury,
“silahiarm esitligi” ve “hukuki dinlenil-
me hakky dir. Silahlarin eyiilipi, taraf-
larin yargilama siirecinde esit sartlarda
ver almasint ve onlara yargilama igeri-
sinde tiim agamalarda, ayrica ispal hu-
kukn cergevesinde esit firsat verilmesi-
ni gerektirir. Hukuki dinleniime bakki
ise, tarallarin yargiama hakinda bilgi
sahibi olmalarin, tam olarak agiklama
ve jspat haklarint kullanmalarim ve
bunlarin yarg) organinca dikkate alimp
dcgerlendirilmesini zorunlu kilar. Bu
gercevede, yargilama icerisinde taraflar
esit sekilde var kabul edilerck dinlen-
meli, goriigleri dikkate ahnarak deger-
lendiritmelidir. Giinkii, eski bir hukuki
zdeyis olarak “bir tarafin dinlenmesi
ashinda kimsenin dinienmemesidir”.
Adil yargillanma hakki gergevesinde
yargilama yapan bir hikim, yargilama

kurallan gercevesinde taraflara egit fir-
satlar tanwyan, onlan sekli ve maddi an-
tamda dinleyen ve tiim bunlari tam ola-
rak degerlendiren hakimdir. Bunu su
sekilde formiile etmek yanlig olmaya-.
cakti Adil yargilanma hakkim sagla-
yan hakim, “ilgi ile dinleyen bilgi ile
degerlendiren” hakimdir.

Tiim bu siirecler dikkate abndiginda,
bireyler birbirlerini var olarak ve deger-
1i kabul etmeli, birbirlerinden yararlan-
mal, dinlemeli ve anlamaya calhigmali-
dir. Bunu “kargimizdakini dinleyerek
varederiz” seklinde Bzetleyebiliriz'”.

Oyun teorisindeki denge kurali, adil
yargilanma hakki ile hukuk uygulama-
sinda kendini gostermektedir. Salt ken-
di menfaatini éne gikaran, kendi men-
faati igin kargidakini yok sayan veya
sonucu elde etmek igin her gevi megru
kabul eden, rekabet varsa her §ey meg-
rudur anlayigi, ne denge teorisinin ne
de adil yargilanma haklkemn kabul etti-
gi bir anlayigtir. Bu sebeple, adi} yargr-
lanma hakki gergevesinde gerek taraflar
gerekse hakim, her asamada yargilama
igerisindeki karsiikli menfaatleri ve
dengeyi gozeterek yargilama siirecini
igletmelidir. Tekrar vurgulamak gerekir
ki, saglikh igleyen dengeli bir sureg
saghikh ve dengeli bir sonucun da ga-
rantisidir. Flukuk uygulamasinda soyut
ve genel olarak adalet gercekiegtiritme-
ye gahgilir. Ancak adalet konusundaki
cok yonlii tartigmaya girmeden gu s6Y-
lenebilir: Esasen bir yargitamada somut
olerak amaglanan sey, bozulan menfaat
dengesinin yeniden kurulmasidir. So-

(10 Cuceloglu D., Keskesiz Bir Yagam fcin iletisim Donantmian, 2. Basim, lstanbuf 2002, . 135, Cucelojifu bu
konuda su tespiti yapmaktadif: «_ insanogiu varolusunit... beg soruyla iligkiter iginde tamimlar. Bu sorufar
bifingli ofarak degil, sezgisel olarak varhgini hissettirir; kigi bu sorufann yanitint aradigins bilingli olarak de-

§if, ancak sezgi yoluyla hisseder. fletisim orarmmnda canin (=insanin sznel i dinyast) sezgisel olarak sor-

dugu beg sory suntardw: 1-Kaale aftpyar muyum? Beni umursuyatlar mi? 2- Kabuf edifiyor muyum? Beni

oldugum gili, yargiamadan kabul edi

yorlar mu? 3- Degerdi miyim? Beni vazgegilmez ve egsiz olarak goru-

yarfar i 4- Yetesli miyim? Beni becerikli, bir seyler yapabilecek gicte gorup yapabilecegime giiveniyor-
{ar rm? 5- Sevilmeye laytk miyim? Beni ben ofdugum igin ézleyip, benimle zaman gegirrmek istiyorlar mt?”

(Criceloghe, 5. 87 vdl.
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nugta bu dengenin kurulmasi, dengeli
ve adil bir yargilama ile miimkiindir.

Sonug

insan haklari, demokrasi ve hukuk
devleti son yiizyilin yiikselen degerleri-
dir. Bu degerlerin yargilama alamndaki
en Onemli yansimas1 adil yargilanma
hakladir. Adil yargilanma hakk, yarg:-
lamamn insan hakfarina ve demokratik
kuraliara en uygun sekilde yapimasi-
nun garantisidir. Bu garanti, basit an-
tamda dogru bir karar verilmesini degil,
dogru ve centilmence bir yargilamanin
yiirfitiilmesini de zorunlu kilmaktadr.
Son yiizyilin bir ¢cek alanda gegerli
olan teorisi ise, oyun teorisidir. Oyun
teorisi bugiin, ben kazanayim, ancak
kars1 taraf kaybetsin anlayisinn birak-
mys, ben kazanayim ancak karst taraf
da kazansin seklinde denge tcorisini, bu
cercevede sosyal olaylarda stratefi ge-
litirilmesini kabul etmistir.

[ukukta adalet, basit gekilde hakliya
hakkin: vermekie saglanamaz; haklxi;a
hakli oldugu ol¢iide hakkint verirken
bagka haksizliklara da yol agmamayi
gerekli kilmaktadir. Saglikli bir yarg:-
lama siireci saghkli bir sonucu da
miimkiin kilacaktir. Bunun igin yargila-
ma icerisinde yer alan davaci - davali -
hikim ii¢liisinden olusan oyuncularu;
rollerinin farkinda olarak, bilingli sekit-
de oyunu oynamalar; hile yapmamala-
11, diiriist ve temiz bir gekilde siirecin
isiemesine katkida bulunmalarn gerekir.
Bu hem oyun teorisi igerisinde denge
teorisinin hem de adil yargilanma hak-
kinm bir geregidir.

Denge teorisi hukuk uygulamasinda
adil yargilanma hakkimi gerekli kimak-
ta; adii yargilanma siireci denge teorisi-
ni hukuk uygulamasinda en iyi gekilde
yansitmaktadir,
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