Ferainist Hukuk Goriiglerinin Anulizi

gibi degigkenlerle her zaman degistiril-
meye actk oldufunu varsayar. Bu an-
tamda postmodern feminizm her tiirld
genellegtirmelerin ve soyut kuramlann
reddedilmesine dayanir, Kadmnlarla il-
gili tek tip degil degisik tiirde soruniar
<6z konusu olabilir, Posimodern femi-
nizm kacinlara iligkin tim kuram ve
genelle§tinneleri reddetmesi nedeniyle:
postmodern feminist diigiincede sadece
bireysel tekilliklerin mesrulugu kabul
edilmeli, tekil farkiitikian yadsiyan ka-
dintara iligkin her tiirtd kuram ve genel-
legtirme reddedilmelidir. Bu noktada
postmodern feminizm ancak goreceli
bir cogulculugu icerir ve kadin sorunla-
riyla iligkili olarak evrensel dogrulann
almayacagmnt kabul eder. Bu cogulcu-
luk ile birlikte kadwmlarla ilgili yerel
szelliklerin de dikkate alinmast gerekir,
Bu noktada postmodern feminist dii-
siincede kapsamli bir kadin kimligi ola-
nag1 kapatilng saythr, Bu durum bir
kadimnlar ve grup hareketl, kimligi ve
ozelligi olan feminist hareket igin en
sorunlu noktadir. Dolayisiyla postmo-
dern feminizm toplumdaki esitsiz dogal
durumlari acik¢a 1skalamis olur™.

Sonug

Sonug olarak biitlin feminist teorile-
rin feminizmin cesitliliginden dolayr
genel bir feminist perspektifi olmadig
dolayisiyla feminist teorilerin toplum-
daki biitiin kadwmlar: kapsayict ortak bir
bakig agisinl fayimacdigl ve gercekie
higbir feminist goriigiin yeni bir fikir ve
yeni bir teori saglayamadift ve kurama-
digy seklinde temel bir itiraz ileri siiriil-
miistiir, Bu itiraza gore liberal femi-
nizm liberalizme, marksist-sosyalist fe-
minizm marksizme, postmodern femi-
pizm postmodernizme indirgenmigtir.

Yine feminist hukuk sorunlarnin ne
oldugu ve bu sorunlann ¢oziimii igin ne
(23)  Barncti, p. 199-200.

yapilmasi gerektigi konusunda hemen
hemen biitiin teoriler arasinda bir uyus-
mazlik soz konusudur. Feminist teorile-
fin her birinin kurdugu farkl teorik cer-
geve ve savunduklart temel degerler bize
farktt gergeklik tammiart vermektedir.
Bugiin liberal ferninistler, kiiltiiret femi-
nistler, radikal ferninistler, marksist s0s-
yalist feminisiler, zenci feministler, lez-
biyen feminisiler olmak tizere biitiin fe-
iminist teorileri birlegtiren ve diger teori-
lerden aywan tek sey ataerkilligin reddi-
dir. Biitiin diper teorilerden ayn olarak
sadece feminist teoriler ataerkilligi red-
deder. Ferminist teoriler arasmdaki gortis
farkliliklara ragmen tiim feminist teori-
ler ataerkilligin reddi konusunda birlesir.
Ayrica liberal, radikal, sosyalist, kiil-
tiirel, postmodern oimak dzere biitiin
ferninist teorilerin gelistirdikleri sOy-
lem ve perspektifler temel olarak sivil
toplumun olusumuna kaynaklik edecek
nitetiktedir. Ancak feminist diigince te-
orilerinin sorun olarak gordigl neden-
lerin temel referans noktasi ve ¢0zdm
snerileri Farklihklar tagir. Liberat femi-
nizm kadmlarin ezi_l_mi§liginin nedeni
olarak toplunidaki sosyal, ekonomik ve
hukuki esitsizlikleri goriirken, radikal
ferninizm kadin bedenini referans al-
makta ve kadm bedenine it degerlerin
yeniden tammianmasim ve degeriendi-
rilmesini temel almaktadir. Sosyalist
feminizm ise kadmlann ezilme nedeni
olarak ekonomik faktorlerin belirleyici
oldugunu ileri siirer. Bltin feminist te-
orilerin ortak paydalarindan birisi de
kadinlarin kamusal alana tasinmast ge-
rekliligini ileri siirmeleridir. Boylelikle
kadmlarmn kamusal alana degerler ile
tagipmasinin sonucu olarak kamusal
alan bir farklilipa kavusacak erkeksi
degerlerie kurgulanan kamusal alan do-
niigiime ugrayacaktir.
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Adil Yargilanma Hakk:
Acisindan Hukuk Usultinde
Cozim Arayisiara

Haltk Konuraip”

1. Giris ve adil yargilanma hakka
2000’1i y:Harn baslarinda Usul Hu-
kuku bakimindan énemli saylimas: ge-
reken bir konu bu alandaki ¢6ziim ara-
yiglanidir. Bu noktada “Adil Yargilan-
ma Hakki” kavramsal ve sembolik bir
cikig noktasidir. Ciinkii, Avrupa Insan
Haklan Sézlesmesi (AIHS) insan hak-
larina iliskin metinlerin en geligmisi ve
en niteliklisi olarak kabul edilmektedir.
Tiirkive tarafindan 1954 vifinda onay-
lanan ve bireysel bagvuruya iligkin Tiir-
kiye bitdiriminin 1987 yilinda yapildig1
AIHS’nin énci1 maddesi ile yargilama
hukuku alanmnda temel bir ulusiararas
diizenlemenin cergevesini c¢izmigtir:
“Adil yargidanma hakky”. S0z konusu
6nc1 maddenin 1 numaral bendine go-
re .“I-Ierkes gerek hak ve yliktimliilikle-
ri ile ikgili cekigmeier gerek ceza huku-
ku alaminda kendisine karg: isnat edilen
suclamalar hakkinda karar verecek olan
kanuni, bagimsiz ve tarafsiz bir mahke-
z.nfe tarafindan, davasimin makul bir siire
icinde, hakkaniyete uygun (adil) ve ale-
ni olarak goriilmesini isteme hakkina
sahiptir, Hiikiim alenf olarak verilir. Su
kadar ki, demokratik bir toplumda kaa-
mu diizeninin ve milli giivenligin veya
genel) ahlakin yararina ve kiigiiklerin
ya da davaya taraf olanlarin korunmasi
veya adaletin seldmetine zarar verebile-
cegl 6zel hallerde mahkemece zorunlu

goriilecek dlciide aleniyet dava siiresin-
)

ce veya kismen basma ve dinleyicilere
kapal olarak siirdiiriilebilir”. S6z konu-
su bu birinci bent hitkmii agikea giril-
diigit gibi hem hukuk hem ceza yargisi
bakimindan ortaktir. Adil yargilanma
hakkina iligkin bu ortak ¢ercevenin te-
mel unsurlan,

- Kanunla kurulimug bir mahkeme,

- Bagmmsiz ve tarafsiz bir mahkeme

- Makul bir siirede tamamianan yar-
gilama

- Halkkaniyete nygun ve aleni yargi-
lama -

ait basliklardan olugmaktadir. énci
madde ile bu unsurlardan sadece aleni-
yetin belirtilen gerekgelerle sinirlanabi-
lecegi diizenlenmistir, Afentyet disin- .
daki adil yargilanma unsurlarmmsa si-
rnirlanmasindan s6z edilmemistir. Yani
Icfmunla kurutmug bagimsiz ve tarafsiz
bir mahkemede yargilanma, sinirian-
mayacak bir sekilde temel insan hakki
olarak tammlanmigtir. Makul bir siirede
vargilanma ve hakkaniyete nygun kavar
verme unsurlan ise nitelikleri geregi
daha esnek kavramiardar.

AIHS ye gore, adil vargilanma hak-
kinin yukanda sozii edilen unsurlarina
6zellikle usul hukuku, yani 6zel hukuk
uyugmaziiklar agismndan bakifdigmda,
gerek Anayasa gerek Hukuk Usulii Mu-
hakemeleri Kanunundaki bazi hiikiim-
lerle bu unsurlarin hemen hemen tama-
mmn karsifandigr goricimektedir.

Docg. Dr., Anlcara Universitesi Hukuk Fakaftesi Ogretim Uyesi
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Anayasanin, yargl yetkisinin bagim- Anayasa hiikmii, 2001 yili degigikligi-
s1z mahkemelerce kullasulacagm dii-  ne kadar putunmamaksaydi. Ne var ki
zenteyen 9, 138 ve 139 uncu, durugma-  bu sekilde agtk ve dogrudan bir Anaya-
larin aleni olacagina iligkin 141 inci, sa hiikmiiniin bulunmadigindan yola ¢1-
matkemelerin kurulusunun, gorev yet- karak, Tilrk yargilama sisterni bakimm-
kilerinin kanunla diizenlenmesine ilis-  dan adil yargilanma haklann taninma-
kin 142 inci ve nibayet kanuni hakim il-  digm soylemek, degisgiklik éneesi do-
kesine itigkin 37 inci maddesindeki dii- nem pakimindan da gergekgl degildi.
senlemelerle ATHS nin 6 nct madde- Gerek anayasal diizeyde gerek kamuni
sindeki adil yargilanma haklanin belli  diizeyde adil yargilanma hakkinip miin-
pagli unsurlar anayasal diizeyde tanim- ferit unsurlarinin ayrmtils bir bigimde
Janmig oimaktacir. Bu arada, 2001 y1-  diizenlenmis olmast, Tiirkiye Cumhuri-
Linda yapilag kapsamli Anayasa degi- yetinin temelde adil yargilanma hakla-
sikligi ile adil yargilanma hakka, 36nc1 mi ihtiva eden bir yargilama diizeyini
madde metnine ahamak suretiyle ana- benimsedigini agik¢a oriaya koymakta-

yasal terminotojiye katilmystir (Biitent  dir.
Tandr / Necmi Yiizbagioglu, 1982 Ana- Bu husus, hic dedilse hukuk usulii -

- yasasmna GoOre Tiirk Anayasa Hukuku, ozel hukuk uyusmazliklan bakumindan

Yapr Kredi Yaymlari, b.3, Istanbul kabul edilebilecek dnermedir.
2002 5.59) Ote yandan, HUMK un 28, '
29 ve devami maddeleri 1ie hukuk haki-
minin tarafsizligy, 77 inc maddesi ile
yargifamanin siirathi yapilmas1 ve 149
uncu maddesi ile yargilamanin alenen
gerc;eklesjtirilmesi hususlar kanuni di-
zeyde diizenlenmigtir.

Burada yargilamamn aleniyeti konu-
suna kisaca deginmel gerekir. Aslinda
aleni yargilama, yargilamanmn tarafsiz
yapildigmin bir denetim unsurudur.

3. Hukuk, ozellikie yargilama
hukukn agisindan toplumsal
celecepimiz ve bazi ihgiyaclar

Yargilama hukuku alamnda gelecek
dénemin intiyaglarm tasarlayip, esnek
hukuki anlayiglar tiretebilmek i¢in ha-
reket noktas:, biitiin insaniig) oldugu
gibi Tirkiye'yi de bekleyen gelecegin
simdiden goriilebilen ozelliklerini sap-
tamak olmaldir. 2linci yiizyiln yani
Ancak, konuya yargi medya iligkisi agl-  yakin gelecegin toplumu, sehirlesmeyl.
smdan bakiidiginda medyanin yogunil- izl siirdiiren, haberlesmenin ve ulag-
gisini ceken davalarda, yargisal davra- Qrmanii daha da gelistigi, yagam orta-
miggiiik agisindan “cekingenlik” fakto- lamasimin yiikseldigl, ekonomik iligki-
riinit harekete gegirebilecegini de hatir-  lerin aritigy ve yogunlagtify; Kimi za-
lamak gerekir. man hizlandig1, zaman zaman da kriz-

Ancak, biitiin bu diizenlemelere rag- ler yagandit, titketim egilimlerinin art-
men, AlHS de ifadesini bulan adil yar- t1f1 bir toplum olacaktir. Bilim ve tek-
gilanma hakkini tam olarak kargladin  nolojl alanindaki geligmeleri ise tahmin
konusunda bazt duraksamalari ifade etmek kolay degildir. Butlin bu geligim
eden gorilg ve degerlendiritmelerin de ve degisimlerin ise insanlar arasmdaki
bulunduguna igaret etmek gerekir. Ger- iligkileri ve buona bagh olarak anlas-
cekten kavramsal olarak, acikca adil mazlik ve uyusmazliklar cesitiendire-

yargilanma hakkindan sbz eden bir ceive arttiracag da ortadadir,
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‘ Tiiketim iligkilerinin artmas: Tiiketi- kanunl diizenlemenin heniiz yapilma
ci HukukunuP yavas da olsa gelismesi s olusu ve siirdiiriilmekte olan e-im
sonucurm dogurmaktadir. Bunun sonu-  za/ e- devlet yaklasimu _
czl;z?n:iie;ell;iu dalarffc.iakl u‘yugmazllklgr Tip ve biyoloji alaninda kisa zaman-
lg madel n iﬂ arkls bir :ilmg sergi- da kat edilen bilylik mesafe ise, babalik
l:yec ir. luka :msla gelecege yénelik  davasi ve benzeri nesep uyusr;lazlllclav
illrn;;yzt;gerniz} gozumu anlaysi gelisti- rinda gelencksel delil anlay;§1m daha
T I , guq}lmgzpn kogullarina gé- simdiden ve temelinden zorlamaya bag
e l‘curlfimU§ tiiketici mahkemeleri, sis-  lamigtir ‘ e
temin bir parcas: olan Tiiketici Sorunta- .
1 Hakem Ilieyetle_riyle birlikte, boyutla- 3. Yaglanan hukuk kurallar: ve
ri ve yargilama sistemi ite (basit yargi- hukuk korallarini olusturulma
tama usulii), beklenen ciiziimleri iiret- stireci
metl;tl:l gtugluk g_ekeceklerdir. ‘ Ashnda hukuk kurallari her zaman
u e_slgmrl]cm vei haberlegmenin geli- eski olmak durnmundacir. Bir ¢ok hu
simi eskiye kiyasla sik yer degistiren kuk kurali gibi : . :
mi eskiye k Gis gibi usul hukukuna iligk:
l?_lllr ]l.]:salnln t{p‘lm ortaya koymaktadir. Ki-  kurallar da bir stire uygulandlkta;lf;o:in
i]&i:gl lgufusa .kaylth olduklart” yer raeski hale gelirier ve degistirilip yeni
. a8 .e . . g -
decek?; :;ul(d olgbudfczl oénemini kaybe- lenmeleri gerekir, Fakat 20nci yiizyilin
. Aslinda, bu degisim bugiin i¢ son yansinda topl gi
ece | degisme ve ge-
gogtin etkisiyle coktan baglamistir. Bu-  lisme o olcii zlanmstur & o
dgtin ¢ ugtir. Bu- - lisme o olctide hizlanmigtir ki gelenek-
g;;ebriubfro;fgtl:uk“vbe felng hi¢ gorme- sel anlayisa gore yapilan refgrmlarm
r olan “babalarimn niifusy-  8mrii 10-15 yil : ir, Tci
na kayithdr”. Yargitama hukuk summz. R
u a¢1- bulundugumuz 2linci yii isi
sindan ozellikle tebligat ve mahk sisi g oo
: ) emele- ve defisim ivmesinin artacad g
rin yetkisi konusunda, yer degisti Oz Onii ipigt ity
] , Sistirmeye de gz oniine al ihti
' e mirsa, reform ihti -
agslésﬁll";m;ar ?,.rag;lalnla;:agl agiktr, am en ¢ok 10 yilda bir hi‘;sedileczgfrlli
\ rde, 6zellikle biiyiik sehirter- sdylemek l
o , : k ylemek pek yanlis olmaz. 19
O;earr'ulifui'yogL{ni@mc’lsmm bir senucu  Yiizyil sonlariada Av;upa’da biiyullfllz:i
alan?ar,l f .mu[k‘xyetl, orta'lif kullanim nunlagtirma hareketleri gerceklestirilir-
 an i,l tu aclx(—kzralayan itigkileri ve ken, bu kanunlan hamriayanlarm cok
sletme kooperatificri konularin-  vakitleri v
! 0 armis. Bu kanuntan he ~
:i;ptllyu.gmlaihldar artmaktadir, Ozelfikle yan hukukgular Almanya’danv!;;?r;a
umsal barig kavramu ile ¢ok yakm-  vigre'd y
P § kay b ¢re’de uzun yillar caiigarak kimileri-
n;'iiti'l (;:Iilhbt'}‘u Eur uy tf§mazlxkiann ¢ozli- ne gore “harika eserler”Solu.gtur]nr":]l:lii' '
Heti;itm :llyuI\ bldr oncmlkazanacaktlr. Ancak bugiin durum yiiz yil 6nceqin§den.
e meydana gelen degigiklik-  ¢ok farkh. Yii isi N
e  geles : ) rkli. Yiiksek gelisim ve degisi
yf:ﬂki Ekl;ankgcglk ls}r::kt@runun getirecegi hizi hukukgulara “biiyiili kanunl:r% ’1§huan
er daha bugiinden hissedilen zirlamalart j¢i _
4 . ' ‘ 5 . art i¢in 20-30 yillik sireler ta-
;l;:'ézk _uyugndzllkldrl ve “plastik mmuyor. Yeni ihtiyaglﬁr ¢cok lluz(l‘lr b"i
Pund (kredi lfanl vb.). nyugmazhiklanim  bigimde ortaya c¢ikiyor ve hemen 5
iunusrril;g;tlmeklt)etflr. Ashnda bu ka- ziim bekliyorlar. Burada, eldeki ei?(_i
i boyutu bulunmaktadir: Ban-  diizenlem i i
i ki b : : elerie yeni ¢z u
ka kartlarina ve kredi kartlanna iliskin  geregi ortaya glk)x{yor sovimer fretme
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Aslinda 6niimiizdeki dénemde mey-
dana gelebilecek geligmeleri tahmin
yolu ile belirlemek miimkiin degildir.
Dolayistyla “miistakbel” ve “miisah-
has” ihtiyaglartmin her birini tespit edip
buntara hukuki careler, ozellikle yarg:-
lama hukuku ¢oztimleri Gretmek de an-
cak simrh bir yarar saglayabilecektir.
Bunun daiine gegebilmesi i¢in gelecek
donemin, yani Yirmi Birinci Yiizydl
Tiirkiye’sinin ihtiyaglarina cevap vere-
bilecek bir “uzun vadeli medeni usul
hukuku politikast” olusturulmalidir,
Bunun vadesi gercekten uzun olmab-
dir, Bes yathik planlarin adli hizmetlere
iliskin boliimieri kisa olan vadeleri ne-
deniyle umulan sonuglarl verememis-
lerdir, Yargilama hukuku bakimindan
yaptimast gercken gey hig degilse 30-
40 yil 6teye uzanan uzun vadeli projek-
styonlar iiretebilmektedir.

4, Hukuk usulitnde ¢ozim

arayislait

2004 yili itibariyle hukuk usuliinde
¢Hziim arayist sireci, onceki donemlere
kiyasta daha biiyiik bir ivine kazanmig-
tir. Bir yandan Tiirkiye — AB sligkileri,
diger yandan basta IMPF ve Diinya Ban-
kas ile iligkiler bu ivnenin artmasmnda
onemli rol oynamaktadir. Bu cercevede
hukuk usuliinde ¢oziim arayislarna Ug
acidan yaklagmak gerekmekiedir.

Bunlardan birincist sistem ve yargi-
lama teknikleri bakimindan diigiinilen
ve onerilen yeniliklerdir. fkincisi ise,
sistem ve yargitlama teknikleri agisin-
dan #nerilen degisikliklerin disiinsel
temelleridir. Ugiincii husus ise, Hukuk
Usulii Muhakemeleri Kapununun biitt-
niinii degigtirmeye yonelik olup Adalet
Bakanhp: biinyesinde yiiriitiilmekte
olan galigmadir. Hemen belirtmel gere-
kir ki, Bakanh biinyesinde stirdiiriilen

caligma bu incelemenin kapsami digim-
da birakittmigtir.

Sistem ve yargilama teknikleri baki-
mindan giindemde otan yenilikler, sira-
siyla istinaf derecesinin olusturulmasi,
cekismesiz yargi iglerinde yapilmast
diisiiniilen yenilikler, alternatif uyus-
mazlik ¢oziim yollarma yonelig ve icra
dairelerinde yapssal degigiklik digiin-
celeridir. Sistem ve yargilama teknikle-
ri agisindan- dnerilen ve bir kismt ger-
ceklestirme siirecinde bulunan bu degi-
sikliklerin diigiinsel temelleri ise dort
bashik altinda siniflanabilir: Ekonomik
dlgiitlere dayalt ¢oziim arayislari, yerel-
lesme ve merkezi idareden uzaklagma
antayigt, yargt birligine yonelis ve idari
yargiya bakig agisindan ¢ozim onerile-
ri ve nihayet uluslararast ekonomik ilig-
kilerden kaynaklanan ¢oziim arayiglart.
Bu diigiinsel temellerin hepsi aynt agr-
Ik ve etkinlikte degildir. Ancak Gyle
veya boyle bu gorligler telaffuz edil-
mekte ve yarg: alamnda saghikh ¢ozu-

miin diigiinsel temelleri olarak farkli
cevreler tarafindan dile getirilmekiedir.

a. Sistem ve yargama teknilderi
agsindan hukuk usuliinde ¢oziim
arayisian

i. Istinaf derecesinin olugturulmast

Yargilama alaninda, Tiirkiye’deki
yargilama siteminde dnceden bulunma-
yan istinaf derecesinin olugturulmasi,
coziim arayiglannin en kapsamlt ve bii-
yiik 8lgiide hukuki alt yapisi olugturul-
mug olanidir. Hatrlamak gerekir ki, is-
tinaf derecesi sadece hukuk yargilama-
sina getirilen bir yenilik degildir. Adl
yarguun tamamin kapsayacak bir bi-
cimde yapilan kanunlagtirmalarla hem
hukuk, hem de ceza yargisi alaninda
Bolge Adliye Mahkemelerinin kurui-
mastyla istinaf derecesi olugturuimus-
tur. Ancak bu yargilama derecesinin fa-
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aliyete gegmesi birkag yili bulacak bir
zaman alacaktir,

Hukuk usuliinde ¢ok az konu istinaf
derecesi kadar tartisilmms; meslek cev-
releri arasinda derin goriis ve deéeflen-
dirme farklihklanna yol agmigtir, Av-
yupa yargilama sistemlerinde tariht te-
melleriyle varligim siirdiiren istinaf de-
recesi, Tiirk hukukgulannin bir kismu
tarafindan hukuk devletinin bir geregi
ve insan haklari acisindan atilmast ge-
rekli bir adim olarak nitelenirken, aksi
goriisteki hakukeular istinaf derecesini
sistemi tikayacak ve agirlastiracak bir
ara¢ olarak degerlendirmislerdir. Ozel-
likle Tiirkiye Barolar Birligi uzun yillar
devam eden bir siireg icerisinde istinaf
derecesine karsi cikmug, sistem oneri-
siyle ilgili ciddi elegtirilerde bulunmus-
tur. Baz sizeiiler istinaf derecesini es-
kiye, Osmanliya doniis olarak nitelen-
dirmis, Cumhuriyetin kazammlarindan
bir uzaklasma olarak nitelemiglerdir.
TBMM’de yapilan gériismeler sirasin-
da CHP milletvekilleri istinaf diizenle-
mesinin bélgesel mahkemeler éngbrme-
si nedeniyle iiniter devlet anlayisiyla da
bagdasmayacagim savunmusglardir, An-
cak Bolge Adliye Mahkemeleri ve isti-
naf derecesi ile ilgili kanuni diizenleme-
lerin yapilip Resmi Gazetede yayinian-
rr_lasmdan sonra, istinaf karsit riizgfr ye-
rini daha hafif ama etkili olabilecek fark-
It bir akima biraicmgtir. Tiirkiye’ nin ¢e-
sitli yorelerinde, basta barolar olmak
lizere, yerel yoneticiler, iiniversite rek-
torleri, meslek odas1 baskanlari ve en
onemlisi yore milletvekilteri kendi yore-
lerinde Bolge Adlive Mahkemesi kurul-

mast igin gok ciddi bir bigimde talepte
b.ulunmaya baglamiglardir, Tabi bu giri-
sim siirecindeki etken, kurulacak bolge

adliye mahkemesinin yoreye getirecegi

katki beklentisidir. Bu yoniiyle istinaf

derecesinin benimsenmeye bagladif
soylenebilir. Ancak, istinaf derecesinin
yargilama siirecine ve esas itibariyle hak
arama ¢zgiirltigiine getirecegi katki uy-
gulama stireci ve anlayisiyla ortaya cika-
bilecektir. Bir iilkenin hukuk kiiltiiriine
yabanci ve yeni bir miiessesenin katki
getirebilmesi ikt hususun birlikie ger-
ceklesmesine baglidir. Uygulayicitarin
bilgi diizeyi ve yine uygulayicilarn be-
n?msemesi. Uygulayicilarn bilgi didze-
yinin artmast bu alanda yapilacak ve
malzeme olusturacak aragtumalann, ¢a-
ligmalann, yayiniania yapimastna baglh-
dir. Benimseme konusu ise 0nceden kes-
tirilemeyecek bir husustur. Ancak, Bol-
ge Adliye Mahkemelerinin kurufusu ve
goreve baglamasiyla, Yargitay in i yii-
kil onemii Olgiide azalacagindan ok
uzun bir siire yeni Yargitay iyesine ihti-
ya¢ duyulmayacaktir. Bu durum ise,
geng hakimlerde Yargitay tyelifii bek-
lentisini ortadan kaldiracaktir. Ortaya ¢1-
kacale bu hilin hikim ve savcilann més—
leki motivasyoniarin etkileyip etkileme-
yecegini zaman gosterecektir.

ii. Cekigmesiz yarg: iglerinde

diistiniilen yenilikler

Cekismesiz yargi igleri, hukuk mah-
kemelerinin dosya yogunlugunun
vnemli bir bolimiinii olusturan, ancak
ozeltikle hikimin ciddi bir mesleki fa-
aliyetini gerektirmeyen, mirasgilik bei-
gest verilmesi gibi iglerdir. Bu tiir isle-
rin mahkemelerin, daha dogru bir ifa-
deyle h&kimlerin gérev alanindan cika-
riimasi Tiirk hukuk cevrelerinde Gteden
beri dile getirilmigtir. Béylece mahke-
melerin ig yiiklerinde sayisal olarak
ciddi bir azaima olacag1 ve bu sekilde
gercek yargilama faaliyetine daha ¢ok
zaman ayrilmak suretiyle yvargilamanin
etkinliinin artacady diigtiniibmiistiir.
Gegmig donemilerde hikimlerden alina-
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v s B
. . s : elmektedir. Kabul eaile
isleri miidiirienne verilmesias org.d n sen . i lama-
me v ;5 ? 51 da dile getirilmistir. Son bigimine gore, mghkenjlel‘lln Yafgi“ A
uygun olacagl 1i bi n isleyigi iizerindeki cgemen 81 ve
zamanlarda YEmIEen b e ‘:klkl : ::kinfiéi az veya gok olsa da, uyugmazs .
bigimde giindeme gelmis olan bu Okn " Lklarm asli coziim yolu, deviet yargisi-
bu kere farkls bir yaklagim igermex(e- it ktedir
dir: Cekigmesiz yargt iglerinin mahke- nmn ouundenlglfl‘}me oo : iz yolu
; : ilmesi... Uyugmazliklarin _
melerden almup noterlere vers . : sziim olmakla birlikie, mah-
s : ginda, cekigmesiz yargisal ¢ozum O mal » ma
Bu y(mu)l!le giigd;r%;szmgniIF dedil, }};erﬁe digt goziim yollan da gegen yliz-
e enin ‘dia Jorov alanmdan gikanil-  yillardan beri kisiler arasindaki uyus”
ad;g:“?cra eclbildiéi mekan olarak da  mazliklan ortadan kaldirmakta bai;um—
m L] : . . . . S , Q-
adliyenin diginda birakilmak istenmek-  {an yollar olmugtur. B‘i‘t’l“rﬁanh“; ; S\‘:zr
tedir. Bir meslek orgitl olarak Tirkiye dece mahkemenin degll,' erhang
y irlidi G 1ddi bir bi-  jicincii kisinin miidahalest olmadan, sa-
Noterler Birligi bu goreve ¢ . iglincu KI3 . flarnca gercek-
gimde talip olmaktadir. Bu konudaki  dece uyugmazhgm fara a.1“111 g ;‘th
kanunlaghirma caligmalurt hentz hazit-  |egiirilen mahkeme .dl§1 bir uyusm ‘
lik asamasindadur. cozitm yoludur. Diger mahkemel d]lél
: 7 basvurulanla-
B ) ik cSziim ¢bziim yollarindan €n gok ‘a!;‘ r. B
iii. Alternatif uy.u§ma; tk cozun rise, arabuluculuk ve uziaugmma“ - Bu
yollarma yénelis i iki yolun sulhten aynl‘dl%,n en 9n6{11‘11
Alternatif uyugmazlik gozim yolla-—— o o, araflar diginda digined bir kisi-
rina yonelig esas itibariyle Kuzey hme- o ¢Oziim arayiging, taraflarla blr.h.kte,
rika kokenli bir anlay1g olup son 201:;1 Katlida bulunmasidir. En gok b‘::l“:';
iginde Avrupa’da Ela Uyg“?amia;an_ uyusmazlik goziim yoﬂ'a.rmdan ;a ‘i;er)
bulmustur. Tprkl)'e de ds son op 158 ¢oziim iiglinci bu_k_l§1 ("?Y%“ 1§ o
lurda alternatif ufugmizbk 13?;2:1 g{r 4 tavafindan ger?aquﬁnlrz;giE ijorlll)ub ;é
i hukukgulann gt a : lan sonucun (1t y
t;mglz: yorgs dizeninaeki reform ara- SEER SN G i tkis) ve
y1§1arn;1n da énemli unsurlarndan bi klbs:men deviet yargisina (abi olmass
olarak gorillmeye baslanmistir. Alter- (temyize tabi olmasi) pakimindan da
natif uyugmazhik ?ﬁﬂ“‘z};’jﬁ;ﬂ‘ﬁ;}ﬂ cule birikte dier bsin yarg: i ¢5-
eksa51 lr.lsaléllzllzzj;} ?E;?:li{eme hiikn'_liine ziim yollarndan ai/nlannbére ;;};&;ﬂ;e;re.k
emenin ’ ; ) Yirminci ylizynin s$0n ¢ gL
gerek ofmadan ¢dzmeleri noktasina i Kuzey Amerika'da, gerek Batt Avru-

yanmaktadir. pa'da uyusmazliklara yargs dig1 yollaria

ve gapdag deviet anlayigive  F0 - . da yaygm

kagu0 d)’ear:etimi %aklmmdan, bireylerle €02 oo unn:Slak(')]thllsélindﬁngrﬁ goi-

bireyler ve bireylerle kamu ovoritesi b Tihgglzlﬁ(::d?lim zﬁnemde bir yan-
. 1 cHziim  Mmustur. ’

arasindaki uyugmaziiklann asli ¢ozim dan§ Amerikan liberal devlet anlayist,

let yargisina ba§vurulmak su- _ T hu-
)’Otliu Segufun}rrriﬁ%ﬂ[adlr' Devlet ve yone- gell§ef1 lktlsa(.h.lh?kﬂlerle .‘l\vng)asurl;
:? ybic;imi ne olursa olsun uyugmazik kuk sistemlerin liberallegtirme

im ’

. - L4 Py ¥ !il .
denilince akla, devletin G temel fonk- tiyle E-,tkllerken, o_tfa yalnd.a(rlle Ir:j; ;Zék_
siyonundan biri olan yargl fonksiyonu Amerikan hukuk sistemlert de g

cak bu gorevin adli memurlara, mahke-
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sel "agmr pasif mahkeme" anlayiglasinin
oriaya ¢tkardigi stkantilart Avrupa men-
seli “daha aktif mahkeme" yontemi ile
cbzmeye caligmaktadirlar. Bu kargilikl
etkilesim siirect iginde, her iki sistem
icin de ortak oldugu gozlenebilen bir
husus, yarg: dis1 alternatif uyugmazhk
¢6ziim yontemlerine eski dénemlere ki-
yasla, daha yakin bir ilginin ve hattd ka-
nunlagtirma  siireglerinin  varhfidir.
Amerika Birlesik Devletleri ve Ingilte-
re'de one cikan alternatif uyusmazhk
¢oziim yollar hareketi bir yana, Bat
Avrupa hukuk sistemleri icerisinde nis-
peten geleneksel bir yapist olan Fransiz
hukuk sisteminde de hukuk davalarinda
alternatif uyugmazhk ¢dziimlerinin yar-
gisal bir bicimde tesvik edilmesi ve
yargilama siireci igerisinde yer almast
ifgi ¢ekici bir nokta olusturmaktadr.
Tiirk hukuku bakimindan da, son yil-
larda alternatif uyugmazlik ¢oziim yol-
larma iligkin bir yéaelisten s6z edilebi-
lir. Buniardan birincisi, 3813 sayih
Tiirkiye Futbol Federasyonu Kurulug
ve Gorevleri Hakkinda Kanunla kuru-
lan "tahkim kurulu"dur. Ad1 gecen ka-
nunun 14tincii maddesine gore, “tahkim
kurulu, Federasyon ile kuliipler; fede-
rasyon ile hakemler; federasyon ile tek-
nik direktér ve antrendrler; kuliipler ile
teknik direkt6rler ve antrendrier; kuliip-
ler ile oyuncular; kuliipler ile kuliipler
arasinda ¢ikacak ihtildflar hakkinda
Yonetim Kurulunca verilecek kararlar
ile disiplin kurulu kararlarim, ilgililerin
itirazlar dzerine inceleyerek kesin ka-
rara baglar”. Bu diizenleme ile, madde-
nin kapsadig alanlarda ortaya gikabile-
cek uyugmazliklar, yarginin gérev alani
disina tagmarak, devlet yargisina alter-
natif bir yolla ¢oéziilmek istenmistir.
fkinci 6rnek, 4077 sayih Tiiketicinin
Korunmas: Hakkinda Kanunun 22nci

maddesinde diizenlenmis olan Tiiketici
Sorunlart Hakem Heyeti uygulamast-
dir. Getirilen bu diizenleme ile, tiiketi-
cilerin taraf oldugu uyusmazhklara yar-
g1 dist bir ¢dziim yolu acilmak istenil-
mistir.

Ug%incij ve son ornek, Avukathk Ka-
nununun 35A maddesi ile getirilen ve
avukatlarm miivekkillerinin taraf oldu-
gu uyusmazhklarda, iki tarafl anlagtir-
mak suretiyle uzlagtirmaya gidebilme-
sidir. Bu diizenleme ile, uzlagtirma tu-
tanaklarma il&m niteligi de tamnmak
suretiyle, aralariada uyugmazlik olan
tarallarin, bu uyusmazhiflt mahkemeye
bagvurmadan ¢dzme imkéant bulabilme-
leri saglanmak istenraistir.

Belirtmek gerekir ki, yukanda siizii
edilen her ii¢ yoéntem de gercek ve tam
anlarru ile alternatif vyugmazhk ¢dziim

'yollarmdan degildir. Her ti¢ uyusmaz-
lik ¢bziim yolunda da “géniilliiliik esa-
s1” geri planda birakilmig; ya bagvur-
mada veya hiikiim ve sonuclarinda "zo-
runluluk esas1” getiriimigtir. Gergekten,
Tahkim Kurolu uygulamasinda hem
bagvuru hem de kurulun vardig: sonug
(karar} zoruniuluk esasina goredir. Tii-
ketici sorunfars hakem heyeti uygula-
masinda ise, belli bir degerin aliindaki
uyusmazlhiklar bakimindan bu yola bag-
vuruimasinin bir dava sartt olarak zo-
runlu kiinmig olmasz, "gonilliilik csa-
s1"'a1 bir dlgiide de olsa zedelemektedir.
Nihayet, Avukatlik Kanununa gore ha-
zirtanip imzalanacak uzlastinma tuta-
naklarinn, fcra ve Iflas Kanununun 38
inci maddesine gore ildm niteliginde
belgelerden say:lmasi; yani sonuéun
yargl karari ile egdeger sayilmasi da go-
niilliilik esasumn baglangicta olmasa da
sonugta terk edildigini gostermektedir.
Stz konusu dizenlemelerin biltiini
ile degerlendirilmesinden, cesitli iiike-
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lerde oldugu gibi Tiirk hukuk sisteminde
de alternatif uyusmazlik ¢oziim yollari-
na iligkin bir yonelisin bulundugu sonu-
cu c;lkanlabilmektedir. Bunun étesinde,
siyasal ikiidarn ve adalet biirokrasisinin
son zamanlarda alternatif uyugmazlik
¢oziim yollart konusunda yeni arayislara
girmiy oldukiarindan da sdz etmek gere-
kir. Bu arayigm temelinde ise, tipkt ge-
kismesiz yarg: igterinin mahkemelerin
gorev alamndan gikanlmasmda oldugu
gibi, bir kisim uyusmazliklarin mahke-
meler diginda goziilmesiyle -eger ger-
geklesebiiirse- tasarruf edilecek emek ve
zamanin adli sistemin igleyiginde daha
yararl sonuglar getirebilecegi dilgiince-
sinin yatug sanilmaktadir.

iv. fcra dairelerinde yapisal

degigiklik digiinceleri

Hukuk usuliinde ¢bziim araylglar
siireci igerisinde, sistem ve yargtlama
ieknikleri acisindan getirilen ¢Oziim
snerileri arasinda en ilgi gekici olam ic-
ra ve iflas dairelerinde yapisal degisik-
lik diigiincesidir. Gergekten en iigi ge-
kici olanidir, ¢iinkil mahkeme ilamlari-
nin ve ildma dayanmayan alacaklarmn
zorla yerine getirilmesi siirecinin asli
uygulayicisi olan icra dairelerinin,.
Devletin kontrolii altinda olmakla bir-
likte, Devlet tegkilats digina cikanimast
gnerilmelktedir. Bu ¢bzim énerisinin
one gikan gerekgesl adii kirlenmenin
adliye digina gikanlmasiaur. Devletin
cebri-icra drgitiinii olusturan icra ve if-
145 dairelerine iligkin olarak belli bir o1-
ciide de olsa, adlf kirlenmenin onemti
bir parcast oldugu konusunda yaygin ve
kimi zaman da medya tarafindan des-
teklenen bir kanaat oldugu bir gergek-
tir. Bu noktada, ¢oziitmesi gerekl: bir
problemin varhg ortadadir. Sorun, bu
problemin nasil cozitlece§i konusunda-
dir. Getirilen dneri, sorunlu olan bit ad-

1 Grgiit pargasim (icra ve iflds daireleri)
sorunlanyla birlikee sitem digina gikar-
makur. Heniiz ciddi bir bigimde tartig-
maya dahi agiimarnis olan icra ve iflas
dairelerinin dzerklestirilmesi diigtince-
sinin temel hak ve ézgiirliikier anlayisi
ve bu arada —~dolaylt da olsa- adil yarg1-
lanma hakks kavramlariyla ciddi bir se-
Kilde celigecegi ve hukuk cevrelerinde
kolaylikla benimsenimeyecegi diiginiil-
mektedir. Ozellikle, dzellestirme anla-
yigmin ¢alkantifart igerisinde, icra da-
irelerinin ozerklestirilmesi egilinunin,
icra dairelerinin ozeliestirilmesi olarak
algilanacag: da goz oniinde bulunduru-
lunca...

b. Diigiince temeileri agisindan

puluk usuliinde ¢oziim arayigiart

Yukarida da belirtildigi gibi degisik-
lik onerilerin diisiinsel temelleri dort
baglik attinda sinuflanabilir: Ekonomik
dlciitlere dayali ¢ozlim arayglari, yerel-
lesme ve merkezi idareden uzaklagma
anlayisy, yargt birligine yonelis ve idari
yargiya bakig agismdan ¢6zum onerile-
i ve nihayet uluslar arasi ekonomik
iligkilerden kaynaklanan ¢oziim arayiy-
lar1. Bu dort baslik, hig kugkusuz kisisel
bir nitelendirmeden ibarettir. Bu listeye
bagka ¢ikis noktalar eklenebilecegi gi-
pi, bunlardan bazilarimn medeni usul
hukuku alammndaki ¢oziim arayislarinin
diisiinsel temellerinden olmadii da ile-
#i siirfilebilir. Bu durum yukarida sira-
lanan ve incelenen sistem ve yargilama
teknikleri agismdan getirilmis olan ¢o-
ziim onerilerinin ortak noktalarinn ne
sekilde degerlendirildigine baghdir.

i. Ekonomik diciitlere dayali ¢oziim

arayiglari

Gereksiz yargilama giderinden Ka-
¢inmak ve boylece hak arama 6zgiirli-
giiniin genis kitleler tarafindan malt ba-
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kimdan ciddi bigimde zorlanmadan
kullamlabilmesi, bireyi ve onun hak
arama dzgiirliiglinil 6ne ¢ikaran bir an-
layigin ifadesidir. “Pahali olmayan yar-
gillama™ ilkest hem Anayasada, hem de
Hukuk Usulii Muhakemeleri Kanunun-
da ifadesini bulmugtur. Ancak, son za-
manlarda ¢ne cikan bir bagka yakiagim,
vargilama alanmdaki faaliyetin, yani
Devletin faaliyetinin ekonomik maliye-
tini aragtirmaktir.’ Bu noktada, dmegin
evli bir giftin bosanmasimn Devlete
olan maliyeti aragtiriabitmektedir. Isti-
naf derecesinin gerceklestirilmesi siire-
<1 bir yana brrakilacak olursa, getirilen
defisiklik Gnerilerinin neredeyse tama-
mnin ortak noktas:, adlf biitgede 8lgii-
tebilir bir tasarruf saglayacagidir, Bir
an igin ti¢ degisiklik dnerisinin de ger-
ceklesip kanunlagtig diigiiniilecek olur-
sa bu durum kotaylikla -goriilebilir.
Devlet, cekismesiz yarg: iglerini noter-
lere devretmis, ¢ok sayida uyugmaziik
mahkeme dis1 alternatif coziim yolla-
riyla ¢ziilmekte ve icra daireleri genel
biitgenin disinda Gzerklestirilmig bir bi-
¢imde faaliyetlerini siirdiiriyor... Bu
durumun adli harcamalarda ciddi bir
diisiis saglayacag: ortadadir. Ancak uy-
gulamamn sosyal maliyetinin hesaplan-
mas: da gerekir, Bu sekilde kismen da-
raltilmis ve kismen Szerklestirilmis bir
adli yapmin, bireyin hak arama tzgiir-
ligiiniin bir parcasi olarak 6ngoriilmiig
“pahah ofmayan yarg1” ilkesiyle ne de-
recede uynmln olabilecegi de kugkulu-
dur. Sorun, ekonomik temelli ¢dziim
tnerilerinin es zamanl: olarak giindeme
gelmesindedir. Nispeten uzun ve au-
lamh bir siireg igerisinde farkli zaman-
larda gerceklestirilmesi sakincali olma-
yacak bir dizi degigikligin kisa bir siire-
de uygulamaya gecirilmesi genis kitle-

ler tarafindan farkli bicimlerde algila-
nabilecektir.

it. Yerellegme ve merkezi idareden
uzaklagma anlaytst

" Yereltesme ve merkezi idareden
uzakfagsma anlayiginin Devlet y&neti-
mine egemen olmaya baslamas1 konusu
gittikge artan bir ivme kazanmaktadir.
Bir biitiin olarak Kamu Yonetimi Re-
form Projesi yapilan ¢egitti kanunlastir-
malaria ve bunlara bagh olarak idarenin
tagra teskititimin lagvedilmesiyle siir-
diriilmektedir. Aslinda adli 6rgiitlen-
meye iligkin olarak benzeri bir faaliyet
yliritiilmemektedir. Yukarida, Bélge
Adliye Mahkemelerine, yani istinaf de-
recesine yoneltilen elestiriler arasinda
da s6zii edildigi gibi, bu yeni adlf yap-
lanma ile yeretlesine ve merkezi idare-
den uzaklagsma yaklasimi arasinda bir
baglant: kurutabilmektedir. Bu baglan-
timn gercekei bir diisiincenin ifadesi
olup olmadifiim zaman gésterecektir.

iii. Yarg: birligine yénelis ve idari

yargiya bakis acisindan ¢&ziim

Snerileri

Yarg: birligine yonelis siyasal ikti-
dartn ve adlf biirokrasinin giindeminde
goziikmemekiedir. Ancak, Devletin ye-
niden yapilandinlmas siirecinde yarg:
birligine giditmesi konusunda &neriler
de getirilmektedir. Gerekge ilgingtir:
“Yarg diizeni icerisinde hiikiim verme
safhasinda gorevli bulunan mahkeme-
lerin gesitliligi sadece vatandaglan de-
gil, hukukgulart bile sagirtms, iist mah-
kemelerin fazlalig1 ise iilkede hukuk
birligini bozmusgtur. Tiirk yarg: sistemi
nitelik ve nicelikleri itibariyle farklzlik-
lar gdstermis, birbirleriyle hiyerarsisi
F)Imayan, bagimsiz, kendi 6zel kurallan
icinde gérev ve yetki alanlan diizenle-
nen, ayn Yargilama usulleri olan ve her
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biri yargisal kararlar veren sekiz ayn
yargilama diizeninden olugmustur. V?—
tandaglar ve hatta hukukgular bﬂ? g6-
revli yargt yerini saptamakta giiclik
cekmistir. (...) Aynt konunun ve kamj—
nun, gegitli yarg: yerlerinde karara hf:.lg—
lanmasinda degisik, birden fazla yik-
sek mahkeme igtihadi olugmug ve vso-
nugta hukukta birlik ve biitiinlik sadla-
namamistr. Ayni konularda farkh usul
kuraflari uygulanmis, ha"tkimlik.mfsle-
ginden olmayan kimselerce .mh:m ve
yargisal nitelikte kararlar venl.ebllr'mf}-
tir.”(Korkmaz. Tagma, Tijrkltye Igin
Onerilen Model: Devletin Yeniden Ya-
pilandirilmasi [Siyasi Gii¢ ve Yonetl-
min Yeniden Yapilandirilmast}, Zarpaq
Kitap, Istanbui 2003, s. 128-129) Teri
siiriilen bu gorislerin bazt gerceklerden
kaynakladigmin kabulii gerekir. tﬂm.cak
getirilen ¢oziim dnerisi daha da ilging-
A:ir: «Biirokratik yonetimin bir sonucy
olarak ortaya gikan idari yargt sistem?—
nin kaldinlarak gerek resmi gerekse si-
vil alanda gorev yapan kisilerin, a}'rr.n
hukuk kurallarima ve ayns yargl meicl-
ine tabi kilmmasi, iiniter devlet yapisi,
katihimei demokrasi ve hukuk birligi ve
bu yénetim modeli agismdan zorunlu
goriimiigtir. Ancak dngoriilen katihm-
o1 demokrasi ve yatay ybnetim mode-
linde, mevcut idari yarginin lagvi, adii
yargmun her ilgede gliclii bir §ekild'e.yej-
niden tegkibi, illerde ikinci dereceli isti-
naf mahkemelerinin olusturulmast,
Yargitay'da hem idari hem d.e adli d‘a-
valarin temyiz edilmesi benimsenmig-
tir.” (Tagma, s. 300) Bu gorils ve deger-
lendirmelerde dikkat geken iki husus
vardir. Bunlardan birincisi idari yarg-
mn fagvedilmesiyle istinaf de:recesi ara-
sinda baglan kurulmastdur. Ikinci nok-
ta ise, yargl sistemi bakimindan y'fu:fly
yonetim modelinden s6z edilmesidir.

Ozellikle bu son husus, Asag:da incele-
necek olan liberal devlet ve uyusmaz-
hikiara bakist konusuyla yakindan i‘] gil‘i—
dir ve yargi sistemi ile ilgili onerilerin
hangi diigtinsel temellerden kaynaklan-
digimt gdstermektedir.

iv. Uluslararas: ekonomik
iligkiterden kaynaklanan coziim
arayiglart .
2003 ve 2004 yillarninda icra ve iflas
Kanununda onemli ve etrafli degisik-
likler yapilmistir (4949 ve 5092 sayih
kanunlar), Bu degigikliklerle bir yan-
dan fera ve Ifias Kanunu uygulamasin-
da goriilen aksakliklarn giderilmesi he-
def almmug, Ste yandan da bagta “set"—
maye sirketleri ve kooperatiflerin yemi-
den yapilandirilmast” gibi baz1 yeni
miiesseseler diizemlenmistir. Iste, bu
diizenlemelerin yapilmasi gallgmalarn:l-
da Tiirkiye'nin uluslararasi ekonornik
iliskilerinden kaynaklanan etkiler de
gtiariilmimtiir. Adalet Bakam: Hikmet
Sami Tirk, 15 Mayis 2002 tarihinde,
“Mali Durumu Bozulan Sirketlerin Du-
rumunun lyilegtirilmesine veya Yeni-
den Yapilandirilmasina Iligkin Kanun
Tasarnst Komisyonu’nun ilk toplanti-
sinda yaptigl aclis . konugmasmda §u
gériiglere yer vermistir: .
“yiirirlikeeki sistemde igletmelerin
durumtarmin iyilegtirilmesi ve sermaye
yapilariun yeniden diizenlenmesi, bgg;—
ka bir degisle, yeniden yapitandirma .113
ilgili genel diizenlemeler yapilmas1 113—
tiyaci duyulmaktadir. Bu konuda .bll‘
siireden beri Adalet Bakanhgs, Hazine
Miistesarligs ve Diinya Bankasi uzman-
lart arasinda ortak galigmalar yapiimak-
tadir. Bu gahigmalarda Diinya Banka-
si’nca cesithi iilkelerde benzeri sorunla-
rin agilmast konusunda yapilan uygula-
malarla ilgili bir incelemeden yola ¢1-
kilmustir. Aym zamanda yine Adalet
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Bakanlhi@1, Hazine Miistegsarhd: ve
Diinya Bankas1 uzmanlarinin ortak ca-
higmasiyla Tirkiye’de yiirirlikie olan
sistem, yani Icra ve iflas Kanunu ve di-
ger Ozel kanunlardaki hiikiimler ve
buniarin iglerligi, etkinlifi degerlendi-
rilmistir. $imdi biitin bu ¢ahigmalarin
sonucunu yeni bir yasal diizeniemeye
tastmak durumundayiz, Iste bu giinkii

¢alismanin amaci budur.”

5. Miidahaleci deviet ve
uyusmazliklara bakisi

(Sosyal devletin yarg) anlayisina h-

beral elestiri)

Amerikan bakig agisiyla, miidahaleci
devlet, ideolojisinin uygulama bicimi
olan ve esas itibariyle Avrupa iilkele-
rinde somutlagmis olan devlet tipidir

(managerial state). Miidahaleci devletin
Orgiitieniginde, oforitenin yukaridan
asagiya dogru bicimlenmis olmas,
devlet sisteminin belirgin ozelligidir.
Bu sistem igerisinde biirokrasi son de-
rece gelismig ve devletin igleyigine bii-
ylik olctide hakim durumdadir, Yetki-
ler, ifke olarak "profesyoneller” tarafin-
dan kullaniimaktadrr. Yetkilerin kuta-
milmasinda esas olan, hiyerarsik bir ilig-
kidir. Idari iglemler, 6nceden aynntil
bigimde belirlenmis ilkelere giire ger-
ceklestirilir. Miidahaleci devlet sistemi-
nin, uyusmazlik ¢oziimlerine bakig: ise,
temsil cttii miidahaleci devlet ideoloji-
sinin yargi alanindaki yansimasidir:
Bireyler arasindaki uyugmazliklar,
yani 6zel hukuk termelli uyusmazhklar
devlet agisindan, ¢ozillmest gerekli
problemlerdir. =
Bagka bir anlatunla, midahaleci dev-
let, bireyler arasindaki uyusmazliklari
sosyal yap1 agisindan degerlendirmekte
ve kacmitmaz olarak bu alana miidahale
edip problemi (uyusmazlify) ¢ozmekte-
diz. Yani, miidahaleci devlet, yiiriirtiikte

bulunan usul hukuku sistemi ife bir an-
lamda uyusmazliklara sahip cikmaktadir,
Bu anlayisin usul kanunlarinda ortaya ¢i-
kardig1 etki ise, mahkemenin nispeten
egemen oldugu yargilama usulleri bici-
minde kendisini gostermektedir.
Bu noktada aktivist devlet ideolojisi-
mi, ashnda sosyal devlet anlayisimin yar-
grya bakigini ciddi gekilde elestiren Mir-
jan Damaska, devletin medeni usul hu-
kukunu —kendi deyisi ile, yargi yoneti-
mini- sekillendirmesinde, bu konuyu bir
politika gerceklestirme arac otarak ele
ald181 noktasindan hareket etmektedir.
Damaska, miidahaleci devletin yargt
yénetimi, yani usul hukuku ile ilgili
olarak 6zetle sunlar s6ylemektedir:
“Hukuk usulii miessesesi i¢in genel
bir 6n sart olan anlagmazlik ihtiyaci, bir
aktivist hitkimet igin hicbir sev ifade et-
mez. Uyusmazhklar bir sosyal olayin,
hukuk kuraifarinin cebren icrasina du-
yulan ihtiyaci giisterdigi ve biylece bir
davanin somut sartlan ig¢indeki politik
bir hedefi fark ettirdigi zamantarda, mu-
cizevi bir bicimde dogmaz, Gergekte,
anlagsmazlik olmamast — social stasis —
kendi basina, toplumun doniisiimiinde
hiikiimetin ciddi olarak ilgilendigi bir
mesele olabilir. Karsilikii rizalarina uy-
gun olarak yetiskinker arasindaki aktivi-
te- giristikleri bir sdzlesme veya cinsel
davrams aligkmlikdar: — toptumu bityiik
olgiide rahatsiz edici degil iken ve taraf-
larinmi tam olarak tatmin edici iken; dev-
let gérevlileri tarafindan, ekonomik ve
ahlaki refahin geligimine yonelik bir
tehlike olarak algilanabilir. Bireyierin,
raz1 olduklar: islemin (sGzlesmenin) ve-
ya gomiillii seks iligkilerinin kurbam ol-
duklarimt fark etmelerini engelieyen
kendi akilsiziiklarindan ya da “hatali bi-
ling” durumlarinin yarattig: bozuk go-
riisten korunmalan gerekebilir.
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“Bununla birlikte, bir uynymazhigmn,
resmi gorevlilere, hiikiimet miidahale-
sinin gerekli olduguna dair iyl bir isaret
oldugu reddedilemez. Boylece bir kim-
se, en azindan uyugmazlik formu iginde
ortaya ¢ikan meseleler de, aktivist hu-
kuk usuliiniin, uyusmazlik ¢bzme i§ine
tahsis edildigine inanma egiliminde ol-
mahdir. Bu mesele daha yakindan ince-
lenmeyi hak etmektedir ve vatandasglar
arasindaki, vatandaglarla resmi girevli-
ler arasindaki ve resmi gorevlilerin
kendi aralarindaki uyusmazhklar icinde
aynm yapilmasint gerektirir, Her bir
durum sirayla incelenecektir.
“Vatandaglar arasindaki bir uyus-
mazhga devlet politikas cercevesinde
yaklagiidiginda, uyusmazligin tarafla-
rindan birinin ya da her ikisinin, ceza-
landiriimay: hak ettigi sonucuna varila-
bilir. (Ornegin, bir sozlesmenin, devle-
tin ekonomik plamna zarar verici oldu-
gu disiiniilebilir). Bu durumda, bagim-
siz bir sug takibai kurulmas, kolayhk-
I, kullanigsiz ve zaman oldiiriicli gorii-
febilir. Basit bir usulle, hukuk modelin-
den ceza modeline yon degistirmek, ¢e-
Kici bir imkan haline gelir. Bu durum
gerceklestiginde, dogal olarak “yekne-
sak” usul hedefi sadece uyusmazhk
¢ozmekien daha biiyiik olur. Gergek ak-
tivist devlet, genellikle , anlagmazlikla-
rin en yakimnda olarak, yiizeyde gorti-
nenin altinda daha genis ve bazen ugur-
suz anlamlar kesfettifinden, bu, herhan-
gi bir hukuk davasinda meydana gelebi-
lecek olan Saul’ un Paul’ e doniigmesi-
dir. Orijinal dava gergevesi, bagka yol-
farfa da agtlabilir. Aktivist politikanm
bakipiyla, dzel kigiler arasindaki bir
uyasmazlik, en iyi sekilde basit bir usul-
le halledilebilen ( kuramsal riigvet gibi}
daha biiyiik bir sorunun semptormu ola-
rak goriilebilir. Boylece usuli bir girdap

yaratilabilir ve biitiia bunlar, genigletil-
mis davamn iginde kalan meselenin ¢o-
ziimii stratejik olarak gergeklestirilebilir.
Veya devlet, daha genig bir izleyici kit-
fesine ders gikaracagh basit bir uyugmaz-
iy ek olay olarak kullanmak isteye-
bilir: orijinal uyngmaziig: cozmek i¢in
degrudan dogruya bir gey yapmayi ge-
rektirmeyen rollerin gesitliligi farz edile-
rek vatandaglar davet edilebilir — ya da
getirilebilir, Hukuk dramasinda bir koro
haline gelebilirler.

“Hatid genigletilmesi veya bagka bir

sekle donigmese de, ozel kigiler arasin-
daki bir uyusmazl:gin harekete gegirdi-
gi usulier, gergekten uyusmazhgin ¢o-
ziimiinii, en azindan bir reaktif devlete
uygun ofarak kat1 anlamda degil, hedef-
lemezler. Aktivist hiikiimetin, kisiler
arasi bir anlagmazlifin kesin hatlarini,
bir davaya uydurmak icin ¢ok 2z sebe-
bi vardir: gercekten, devlet politikasi
1sgnda davamn dogm diizenfenmesi,
taraflar arasinda sorun olmayan mese-
felerin gozden gegirilmesini gerektire-
bilir. Davamn taraflar, kendileri igin en
iyi olam her zaman bilemedikleri icin,
yardim talebinde butunanlarin g6z ardl
edilmesi zoruntu olabilir. Boylece, ori-
jinal uyugmazlik {yani davann taraflart
arasindaki asil uyusmaziik), hukuk usu-
liniin miteakip ilerleyiginde smirh bir
aalami olan bir cabuklagtiricr bir olay-
dan daha fazlas1 degitdir. Farkli bir de-
yigle, kigiler aras wyugmaziik, davaci
ile davali arasindaki catigma ile yetkili-
lerin bilgisine sunulan bir sosyal prob-
Jeme en uygun ¢oziim yolunu bulmak
icin bir vesile haline gelir.” (Mirjan R.
Damaska, The Face of Justice and Sta-
ie Autority, A Comparative Approach
to the Legal Process, Yale University
Press, 1936, s. 84-86)
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A%(tivist fievlet hakkindaki bu deger- lemlerin yitriitiittmesinde asli gére
letildlgnelerm; dyt‘me[tilen elegtirilerin,  yetkilere sahiptirler ST v
ashinda sosyal devletin yarg) anle o . ; ;
hedef aldig gﬁriilmekte}éir.g Hei'ﬂ;g}:il?rz iselzl?r;:lili(lilenlb‘nz;;lei::l?f'd?kl orlisien
once aubartlh pir yaklagimn iiriinii ofan “Reaktif devletin kelll(;; ‘1 di .
b.uldf.:gerlendlrme?er ideolojik temelle- netim ideali, sivil tol lumda A
rini liberal devh‘at.m yargl anlayisindan  ¢zimii igir; gii\'en}:; UY_‘_‘ﬁ“ﬁ{zhk
a?maktadlr. Bu 1t1’barla degerlendirme-  yer verir: Eger uyugrrrllsal;]r,rl?;i (izfe;[ll(le
21]:cl ;E’SY:: dli"’_l‘m” yargt anlayl§1~ﬂ<<‘1- ayn: smiftan ya da aym soDsyal ksnf;:_’

gergekei ve bilimsel oldufunu  dan iscler, bunlarn arasindaki anlag-

stylemek lcti
Y gok guictir. mazliklarin kendi aralarinda ¢oziilmesi
en uygun yoldur. Bu ¢oziim tarzinda,
uyugmazlhk ¢oziimti, kargilikl iddialar
'flrasmda. uziagtirma veya arabutuculuk
igin ortak noktalann aragturilmas: sek-
linde anlagilabilir. Ortak hedefler icin
uzlagma veya taraflar arasindaki degér—
li sayilabilecek iligkileri muhafaza et-
mek ugruna, karsilikls ézveride bulun-
maya tesvik etme taraflar arasinda or-
tak amag olabilir,

“Bir deviet mahkemesine bagvurma,
daha yumusak, “6zel” vollar tiiketildigi

6. Liberal devlet ve
uyusmazhklara bakis

Liberal ideolojinin egemen oldugu
devlet sisteminde ise, otorite yukaridan
agagl degil, yatay olarak bicimlenmis-
tir. Bu sistem igerisinde geligmis bir
biirokrasi olmadig gibi, yetkilerin ilke
olarak profesyoneller tarafindan kuita-
nilmast da s6z konusu degildir; yetki-
ler, yogun bir bigimde profesyonel ol-
mayan swradan kisiler tarafindan kulla-
Il.lill'. Kamu yetkisi, genellikle hiyerar-
ik Orgiitlenmenin tersine tek diizeyli takdirde devreye giren, ancak bir son
ve ‘yatay olarak dagalmgtir. iglemler, bagvuru yolu olarak tasavvur edilebilir.
bigimsel kurallara gre degil, yeknesak Fakat bir uyusmazhgin tarafy, davasini
topluluk standartlarina gére yapihr. Li- d¢viet yargisina gotiirmeye karar verir-
beral d.evletin, uyusmazhk ¢oziimlerine 5S¢ davasini dayandirdigh gerekge, ortak
bakist ise, varlik kaynagt olan ideoloji- deger ve hedcfleri veya ortak bir ’zemin
den (lalssez - faire ideology) kaynak- bulma beklentisinden vazgegme anla-
[anrr}aktadlr: mina gelir. Herhangi bir yasam teorisi-

B:Irey].cr arasindaki bir uyusmazlk, Mn benimsenmesini reddeden deviet
kendllerl‘ arasinda ¢oziilebilecek bir uyusmazhgm taraflaninin anlagmasim
pmb'lemdar. saglayacak eksik olan ortak zen;ini bu.-

Liberal deviet igin énemli olan, bi- lamaz. Dahasi, bir deviet mahkemesi-
reyle] ‘arasn'ldaki uyu§mazhgln mesru nin ortak bir zemin bulma cabas kola
by‘ bigimde ¢bziitmesidir. Bagka bir de-  itkla, reaktif bir hiikiimetin misyonur):a_\
Z:;S‘:.el,d.uyuglnazhk, devietin bir sorunu  zarar verici bir bigimde yorumlanabilir.
o gildir. Bu a.nlayu;m usul hu_kukunda— Hak iddialarmi iceren uyusmazlilarda

1ya‘mszm§s1‘ 15:&:_, yarfgllamanm, mahke- hakimin aslinda bagimsiz ve taraf51£
rr;enm_ pasifligi iikesi tizerine kurulmus  olan herhangi bir faaliyetinin, taraf tut-
olmasidyr. Yargilamaya egemen olan masi olarak yorumlanabilir U ;
taraflardir (the principle of party auto- lik konusunda bir uzlagma 1. aglu.}mlj'z-
nomy). Taraflar ve avukatlari, usulf is- mek icin taraflardan b.iring ljaﬁuarfggu
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re talep ettigi seyden vazgegmesi yo-
niinde yaptian bir baski olarak algilana-
bilir.Reaktif deviet, kendi mahkemele-
rinden “sosyal kendi kendine yonctim”
icin normatif gergeveyl giiclendirme ve
daha ozenli kurmalarm istediginde,
arabulucu uyugmazlik cozimiinin di-
ger bir hedefi ortaya cikar. Uyusmaziik
konusuna iligkin hukuku yansitmayan
bir kararla sonuglanan uzlastirma: Hi-
kiim, nadiren 6zel yﬁnlendirmenin yok-
lugunda gelecekteki uyugmazlikiarin
ne sekilde karara baglanacagina dair
belli hareket noktalan saglayan bir bag-
dasgtirma halindedir.

«Biitiin bu nedenterie, bir anlagmaz-
Ik devlet mahkemesine getirildiginde,
uzlagturmact yapi, uygun degildir.

“Uyugmazhgm tarallan arasmda bir
mahkeme salonunda cereyan eden ¢e-
kismede, taraflari ‘kimi zaman tuzaga
diigiirebilen diizenlemeler, su halde ot-
tak bir zemin bulunmadigini bilen la-
raflar arasinda sert bir kargilagma igin
pangg! bir ikame olarak tercih edilir bir
hale gelmekiedir. Son olarak, reaktif
devletin yargilama usulii binastn lize-
rine inga edildigt temel yapisal ilke,
yargilama usullerinin iki tarafin cekis-
mesi oldugu fikridir.

“Lger bir uyusmazhgm taraflari, ara-
1annda mahkeme dist bir ¢ozilm ger-
ceklegtirebilirlerse, hukuki usuiler, te-
mel hedeflerini kaybederler. Taratlar
arasindaki anlagma, yargisal karara {da-
ha dogriisu yargisal bir ¢Oziim arayigl-
na) iistiin gelii.

“Miicadete motifinin hukuk usulil
icinde nereye kadar taginabilecegl,
iiiincti bir tarafin ~deviet hakimi- mii-
dahalesine ne diciide izin verildigine
baghdur. Miidahale firsat: smirlandikga,
miicadele motifi daha gok telaffuz edi-
lir. Bu nedenle, reaktif ideolnjinin agirt

degisik bigimlerinin, agrl miicadeleci
sasarimi destekledigi agikur: Hakimler
sadecc cekisen taraflarin uyugmazhgin
yonetir ve ancak anzi sorunlarn adil
bir bigimde hallini idare ve temin et-
mek icin miidahale edilmesi gerektigin-
de miidahale ederler. Miicadele sisterni
icinde eger cekigme aditse, kaybeden
tarafin yenilgisinin megruiyeti hakkin-
da siiphe etmek icin ok az nedeni olur.
Esas olarak kendi aleyhine olan karay
icin kendisini suclar ve hatta karara
kars: gelse dahi toplum bir biitiin olarak
{arafsiz yargs yonetinine olan inancini
muhafaza eder. (Damaska, s. 77-79)

7. Kisa bir degerlendirme

“Adil yargilanma hakla” kavramt,
ashinda yiiksek bir yargisal idealdir; sii-
rekli olarak ulagilmaya caligan ideal
yargt diizeninin ve adaletin uluslararas:
diizeyde kabul gormis nirengi noktasi-
dir. Yargs sistemimizde mevcut olan
adil yargilanma hakkma iligkin her bir
unsur, geligtirilmesi, iglerlik kazandiril-
masi ve yargilamanmn her agamasmda
ve her uyusmazlik ¢oziimiinde tekrar
anlamlandirimast gereken bir kavram-
dir. Bu itibarla Tiick yargisina ve yasa
koyucusuna diigen gorev, bir vandan
yeni diizenlemelerle ve igtihat yolu ile
adil yargilanma hakkim geligtirerek uy-
gulamak, dte yandan Hzeltikle yarg: ba-
gimsizhif1 unsury agisindan sisteme yo-
nelik elestirileri ortadan kaldiracak dii-
zenlemeleri gergeklegtirmektir.

Yukarda da belirtildigi gibi, oniimiiz-
deli donemde meydana gelebilecek ge-
ligmeleri tahmin yolu ile belirlemek
iimkiin degildir. Dolayistyla “miistak-
bel” ve “miigahhas” ihtiyaglannm her bi-
rini tespit edip buniara hukuki gareler,
szellikle vargilama hukuku coziimleri
iiretmek de ancak sirh bir yarar sagla-

yabilecektir. Bunun oniine gegebilmesi
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icin “acil yargtlama reformu” ka
nun tas- Tiirkiye’ i
laklan hazirlamak yerine, gelecek dine- i ae T un

min, yani Yirmi Birinci Yiiz lirki

n, yani yil Tiirki- uzaklasila i
i B _ ak, ot

E?r T:ll;;nlzzz:f_la”e';i cevap verebilecek lay1§1ii yrak(la;?s"nrzlitieﬂltgm i

1 medeni - o

litikas1” Ulugturulmalldi:sll;lul:lilll;uﬁdiz-i termektedir. Eger, liberal devgle;:i yga?zl

o

gercekten uzun olmalir. Bes yilik plan- anlayigi, yarg: reformunun diisiinsel te-

yisindan -gimdilik distinsel alanda-

" Jarmn adft hizmetlere iliskin bolimieri ki- meli olarak benimsenecek olursa, “yar-

f;ﬂlil:r;';deh’«_l'i ned.eniyle arnulan sonuc- i’ ’!eltllazj blil.lizmet c')larak al‘am daralacak
emislerdir, Yargilama hukuku nligi azalacaktir. Bireyler agisin-
Eakjmmdan yapilnas gereken sey, acil dan daha dzgiirliik¢ii oldugu séylenen
k:“'-: niftgt'u'ma .gh‘i§ivn_ﬂerinin cekiciligine bu anlay1.§1n, adil yargilanma hakkin
pilmadan, hig defilse 30-40 yil oteye her hangi bir unsurunu gii¢lendirecegi
Elzlagagt U;un Vfldeli lfrojeksiyon lar iirete- ise son derece kuskuludur. g
bi ;1 heargl; j%zr’ giiniimiiziin ihtiyagta- Yil?ninci Yiizyilm ikinci yansmda hu-
o ke r:’elire}(__ ve sacle'ce bugiiniin kuk c%un)(as'ma gelen adil yargilanma hak-
olursa, onceki Gimeklerinde de g}é)ipi);l;:i:““ de bml 5'-" !erehdlr‘ g, S
olusa, Snocki Smelderin ‘ gii u Stllecuj disinda kaimayacak ve bir
kisa siired;eski}’e():(a“,el?llir(.iuZenlemde1 o Ef;%as] _Oid_'-‘gu u.‘/gfir e v
. Yukanda, sinirli birkag konuya ibig- mu?lavl —— o halfkmm —
kin olarak yapilan tespitler, gi.ini.imijzée direr ol dovi eceoett
rek yoluna devam edecekdir.
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