Yarg: Bagimsizlig: ve

Yargic

Kimhgi

Cetin Ascloglu”

Tanriya dua edin; sizi yargic kimli-
gini kazanmamus ya da kaybetrmis me-
murlagmus bir yargic éniine gikartma-
St

Cagdas demokratik toptuklarda, hi¢
bir organ ve kurum tabu (dokunulmaz)
degildir; saydamlik, agiklik ve elestiri
bilimselligin de hukuk devletinin de ge-
regidir. igriliklerden korunmanin |,
"toplumun mutiuluk agist giivenin” sag-
tanmasimn bagka yolu yoktur,

Tiirk yargist, uzunca bir siiredir, “ ya
tuz da kokarsa” kusku ve uyanlarin
hakli gikarircasina gitvensiziik bunail-
m1 iginde topal aksak hak ve adalet da-
gitmaya galismaktadir. Dogrusunun
efirisinin bir birine karistig elegtiri ve
soylentilerin giderek yayginlaghs bu
dénemde; birey , dogru ve giivenli yar-
gilamip yargilanmayacag kugkusu igin-
de yargi¢ ¢niine gikmaktadir.

Giivensizligin boyutlan bireylerle s1-
nwrl kalmamakta; Yargic avukata, avu-
kat yargica, yiiksek mahkemeler yerel
yargiglara giivenmemektedirler. Daha
onemlisi yargiclarin, énemli bir boli-
mii, dzgiiven duygusundan da yoksun-

lar. Yargiya giivensiziigini acikea dile
getiren ya da giivenini yargi i¢inde kad-
rolasmayla saglamaya ¢aligan politika-
ciyl da unutmadim bu da biline.
Giivensizlik boyutlarinin  doruga
ulagtigs bir yarg diizeni; ne ulusumun
ne de insamm alin yazisi olamaz. Bu

) Yargitay Onursal Uyesi ; cetina@ mail.koc.ner

nedenle oncelikle su soruya yamt ara-
maltyiz; Yarg: olumsuzluklardan nasil
kurtulur ? “Asiye’ yi bile kurtarabiidik
mi?” karamsarhfina kapilmamak gere-
kir. Gercekleri soyleyip elestirerek |,
sorgulayarak, tartisarak ve coztimler
tircterek cagdas bir yarg! diizenine ka-
vusmak zor olsa da olanaksiz degildir.
Biz yagh kusak gormesek de arkamiz-
dan gelenler adalet giineginin ve aydin-
Ligim gireceklerdir,

Bir caligma alani; doZal ve olmazsa
olmaz nitelikteki kosullar: yoksun bira-
kilirsa kirlenme |, vozlagma ve giiven-
sizlik kaginmlmazdir. Bu nedenle 6nce-
likle yarg: diizeninin “dogal ve evrensel
kosullar’’mun iilkemizdeki boyutlan
sorgulanmali.

Yarg: bagimsizhigr “ hak aramanin
son kapisinda “ olmazsa olmaz” nitelik-
te bir kasul. Ne var ki, kavramm Oziini
icerifini yargiciyla, avukatiyla, politi-
kacisiyla, biirokratiyla bilmiyoruz; bi-
tek bilen var; somut olaylarda da, hak
bilincini ve atesini yiireginde duyarak
hak arayan birey.

12 Eyliil Yonetimi “ nin 1981 da ger-
¢eklestirdigi ve bu giinkii diizenin alt
yapisim1 olusturan yarg: darbesinden
sonra yargl bagimsizhig biiyiik Slgiide
tartigthir duruma geldi. Oysa, ister kati-
lirsiniz ister katilmazsimz, “cagdag Or-
neklerini bile asan yargic giivencelerine
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kargin” 1961 Anayasast doneminde de
yargt bafimsizligl tiim boyutlariyla
gerceklesmemisti. Iki seyi unutmustuk;
“yargiglarin da insan oldugunu” ve “bi-
reyin hak bilincini ve dogru ve giivenli
yargilanma beklentisini”. Bu giin bile
sitren bu unutkanlik ya da bilmemezlik
; 1981 yarg: darbesinin getirdigi diizen
icinde ashinda tam geligmemis yargic
kimliginin yitimine neden olurken veri-
ni memurlagmig yargic kimtigini olus-
turdu.

Islevi, yargig kimligini olusturmak
olan yargi bagimsizhig: amac degil
aractir, soyut bir kavram olan yarg: ba-
gimsizhigimin igerigi, somut olanaklarla
doldurulmadikg¢a, yargre kimligi konu-
sunda yiiklendigi iglevi yerine getirme-
si olanaksidir.

Yargi bagimsizligina iglevsel bir ni-
leiik kazandiracak evrensel nitelikteki
somut olanaklari alt: baslik altinda top-
layabiliriz:

- Yargiclarm ¢ahgma giivenceleri
bagka bir degisle “yer ve gorev giiven-
celeri” olmadikga yarg: bagimstzlifin-
dan s6z etmek olanaksizdir. Yargiglar
kurchunun olusumu ne denli bagmimsiz
goriintimde olfursa olsun ; bu giivence-
lerin tanmmadif1 bir yarg: diizeninde
yargt bagimsizhif: gizil bir tehlike ile
karg1 karsiyadir. Yargiclar, kurul iiyele-
rinin olasi keyfi islemlerine kargt da ko-
runmali. Tyi niyetli yer ve gorev defis-
tirmeler bile; yarg: bagimsizhigina goi-
ge diigurir, :
 Kaldi ki, iyi niyet ya da kétii niyet
kavramlart girecelidir. 1980 oncesi ve
sonrast Kurullar, yargiclarin girev ve
yer konusundaki yetkileri nedeniyle;

yargl bagimsizhigint tartisilir duruma
getirdikleri gibi kendileri de yipranmg-
lardir. Nitekim 1981 yargi darbesinin
onemli bir gerekcesi kurul iiyelerinin

onemli bir béliimiiniin yolsuz islemlere
adlanmn karigmasi gerekge olmustur.
Gegtigimiz aylarda bazi kurul iiyeleri-
nin basinda yer alan olumsuz tutumlari
da goz ardi edilmemeli.

2-Devlet’ in iig organindan biri olan
yargl, ekonomik alanda da ancak me-
murlar kadar giivenceye sahiptir. Yar-
gi¢, ekonomik agidan, iilke olanaldan
6lgiisiinde, giivencede degilse yargic
kimliginden sapmalar beklenmelidir.
Yargiglarin akgal soruntarinin sirekli
styasal giiclin defer yargilarma bagl
olmast yerine yarg bagimsizlig: ve yar-
gi¢ kimligivie bagdasir kaher diizenle-
meler getirilmelidir,

3- Yargiglarin denetimi ancak yarg:-
sal alanda ve boyutlarda olmali; yonet-
sel nitelikte organlarin gorevlendirdik-
leri kisilerce yamlacak denetiemeler
yalmz memurlara 6zgiidiir, Bu iglevin
miifettis hakimlerce yapilmasi sonucu
degistirmez; kald: ki, bu giin denetimi
timiiyle Adalet Bakanhgi’ nin yetki ve
yetkesi altindadir.

Adalet Bakanhg’ min diizenledigi
yonetmelige ve hakim miifettisterin dii-
zenledigi hal kagidina géyle bir bakmak
sanirun  yeterli olacaktir: Buna gire
miifettis hakim: Yargicmyansizli§
1—davalara,usulhiikimler
inevukufiyeti(anlama bilme) ve
riayeti(uyma)—ifadeleriza
ptagecirmebecerisi--—-isa
betlikararvermeyetene§i
—kararlarlarinyeterliger
ekceyitagimast—~politikve
ideolojikgdriisleri-bakan
lhkgenelgeleriniizlemeve
uygulamastkonularinda yargicin
yiikselme ve atanmasina etkili olacak
bilgileri saptamak yetkisine sahiptir.
Yargicm hakkinda diizenlenen belgede
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neler yaziidig konusunda bilgi sahibi
olmamast da ayn bir sorundur.

Ne dersiniz, biyle bir diizende yar-
gi¢ kimligini koruyabilir mi 7 Korkutu-
cu ve tirkitiicii degil mi?

Carpisan hak ve ¢rkarlarm bulundu-
gu alanda yargllzfma iglevini yiirtimek
giic ve tehlikeli istir; yargig, erdemli ki-
siligini olugturan ozgiiven, yiireklilik
gibi degerlerini yitirmemis olarak kiir-
stiye ¢ikmahdr. Miifettig hakimin yar-
gisal alana gelmesi ve kaldift odamun
iizerinde “ miifettis hakim” yazmasi bi-
le en azindan yargicin tinsel degerlerini
olumsuz etkiter. Ozgiivenini, ytirekliti-
pini yitirmig yargicimn memurlasmas:
kaginilmazdir.; giiniimiizde giderek
yayginlastigl gibi.

4-Yargiclarin bir kademeden digeri-
ne gegiginde, yiikselmelerinde ybnetsel
deger yargilari ya da kararlannin dog-
rulupu yanhighg degil bilimsel ve ussal
Blgiiler temel aiinmalidir. Oysa bu giin

iilkemizde; yargiclar, Yargitay’ dan ge-
cen kararlarina verilen notlara, ig ¢izel-
gelerine ve miifettig yazanaklarina gore
yapilan derecelendirilmelere gore yik-
seltitmektedir. '

Bu diizen, ¢agdag bir yargt diizeni
kurmug ttkelerin hic birinde giriilme-
yen ve yargl bagimsizhigiyla bagdagma-
yan bir duremdur. Omegin Aimanya ve
Fransa’ da ; yargiglar, belirti araliklarla
diizenti olarak bir iist kademeye yiiksel-
tilir. Not beklentisiyle ya da siyasal gii-
ciin etkinligi iginde gérev yapan miifet-
tig hakimlerin yarattig1 tinse} bask ile
yargilama yapan yargicin, yargic kimii-
ginin yozlagmayacagl soylenebiiir mi?
Yargig kimligi yozlaginca yargl bagim-
sizhgndan s6z edilebilir mi ?

515 yogunlugu, bir bagkasimn hak
alma beklentisinden yapilan bir galma-
dir Ozeliikle biiyilk kentlerimizde bu

baglamda sikint gekildigi bir olgudur.
Ne var ki; bu olumsuz kogulu abartili
olarak 6n plana gikarmakta hatalidu.
Ciinkl i yogunlugu olmayan mahke-
melerde de aym soruniar yaganmakta-.
dr.

Giiniimiizde bireyler arisindaki ilig-
Kilerin cesitleri ve igerigi giderek arta-
rak karmagik durumlar sergilemektedir.
iy yogunlugunu iilkenin kosuilarinda
azaltmakla birlikte; yeni adlarla uzman-
jik mahkemeleri kurma yerine; mahke-
melerin caligma alanlanni isin niteligi-
ne gore olugturacak bigimde diizenlen-
meli.Omegin Asliye Hukuk Mahkeme-
lerini © aile hukuku” *“ ayni haklar” *
Sozlesme iligkisinden dogan borglar”,
sozlesme dist soruminluklar” gibi bir
ayrim icinde yargiclar gorevlendinme.

Ayrica is yogunlufu, yargiclarm
usul hukukunun buyurucu kurallanna
uyulmamasmdan genelde bil g1 yoksun-

jugu ve avukailarin da gérev yapmana-
sindan kaynaklandig da bir olgudur.

Buraya kadar yaptigim aciklamalar
{izerine su soruyu sorabilirsiniz: Yar-
giclara taninacak bu tzgiirliikler ve ola-
naklar yol ve yintemine aykir keyfi
davramglara neden olmaz m? Yargic-
lar da insan oldufuna gore boyle bir
kusku ve beklenti kuskusuz giindemde
olacakiir. Ancak yargig bagmmsizhiginin
igerigini olugturacak bu glivence ve 6z-
ghirlitklerin az yada ¢ok kisitlanmast;
bunlarin tanmmasindan duha tehlikeli-
dir.

5- Ne var ki; yargi bagimsizh§mdan
amag, yargic kimligi olugturmak oldu-
guna gore; bu giivence ve dzgiirliiklerin
yaratacagny olasy tehlikeleri onleyecek
énlemlerin de ahnmas1 gerekir. 1961
Anayasast getirilen diizenin bagarih ol-
mamasiain dnemli bir nedeni bu Snlem-
lerin ahnmanus olmasinda aranmali.
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Yargiglarin, kendilerine tamnan gii-
vence Ozgiirkiikleri kotiiye kullanmama-
g ise ii¢ ana baglikta toplayabiliriz.

*Bilgi , kiltlir ve beceri ; yargilama-
ya sanatsal bir igerik ve goriiniim ka-
zandiran estetik degerlerin etmenleri-
dir. Yargisal calisma her kademede
duygu ve tasanm ve giizelligine olus-
mak zorundadir. Bu da bilgiyte, kaltiir-
le olur. Yargiglar kendi bilgisizlikieri-
nin esiri olduklar1 an yargi bagimsizli-
gindan s6z edilemez. Bu giin yarg: ala-
ninda en biiyiik sorun kanimca budur.
Bu c¢oziilmedikge higbir sorunu goze-
meyiz. Ancak en zor olan: da budur; sa-
mnm ise hukuk fakiiltelerinden bagla-
mak gerekir. Yargiglara bilgisizlik oz-
glirliigli tamnmanmsglir.

* Yargig etifi; yargig, yargilama ya-
parken yaltz bir izleyici gibi yargila-
ma konusu eylemin yapilmamasi gere-
ken bir eviem olup olmadigma karar

veren kisi degildir. Yargiladig: kisinin
biriferiyle ya da yargilanan yanlarin
birbiriyle olan iliskine karigarak kendi
ozgii duyarli bir alan yaratan kisidir.
Saninm, bireyin yargicin segme hakki
da ofmadigina gore bu duyarlilifin bo-
yutlar daha iyi anlagilir.

iste yargic, kendine &zgli duyarh
alanda bir eylemin olumlu ve olumsuz
yonlerini gézden gecirerek bir yargiya
ulagirken; yargiladiklan kisi ya da kigi-
lerle etik iliski icinde olurlar  Yargig
bu etik iligkl de yainiz yasa vygulayici-
s1 degildir. Insanin insan olarak sahip
oldugu degerler ile yargilamanin amag-
lanimn yoneldigi degerleri giincellesti-
rerek koruyan kigi olarak sorumluluk
bilincini yiire§inde duymasi gerekin ki-
sidir.

i¢inde bulundugumum gag, insanlik
onurunun her geyden 6nce korundugu
(1) lvarna Kuguradi  Etik

bir hukuek ve toplum diizeni Sngdrmek-
tedir. Bu nedenle yargic, yargilama ¢a-
lismasinin her agamasinda yargifacifn
hemcinslerinin tim deder ve haklari
gbz ardi etmeden ve Slgiilil davranmak-
la yiikiimliidiir, Bu baglamda yargila-
nan kisiyi dinlemek, soruniarint anla-
mada ve ¢bzmede yiiksek Gzen goster-
mek, yargilananiarin insan olarak onu-
runu ¢ignemeden yargilama yapmak in-
san ofmamn ve insana saygl duymanin
geregidir. Bu da etik degerleri igine sin-
dirmekle olur.

Ne var ki, biz yargiclar, ¢ogun, bu
etik iligkinin deferi konusunda bilgi
yoksunuyuz. Bu bir bakima dogal kar-
silanmalhidir; ¢linkii ne bilim yuvalarin-
da ne de meslek i¢i egitimlerinde etik
konusu hemen hemen hi¢ islenmemek-
tedir, Yargic etiginin olugmasinda; &r-
nek alinacak yargic kimiigine sahip ya-
sayan ya da yaganmus tipler de 6nemli
kaynakiardir. Ancak son yillarda 6rnek
almacak tipler giderek azalmaukia; yeri-
ne yargic kimligini sémiiren tipler al-
malktadir.

Bu baglamda giincel bir konudan &r-
niek vermek isterim: Yargitay Bagkam
aym Ozkaya ¢ahgma alanim kétiye
kullanmams iyi niyetle bir yargig. An-
cak “ goriilmekte olan bir dava hakkin-
da bircylere bilgi verme”, “ igini gbren
bir yiiklenicinin ve mit mensubunun
davetini kabul ederek bir sofrada bu-
lunma” yargi¢ etigi ile bagdagmayan
bir davramstir, Birakimiz bir Yargitay
bagkanini bir yerel yargi yerinde ¢ali-
san yargicin bile yapmamast gerckin
bir davranigla kars1 karsiyayiz. Sayin
bagkanin etik degerleri konusundaki
bilgi yoksunlugunun ya da dzensizligi-
nin yarathfl bunalim ve kugkulan iyi
niyet gerekcesizle hos goremeyiz. Ce-
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henneme giden yollar iyi niyet taglany-
la dogenmigtir. Bunlar basan bedelini
ddemelidir. )

Yargiclara tamnan, giivence ve Oz-
giirliikler sorumluluklarla dengelenme-
dikge; yargl bagimsizhifn da yargig
kimligi de yoziasir. Bu nedenle; ilke-
mizde de agr giivensizlik olgusunu ya-
ratan ya da giivensizligi stirdiirerek
agirlagtiran yargiglann gdrevlerine son
verecek bir diizen kurulmalidir, Mahke-
melerin bagimsiz olmali , ancak kendi-
lerini hukukun iistiine koymamali;, go-
revini yapmayan yargiglar kamuoyu-
nun giivenini yitirir, gliven ise yarginin
oziindeki oimazsa olmaz bir kavramdir.

Bir ¢ok iilkede giiven yitiren yargic-
larin sorumluluklan ve yonetsel cezala-
11 agirlastinlnugtir, Ornegin Almanya’
da yonetsel cezalar uyar, para cezasi ve
gorevden uzaklagtrma ile simrhdir.
Yargie kimliginin geregini yapmayan
giiven vermeyen vargiclar ya bagka
yarg1 yonetsel birimlere atanir ya da ta-
mamen gorevden uzakiastirilir, Bizde
ise, cogun memur gibi yeri degistirilir;
yargiya giivensizligin boyutlar ve etki-
leri diigiiniilmez.

Simdi yargr bagimsizhig: ve yargic
kimligi konusunda bir degerlendirme
yapabiliriz:

Yargt bagimsizhinn icerigi yargig-
lara tanmacak ist diizeyde glivenceler,
ozgirliiklerle doldurulmadan ve yar-
giglarm bu giivence ve dzgiirlikleri ko-
tiiye kullanma olasiliklari: onleyecek

Snlemler { bilgi — kiiltiir- etik degerler
ve sorumiuluk kurallarinin igletilmesi)
alinmadan yargi bagimsizligindan s6z
etmek olanaksizdir; aynica yargic kim-
liginin olugmast , korunmas: ve geligti-
ritmesi de gizil bir tehlike ile kars: kar-
siya kalir., Adalet dagitmakla gorevli
kisinin yargic kimligini kazanmasinin
bagka yolu yokiur.

Yargt bagimsizhguun ve yargig kim-
tiginin cagdas olgiilerde yerlesmesi ola-
naksiz olmasa da kolay degildir. Yarg:-
ciyla, bilim insanimmzla ve potlitikaci-
mizla tagin altina elimizi sokarvak bu
giin baglasak usum on yii dese de, mo-
ral bozmamak icin bes yildan dnce yar-
gi¢ kimliginin egemen oldufu yargt dii-
zenine kavugmak olanaksizdir. Bu ne-
denle ozellikle son bir yil iginde isin
dziine inmeden usul ve diger yasalarin-
da yapilan degisiklikler ¢agdas bir yar-
g1 diizeni kurmanin olanaksiz oldugunu
politik gilc anlamalidir. Aniar mi dersi-
niz?

Gelin birlikte dua edelim: Tannm,
bizleri yargi¢ kimligini kazanmamus ya
da kaybetmis memurlagmig bir yargic
Oniine gikartma...

Dogrusunun, egrisinin birbirine ka-
rigtift yaygn elegtirilerin, sdylentilerin
yargly: daha da yipratacag: bir olgu.
Yanhs antasiimasm, saydamhgmin hig
mi hi¢ sinirlandirlmadigl alan yargidir;
bu nedenle yarg: da yargiglar da efesti-
rilmelidir.
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Yargic, Kamu Diizeni ve
Konformizm

Mustafa Kutly"

Adalet, yeryiiziinde sadece magdur
psikelofist olarak kaldigi siirece hayatt
degistirme potansiyeli yoktur.

Girig

Yargig ile konformizm, bir kamu dii-
zeninde yapilan geregi bir arada olma-
mast gereken iki kavram olarak kars:-
miza gikmaktadir: Bu ctimlenin algilan-
masmda adalete, demokratik sosyal hu-
kuk devletine, insan haklarna, huku-
kun temel ilkelerine, hukuk giivenligi-
ne, hukuksal amaca ve yarg etigi ile
yargicin sayginhifina yiiklenen beklen-
tilerin One ¢ikuigi stylenebilir, Demok-
ratik sosyal hukuk devleti olarak cum-
huriyeti bir amaca uygunluk iginde de-
Zerlendirerek, adaleti ve insan haklarin
savunmak, bu degerlere ulagmak igin
hukuku savunmak anlamina gelmekte-
dir. Giiniimiizde arttk bir hukuk pirami-
dinin tepesine adaletin yerlestigi ve bu
pramidin altmda kalan her yap1 tasimn
adalete yoneldigi sonsuz biiyiikliikte bir
hak arayig: ve hukuk yapisindan séz et-
mek gerekmektedir. Yasammizin ve
insanlifimzin kalitesinin bu arayisa

bagh oldugunu gegmis ve bugiin bize
olanca ciplakligiyla géstermektedir.
Yarg erkini kullanan somut kurumsal-
lasmanin gergeklifinden soz ettigimiz-
de diinyamn her yerinde yarguun ve
Yargicin tiimiiyle ya da kismen konfor-
me edildifinden s6z edilebilir. Yarg

) Yargi

iktidarmin kullanzcist olan yargig, hic-
bir kamu gisrevlisinin elinde bulunma-
yan yetki ve gorevle cercevelenmis du-
rumdadir. Yargic diginda, hukuk devle-
tinde hicbir kamu gorevlisine, megru
bir gekilde, ozgiirtitk, miilkiyet hatta
yagam lizerinde belirlemeler yapma
hakki ve yetkist tanmmanmstir. Bu ikti-
dart kuflanan yargicin her tiirlii olum-
suz konformitesi yasamimizin ve hak-
larimizin iki dudak arasinda kalmishgi-
nin isareti olmaktadir. Bu nedenle yar-
gion ya da genig anlamiyla yargr erki-
nin konformitesi her bireyin hakiarin
ve hukuk giivenligini tehlikeye acik ha-
le getirmektedir. Ancak yarg iktidari-
nn bir beklenti iktidar1 oldugunu dii-
stindiiglimiizde adalete, hukuka, hakkin
Oziine ve korunmasina yénelmis bir
yargt iktidarmin temel ve giincel gii-
vencemiz oldugunu tiim agikhgs ile go-
rebiliriz. Bu nedenle yarg: iktidarimn
her tiirliyle olumsuz konformitesine
tim yurttaglarin agik¢a kargi ¢ikmast,
adaletin yagamsallasmasi ve haklarimi-
zin gergeklidi icin zorunlu gériinmekte-
dir. Yargl bagimsizlig ile yargicin ta-
rafsizlig1 ve giivencelerinin en Gnemli
amact bu kurvmlarin olumsuz anlamda
konforme edilmelerini 6nlemektir. Bu
yazimn, konformizmi algilama bicimi,
yargi erkinin ve yargicin bir tiir yénlen-
dirme ve benzestirme ile giidiim altinda
tutulmast, bu yolla gercek kamusal igle-
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