Hukuk ve Adalet Karsitliga

Afsar Timugin®

«pIukuk” kavranuyla “adalet” kavra-
mini gok zaman pirbirine yaklagtinyo-
ruz hatia birbirine karigtirfyoruz. Onu
birbiiiyle pzdeslestirdigimiz de oiuym.'.
“Hukuk™ dendigi zaman “adalet”1,
“adalet” dendigi zaman “hukuk™ anla-
digamiz gek oluyor. Birbiriyle bagmllh
hatta stk1 sikiya ilintili olan bu iki kgv—
rarmn ayni anlama gefmedigi 'kesm.
Hukuku yerine getirmek dedigimiz sey-
lc adaleti yerine getirmek dedigimiz
sey birbirine uymuyor. Adaletin hukuk-
ta gergeklesmedigl oluyur.‘Hu.kukL{n
saman zaman adaleti zedeledigint gort-
yoruz. Hafia insan zaman zaman adale-
ti- gergeklegtirmek igin hukuk yol.undap
ayrilabiliyor. “Cezasmi biz verdik” di-
yen insanlann adaleti kendi agllarmd.a.n
gerceklestirmig oldugunu sdyleyebili-
riz. Olagan kosullarda ya da en uygun
kogullarda adaletin hukuk yoluyla ger-
ceklegmesi beklenir: hukuk adaleti ger-
E:ekles;tirmeli, adalet hukukta gergekles-
metidir.

Hukuk bir kuraliar dizgesidir. Huku-
kun yasalarimdan sozedilmest dille ilgi-
li bir koti kullammn trdniidor. Huku-
kun yaslarn olsaydh buniar varliklarim
dogamn ya da ona bagh olarak insanin
zorunlu varolus kogullarindan altyor ol-
malart gerekirdi. Hukuk bitimi bir yasa
bilimi degildir, tipki estetik gibi, siyaset
bilimi gibi, ahlak gibi kuralkoyucu bir
bilimdir. Buna gore hukuk deyim ye-

rindeyse digtan ice defil icten d1§? 'bir
insan etkinligini gerektirir. Yasa bilim-
feri distan ice dogru temellenir. Kural-
koyucu bilimlerde, bir ba§k.a dffy?.g:l‘e,
saptama degil OngOrt bEh[’lG?’lCldll’.
Buna gore hukuk ongorenin biling ko-
sullarma gore temellendirilir. Digtan
baktiginiz zaman ya da bigimsel olara}.k
onda biitiin bir insanligin olmasa da bii-
t{in bir toplumun yarari &n gorillmiigtiir.
Oysa gergekte hukuk her toplumda
giicti elinde bulunduranin hukukudur,
dogal olarak giici elinde bulundgrg?l
koilayacakur. Serfin hukuku senyoriin
hukukundan aynimaz, daha dogrusu
serfi kollayan hukukia senydrd kolla-
yan hukuk bigimsel olarak ayni hukuuk.-
tur. Gergekte bu hukuk serfin degil
efendinin yararina diizenlenmistir, Bir
srnek verecek olursak, Ortacag’in son-
larinda yani sermayeci yasam diizeni-
nin koyulmaya basladi§l zamanlarda
gecerli olmug olan bir kural serfle efen-
disinin haklarim dengeler goriiniir. Bu
xural “Efendisinden bir y1l bir giin kag-
may1 bagarmig olan serf Ozgirliglini
elde etmis sayilir” kurahdir ki toplum
kosullan gbz Oniine ahmp incelendigin-
de onun serfe dzgiirlik yolunda gii¢lik
cikarmakian baska bir anlam1 olmadig
éﬁrulﬁr. Zaten serflerin toprakiarini bi-
rakip kentte is¢i olmamin kggull‘anm
coktan aramaya baglamis oldugu bir z?-
manda bu kural serfi yeniden topraga
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baglama kuralidit ama biraz da yeni ku-
rulmakta olan sanayi diizenine emek
aktarma kuralidir.
Adalet gercekte bir biling ya da vic-

dan sorunu ortaya koyar ve eskilerin
“hakkaniyet” dedigi bizim “denkserlik”
dedigimiz bir duygu tizerine temellenir.
Bu viizden adalet bireysel temellidir ve
buna gore kisinin biling kosullarina gi-
re bir yorum kazamir. Adalet anlayis
yiiriirlitkteki hukuk kurallanyla bag-
dasmayan kisinin herhangi sorunlu bir
durum karsisinda adaleti kendi eliyle
gerceklestirmeye kalkimas: bu yéizden-
dir. Denkserlik bizim tiim davranislan-
muzt hukukun kurallanndan dnce ken-
dimizdeki adalet duygusuna dayandir-
mamizi gerekli kilar. Denkserlik eksik-
siz adalet duygusu ya da fikridir. O bir
anlamda da hukukun biraktig: boslukla-
1t kapatmaya ¢alisan dogal adalet yone-
limidir. Denkserlik bireyin belli bir
adalet iilkiisii ¢ergevesinde davranma-
smni, secimlerini ona gore yapmasin
ongorir. M.O.IV. yiizyillda Aristoteles

“Denkserligin 6zii, yasa genel 6zyapis:

gerei yetersiz gorindiifiinde yasayi

diizeltmeye dayanir” der. Buna goére

denkserligi hem bir adalet duygusu ola-
rak hem de 6zel hukuk ofarak ya da hu-
kukun tizerindeki hukuk, hukuku agan
hukulk olarak belirleyebiliriz.

ITukukun adaletsizligi biitiin bir top-
lumun yararnini goz oniinde bulundur-
mamasindan (dyle goriinmeye 6zen
gosterse de) ve ¢ok ozel durumlari hig-
bir zaman ya da genel olarak hesaba
katmamasindan gelir, Hukuk cesitlilik-
leri kaidinir ve daha da tehlikelisi degis-
meyen bir diinya tasansi iizerine keodi-
ni gerceklestirir. Hukuk ¢ok énemli bir
seyl daha unutur: her bireysel sug 6ziin-
de insanlifin ortak sugudur, insanlifin
ortak sugunu bir kiginin varlifinda ce-

zalandirmak elbette adaleti gergekles-
tirmek olamaz. Evet, hukuk biling d&-
niigiimlerini hi¢cbir zaman hesaba kat-
maz. Beg y1l 6nce cinayet iglemis bir ki-
sinin bugiin idama gdtirilmesi gercek-
te birinin yerine bir bagka kiginin 6ldi-
nilmesidir ki tam anlaminda katmerli
cinayettir. Ben bundan i¢ yil &nceki
ben degilim, {i¢ giin onceki ben de de-
gilim. Ben cinayeti iglemeden &nceki
ben degilim. Hokukun gergeklestirme-
ye ¢alistif1 adalet her zaman geg gelir
ve geg gelen adalet de-adalet degildir.
Birey ozellikle degisik yasam kosulla-
rinda bilincini daha bagka bir yonde ge-
listirmeye baslar, Zaten cezanin anlam
da burada belirir: ceza bir intikam di-
zenedi degil bir onarma dizenegidir,
Oysa ¢ok zaman hukukun intikarm duy-
gusuyla davrandiini ve kotiler i¢in or-
nek olusturmaya caligtifini gortirliz.
Hukuk ister ki insantar adam 6ldiirenin
bagina ncler geidigiai gbrerek korksun-
lar. Korku yaratmay1 amaclayan hir hu-
kukun adaleti gergeklestirebilecegini
disiinmek de saflik otur.

Hukuk ¢ok zaman insanlarin yasam
kosullarint ve ruhsal durumlanm gdz
dniinde tutmadan yarg: verir. “Bu adam
deli midir?” va da “Bu adam faruk ve
miimeyyiz midir?” arasiirmast yeterli
bir aragtirma olamaz. Adli tiptan alin-
mig “Bu adam akihdir” ya da “Bu
adam yanm akillidir” belgesi pck bir
seyl karsilamaz, Sefkat goriiniimieri ai-
tinda giddet gidrmiig ve biling diizeniyle
birlikte tim duygusal yasami altiist ol-
mus birinin ruhsal sorunlari hukuku il-
gilendirir mi? Ac¢lifimn gideriimesi
kargisinda onursuz bir yasam siirmeye
ahstirlmig birinin arkadaginin ciizdan-
a1 carpmast ya da bakkaldan peynir cal-
mas1 hukukun goéziinde basit bir suc
olusturmann Gtesinde bir antam tasiya-
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bilir mi? Hukuk insan dldirmeye kadar
varan uygulamalarinda ancelikle toplu-
mun diizenini Ongorir, daha dogrusu
sorunlarini ¢ozememis insanlarin SO-
runlarm gozmelerine yardimcet olmak
yerine onlarm sorunlarim dondurmala-
nm ister, onlardan sorunlart da olsa
dogru durmalarai ya da insana yaragiy
davranmalanint bekler. Hukukun temel
amaci dikensiz bir yagam diizenidir, pa-
{irtisiz giirliltiisiiz bir diizendir, kdlenin
koleligini efendinin efendiligini bildigi
bir ortak diizendir.

Hukuk bir toplumsal sézlesme diize-
nini sngorir. Her sey bastan sona bi-
cimsel bir diizen kavrayigna indirgen-
migtir: yapilabilir olan seyler vardir, bir
de yapilamaz olan seyler vardir, Hukuk
dedigimiz zaman aklimza yaptirimlar
ve yasaklar gelecektir. Bukuk yasanin
kiikremeye hazir bekgisidir. Gergekte
hukuk bireyleraras iligkilerd diizenler
gibi yapatken bireylerin arasina soguk
duvarlar koyar, 0 yetmiyormus gibi her
bireyi devletie anlatimim bulan ortak
diizen adina zorunlu davramglarda bu-
lunmaya zorlar. Insan: adam oidiirmek
{izere zorla savaga gonderen giiclin adt
da hukuktur. Haksiz vergi diizeninin
uygulanmasi da hukuk yotuyla olur. Ba
yiizden diinyada hukuk degil hukuklar
vardir, bitbirine uymaz hukuklar vardir.
{pnsantik en kotii uygulamalari da hukuk
yoluyla gergeklestirmigtir. Ote yandan
hukuk her zaman gorenekler-fizerine te-
mellendigi icin bir toplumun kotil Ozel-
liklerini de yiiriirliige koymaktan geri
durmaz. Bizde namus cinayetlerine uy-
gulansng olan indirim gercekte bir ah-
lak zayifligmn agik belirtisidir,

Tarih boyu “adalet” kavram hep
“hukuk” kavramiyla kanigtirildi. Onlari
birbirine karigtirmayan diigtiniirierin
basinda beace Epikuros’cular olmaliy-

di. Onlar da bu iki kavrami birbirine
ok kotii karigttrdhlar. Epikuros’¢ulann
bu konuda goriisi goyledir: “Kargilikls
olarak birbirlerine zarar vermemek adi-

na sozlesmeler yapmaya yatkin olma- -

yan tiim canlt varliklar igin higbir sey
adaletli ya da adaletsiz degildir; kargi-
11kl olarak birbirlerine zarar vermemek
adina sozlegmeler yapmayan ya da yap-
mak istemeyen hatklar icin de durum
aymdir.” Buda Epikuros’cularin gori-
siidir:“Adalet higbir zaman kendinde
varolan herhangi bir sey degildir. Ama
insanlann karstlikl ahgveriginde, her
yerde her zaman kargthkl olarak birbi-
rine zarar vermemek adina bir gesit
sézlesme vardir.” Bu da onlarin gorii-

sitdiir: “Dogaya uygun adalet kargihikl

olarak insantarin birbirlerine zarar ver-
melerine engel olmaya yoneltilmis kar-
silikln bir yarar sozlesmesidir.” Goriil-
ditgii gibi burada adalet diye hukuk ta-
nimlanmakiadir. Bu konuda Epiku-
ros’culann diginda birgok ornek verile-
bilir. “Hukuk”la “adalet™ oOzdeglesti-
renler gergekte “adalet” iizerine ¢okga
diigiinmek geregi duymadan belli ki hu-
kuku zorunlu olarak adaleti gergeklesti-
ren bir diizenek saymuglardir. Gegmigte
adaleti “bagegme bzgiirliigi” diye ta-
mimiayanlar bile clmustur.

Adaletin ne oldugunun sezgisi dzel-
likle Dostoyevski’nin romaniarinda
karstmiza gikar. Ornegin Karamazov
kardesler’de soyle bir goriigle kargilast-
riz: “Yargig diiriist olsaydi belki de ca-
ni suglu olmayacakti.” Ote yandan Sug
ve ceza’da su iki onemli ciimleyle kar-
silaginz: “Ama olay her sey demek de-
gildir ki... Hi¢ olmazsa igin yanst bu
olaylarin yorumlamsgina baghdir.” Hu-
kukun iyi ve kotil diye ikiye ayirdigl in-
sanlar gergekte ne iyi ne kotiidirler ya
da hem iyi hem kotiidiirler. Sug ve ce-
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za’da Razumuhin goyle der: “Ama her
yonden incelemeye kalkarsan diinyada
kac tane iyi insan kalr!” Kan doken
kahramanlarin yontusunu mu dikmeliy-
dik yoksa onlan birer cani mi saymalty-
dik? “Onlar milyonlarca insani yokedi-
yorlar, iistelik bunu bir erdem sayiyor-
jar...” Ceza onlara iglemiyor. Ote yanda
sug isleyen kisi sucu isledigi anda ken-
dini cezalandirmig olmuyor mu? Ras-
‘kolnikov Seonya’ya soyle der: “Ben
kendimi Oldiirdiim, kocakanyr degil!
Baéylece sonsuza kadar kendimi yoket-
tim!..” Gerekge her zaman ¢ok degisik
olacaktir. Nitekim Raskolnikov da ci-
nayet iglemesinin altinda yatan belirle-
yiciyi §0yle tanimlar: “Ben... ben cesa-
ret gostermek istedim ve oOldirdiim.
Ben yalmizea cesaret gostermek istedim
Sonya...” Adalet duygusu deger fikriy-
le belirginlegir, ¢rnegin ben oldiirdi-
giim adamin ¢ok degersiz oldugunu, bu
yiizden yagamay: hak etmedigini digi-
nebilirim. “Iyi ama ben yalnizca bir bit
dldiirdiim, Sonya, yararsiz, igreng, za-
rarl1 bir bit!” der Raskolnikov. “Ama
bu bit bir insan!”der Sonya da.

Bir hukuk diizeni bir toplumun kiil-
tiir diizeyini ve onu belirleyen degerler
diinyasim ortaya kor. Ahlakin kurallari
gibi hukukun kuratlan da bir toplumun
degerler agisindan ne olup ne olmadigi-

m pek giizel gosterir. Ne dlglide insan
oldugumuzun belirtileri iyi bakan bir
gdz i¢in hukukun kuraliarinda apagik
okunabilir. Toplumlarin kendilerini
gizleyemedikleri alan hukukun alan-
chr. Hukuk adaleti gerceklestirmek igin
de adaletsizligi gerceklestirmek i¢in de
rahatca katiamlabilen bir alet olur. Her
kurala insani bir gerekce ulanabiise de
higbir gii¢ kuralin igine gizlenmis olan
niycti gizlemeye yetmeyecekiir. Nite-
kim hukuk yasalan olusiurulurken ya
da degistirilirken kurulu diizen adina
yiiriirlitge konmus olan niyet de§il de
bir takim yiice kavramlar one stiriitir,
Boylece hukuk ¢ok zaman bir topiu-
mun kendini geligtirmesi icin gerekli
kosullar ortaya koyup onlar etkin kila-
cak yerde dural bir ortam yaratmanmn
kogullarin arar. Bu durnmda hukuktan

vazgecmek mi gerekir? Hukuktan vaz-

gecemeyiz. Hukuk toplumsal diizeyde

adaleti gergeklestirme diizenegidir. Bi-

zim i¢in 6nemli olan yasamn insanileg-

tiriimesine ve devletin insanilestirilme-

sine bagl olarak hukukun insanilestiril-

mesidir. Boylece “hukuk™ kavramiyla

“adalet” kavrami birbirine yaklagtinl-

mug olacaktir. Adaleti gerceklestiren bir
hukuk insanligin ileri bir agamasim be-
lirleyecektir.
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