Felsefe Agisindan Toplum ve Kamu iliskileri

kamu” olarak ikiye aywrmak islevsel
goriinmektedir, Genis anlamda kamu
sivil topluma ve sivil toplum kurulusia-
nna isaret etmektedir. Ozellikle “kuru-
Juglar” soz konusu oldugunda, siurlar
iyice geniglemekte, sivil toplum kuru-
tuglar1 sadece belli bir iilkeyte sinirh
kalmamakta, uluslararasibk ve ulusa-
listillik giindeme gelmektedir; bir bag-
ka deyisle kiiresel boyut ortaya cikmak-
tadir. Kiiresel olan, kiiresellik, benim-
senen, siirdiiriilen kiiltiirel/tarihse] ya-
pmiya gore yereli yerinden edebilecegi
gibi, farkli diizeylerdeki direnmelerle
katilagmaktadir. Kiiresellesme olgusun-
da yerelin konumlandirthignin iki tirlid
oldugu agiktir. Bir yandan yerel, kendi-
si olmaktan ¢ikmakta, bir yandan da
kendisiyle hep aym kalmay yeglemek-
tedir. Tarihsel, kiiltiirel, yerel olan top-
tumsal olanta birlikte giderken; kamu-
sal/kurumsal olan tarihiistii olanla bir-
likie gidebilmektedir, Ozellikle ulnsla-
rarast boyutta dne gikan “haklar” kav-
rayisiyla birlikte, tarihistii olan kendini
daha iyi gosterebilmektedir. Boyle bir
yapun arkasinda belli bir toplumsallik
dokusu bulmak olanakit midir? 56z ko-
nusu toplumsallik olsa olsa etik olam
icerendir. Ancak toplumsal olugumlar-
da bunu bulmak olanakli midir? Toplu-
mu olugturan bireyler arasindaki ifigki-

lerde ahlaksal olan, etik olanin Oniine
gecmekte degil midir?

Toplum-kamu ifigkilerinde 6nc ¢i-
kan soruniardan biri de her iki alan ara-
sindaki simirlarin gizilmesine iligkindir.
Eger felsefe bir sir ¢izme gabastysa,
toplumla kamunun sintrlar: nastl gizile-
cektir? Bu alanlar gercek anlamda

" “glan” mudir; yoksa séz konusu olan sa-

dece islevler midir?(11) Toplumun
vefveya kamunun yapilanigi islevlerde
mi kendini ag1ga ¢ikaracaktr ya da go-
riiniirliik kazanacaktir? Burada ileri st-
riilenlesi iki karsit felsefe kiiltiri (¢ 6z-
cii olanfolmayan felsefe kiltiirleri ger-
cevesinde) mantikga olanakli digiinme
dogrultulartyla daha belirgin, anlagila-
bilir bir duruma getirebiliriz. Kamusal
olan tiimiiyle toplumsal olanin etkisi al-
tindadir ya da toplumsal olan tiimiiyle
kamusal olanda yansimalidir anlayisi
duruma gore son derece tehlikeli du-
rymlar dogurabilir. Kimi yasa defigik-
likierinde sunulan bir gerekge olarak bu
goriig, Gizerinde ayrnuili bir bicimde
diigiiniilmesi gereken bir goriistur. Yasa
koyucunun toplumun belirsizligini, so-
yutlugunu gidermek iizere yararianabi-
lecegi galigmatar gogaltilmaly; kiiltiirel
arkaplan yeni aragtirmalarla ¢oziimlen-
melidir.

(i1)  Bu noktada sun zamaplarda yaptfan tartismalar anitnsanmalicdir.
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nsan onuru biitiin ¢aglar icin gecerii
bir degerdir. Insan hakkimn ¢ignenme-
si, onurun da gignenmesi ise"’, insanin
maddi ve manevi varlim geligtirme
kosulu olan diisiin dzgiirligiiniin ¢igne-
mesi, son g¢oziimlemede, insam mnsan
kilan onurun orselenmesi demektir, Zi-
ra diisiinmek, diistince iiretmek, insani
insan kilan etkinliktir. Onur amag, di-
siin 6zgiirliigl aragtir.

Diisiin dzgiirliigii, bir i¢ hukuk soru-
nu degil, ulusiistii hukukun en onemti
konularindan biridir. Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesinin 9, ve 10. madde-
lerinde yer almig ve AIH Mahkemesi-

nin kararlariyla verlesik dlgiitler kazan-

mighr.

Demokrasilerde, gariisler arasinda
hiyerarsi olmadigindan, hig bir diiglince
sistem disina itilmez, hepsi esit deger-
dedir, dzgiirce yansirlar ve her biri ikti-
dara gelmeye her zaman adaydu'® . G-
riisler, yararli/zararh diye aynlamaz.
Toplum ve bireylerce, Gzgir tartisma
ortamnda dogrufyantis diye degerlen-
dirilirler yalnizca.

A-BEYIN OZGURLUGU:

{fkin diisiinme 6zgiirliigiinden bagla-
yalim.

Diigtinme bir etkinliktir. Beynin igle-
vidir. Goziimiizle goriir, kulafimizla
) Oog. Dr., Onursal Yargitay Bagkam

isitiriz, midemizle sindirir, beynimizle
diigiiniiriiz. Isteriz ki, bu etkinliklerin
hepsi gonliimiizce olsun. Deniz krysin-
daki evimizin oni bir gdkdelenle kapa-
tilmigsa, denizi istedigimiz gibi gérme
zgiirligimiiz swnirlanir. Dolmustaki
miizik aygith sonuna dek agilmigsa, o
artik bizim icin bir giiriiltidiir. Bu bir
de hoslanmad:#imiz bir miizik tiird ise,
isitme orgammiz bize dayamlmaz bir
iskenceyi iletmek, biz de onu dinlemck
zorundayz demektir. Saglik ya da bir
baska nedenle belli dlglide ve belli be-
gsinleri almak zorundaysak, midemiz
yalmzca verileni sindirmeye yargil
olacaktir.

Yagarmmiz bu tiir stmrlamalarla do-
ludur hep.

Ornekleri uzatmadan beynimize ge-
lelinz. Tnsan beyni dig diinyanin sundu-
gu algilamalara gore diisiiniir. Bu girdi-
ler sinirliysa diigiinme etkinligi de simr-
[1; olusacak diigiincede de yaniigt pay1 o
denli yiiksek olacak demekitir.

Beyin dig diinyadaki gdzlemlerim
sozciiklere déniigtiirerek algttar. Dilde-
ki sézciik dagarcig1 ince ayirmmlart ser-
gileyecek diizeyde degilse, beynin dii-
siinme ufku ister istemez daralacaktir.
Bir insanin diinyas, bir yerde diliyle s1-
nichdir. Anadili birkag yiiz sdzctikten
olusan biriyle, binlerce sdzciikten olu-

(1} RENUCCY, jean-Frangois, Droit européen de druits des I'homme, Faris, 2001, n. 1; DONNELLY, fack, (M.
Erdogan/L-.Korkut), Teoride ve Uygulamada Evrensc! fnsan Haklary, Ankara, 1995, s.27.

(2)  LADHA, fleten: SUNAY, 5.10.
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san bir baskasimn diigiince olugturma
olanaklan arasinda daglar vardir. Tek
dil bilenle birden gok dil bilen kigilerin
bilgi edinme kanallan elbette ozdes de-
gildir.

Demek, beynin diigiinme yetisi, dil-
deki sozcitk zenginlifiyle dogru oranti-
fidir. O yiizden gelismis ditlerdeki 80z~
ciik sayist bilimsel etkinlikleri yantla-
yacak diizeydedir.

Ayrica highir dil masum degildir.
Ciinkd, her dil birbirlerinden farkl ola-
rak, bilgi, kural ve duygu cagngimlari-
m barmdirirlar ve sézciikler boylesine
cagrigimlarla yuklidurler.

Beynin algilama, bilgi edinme kanal-
larim tikayan etkenler elbette pek ¢ok-
tur, Ancak bunun en tehlikelisi devlet
etkenidir. Devlet, yansiz degilse, s0z-
gelimi, bir dini, inanci ya da gorilsu be-
nimsemigse; onu sokakta, okulda, her
yerde beyinlere dolduracak; onun digin-

daki biitin inanclan, gorigleri ve de
onlart benimseyenleri 6nceden mah-
kiim edecek demektir, Varlik nedenini
belli bir inancin/goriigiin yagamasina
baglayan boyle bir devlet, daha dogar-
ken insanlarin kafalarma usavurma po-
lisleri yerlegtirir. Tnsanlarin beyinlerini
kendi carklariyla bigimlendirir. Ciinkd
insanlarin baskaliklarina katlanamaz.
Herkesi, diigiinscl agidan tek bir kahiba
dékmek ister. Devleti yonetenin/yone-
tenlerin egemen olma tutkusudur /iggl-
diistidiir, bu.

Aym dilgiinceyi paylagma, kuskusuz
cesitli yontemlerle gergeklegebilir. Bi-
rincisi yumusak yakiagimdir, ilkin alal-
a1 yontemlerle, tartigilarak, kanitlar ser-
gilenerek beyin etkilenmek istenir. Bu
demokratik yontemdir. Demokraside
iullamlan ikinci yumugak yontem ise,
halk avciligy/dalkavukiugudur, Bu yon-

tem, akla aykmdir, duygusaldir. Soy-
lemden, propagandadan baglar, beyin
yikamaya dek uzamr. ikinci yakiasim
ise katidwr, seritir. Kinamadan bagslar,
gbzdagt verme, hapis, siirgtin, hatia
Blitm cezasina degin varir. Siyasal/din-
sel, toptanci/tiimelci ideolojiler ve bunu
benimseyen devletler, hatk dalkavukiu-
gu, beyin yikama yontemiyle yola ¢ik-
mig; ikinei yaklagimla siirdirmiiglerdir,
oyunlarinl. Bunlardan, Calvin, Mao gi-
bi kimiler, insantan yaimz diigiinsel
acidan degil, giysi agismdan da birbir-
lerine benzetmeye bile yeltenmis, bir
tiir "begeni sucu” iglemislerdir(1) . Gi-
niimiizde, kimi diisiinceleri/inanglart
“iste tehlike!" diyerek savcilara, polis-
lere gagrt gikaranlar da, aywdina var-
madan, bu rejimlerle biitiiniegiyorlar.
"Biyle bir rejimde insan beyni ne mene
seydir?" diye diigiinmek gerckmez mi?
Gozeleri resmi kligelerle/sloganiar-
la/onyargilarla tika basa dofu bir beyin-
dir bu. BEvet, ideolojik banyodan gegmig
bir beyin. Boyle bir beyinse devletin
ideolojisi diginda kalan her inanci/gorii-
sii siirgit geri piiskiirten hasia bir organ-
dir. Onu yaratan devlete gelince; o, ar-
ik Nietzschenin deyigiyle "caldhgt dig-
lerle isiran hain bir yaratiktu”. Boyle
bir devlette insanlar diigiinmezler, di-
giinemezler. Diigiinemedikleri i¢in de
tarngamazlar. Yalmzca ezberlerler. Ez-
berlenen inanglari gogu kimse sorgaia-
yamaz, iligemez. Yine de zaman zaman
kargit inanci ya da goriisi benimseyen-
ler ortaya cikar. Cikacaktir. Ama artik
ortada "tartisan iki yan degil, carpisan
iki ordu vardir" {Russell).

14, Louis'nin "Tek kral, tek yasa, tek
inan¢” deyisinde dzetlenen tiimelci zor-
ba devletler, zorbaliklanm siirdiirmek
icin kullandiklars bask: teknigine enin-

1) RENUCC, jean-Frangois, Oroit européen de droits des 'homme, Paris, 2001, n. 1; DONNELLY, jack, (M.
Erdogan/t-.Korkut), Teoride ve Uygulamada Evrensel Insan Haklar, Ankara, 1993, .27.
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de sonunda yenik diismeye yargihdir-
lar. Ciinkii insanin dogas ve onuru, tek
bigimlilikle ¢atiir durur. Boyle bir
deviet ise, ister istemez militanlagrm,
Kargit gériislerin bogalma olanakiar bir
rejimin giivenlik sigortasidir. Tiimelci
(devlet bu kanallan kapattig) igin, tartis-
ma rejimin icinde degil, fizerindedir.
Kutuplagmalar ve patlamalar kagimil-
mazdir. Resmi goriis de, karsit olmadi-
g1 i¢tn bir siire sonra igine biiziliip ka-
panacak, sloganlasip dogmalasacaktir.
Bdyle bir goriis, belli bir zaman ditimi-
ne hapsedildiginden gelecek boyutun-
dan yoksun kalacak; giidiik ve melan-
kolik her ideolojinin bagina gelen onun
da basina gelecek, tiikenip gidecektir.
Newton'in "tembeliik yasasi'nin, top-
lumsal diizleradeki yansimasidir, izdii-

simiidiir bu. O yiizden dogayla ters

diigme pahasina, kafaca, hatta bedence

tek bigimli insan yetistirme saviyla or-

taya ¢ikan ve insanbgin bagina bela ke-

silen bu tiir tiimelci rejimier, tarihin her
déncminde kan ve gbzyast birakarak
¢cOkmiislerdir,

"Tarih yinelenmemeli” dile§inde
birfesenier, tiimelci rejimlerin karsisina
dzgirliik¢ii ve cofulcu demokrasiyi ¢1-
karmiglardir, Tamelci rejimler, ashinda
her geyin sorgulanabildigi, hig bir seyin
kutsanip yasaklanmadigi, her bireyin
kendisi oldugu ozgiirlikeii coguiculu-
gun diisman:dirlar. Ciinkii insan beyni
ancak ¢ogulcu bir ortamda ézgiirce dii-
stinebilir, geligebilir,

Anayasamzim 5. maddesine gére
"...kisinin temel hak ve &zgiirliiklerini,
sosyal hukuk devleti ve adalet ilkeleriy-
le bagdagmayacak surette sinirlayan si-
yvasal, ekonomik ve sosyal engelleri
kfildlrmak“la yiiktimlitdiir deviet. Boyle
bir devletin, her seyden 6nce diigiince
treten beynin 6zgiirce diistinme Gzgiir-

tiiglini sagla)_zacak ortami yaratmasi ge-
rekmez mi? Insan hak ve dzgiirliikleri-
ne inanan, hukuka baglh ve yansiz ol-
mas1 gerekmez mi? Disiinme etkiniigi-
ni orseleyen yasaklar, ilisilmezler (ta-
bular), 6nyargilar ¢ogulcu bir ortamda
elbette yeseremezler.
Unutmayabm. Disiinme ozgiirligii
devlet gibi diigiinmeme &zgtirliigiinii,
"kurulu diizeni sorgulamayi, gerekti-
ginde kwinamayi, mahkiim etmeyi de
icerir" (Laski). Bunun dojal sonucu su-
dur: Demokrasi, kendine karsit olan
inanglara/goriiglere de yagama hakkini
tantyan bir rejimdir. Onun saghkhlik
kogulu budur, Ancak bdyle bir demaok-
rasidir ki, onu yikmay: amaglayan
akimlara kargt bagigiklik kazanabilir.
Eger, demokrasi, bu hoggéridden yok-
sunsa, bagsikltk kazanamaz. Tersine,
reddettigi timelei rejimlerle benzesme-
ye, eninde sonunda yikilmaya yargil
clur. Tipks, insan dofasi pahasina bir
resmi goriigii benimseyen; ¢ogulculugu
vadstyan, o yiizden de tek bigimlilik
ekmeye yeltendiinden yikim bicen
yanh/tiimelci devlet gibi. Yeryiiz'u;lde
devleti ve insanh@ canavarlagtiran
bdyle rejimler oldugu siirece "Nazi ide-
olojisine kargt yazma zgiirltiginii sa-
vunanlar” -ki Sartre séyliiyor bunu- hep
gikacaktir. Ancak Sartre'lar, yalmz bu
tir rejimler igin degil, yoriingesinden
sapma gizini bagrinda tagiyan demok-
rasiler i¢in de gereklidir.

Gageil demokrasi, gogulculuktan
vazgecemez. Vazgectifi anda kendini
oldirmiis olur. Ciinkii demokrasi, tii-
melciligin de biitiin tohumiarin kendi
bagrinda yasatir. Hoggériisii onun yasa-
ma koguludur. Tiimelci tohumlar de-
mokrasiye bu hoggériisii nedeniyle ege-
men olamazlar. Bunun temel nedeni de
sudur: Demokratik hoggorii bu tiimelci
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tohumiars da yapisal gogulculuga zorla-
yarak evcillegtirir, etkisizlegtirir. De-
mokrasinin dehas1 da iste bu noktada
ortaya ¢ikar. Demokrasiye gercekten
bagh olanlar, bu noktay1 gz ardi eder-
ferse, timelciligin tuzafma digerler.
Tarih bilincinden yoksun siyasetgilerle
séziim ona diisiiniirlerin s1ik sik bunu
gozden kagirdiklary, iirkek yaklaglmlaft
la demokrasinin tehlikeye diigecegl
kaygilarina kapildiklar gok goriilms-
tiir.

Varsayalim ki ozgiirlilkgii/ogulcu

demokrasiyi, yansiz devieti oiugturdullg
Diigiinme dzgiirligii icin bu yeterli mi?
Elbette degil. Beynin odzgiirce dilgiine-
bilmesi icin, kimi etkenlerle, kolayct
yontemlerle olugan dnyargilardan da t.e-
mizienmesi gerekir. Saglikh bir bC}/ll:l,
bu dnyargilan, dikkatli bir iz siiriicti g1-
bi, sorgulayarak, eseteyerek, kor nokta-
Iar1 191tip yeniden yaparak, gerektiginde
yikarak ilerlemesini bilmelidir. O yiiz-
den 1898'de Spencer, egitim, siif,
ulusguluk, politika ve dinin insan bey-
nini onyargiarla doldurdugunu uzun
uzun irdelemisti. Sokrates Smrii boyun-
ca dnyargiarla ¢arpigip durmu,§1u.‘ Dii-
stiniirler, "tabula rasa"dan séz etm1§‘le.r—
di. Durkheim onlar: silip atmak 1¢in
"bilingh bilmezlik kurah"n: ortaya. at-
mig, Husserl ayraca almayt onermistr.
Bachelard, ényargilaria dofu bir bey-
nin, dogrulari bulmak igin gok yaslt ol-
dugunu soylemisti.

Diigiinme insamin bir yetisidir.. ?»u
yetinin sazlikh olabilmesi i¢in bu zihin-
sel yeti alammn dogumla ba§lay'f1rak
siirekli genislemesi gerekir. Bu genigle-
me ise, diisiinme, duyma, sezme islev-
lerinin siirekli uygulanmasi ile saglanan
bir segme siireci ile gerceklesir

Goriiliiyor ki, hig de kolay degil, di-
siinme Szgiirliifiini gergeklegtin.nej-.k_
Once yasaksiz, cam gibi saydam bir 0t-
ke/devict gerek. Sonra da her geyi yon-
temsel kuskuyla irdeleyen Onyargisiz -
bir beyin. Ne birincisi diig bir tilke, ne
de ikincisi bulunmaz bir Hint kumasi.
Yeier ki, yonteme ve ilkelere bagh in-
sanlar olalim. Bu bir nefis egitimidir.
Zaten, kendisine kargin gergegi savuna-
cak oranda saglam ve saglikli olaniar,
derinlemesine inceleme yapmadan yar-
gi/oy olusturmayacak oranda yigittirle“r.
Ciinkii dzgiirdiirler. Kafalar1 Gzgiir
olaniar, ister istemez yigit olurlar.

Kuskusuz yiireklerimiz sevgilerle
dolu olmals. DeZerferimizi ona gdme-
lim. Ama beyinlerimiz, dzgiir ve sag-
likl1 olmali her zamarn. . ‘

" At at olarak dogar. Ama insan mnsan
olarak dogmaz; olusturulor” (Erasmus).

- 15 -

B-DUSUNCEYE/INANCA SAHIP
OLMA VE ONU ICINDE TUTMA
OZGURLUGU:

Beyin, diigiinme, bir goriige/kaniya
sahip olma ozgiirliigii, felscfi, dinsel,
siyasal, toplumsal, ekonomik v.b. a]ap-
larda bireyin dogru yegleme yupabil-
mesidir. Yegleme, din alamnda olunca,
din ve vicdan dzgirliigiine donigir.
Viedan dzgiirligii, din dis1 gorislere de
inanmayi i¢erdiginden, daha genistir ve
din ézgiirliigiini de icine ahr™ .

Birey bu yegleme nedeniyte bir kay-
g1 duymamal ve onu agiklamaya zor-
lanmamalidir.

Inang ve ozellikle siyasal distinceye
sahip olma Ozgiirligi kamu hizmetine
girerken sz konusu olmaktadir.
AIHM, iki karaninda yonetimin bu de-
gerfendirmeyi yapmaya hakk: oldugu-

{3} OINER, Necati, Insan Hirriyeti, Vadi Yaymlar, Ankaris, 1995, 5. 91.
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nu vurgulamigtir, Anayasaya baghhk
gorevine aykin giren Alman uygula-
masim aym tarihli iki kararinda yerinde
bulmustur® .

Esitlik ilkesi de, hizmete almada
farkli islem yapilmamasm gerektirir®.

C-DUSUNCEYT ACIKLAMA

OZGURLUGU:

Digiinceyi agiklama dzgiirliigii, her
seyden Once, birgok tzgiirlitk i¢in bir-
gok Gzgiirliik de bu zgiirliik icin arac-
tir, dnkosuldur: Ogrenim, bilim ve sa-
nat, basin, gosteri, toplanti, dernek, si-
yasal parti, sendika, sivil toplum 6rgiitii
olusturma, din, vicdan ve tapmma 6z-
guirlitkleri gibi dzgiirliiklerin kékeninde
anlatim Ozgiirliigii vardr.

Kurulu diizeni iyilegtirmenin, sorunla-
11 ¢bzmenin biricik araci, diigiinceyi
agiklama 6zgiirliglidiir. Bu ise her gérii-
siin tartigtlabildigi, hicbir goriisiin kutsal
ve ayricabilkdr sayilmadigi bir ortamda
olanakiidir. Tariigma dogmalagmayy, ta-
bulagmay: onler, Gfkeleri yatistirarak ba-
nis1 saglar, Soz hakka olan kimse toplum
barigim bozmaya yeltenmez, sistem iin-
de kalarak diyaloga katilir. En ugtaki go-
riigler bile yan yana gelerek diyalog ku-
rabiliyor ve tartisabiliyorlarsa o topfurn-
da barig ve ilerleme var demektir.

Ikincisi, bu 6zgiirlik, “demokratik
toplum diizeninin” (Anayasa, md. 13/2)
temel dayanaklarmdan biridir. Onun
cercevesini devlet ve devletin gereksin-
meleri degil, demokrasi belirler.

Demokraside iktidar, elbette azinlik-
ta kalanfanin haklariyla sinirlandiniinug
coguntufundur. Ama, hakhlik/dogru-
luk nitel bir kavramdir, nicel degil. Bu

f4) Kosick, (Almanyal, 28.6.1986; Glascnapp, {Alman
man Komiinist Partisindeki etkinfigi nedeniy
fendirmigtir: Viogt (Almanya) 26.9.1995.

(s)

ylizden ¢oguniuk haklidir diye bir kural
yoktur. Olamaz da. Ama, ¢ogunluga
doniigme hakki diye bir hak vardir ve
bu da azmhigin en dnemli hakkidir.

Azinlikta olanlar elbette gogunluk-
tan farkhdirlar; farklh goriiglere, sece-
neklere sahiptirler. Demokraside, bu
yiizden devietin dini kutsalh@1 ve ide-
olojisi yoktur, Devlet, farklihkiar mes-
rulagtirtp dilzen igine gektigi oranda
saygindir ve mesrudur,

Devietin ideolojisi, dini olmadigin-
dan, her tiirlii goriis ve inang, ¢ok sesli
ortamda dzgiirce sergilenir. Bu yiizden,
yalnizca her tiir gériis ve/ya da inancin
aciklanmasi anlaminda, demokrasiferde
diigtin sugu olamaz.

Antidemokratik, teokratik, @zellikle
totaliter rejimlerde devletin bir dini
ve/ya da ideolojisi vardir. Bunlarm di-
sindakilere yasam hakk: taninmaz.
Inang ve fya da gériislere ulagma kanal-
lart tikahdu. Diisiinceyi agiklama 6z-
girliigd, yalmzca yonetenler igin bir
haktir. Dogmalar, sloganlar ezberlenir.
Kurulu diizen elegtirilemez. Tek sesli-
lik, tek bicimlilik, bireyleri kaliplagtir-
macilik egemendir. Goriisler yoktur,
tek goriis vardir. Obiirleri ise diisiince
suclarinin kapsamina girerler.

DUSUNCEYI ACTIKLAMA

OZGURLUGUNUN ICERICH:

Disiinceyi aciklama ozgiirligii, bi-
reysel segimin/kararin beyin (zihiny di-
sinda yansitilmasidir. Se¢meyle sapta-
nilan amaglara ulagma etkinligidir, Bi-
reylerin ve toplumlarm ilerlemesinin
temel koguludur'®. Elegtiri, inang ve gi-
Tilge gore davranma, inandif1 gorits ve

yal, 28.8.1986. Ancak, dokuz yi sonra bir géireviinin Al-
le isten atmasing, digiin OzgurliginG ¢igneme olarak deger-

AKILLIOCLU, Tekin, Digince ve Anfatim c_”)zg&rrugo ve Kamy Gérevileri, Insan Hakdart ve Kamu Gérev-

fileri Semposyumu, Haz: Mespt Giilmers, TODAIE, Ankara, 1992, s, 30, 371,

{6) AIMM, Bergens Tidende, (Norveg), 2.5.2000; Nilsen ve

{Avusturya), 23.5.1991,

Johnsen, (Norveg), 25.11.1999; Oberschiick,
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inanclart bagkalanna benimsetebilme
olanak ve haklarim igerir, Propaganda
da buna girer.

I-Konu agismdan:
A-Anlasimun tiirii
Al Sozlesmesinin diigtin 6zglirligii-
nii dngoren 10/1. madde ve fikras: “ge-
nel hitkiim”diir™, Bu ozgirliigin, hu-
kuksal/yargisal boyutunun yani sua, 6z
ve insamn var olug olgusu nedenieriyle
felsefi, siyasal, toplumsal, kiiltiirel, sa-
natsal boyutlan da vardir’™, Bu yiizden,
evrensel diizeyde, diisiinceyi agtklama
dzgiirligiiniin icerigini ve dzgbrevlerini
saptarken, hukuksal kurallarla yetinile-
mez. Yerel diizeyde ise, Anayasa ve hu-
kuksal sisteme egemen olan felsefe,
haklara ve Gzgiirliiklere yaklagim bigi-
mi, devlet ve bireyin kargilikli konumia-
11, devletin ideoloji ve inanglar kargisin-
da yansiz olup olmadif), toplumsal ke-
simlerin ve bireylerin hosgorii anlayisla-
n, goguiculuk baglamnda farkhiiklan
koruma kaygilari, yargmm gagcil de-
mokrasinin olmazsa otmaz boyutlannt
algilamada gosierdigi yeterlilik gibi ol-
gularm degerlendirilmesi zorunludur®.

B-Aniatimn niteligi

Vaktiyte Oscar Wilde, “sakmncali ol-
mayan bir goriig, ogu kez diistince ofa-
rak iizerinde durulmaya degmeyen bir
goriistiir” demigti. Amerikan Yiiksek
Mahkemesinin Terminiello / Chicaco
davasini kaleme alan Yargic Douglos

(7} AIHM, Ezelin, (Fransa), 26.4.1991.
() AIHM, Mller, (fsvicre), 24.5.1988.

soyle diyor: “Disiinceyi agiklama 6z-
giirliigii, asil amacina, hi¢ kugkusuz te-
dirginligi kigkirttigt ve hosnutsuziuk
dogurdugu, dahast bireyleri hiddete sii-
riikledigi takdirde topluma hizmet et-
mis olur. Demegler ve sézler cou za-
man tartigmaya caginct ve meydan
okuyucudur. (Boylelikle) onyargilar
cokertebilir ya da var olan kuruln diize-
ni sarsic1 etkiler dogurabilirler™*”

ATH Mahkemesi de, “demokratik
toplum diizeninin temel dayanaklarin-
dan biri olan anlatim Ozgirligiinin”
yalnizca “zararsiz ya da 6nemsiz, hosa
giden” degil, “toplumu inciten, sasir-
tan, sarsan, kaygitandiran goriiglerin de
sergilenmesine izin verdifini” vurgula-
mgtu'?, Zira demokratik diizen, kendi-
ne giivenen bir diizendir. “Diigtincenin
donma noktas1 ofmadigim” (M. Fuat),
“gelecek zamanlann giigle/zorla degil,
akilla kazanldigim” (Aiskhylos) bilir,
gemokratik diizen.

AfH Mahkemesine gore, sivil ve si-
yasal toplum, goriiglerin dzgiirce degi-
simiyle beslenir, diiglinsel tartigma or-
tarmina, bireysel kan1 olugmasmna katks-
da bulunur. Diisiinceyi agiklama 6zgiiz-
liigiiniin kapsarm demokratik toplum
diizeni belirler. Statiiye ve resmi goriige
aykin dusiinceler de ozgiirdiir, devlet
ve organlan biitiin goriigler kargisinda

yansizéu"”. Din dersleri dahil, 8grenim
sorgulayici {agnostik), kugkucu olmali,
beyin yikayici, belli goriisii agilayic
(endoctrinement) olmamahdu®, 1982

(9)  SUNAY, Reyhan, (Anayasa Sézlesmesinde ve Turk Anayasasinda) lfade Hurviyetinin  Mihtevasr  ve Statr-

fart, Tez, Konya, 1999, s. 1, 2, 22, 82,
10} ileten: ODDOdan SUNAY, 5. 22, dipnot: 93,

{11}  Handyside, ingiftere), 7.12.1976. Mahkeme, daha sonra ve Tiirkiye'yle ilgili karartarinda da bu géragind

bircok kez yinefemiglir.

{(12)  Handyside, fingiltere), 7.12.1976; Ligens, (Avusturya), 8.7.1986; Piermont, (Fransa), 27.4.1995; Vogt, {Alman-

ya), 26.9.1995; Tisekiye Birfegik Komiinist Pariisi,

30.1.1998; Sosyalist parti, (Tirkiye), 25.5.1998; | ehideux ve

tsorni (Fransal, 23.9.1998; Fressoz ve Raire, (Fransa), 21.1.19989; Bergens Tidenda, (Norveg), 2.5.2000.

{13)  Kjeldsen, 7.12.1976; Kokkinakis, 25.5.1933.
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Anayasasmin baglangicinda kimi go-
ritggler karsisinda, kimi goriislerin koru-
nﬁnzayaca,é] belirtilerek yanl devletin
gorut;;l?r .f:triasmda ayncalik ve farkiilik iI-Ara¢ agisindan:

yarattigy izlenimi verilmistir. Bu dog- Araglar :

ruttuda gelisen yazii hukuk (Anayafa (AH—IS‘.;, md-dj 0)(11‘;“1;“%8 ’ili::n?g?;r
Ed: 14, 17, 24, 34/4, §8;‘4), dzellikle runacldcsi genel, haberlesme ézg[irh'i_'
4 nciyafamn’ 14. maddesine gore, hak ve  &tiyle ilgili 8. madde ve 1 sayilt prot
Ozgrliiklerin kullammunin eylemli ofa-  koliin yasamaya secimle il iﬁ 3 "mad.
rak ba§kalar1na dogrudan zarar verip desi 6zel hitkiimdiir. B me
vermedikleri degil de, maddede sayifan Araglar, 6z, yaz, resim, yontu (h
yanlg amaglarla kullanttmalar, kititye kel), miizik, sinema, ekonlJmik se leli:
ku]]amm icin clbette yeterlidir. Oysa, S2&layan ticari ilanlar/reklamtar an%au-
cageil demokratik toplum diizeninde, ™MW anlam ve igerigiyle ilgili oldti{gundan
devlet organlari kural olarak bireylerin secilen dil, bagkasna zarar vermemek
amaglartyla, i¢ diinyalaryla ugrasmaz- koguluyla kazik dikme, barigci gosteriler
tar. Eylemleriyle ugragiriar™ . Esasen, bedensel ve giysiyle ilgili anlatimlar bL;
bu amaci saptamak zordur. Anayasanin Ozgiirlugiin kapsamina girerler®”. |
baslangicindaki “higbir diisiince ve mii- Kulanilan dil, aniatim dzgirligii-
lahaza™ diye baslayan kesimiyle birlik- niin aynimaz bir pargasidr.
Ee diisiinéildiigiinde, bu maddenin diisiin Resmi islemler resmi dilde, Tirki-
Ozgiirtiifiini daraitic tehlikesi gbz E:I‘(I] ye'de Turkee olacalctr.
edilemez.

anlayis1 benimserse Anayasa disindaki-
ler de benimseyip korunacaktir,

HiE-Anlaiim dzgirhiginin

Suurlt bir demokrasi anlayigii yan- bilesenleri:

sitan 1982 Anayasasini, Anayasa Mah-
kemesi, hak ve dzgiirliikleri geniglete-
rek. yorumlamadan asil iglevini yerine
getirmediginden, bu tehlike daha da
artmagtir,

.Eéer, Anayasa Mahkemesi, poziti-
VISI. (yazih hukuk) zgiirlik anlayigim
benimserse, hak ve dzgiirliikler Anaya-

I.vIa.ber, goriis, distincenin hammad-
desini saglarlar,

I{Ius[araram niteliktedir ve 6zgiir-
diir'™”, Kisisel degil, genel bilgi kaynak-
larina ulasma hakk: herkesi ilgilendirir,
Ancak, bireyin kendisiyle ilgili kaynak-
lara ulasma hakkint icermez'®, “Yéne-

. ¢ timde aciklik/saydamlik” i
sayla suurlt olacak; dogaci (natiiralist) gi ve belgeieréy uia;rnaylja\;:;::(’t'b}l-
: trir.

(14)  OZAY, it Han, Ginigiginda Yénetim, ist
Ozar. 1t Har 94 . Istanbuf, 1996, 5. 98, 99; BECCARIA, Cesar i
i Bii‘dir:'fikf:l:::( ;:;geAy:!{;, .Ar;ka ra, 2004, boliim n. XXXH, XXXVH: SEL CUK;D 'sf;}f"ngf;?’f i
s ot y.‘;r ,{-, n.:a, 2 0:[)(4, s 43-44. Roma hukukunda “de internis non ju(;‘ica: pra:f F”.f o
v, G2l hakkmdf an a;z ilkesi bufur?makta idi. Cumhuriyetin itk Ceza Yasastn ka g }}ﬂl'-
tir: “Insan eylerlerinin i _sa«ik);a{f an 1887 tarifili Zanardetli Raporunda da {parageaf, n. Xiv) sc‘i‘ ;’”;g" s,
153y o emlerin y’[(,dnce sz aras:rrmak_, ceza gdafeﬁnin isi degildir.” Beccaria’mn am.!ar}: Za E: ";'5'
Koymakior ve ometior e 2 :.u;aplfayab:}mefr gercekten hayranhik verici bir durumdur Gem‘p z; 'f‘:',r
Arars 2002 ¢ s 6in baks H.kd;:n Sefcuk, Ozlenen Hukuk/Yasanan Hukuk, Yeni TUrk;- e Y 3 ;_&u,
(15} Llepideux ve fsorni, : 1996, Ot Prne 2 o
ka); 23.9.1994,
(16)  Kanada Yokset Mahkemesinin kararfary i
nel, Québec, 1990, s. 890-892.

{ } Gmp 2 { y / 7 {fs] svigre),
17 era Redio AG, ffs rcfe) 28.3.1990, {1 fi f
! s fr e ; Aut, f 5 225 1890,
. 7 Hic, A(;, 1 <
{1 8 Le.mdel, (.’SVeQ), 26.3.19 87; Gaskl'n, (fngikere), 7.7, 1989( - ‘

Fan. 3.9.7 ; -Premi, T G} & r-
F. sa), 23.9, 998. Otto inge fﬂsfllful‘, {Avustu 3}, 23.5.199]; }e."_‘.‘f.fd D, Ma
Ty : 2 3

cin bakimz: BRUN, Henri/TREMBLAY, Guy, Droit Constitution-
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g1 nl1. vani baskatari diglayics sinrla-

Anayasaya gore bu heﬁgese degil, 3‘;ar- Sa‘) 111,(1}.3.1;‘132215;&1“1&“1 u lfapsam o
a yonetik bir haktir"”. Yazili basina  ma nedenien, antait s
g{.}a s jer, Kitap toplatma, radyo  dan dar ve tiiketici bir yaklagimla Uyo
e F’“lem_ef’ frekans siurlamalars  rumlanmakta, amag sapurma . yasagini

b elonmms fugtriigint rlar. Buko- cetiren 18. maddedeki “nedenc/amaca

bilgllep‘“?fmgl‘l‘ﬂ}lg_‘m}ff‘m‘ ilme la- b Btk kosulu” pekistirici bir hitkiim

nudaki Slgiit, gbriigtin ogrenebilme ola-  baglitk kog o o Anags.
naklarin varligdir. olarak alglianmak tadir -1' Anaye
Duyuru, biilten, bildiri de bu dzgir- sasinda is¢ gen?l.. siirlama maddes

liik kapsamina girer. (ind.13) ve bu biitiin ‘l.lak"ve?,l ;}f.glcm .
{zel haberlesme afannda, telefon ler, bu arada anfatim OZEUY‘IlﬂaU l’ﬂsm

dinleme, mektuplara elkoyma, cezaev-  gecerlidir. Yeter kl. yasa ile Xﬁpﬂﬂﬁ}(_

lerinde dis yazigmalari engelleme bu  Ancak Yasa, hangi hak‘v?;a.gbe“r_
lana karigmadir™” . icin hangi simirlamay1 g?tl.lj( igini :

) leyecek; “Anayasanin sOzune ve 1_uhu-
[V-Anlatim Gzgiiriigintn na ve demokratik toplum diizeninin ve
simirlanmas laik Cumhuriyetin gereklerine ve 6lgii-
Burada gatisan degerlcr/haklar;f{jz- jiliik ilkesine aykiri olmayaca.kt'lr”..

giirliikler sdz konusudur. Ya birlikte ATH Sozlesmesi kurumlars ikincit ve

;'a§urlar ya da biri Sbilrinil yok eder, tamamlayic, iye devl.et[ler smirlama

Denge saglanmalidu. Asma suu_'.ur‘l‘ama. nedenterini degerlendirip sgpt.?mada

denge adiyla anlaim zglrligony yok Bzgiir olduklari igin, yalnizea deger.le“n-

eden bir denge olmamalidtr. — _ dirmede tutarlilik ve Sozlesmedeki 6l
Sumrlamalar ic tirli olur: 1) fgerige glitlerin agthp astimachklan denetlen-

yonelik olmayan silamalar; za man, - ektedir. Bu da yeterli bir giivence de-

yere ve bigime iliskindir, ozii Orsele-
mez: Havaalaninda brogiir dagitmayi
vasaklamak gibi. 2) Bir anlayisa, bal(.z§ .
'aglsma yonelik alanlar: Si‘l\’??l f:legnr- denetimi: |
me yasag1 gibl. Bu Ozglrlligs m‘.’lg,‘;' Kiiltiire), ahlaki, sosyal ve siyasal
3) fgerik smrlamalan: Tam en_ge-ldl,r . kaynaklt nedenlerdir. Bunlar iki amagla
Swnrlamalann Slgiitleri AIHM nip yapilmaktadir: 2) Devletin ve kamusal
10/2, 18 ve Anayasimun 13. maddele- yararlann korunmast, b) Bagkalarmin
rinde SngOrillmilgtl. onur ve haklarinin korunmasi. '
aa) Anlatim ozgiriliginiin d.e\'fletm
ve kamusal yararlari korumak igin si-

2N

gildir™".

b) Stmrlama nedenterinin niteligi ve

A-Nedene bagh sunrlama (megru
amag dnkosulu): _ ) l
GEHel OZeH!k{ﬁ'! (AII[S. mid. nirlanmasi: ' ‘
%/7 Anayasa, md. 13, 26/2). Bunlar, genellikle soyut ka\rran;la:l
Stzlesmede genel simirlama maddesi olup istisnai durumu kftg;ﬂ ;lapirjr; e):] '
yoktur, Bu yiizden sinrlama istisnadir.  yatkindwlar ve gunlardur: Ulusal g
(19) 5.0, 11.5.1983, 2367/3963.

(207 Silver ve Others, (ingiltere), 25.3.1983; Sldlder, [‘Hg(;‘!!ere), 21.2.1975.

feten: SUNAY, Tez, 5. 52, dipnot: 190. ) _ . SUNAY, Ter, s
{'2” SU:Airfsi’:TL;;e e';:mes {Ingiftere), 26.71.1991; Thorgeir Thergeirson, {izlanda), 25,6k. ?{{992&?(;9"1&‘ i
2 ?; 3;' CAVJSOG“L(J Naz, insan Haklan Soztesmesi ve Avrupa Topluluklarr Hukukund:

Hiirriyeder Ueerine, Ankara, 1994, 5.47.

(23)  Nilsen ve fohnsen, {Norveg), 25.11.1999; Bergens Tidende, (Norveg), 2.5.2000.
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tik, kamu diizeni, kamu yararl, genel
asayis, devletin iilkesi ve milletiyle bii-
tiinltigi, kamu giivenligi, genel saglk,
genel ahlak (agik sagiklik gibi), sucla-
nn Snlenmesi, gizh bilgilerin aciklan-
mamasl, yargl otoritesinin, ulusal ege-

menligin, Cumhuriyetin ve yasanin 6n-

gordiigii meslek smirlarinm korunmas,
suglularmn cezalandirilmas: nedenleri-
dirl‘24) ,

Utusal giivenlik, i¢ ve dig giivenligi
igerir. Bunun tamimianmasr; tanimian-
malart daha gii¢ olan kamu yarar1, ka-
mu diizeni gibi kavramlara gore daha
kolaydir.

Kamu diizeni ideoclojinin kerunmasi
ile degil, toplumun maddi ve fiziki dii-
zeniyle ilgili olmal:, kangikliga yol ac-
mamalidir,

bo) Anlatim Szgiirliigtiniin baskas:-
nin gohret, onur ve haklarini korumak
i¢in siirlanmasi:

Sovgt, iftira gibi nedenlerdir. Bunla-
n degerlendirirken geneflikle resmi si-
fat tagiyan/tagimayan ayirimi yapil-
maktadir. Politikacilarda ise kapsam
genig tutulmaktadir™ .

B-Olgiilisliik itkesi (arac-amag

dengesi (proportionalité :

Oranhiik} (terazi iglevi)

Almanya kokenli bir ilkedir,

Sinirlama amag¢ disinda kullamla-
maz. Kullanilan arac ile simrlamada
ulagtlmak istenen amag arasinda zorun-
lu denge anlamundaki oranlifik ilkesi,
son ¢oziimlemede “demokratik toplum-

da zorunlu olma” ilkesinin bir alt kav-
ramidr® .

24)  SUNAY, Tez, s. 56.
{25)  Lingens, (Avusturya), 8.7.1986.

Bu baglantinm nedeni, demokratik
toplum diizeninin gereklerine aykir: ol-
mama ilkesinin, simirlamanmn smirina
iligkin en ug¢ noktay: géstermesidir,
“Ozgiirtiik asil, siirlama aynikor” ku-
rall, Bzgirliigiin  olabildigince ¢ok
(maksimum) diizeyde degil, ancak si-
nirlama nedenindeki amaca ulagilabile-
cek Olgtide stmirlanmasi anlamina gel-
mektedir. Bu yiizden, simirfamanin en
son nereye kadar uzanabileceSinin sap-
tanmasi icin, ilkin sintrfama amacina ne
dlgiide ve ne kadar sumrlama ile utasila-
bilcceginin saptanmas: gerekmekte-
dir”” . Denge bu bicimde kurulmali-
dur'™” Sozlegmede bu ilke bir yorum
kuralichr. Fawcett’e gore dayanagi, si-
nirlamalarin Sngériildiikleri amag di-
sinda kullamilmamasim belirten 18; ge-
veklilik kavraminin yer aldigy 8, 9, 10
ve 11, maddelerin ikinci fikralari, ola-
ganiistii duromlarda ahinacak onlemle-
rin durumun gerektirdigi Slcekte olma-
st kuralim diizenleyen 185, ve Sozlesme-
de getirilenlerden daha ¢ok genis bir si-

mrlamaya izin vermeyen 17, maddeler-
dir™ .

Anayasanin 13, maddesi gerekgesi de
aym dogrultudadir: “Ongoriilen amaglar
ya da nedenler bahane edilerek, bagka
bir amaca ulagmak igin, hak ve ozgiir-
likler simrlanmayacak yahut mesru
amag gidiilerek sinirlanmig olsalar bile,
getirilen smmirlama bu amacin zorunlu
ya da gerekli kildigindan fazla olmaya-
caktir. Diger bir deyisle, amag ve simzr-
lama oram herhalde korunacaktir,”

Kuskusuz, oranhiik ilkesinin Ogele-
rini saptamak yargimn isidir.

{26)  Goodwin, (lngr'frcre), 27.3.1996; Lzelin, (Fransa), 26.4.1991; SUNAY, Tez, s. 69.

27} SUNAY, Tez, 5.70.
{28)

Anayasa Mahkernesi, 26.11.1986, 8/27.
(29} SUNAY, Tez, s. 20

Hextel, {isvigre), 25.8.1998; jersild, (Danimarka), 23.9.1994; Vogi, (Almanya), 26.9.1995. Benzer gotus:
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Simrlama dnlemi, ulasiimak isienen
amaca elverisli; o amacin gerceklegti-
rilmesi igin onun diginda ve daha hafif
yiik getiren arag yetmedigi icin gerekli
ve, nihayet, sinirlanma nlemiyle amag
orantili, yani bireye yiik getiren arag ile
ulagilacak amag arasinda makul ve
oranh bir denge bulunmalidir™ .

Korunmak istenen kamu yararinin
énemi, degeri ve agirhig: ile bu yarari
korumak icin getirilen simirlamanin
onemi ve agirhig1 catigmakta; oranhlik
ilkesi ¢atisan bu iki yarar arasinda den-
ge kurma iglevini gdrmektedir. Bunun
i¢in de hukuken korunan yararlarin nor-
matif dgelerinin somutlastirilmas: ge-
rekmektedir. Bu normatif somutlagiir-
ma igin, sinirlayict dnlem karar, sur-
lamamn amact, sinirlayict nlem kara-
rmm dayandif1 olgu gozetilecektir. Bu
degerlendirmeler sonucunda, olaymn
ozelliklerine gdre, ya anlatim ozgiirlii-
giiniin (6zel yarar) koruyucu iglevine ya
Ga bunun kargisinda yer alan Kaimu ya-
rarmin (genel yarar) sinirlayicl iglevine

agirlik tantyan bir karar verilecektir®” .
C-Demokratil toplum diizeninin
gereklerine ters diigiilmemesi
a) Demokratik toplum diizeni kavranu

AIH Séziesmesi, baglangicinda te-
mel hak ve dzgiirliiklerin ancak gercek
bir demokratik toplumda var olabile-
ceklerini, bu kavramin Sézlesmenin da-
yanagin olusturdugunu ve ozgiirliikle-
rin gereksiz ve Olciisiiz bigimde simr-
(30)  SUNAY, Tez, s. 71.

landirilamayacaklarim vurgulamsgtir,
Buna gore kavram, iki iglevi ytikleni-
yor: Birincisi, hak ve ozgiirlikler yon-
lendiricidir. Ikincisi, bunlarin simrlan-
dirllmast oranlihik ilkesine goredn®™,
AIH Mahkemesine gore, demokratik
toplumun ii¢ bilegeni vardir: l_C}}())gulcu-

luk, hosgoril, genis gorlighitik™ .

- Cogulculuk, kisisel diizeyde farkli ol-

ma hakk, kurumsal diizeyde siyasal ve
toplumsal gogulcuiugun korunmasidir™
. Kisisel ve kolektif ozgiirliikler acisin-
dan genis yorumu gerektirir cogulculuk,
Ciinkii gogulculuk ¢ogunluga ters diisen
goriigleri savunabilmeyi de igerir™
Azinlik, gogunluk karsisinda korunmali-
dir. Sistemin ¢ogunluk¢a benimsenmesi,
belirleyici degildir®™ . Zira “gogunluk
hakhdir” diye bir kural yoktur.

Hosgorii, oranlilik itkesiyle birlikte ele
alinmalidir. Politikacilar icin daha genigtir.

Genig goriigliitik de oyle.

Demokratik toplam kavrami, “Avru-
pa Standartlan”na gore belirlenmekte-
dir ve sonugta denetim, bunlara uygun-
luk denetimi olmaktadir®” .

AIH Mahkemesinin goriiglerinde sii-
rekii “demokratik devlet” yerine “de-
mokratik toplum” deamesinin nedeni,
demokrasinin sivil toplum {izerine ku-
rufmasmdandir™

1982 Anayasast, sivil toplum tizerine
kuru!madigindan, dnceligi devlet otori-
tesine tamdigindan, ¢cofu kez “demok-

ratik devlet”ten s6z etmistir™ .

(31 SUNAY, s. 72; AllM, Young, Jamer, Webster {Ingilterc), 13.8.19%1; Bladet TromsA ve Stensas (Norveg),
20.5.1999; Anayasa Mahkemesi, 22.5.1967, 17/11; 11.2.1987, 12/4.

(32)  YILDIZ, ileten: SUNAY, s. 74.

Sami Seicuk

Anayasa Mahkemesi de, bir yerde bu
dogrultuda davranmis, genelde “vlusal
demokratik toplum diizeni”ne vurgu
yapmis'™; “bize gore demokrasi” kav-
ramt yaratmugtir.

k) Demokratik toplum diizeninin
gereklerinin belirlenmesi:

aa) Gereklilik kavraminin anlami:

AIH Mahkemesine gore, gereklilik
kavrarm, vazgecilmez (indespensable)
kavram: kadar kat: degil. Ama, kabul
edilebilir, benimsenebilir (admissible),
olagan (normal), yararlt (utile), makul
(raisonable} ya da yerinde (opportun)
kavramlan kadar da yumusak degil-
dir®’ . Mahkemeye gore “gereklilik”
kavramim saptamaya ulusal makamlar
yetkilidir. Ancak bu yetkinin Soézles-
meye uygunfugn denetlenir™

bb) Gereklilik kavraminin niteligi:

AIH Mahkemesine gisre, bu nitelik,
“zorlayict toplumsal gereksinme”dir.
Demokratik toplum buna gereksinme
duymahdir™

Gereklilik denetiminde zorlayici
toplumsal gereksinmenin varlig1 arasti-
rilirken, soyut degerlendirme yapilma-
vip, cesitli tgeler gz éniinde tutulur.
Ornegin, sinrlamanin amac ile arac:
arasindakit makul denge, simirlamanin
hangi kosullarda yapildig1, sinalama
konusu hakkin niteligi. Bu &geler,
Amerikan Yiiksek Mahkemesinin agik
ve yakin tehlikedeki ogelerini andur-
maktadi®’ . Ancak acik ve vakin tehli-

(39)  SUNAY, Tez, 5. 77.
(40)  6.70.1986, 21/23.

ke dznel yorumland:§ takdirde 6zgiir-
likler icin elbette tehlikelidir.

Ulusal dayamgma, insan haklarina
saygi, Atatiirk ulusgulogu, iaiklik gibi
hususlar, yarg) organlan tarafindan dev-
lei yararlarina tistiinliik tantyan kavram-
lar olarak yorumlanmatar: ve bu kavram-
tarla “Devlet ve toplum g¢ikarlanna Snce-
lik tamnmigti™ denilmesi, laiklik gibi
kavramlarin evrensel tanimlarindan vzak
algilanmasi™ yerinde olmamugtir.

D-Swirlama yasayla yerilmalt
(yvasalhk ilkesi)

Yasa, yazil ve yazisiz (Ingiliz) olant
kapsar*”

Yasa, soyut, genel, nesnel, kisisel ol-
mayan kurallar icerir.

Yasa kuraly, kolay ulagilabilir ve so-
nuglart éngoriilebilir olmahdir. Ulagila-
bilir 0lma, kiginin belli bir duruma uy-
gulanacak hukuk kural! konusunda ye-
terli bilgive kolayca sahip olabilmesi, o
kurali anlayabilmesidir. Kotay anlaya-
bilmek, o kuralin agik ve kesin anfamb
olmasiyla otanakhidir. Ongoriilebilir ol-
ma ise, 0 hukuk kuralinin uygulanma-
sindan dofacak sonuglarin Snceden bi-
linebilir olmasidir™” .

Hukukun tstiinliigi kuralinca, yasa-
mmn varhig1 yetmez, icerigine bakilacak-
tir. Yeterince agik olmayan, resmi ma-
kamlara takdir yetkisi taninmus ve key-
flige acik durumlarda simirlama Soz-
tesmeye aykiridir.

Kural cezat ise, sucta yasaibik ilkesi
aranacaktir.

(1)  Handsyide, fingiltere), 7.12.1976; Banthold, (Almanya), 25.3.1965.

Handyside, (angmere), 7.12.1976; Frezzoz ve Roire, (Fransa}, 21.1.1999; Bergens Ticnde (Norvech,
2.5.2000; Hertel, (fsvigre), 25.8.1998; Vogl, {Almanya), 26.1.1995; Oro-Preminger-institi, (Avusturyal,

AlHM, Tiirkive Birlesik Komiinist Partisi, {Tarkiye), 30.1.1998; Ozglirfik ve Demokrasi Partisi (Ttirkiye),

(33)
200.9.1994.
(34)  SUNAY, Tez, 5. 75.
(35}
8.12.1999. _
(36)  AIMM, Young, James, Webster, fingiltere), 13.8.1981.
(37)  SUNAY, Tez, 5. 77.
(38)  CAGLAR, ileten: SUNAY, Tez, 5. 77.
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Lehideux ve Isorni, (Fransa), 23.9.1998; Goodwin, fingiftere), 27.3.1996; News Varfags, Gmblt ve COKG,

(42)  SUNAY, Tez, 5.79,
43}
{Avusturya), 11.1.2000; Bergens Tidende, (Norveg), 2.5.2000.
{44)  SUNAY, Tez, s. 80.
(#5)  Ana. M., 13. 6.1985, 14/7; 6.10. 1986, 21/23; 25.10.1983, 2/2.
(46)  Ana. M., 25.10.1983, 2/2; 7.3.1989, 1/2.
47)  Sunday Times, {ingiltere), 26,4.1979.
{48)

S_UNA Y, Tes, 5. 88; Casado Coca, (fspanya}, 24.2.1994; Hewitt ve Harman, fingittere), 9.5.1989; Goodvin,
{ingiftere), 27.3,1976; £zelin, (Fransal, 26.4.1991; Chorherr, {Avusturya), 25.8.1993.
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Diisiin Ozgiirliigii

SONUC

Anlatim 6zgiirligiinin gerceklestiril-
mesi yalnizca kuramsal ya da hmtlkt.xksal
(normatif) diizeyde bir sorun degildir.

Sinirlama sorunu, bu ézgiirliigiin ge-
nel diizeyde algilamg ve yorumianis bi-
cimiyle ilgilidir ve distincenin diga vu-
rulmast am ile 1lgili degildir. Diigiince-
ye ulagma ozgiitliik ve olanagtyla bir-
likte elc alnir. .

Diigiince/din, vicdan dzgurlikleri
birbirleriyle baglantilidirlar.

Bilgi edinme, demokrasinin igleme-
sindeki etkisi nedeniyle temel bir hak-
tir. Ne ki, kaynaklara ulagmak Turki-
ye'de hak degildir.

ATH Mahkemesine gore, simrlama-
da dlgiit, tig yorum anahtariyla olur. Bi-
rincisi, kurulu diizeni sarsan gdriigler
de ozgiirdiir, Ikincisi, demokratik top-
fum diizeni, hosgorii, gogulculuk ve ge-
nig goriisliiliige dayanir. Ugiinciisi.i, sta-
tiive ya kargt olan goriigler de siyasal
arenada yer alir. Anlatim 6zgiirliigi, as-
linda kars1 olma dzgiirdiigiidiir.

Sinulamada gerekliiik Ggesi, sinirla-
manin mesrulugu i¢in aranan ortak 6ge-
lerden yasallik, orantih olma ve mesru
nedene dayanma dgelerinden ayrn ola-
rak sonucu belirlemede temel ogedir.
Bu, AIH Mahkemesine gére (zorlayici
toplumsal gereksinme) olarak somutl.aj
styor, Ulusal makamlann takdir yetkisl
ile dengeleniyor.

Tiirk yargisi, devlet ¢ikarlarint Gste
cikararak, iilke kogullarini gdzetcrs?k ta-
rihgi yorum ydntemini ycgledigmd?n
smirlama devlet temelinde ve ideolojik
olarak algilanmaktadr™ . Oysa tekel
blciit, demokratik toplum diizenin ge-

rekleri olsa, $zgirlik gilivence altina
alinms ojur.

ABD Yiiksek Mahkemesi, 1970 ler-
den sonra, acik ve var olan tehlike 6lgii-
tiinii dar igerikle anliyor; agik ve Onfe-
nemez tehiikeye yol a¢ip agmadifs ile
soziin zor igerip icermedigini gozeti-
yor® , Sorun maddi diizenin korunma-

_s1 olarak anlagildigindan, goriisiin dog-

rufyanhs, zararh/zararsiz gerekges.ine
dayamlmiyor. Dogacak zarar/tehhlie:
yarardan az is¢ sinirtama yapiimiyor®” .
Kosullara bakiliyor. Ideolojik degerlen-
dirme yapiimiyor™” |

ABD Federal Mahkemesi, tehlikenin
gerceklesmesini beklemenin simirlandir-
madan beklenen yarari en aza indirecegi
yolundaki goriisiinii terk etmistir™.

Diisiince ya da tercihleri agiklama
ozgiirdiir. §iddete, isyana, siddet kul-
lanmaya yonelenler bu kapsamin diin-
dadir. Bu kapsam, kogullar gozetilerek
saptanir.

Anlatm dzgirltigid konusunda hu-
kuksal/normatif boyutun yani sira yar-
giya diisenler de vardir:

1-Bagimsiz yarg: kurulmali ve huku-
kun siyasal bir savagim araci derumuna
getirilmemelidir.

2-Oznel degil, nesnel standartlar be-
lirlenmelidir.

3-Anayasal giivenceler, bu dzgiirliik-
ten herkesin vararlanmasini saglamahdlr:

4-Yargic, hukukun genel ilkelerini
de gozetmelidi®®” . N

5-Anayasamin gecici 15. maddesinin
getirdigi yargi engeli, 5. ve 17/1. mad-
deleriyle agilmalhdir,

6-Tarihci yorum yonteminden vaz-
gecilmeli ve dzglirligiin oz, .geiligmem
ve dinamik yorum gozetilmelidir.

(49)  Ana. M. 25.10.1983, 2/2; 16.1.1998, 1/1,; 22.2.1998.

(50)  SUNAY, Tez, 5. 204.
{51)  SUNAY, Tez, 5. 204,
{32} SUNAY, Tez, 5. 206.
(53)  SUNAY, Tez, s 207.

(54) Ana Mah., 27.3.1986, 31/11; 26.11.1986, 8/27.
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Bati’da ve Tiirkive’de

Kamusal

Alan®

Vahap Coskun®

Sosyal-siyasal bilimlerin inceleme
alanina giren kavramlann higbiri; her-
kesin tartigmasiz bir bigimde tasvip et-
tigi “mutlak bir tamma” ulagma bahti-
yarlifina erismiy degildir. Yaygin bir
kullamima sahip olan ve ¢oBu kez tiim
insanlarca aym gekilde anlagildigi var-
sayilan bu kavramlar (8rnegin; demok-
rasi, Ozgirlik, laiklik, esitlik, vb,.)
hakkinda, birbiriyle 6rtiismesi asla ka-
bil olmayan tanimlara rastlamak olasi-
dir. Aym dertten “kamusal alan™a da

- mustarip oldugu soylenebilir; zira siya-
set felsefesinin temel kavramlarindan
bir olan bu kavrama iliskin fikir yiiriit-
melerde de herkes tarafindan kabu] edi-
lebilir ortak bir tammina ulagiirms de-
gildir. Aksine, bu alana hasredilmig ca-
ligmalarin sayisi artikga; kamusal alana
iligkin tanimlar da artmakta, alabildigi-
ne gesitlilik arz etmektedir.

Son donemlerde tiim diinyada artan
“farkliliklarin taminmas1” taleplerine
paralel olarak, tizerinde ¢ok yogun dii-
stinsel mesai sarfedilen kamusal ajan
tizerinde bir “tanim birtigi nin degil de
bir “tanim bollugu”nun varhgim; Erdo-

gan ii¢ nedene baglar: I1ki; bu kavramm
anlam ve kapsaminin nemli 8lgiide ki-
sinin diinya goriigiine bagh olarak degi-
siklik gostermesidir. “Neye kamusal
dediginiz; insani varolusun mahiyetini
nasi kavradiginiza, nasil bir devlet-
toplum iligkisi tasarladigimza bagh ola-
rak degisir.”"” Bu meyanda, kisinin si-
yasi “mesrebine gére kamusal alani;
“kamu otoritesinin gegerli oldugu yer”,
“cogulculugun, renkliligin ve 6zgiirlii-
giin oldugu alan”, “kamu gorevlisinin
gorevini ifa etligi yer”, “devlet ile top-
lumun kesistigi alan”, “kamu gérevlisi-
nin bulundugu her yer” olarak tanimia-
mas1 miimkiindiir. Tkincisi, bazilarinca
kamusal alan-tzel alan” kargitiigimn,
ahtaki bir hiyerarsi icinde telaki edil-
mesidir. Burada, kimileri geleneksel
anlayisa uygun olarak, “kamusal,
“6zel”in oniine koyarken; kimileri de
buna karsin “dzel”i iistiin, “kamusal™
ikineil olarak degerlendirir.” Uciincii
neden ise, glinlimiiz toplumlarim anla-
mada “kamusal alan-6zel alan” ayrimi-
am yeterli olmadigini, bunun yerine
“kamusal-6zel-siyasal”,  “kamusal-

*) Ars. Gor., Arrka[a Universitesi Mukuk Fakdftesi, Kamu Hukuke Béftmi.
(1) Mustafa ERDOGAN; Kamusal Alan ve Hukuk, Radikal, 03.12.2002

(2} Bah, uzunca bir siire,

ferin dinyasi ofan “ozef*; digeri de askn bir devietle dzdestesmis,

keklerin diinyast olan “kamusal” ofmak tizere iki
HA; Ideotojile Kamusain Sivit Kamusal:
1999, 5.76.79

kamusal olant yiicelten, 6zel alans ise hor gérenjasaiilayan distncenin etkisi altin-
da kalmigttr. Nitekim Antike Yunan'dan neget eden bu dijstinceyi Locke,

mimkiindiir. Locke; siyasal otoritenin temefini atan “sdzlesmenin,
olugtufundan hareketle, kamusal olana éncelik verir. Locke’a Bore 6.
metin ve Gzverinin sembolt afan kadinn alanidir; kamu
delenin gercekfestigi bir erkek alanidir. Rovesseau ve He

Ruuesseau ve Hegel'de girmek
aile alamnin dhginda sosyal alanda
zel yagam, agkin, duygunun, merha-
sal alan ise rasyonelligin, sozlesmenin ve rmiiba-
gel’e pore de; biri kachnlarin, cocuklann, Gziirki-
ve deviet sevgisini ytireginde tagiyan er-

yasam afam bufunmaliadir. Bu konuda bkz: Omer CA-
1 Dondstimi, Dogu Bati, Yil 2 Say1 5, Kasim-Arahk-Ocak 1998-
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