Rousseau’nun Toplum Felsefesinde Dogal Insan ve Uygar Insanin Moral Degerler

lerde baya@ ve aldatict bir yeknesaklik
hiikiim siirmekte, biitiin ruhlar aym ka-
liba dokiiimits gibi goriinmektedir.(...)
Kimse oldugu gibi goriinmeye cesaret
edemez olmus.(...) Bu yiizden karst-
mizdakinin nasil bir adam oldugunu hi¢
bilemeyecegiz™™.

Rousseau’ya gore ilimlerin ve sanat-
larin geligmesine paralel olarak ruhlar
da bozulmustur. [lim ve sanatlann geli-
simi ile ahlaki erozyon arasinda bir de-
terminizm vardir. Yazar bu sebep so-
nug iligkisini o derece giiglit gérmekte-
dir ki, “med-cezir” olayi ile “ay” ara-
sindaki iliski ne ise, “ilim ve sanatlarin
jlerlemesi” ile “ahlaki diglis” arasinda
da &yle bir iligki vardir™.

Rousseau’cu goriisiin ahlaki sebep-
sonug iligkisi i¢inde ve determinist bir
siirec bigiminde agiklamasi, ister iste-
mez bagka bir soruyu da beraberinde
getirmektedir. Dogal veya kirsal yagam
siirenler, diganidan bakild:ginda ahlaki
gibi goriinen davrams bigimlerini, i¢in-
de bulunduklar1 ekonomik-sosyal ko-
sullarin sonucu olarak, sebep-sonug ilis-
kisiyle gelisen determinist bir siiregte
sergiliyorlarsa o zarman bu davraniglarin
ahlaki oldugu savimn dogrulugu tartis1-
labilecektir, Ciinkii, ahldka uygun eyle-

(35) ROUSSEAU, 13597, 5.15-16.
{36) ROWUSSEAU, 1997, 5.18.

min varlggindan; insanm eylem ve hare-
ketlerinin dinamiginin salt ahlak yasas
karsisinda duyulan saygy, salt vicdanin
emrini yerine getirmek kaygisi veya go-
rev duygusunun sevki ile géreve uygun
bir dayrams gosteriliyor olmas1 duru-
munda soz edilebilmesi gerekir®™.
Ahlika uygun goriinen bir davrani-
sin her zaman ahldki sayilamayacags,
bu davramigin ancak tinset olarak (ma-
nen) da ahlktan ¢ikiyor olmast duru-
munda ahiaki olabilecegi® hatirlandi-
ginda, ¢evresel ve sosyal faktdrlerce
belirlenen (zorunluluk) ve ahlaka uy-
gunluk olarak formiile edilen davranig
bigimlerinin gergekte ahlaki olup olma-
dig1 her zaman sorgulanabilecektir™ .
Eger gercekien ahlik zorla meydana
getirilemezse (istihsal)*” kéy ve lkarsal
yagam bigiminin ve bu yagamin sosyo-
ekonomik kosullannin belirledigi se-
bep-sonug iligkisiyle zincirleme gelisen
determinist siirecte ortaya ctkan ahlaki
formlara uygun davranig bigimleri hak-
kinda, salt dis goriiniige bakarak, ahlaki
olduklart yolunda bir yargiya varmak
yaniltic olacaktir. Rousseau’nun uygar
yasam ve kirsal yasam konularinda sa-
vundugu ahlaki yaklasim bu agidan da
sorgulanabilecektir.

(37} CAGIL, Orhan Miinir, Hukuka ve Hukuk ifmine Gitig, fUHF yay., Istanbist 1971, 5.60.

38} CAGIL 1971, 5.60.

(39) Bedevi ve hazeri toplumfarin ahiaki degerferi konusundaki bn Haldun’un diistinceleri Rousseau ife
kargilasurilabilir. Bk. KOGAK, Mustafa, “Mukaddime'deki Barbar ve Uygar Toplumlarm Ahlaki Ozellikleri
{izerine Dtiginceler”, HFSA Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi 8, Hazilayan: Hayrettin Okgesiz,

Istanbtd Barosu Yay., Istanbul 2003, 5. 171-180.

(40}  CAGIL 1971, s.61.
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k. Giris ve Tez

Sunumumun konusu, insanin gerek
dogayla iligkisi iginde, gerekse diger
insanlarla, toplumla ve devletle olan
iligkisinde belirli bir evrensellik ¢izgi-
sinde hareket ettigi, bu ¢izginin, tekil
birey, yada tekil toplum bazinda bazi
sapmalar gostermekle birlikte bir biitiin
halinde degerlendirildiginde ilkel bir
evrensellikien, mutlak bir evrensellige
gegis iginde oldugu, insanlifin, uygar-
lik gelisiminin sonunda sinifsiz, gatig-
)

masiz, sOmuriisiiz, ayrimsiz bir diinya
yaraiacagi, bu diinyanin adimn da as-
linda ¢oktan konmug olduguna iligkin-
dir (Bunun bazi felsefi 63retileri cagrig-
tiracagint hemen belirtelim). Bu diinya-
un ady, tarihin gesitli kesitlerinde gesit-
li bicimlerde kargmmza cikmaktadir.
Platon’a gore bu “idea”dr; sinik oku-
lunda “kosmopolis™; Stoacilar I¢in “do-
gal diizen”, dinsel terminolojilerde
“cennet”, Marksist dgretide “komiinist
diinya”, anargistlerin isaret ettikleri

Yard. Dog. Dr., Anayasa Mahkemesi Raportéri. {osmancan@anayasa.gov.tr). Bu deneme, pozitivist Anaya-

sa hukuku anlayist ile, siyasal ve normatif dizenin megiuiyeti geritiminde yaptigimiz calismalar ve okuma-
lar sonrasinda ulastigimiz bazi sopuclan, akademik kesinfik iddiasinda butunmaksizin, tartismaya agmay
amaglamaktadir, Yakalamaya cafigtfan biitinset baksg agist, genis interdisipliner bir ekip caismas: vapiimak-
s1zen, akademik bir kesinfige de sahip ofamaz. Ozeliitle Anayasa Yargisimn teknik, pozitif hukuksal sorun-
farina gorev geregi yamit bulima zoruntulugumuzun, bizi uclar arasy gunibirfik yolculuklara mahkum etme-

si, bu kesinligi fiziksel olarak da ofanaksiz kilmaktadie, Ancak bu ofumsuziu

klar ve ofanaksizitklacn géris-

lerin paylagimasina engef ofmamas: gerekir. Bireysel akademik sondajlar, Tiirk ve Alman devlet teorisyen-
leri ile yajulan “dost sohbetleri” gercevesinde varian sonuclar ve dzellikle beklemedigim dastinse! perfor-
- manslar gosteren dgrencilerin katkilary, betki “sister arasinda hakikat siliietj” diyebilecegim bu sunumu yap-
ma cesaret{ verdi. Bu tez, elestirier sayesinde sisferden kuntulabifecektir. Hemen befitmek gerekir ki, deger-
i meslektagim, Hocam, Hayrettlin Okgesiz'in zorlamast olmasaych, konusmalarimiz arasinda belli belirsiz,

diizensiz ve rastlantisal olarak yer edinen bu distincelerin teblig konusu almass olanaksizch,

Bir noktaya da-

ha deginmek gerekir ki, bu galismada kuffanifan terminoloji hukuk fefsefesi bakinndan sorunly ofabilir.
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“devletsiz” diinyadir. Kropotkin’in kar-
silikli yardimlagmanmn tesis edildigi ve
siyasal iktidarmn tarih oldugu diinyast
buna isaret etmektedir. Globallegmeyi
bir siirec olarak degerlendirdigimizde,
globallegmig diinyanin da benzer para-
metreler gosterecegini, dolayisiyla esa-
sen liberal diinyamn “idealize” edilme-
mis olmakla birlikte, bdyle bir diinya-
nin gergeklesecedi, bagka bir anlatimla
mevcnt olan ideale uiagplacagi dngoril-
sii tagtdiginy iddia edebiliriz.

Bu diigiincelerimizi detaylandirma-
dan énce, sSunumMuUMuzUnN aynl zamanda
bir anayasal mesraiuk tezi de icerdigini
belirtmemizde yarar bulunmaktadir.

11, Evrensellik olgusu(l)

insaniik ve onun aklinm, kimi tesa-
diifferce, belki de kimi digsal yardim-
larla destekli bir iiriini olan uygarlik,
baglangigtan giintimiize -ve varsa eger
sona kadar- evrenseliik eksenli bir geli-
sim gostermistir. Reel uygarlik bu giz-
giden sapmigsa da sonucta ampirik ve-
riler 11ginda bir degerlendirme yapildi-
ginda, temel eksenin cvrensetlik oldugu
kabuliine gidebiliriz.

ilk insanin ortaya ctkistyla birlikte,
yada insanin diger canbilardan ayiran
bir bilince kavusmasiyta birlikte evren-
sel bir anlayigm gecerli oldugundan ha-

{1 2001 yiinda verdigim Ulfus!

sarusunun yamtini ararken, en iyl girigin “insan”,

reket editmektedir.? Ik insamn ortaya
¢ikardign uyugmazlikiari gozebilecek,
insanlar aras1 iligkileri diizenleycbile-
cek normlarin, “ulusal” nitelikli norm-
lar oldugunu ifade etmek mimkin de-
gildir. Giinkii ulus kavrami ve ulusalcl
yapilagma modern deviet anlayigtyla
birtikte insanlik tarihinde yerini almaya
baglammsgtir.

ilk insan agisindan bir hukuk kura-

lindan sbz etme olanafimiz yoktur.
Belki ilk insania kendi dogal gevresiyle
iligkilerinde gecerli bazi “olmas1 gere-
kenler” kiimesinden sdz edebiliriz. Bu-
nunla birlikte ilk insanwn ilk hemcinsi
ile kargilastiginda bu iki insamn, av, ba-
rinma, beslenme vb. konutannda belirli
bir uyusmazliga diisebilecegini ve bu-
nun igin de ilk hukuksat kurallarin orta-
ya cikmig ofacagi pekala varsayabili-
1iz.

Dil, din, renk, ahiak anlaylari ko-
nusunda farkiilasmamug, homejen ilk
insan toplulugunda gecerli olan hukuk
kurallari, o zaman dilimi igin gegerli bir
ilket evrensellige sahiptirler. Ciinkii he-
niiz, yalmzca insan olgusu vardiwr. Ulus
olgusu yoktur, Kurallar “herkes” icin
gecerlidir. fik dinsel buyruklara paralel
olarak “oldiirmeyeccksin, gaimayacak-
sin, yalan stylemeyeceksin, zarar ver-
meyeceksin, haksizlik yapmayacaksin”

ararass insan hakfart hukuky dersinde, “derse nasi bir giris yapabifirim?”

“hak” ve “gecerliik” olgulannin cikegi tizerinde ofasiikiar

ve alal yiiriitmeler bigiminde olabitecegini disindtim. “insan”dan, “hak"an ve uluslararasi “gegerfifikten

sozediyorduk. Bu digtince ie

dersi anlattigim ilk saatte, ik insanla “ilkel evrenselligin® dastintilebitecefi-

ni, (giinkdy itk insan komesi igin gecerli bir hukuksal kuralm lokaliudusal olamayacaf mantk geregi idi), ga-

miimiizde ise sistemli, metatiu, bifime ve bin yilfar stiren bir kazanm,

ka bir kavramsat tanunfamayta “modern evrenselfigin® sdz konusu o
“ufus deviet” asamasinin ve bu agamantn diinya siyasal ve

esi gortifmemis yikimlari da evrensellik dazleminden agagtya dogru bir sap-
m. Gintmizde ise bu asamanin geride kafarak post-nati-

ta arasinda da, partikGlarizmin doruga ulagtigt
toplumsal yasamnda yol actigt

ima olarak nitefendiriimesi gerektigini digtindi
onal bir asamaya gegis iginde bulun dugumuzu &

o dayanan “cagdas evrenselligin®, bary-
jabilecegini dustindom, Ancak iki nok-

asarfamaya bastadim. Olgular ve ofgular arasi iliskilert gta-

fiklerle anlatmaya cabast bu ganak egrisini ortaya gikardt.

{2 vNeden itk {iki} insan?” sorusu akla gelebifir. Yatnizca bir al! yiirimeye dayalt bir postiladan hareket et-
mekteyiz: Insan nirfusunun gittikce genisleyen sirecini tersine igletirsek, vanlacak nokianin cogalma yete-
negine sahip iki insan varlygt ofdugu goriitir. Bununla pe dinsel yarauifty dogmasina kesin bir arka ik, ne

de evrim teoris

ine kesin bir karst giki anfatiimak istenmektedir. Cogalma yetenegine sahip itk iki insan

metaforunun zoruniu olarak eviim teorisinin reddini gerektirdifine de kaulmtyoruz.
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biciminde, evrenselliklerinden kusku
duymadifimuz, aym zamanda etik dog-
rulugu bulunan kurallar egemendirl:r.
Ancak ilk insanlarin bu kurallari koyar-
ken evrensellik iddiasinda bulunma-
maktadirlar. Evrensellik, ilkel, ancak
homojen bir toplumun ilk koydugu hu-
kuk kuralmin dogasinda vardr.

Cikanm 1: ilk insanlara ilkel bir ev-
renseblik anlayis: egemendir.

¥, Merak, Macera ve Ders
Cikarma (Heterojenlegme siireci)

Ozgiirtiik bilincini elde eden insan,
trial and error {(denem-yamima) bici-
fninde tammlanabilecek bir yéntE;m
iginde doga ile iliskisinde ¢esitli tecrii-
beler edinir. Ancak 6zgiirtiik maccraya
stiriikler. Bu macera siireci iginde in-
san, sahip oldufu merak giidiisii uya-
rinca, yeni acilar yagar, felaketlere ug-
rar, dofanin yikiciligr veya dosilugunu
yakindan tamr. Ve 6grenir. Bireyin bu
y.olculugu, yalmzca doga ile olan iligki-
sinde degil, ayni zamanda diger biréy—
!.erle, toplumla ve siyasal erklerle olan
iligkisinde de benzer deneyimler ve so-
nuclar dofmasma yol agar. Dofayla
ofan iligkisinde bilim ve teknolojinin
gelisimi, yerlesik uygarhigin yiikselige
gegmesi, bireyler ve toplumla iligkisin-
dle ise siyasal ve sosyal vapidaki geli-
simler sonug olarak karguniza ¢ikarlar.

Bu yolculugun sosyat duraklar: sta-
tiiden stzlesmeye, primerden sekunder
gruplara, cemaatten topluma, mekanik
dayanigmadan organik dayanismaya
dogru evirilerek siralanmakiadm,” Si-
yasal duraklannda ise, klandan komii-

{3)
( Lssays, Frankfurt 1998, 5. 126,
4)

ne, feodaliteden mutlak monargitere,
megruti monarsilerden giintimiiz de-
mokrasilerine dogru bir seyir gdze
carpmaktadir. Arka plan gelisimi ola-
rak_, av-toprak-sermaye-bilgi dinamik-
lc?rmin belirledigi bireysel, toplumsal,
styasal, ve ekonomik gelisimier giizden
kacmamaksadir.

Ancak tim bu gelismeler, insamin
gf:rek deneme-yanilma yoluyla gerekse
diyalektik gelisim sonucu yanliglarin-
dan ve dogrularindan elde ettigi kaza-
mumlariin bir diriindidiir. Her bir siya-
sal, sosyal yada ekonomik gelisim, bir
sonraki geligim icin gerekli dinamizmi,
kogultart ve entelektiiel gelisimi hazir-
lamigtir. Bu olgulan degerlendiren in-
san 6grendiklerine yeni bir olguyu ek-
lemekte ve donemin sorunlarmma yamt
bulmaktadir. Ancak bu yamtin mutiak
dogruyu yansitmas: elbette ileri siirtile-
mez, ki yazili tarihten bugiine kadar el-
deki veriler bunu kamittamaktadir.

Gikarim 2: insan 6grenen bir varlik-
tir. OFrendiklerine yeni biigiler ekle-
yen, bu sekilde siirekli bir geligim icin-
de olan bir varlikur.”” Ulastig) bilgi ise
algiya/tinsel gelismigtige dayalr kesin
bilgi ile, kenjonktiirel ve sosyal gergek-
lik boyutunda ¢6zim saglayan iglevsei
(operasyonel) bilgi olarak ayrigmakta-
Fill’. Ote yandan ilkel homojenlige sahip
ilk insan kiimesi heterojenlesmistir.

IV. Gelisimin yan etkileri ve
hatalar

‘ Bu baglamda, ozellikle merkanti-
lizmle ve burjuva sintfinin ortaya ciki-
siyta birlikte mizlanan siyasal ve top-

Farkli bir ko, & i it
nseplle aym siralama icin bkz., firgen Habermas, Die Postnationale Konstelfation, Politische

v yaklagim, farkl ifadelerde de dile getiritmelaedi: “Insan; dretim stireciyle bitinfesen praxisi, akl
e , aklt, man-

tgh, tinse
ﬁﬁ; ‘ea(n;eu :uy.t;s:rd;nhkaynaklanan ahlak ve adalet duygusu uzanusinda ve cogu kez sanatsal yaputlan, bi
ﬁm;emem_r;" " ,:a;;-, e;?m;r?a ;!avrzm;.’anyfa tretrigi deferleri insana 8zg( yapest aracilifiyla e\f’er:sz:’fe;_
., L, N.5., Intraduction a fa sociologie juridi fHie 3 )
‘ ; i gue, Editions A. 1
127'den aktaran, Cahit Can, Toplumsal insanin Evrensel Dogasi, Apkara 2002, s 1’;;0’0”& s 1935
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lumsal doniigiim goz dniinde bulundu-
ruldugunda, geligim ve kimi sonuglar
srekleme yoluyla yu sekilde ifade edi-
febilir:

- Dopayla miicadelesinde aile daya-
nigmas1 ve bunun sonucunda aile re-
isi/klan reisi olgusu ortaya ¢ikmus, fark-
11 klanlaria miicadele de bu olguyu giig-
lendirmistir.

- Yerlesik yagama ve tanmsal ugra-
siya gegisle birlikte patriarkal anlayis
egemen olmaya baglamug; kadimn bin
yillan agan yetkinsizligi baglamgtir.

- Dayantgmanin ileri agamasinda kdy
ve kentlerin ortaya ¢ikmug, feodalizim
dogmustus.

- Biitiinciil bir sistemi, baglayicilif
ve kugaticihgr olan kurumsal dinler (tek
tanrili dinler), kiiltiirlerin, topluluklarin
ve diinya goriiglerinin homojeniegmesi
baglaminda kaynastiric1 ve diizen sag-
layict iglev tistlenirken, insant belirhi bir
konsept/paradigma icinde anlamiandi-
rip, ona deger verirken, diger taraftan,
insam kategorize ederek, “dost-diis-
man” retorigine paralel “miimin-kafi’”
aynmna dayah yikimlara yof acabil-
mis, modern ideolojilere bu bakimdan

éncegelen bir global yikicilik dstlene-
bilmistir. Bunun yamnda, paradigmay1
kabul edenler sayisum, reddedenler ora-
niyla kargilagtirdigimizda vehametin
boyutu biraz daha da belirginlegecektir.

- Ingsal etkilerle birkikte yeni arayss-
lar, coprafi kesifler, bilim ve sanaita
ilerlemelerte birlikte, merkantilizmin
baglamasi, burjuva siufinin dogmas:,
gelisimi esine az rastlanir bir hiza ulas-
tirirken, somiiriiyii, siyahi esir ticareti-
ni, ve scrmayenin temel motivasyonu

oldugu daha yikici savaglarin ortaya ¢t-
kagim da saglamakta gecikmez.

- Karmaga ve parcalanmiglifa ¢oziim
olarak ortaya g¢ikan, “Leviathan” ve
“|'Btat?, c’est moi” paradigmalarm
yansitan mutlakiyetgi teorilerin, burju-
va sinifimn pragmatik tim gereksinim-
lerini karsilarken, aym zamanda mo-
dern siyasal despotizme de yol agtif
goriiliir.

- “Liberié-égalité-fraternité” (Ozgir-
lik-esitlik-kardeglik) triasinin bayrak-
lagtifn 1789 devrimi, etkisini 21. yliz-
yilda da siirdiiren, ¢agdag ulusal devlet
olugumuna yol acarken, buna paralel
otarak milliyetgi akimiana yikicihg
gittikge artan savaglara, diinya savagla-
rina yol agtig1 bir gergektir. Partikiila-
rizmin, fragmantasyonun, alienasyo-
nun, soyul, belirsiz “plus™ kavram: icin
Hlmenin damgasim vurdugu, “siddetin
uzun ylizyih™ yada “aginliklar gag™”
nitelendirmesine haklilik kazandiran
olgularin bu gergevede degeriendirii-
mesi gerekir.

- Sanayi devrimiyle baglayan ekono-
mik gelisim ve ilerleme, diinyamn Av-
rupa diginda kalan kisminda somiril ve
yikima yol agarken, diger yandan Av-
rupa’da agir sosyal sorunlara ve emek
somiiriistine yol agmigtir.

- 1789 ihtilaliyle ortaya ¢ikan aydin-
lanmac1 diisiiniig, dinsel dogmatizmi
yikip rasyonaliteyi on plana gikarirken,
diger yandan da pozitivist yaklagimla,
jakobenist bir dogmatizmi yagama ege-
men kilmis, en iyi, en yararli, en dofru
oldukian iddiasindaki ideolojiler, ulus-
lar1 agar bigimde diinyay! degistirme id-
diasina girmiglerdir.” Ancak insanhgm
kurtutusu iddiasmdaki — ki bunlarn

{5) John Keane, Siddetin Uzun Yiizytls, Cev. Bilent Peker, Doust Yay., Ankara 1998.

{6} Eric Hobshawm, Kisa 20. Yuzyil, Asimiliklar Gagt, Cev. Yavuz Alogan, Sarmal Yay., istanbul (Yayn tarihi

belirtilmemis, ancak 1995 sonrast oldugundan kusku yok, ¢inkii Hobsbawm'in kitaba 6nsoz yazdigs tarih

1995 gostermektedir.)
i7} Habermas, a.g.e., s. 71 vd.
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etik ve ilkese! agidan iyi niyetli olduk-
larr diisiiniilebilir — bu ideolojiler,
Adorno ve Horkheimer’in “biitiintiyle
aydinlatilmig diinya, felaketin zafer
1§1klann: sagar” tezini hakli cikarircasi-
na®, 20. yiizyilda 350 Milyon insanin
dliimiine yol agabilmigtir.

- Glinlimiizde, bilisim devriminin,
ufusal smurfar1 yok edercesine, insanlar
arasy iletisime olanak tantmasiyla birlik-
te, ekonomik alanda liberalizmin ege-
menligine dayal: globallesmenin yanin-
da, siyasal ve sosyal globallegmenin de
hiz kazandi§, bunun insanlar arasi ilets-
simi artirdify, neyi korudugu artik pek
anlagilamayan ulusal smarlanin Gtesinde
katleler arasinda etkilesimi, anlagmay1 ve
dayamsmay: sagladig ortadadir. Ancak
bunun yaminda bu giictin manipiilasyona
savunmasiz agiklig1 kargisinda, kitleferin
manipiilasyonuyla, ¢cok yeni felaketierin
ortaya cikabilecegini ileri siirmek, temel-
den yoksun olmayacaktir.

- Bu ve benzeri ¢ok sayida, aym za-
manda baska medeniyet havzalarinda
ger¢eklesen olgulann ardigik bir bigim-
de siniis egrilerine benzer bir seyir izle-
digini styleyebiliriz. Yani yiikselig, dii-
slis, tekrar yiikselis ve diigiig... bici-
minde bir seyir izlenmektedir.

Cikanim 3: Degigim ve geligim durdu-
rulamayacak bir siiregtir, ancak her geli-
simin bir faturasi vardir. Bununla baglan-
tif1 olarak geneitikle ardigik olarak gelen
yiikselis ve diisiig egrileri bir ortalama ca-
nak egrisi profili olugturmaktadir, Bu eg-

ri aym zamanda maddifteknolojik/siyasal
uygarhifin seriivenini anlatir.”

Cikarim 4: Dogru, etik ve iyi iddi-
asinda toplumu bicimlendirmeyt amag-
layan global ideotojiler, bireyi gelenek-
sel yada ulusal baglarindan soyutla-
makla bir yandan olumiu islevier istle-
nirken, 6te yandan dogal olmayan dig-
sal impulsfarla ({A-B] diizleminde) reel
uygarhk tarihini ve geligim sertivenini,
tinsel gelisim ¢izgisinden uzaklagtir-
maktadir. Algiya dayal evrensellik ol-
gusundan uzaklik oraninda insanhk ta-
rihinin trajedilere sahne olmasi s6z ko-
nusudur. 20. yiizyd (B noktasi)} gerili-
min son agamasiy ve doniigiin baglan-
gicim belirfemektedir."®

V. Felaketlerden ders ¢rtkarma

Insan kendini diger canhlardan ayi-
ran Gzelligi olan “akil” yardimyla, fe-
laketlerden, acilardan ve olumsuziuk-
lardan ders cikarabilme vetenegine sa-
hiptir. Insann tinsel ve teknolojik geli-
simi bu ydnde ac¢ik kamitlar sunahil-
mektedir. Insan karsilaghg1 olaylar ve
yasadift felaketlerden dersler gikar-
makta, buna iligkin kurallar, olmas: ge-
rekenler iiretmektedir.

Felaketlerden ders g¢ikarmanin, en
dramatik ve en radikal evresi 2. diinya
savast sonrasina rastlamaktadir, Gergi
birinci diinya savagt sonrasinda da dzel-
likle Cemiyet-i Akvam’in ortaya ¢ikist
bir impuls olarak degerlendirilse bile,
bu olusum temelinde gelmekte olan fe-

18} Theodor AdornofMax Horkheimer, Dialektik der Aufkldrung, 13. Basy, Fischer Vig., Frankiurt 2001, Vorre-

de ile s, 9 vd.

(9}.  Rousseau, uygarhgin gelisiminin dogal ve bzgiir yagam dénemini yoziagtirdigini belirtmektedir, Niyazi Ok-
tern/Ahmet Ulvi Tiirkbag, Felsefe, Sosyolaji, Hukuk ve Devlet, istanbul 1999, s. 152 vd. Insanhgin dagiir-
fiik bitincine kavusmasiyla bagladigt serivenin de benzer bir inis gstertnesi bakimindan Rousscau’nun an-

favigtyla bir paralellik kurutabitir.

(10} Bununia degerler rofativiemini savunmuyaruz. Degerler, soyui ve ilkesel ofduklars stirece objektiviteye ve
intersibjektif gecerlifige sahiptirler. Ancak bunfann somutiastmimalan ve siyasal yada toplumsal pratige
aktaritmalarinin bir uygufama sorunu olmasi nedenivle, bireysel, bolgesel, zamansal ve kiltire! farkithkla-
rin rolativizm séylemine ofanak tamidigtn belitmek gerekir. Baska bir anfatiofa, sormuta yonelik uygularma
boyutuyla rolativizm, ideal ve erek boyutuyla objektivizm. Soyutta kesinlik, praksiste gorecelitik, totalita-
rizme engel ofdugu gibi, esysntn dogasina da uygundur.
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laketin boyutunu kavramamighgn yat-
tigim biliyoruz.

Felaketlerden ders cikarma dedik.
Gergekten de 2. diinya savagi sonrasi
olusturulan diinya diizeni — ki buna
Hobsbawm’a gore ii¢ temel geligim
damgastu vurmaktadir: Soguk savas,
dekolonyalizm ve sosyal devlet anlay1-
ginn benimsenmesi — ve bu diinya dii-
zeninin ozellikle 1989 yilindan sonra
aldig: boyul, insan haklarinm ulusal lis-
tii baglayicthigimn, felsefi bir diskiir ol-
maktan ¢ikip ulusaliistii bir olgu halini
almasi, gerek insan haklarnin ulusaliis-
ti baglayicihinin, gerekse ekonomik
globallegmenin ulus devlet olgusunu ig-
levsizlestimeye baglamas, goriigimil-
ze gore bu dramatik felaketlerden ali-
nan en biiyiik dersterdir. Bunu tiketici
olarak saymadim. Bu listeyi gesitli ba-
kig agslarindan genigletme miimkiin-
diir!

Aydinlanmac: pozitivizminin ve bu-
nun siyasal ve toplumsal jakoben uygu-
lama boyutu sorgulanmaya, terk edil-
meye baglanmis, dogal hukuk “evrensel
etik degerler” yada “evremsgl insan
haklar” biciminde yeniden evrenseltik
iddiasiyla diigiin diinyasmna egemen ol-
maya baglamig, bireyin kendini gergek-
lestirmesi ve belirlemesinin s6ylemden
eyleme gegmesi, iletigimsel devrimin
katkilariyla “o”nu, yani bireyi artik
diinya toplumunun otonom ve aydin bir
liyesi; bblgesel, ulusal ve uluslar arasi
otoriteleri sorgulayabilen ve sorgula-
yan bir iiyesi haline getirmektedir.

Cikarm 4: Insan, seriiveni siiresince
oprenebilmekte, felaketlerden dersler
gikarabilmektedir. Bu dersler ve sonug-
lar, konjuktiirel ¢bzlimler sunabilecegi
gibi, evrensel nitelikte sonuglar, ilkeler
yada degerler de niteliginde de olabilir,
Ancak her bir evrensel deger ve ilke-

nin, intersiibjektif kabule dayanan de-
gerler ve ilkeler nitcliginde olmasi, ol-
mas1 gereken agisindan her defasinda
bir arti ve her defasinda, (siyasal, hu-
kuksal ve etik) olana bir korrektif olma-
st sonucunu dofurmaktadir (|A-C] dog-
rusu). Aksi halde konjonktiirel bir ¢6-
ziimden s6z etmemiz gerekir ([A-B-C]
egrist).

Cikarim 5: Global siyasetin ve huku-
kun siijesi {ulus gibi} birey Ustii gergek-
likler olmaktan ¢ikmaya baslanmakta,
insanin merkez alinmas1 gerektifine
iliskin s6ylem, eyleme doniigmeye bag-
lamaktadir. Toplutukia, ulusia yada
devletle anlam ifade eden bireyin, artik
bu baglardan da koparak dogrudan dog-
ruya global olanin muhatab, denetleyi-
cisi, diizenleyicisi olmaya bagladigs bir
siireg igindeyiz. Global ideotojiler dev-
r1 kapanmustir,

Cikarim 6: Bu balimdan arttk digsat
impulslar {global ideolojiter/ kurumsal
dinler) yoklugu/iiikenme siirecine gir-
raeleri (20. yiizyil olarak kabul edilen
[B] noktasindan sonra), insan geligimi-
nin dogal cizgisinde seyrine olanak ver-
mekte, bu seyir, §renen insan gergek-
ligiyle luzla evrensel dogru ile ([A-B]
dogrusu) birlesme yodninde ilerlemeye
baslamaktadir. Bu diyalektigin de bir
kuralidir. Ancak burada diyalekiigi,
Engels’in “Diyalektigin li¢ yasasi'nda
(Sigrama, kargithk, negasyonun negas-
yonu) iddia ettigl “sonsuz devrim” gibi
algilamamakiayiz. Bu zaten Marksist
ogretinin de igsel geligkisini olustur-
maktadir. Diyalekiik gelisim ile &gre-
nen insan gergekligini birlikte deger-
lendirdigimizde, belirli bir agamada ar-
t1k insan dogasindaki karsithgin azala-
cagl ve ortadan katkacaf bir agamaya

gecilecegini mantiksal olarak éngorebi- '

liriz. Yani burada sarkag teorisinden
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s6z etme olanagimiz vardir. Digsal etki-
lerin ortadan kalkmasiyla sarkacin 100
birimlik potansiyel enerji iceren bir
kargithk iliskisinden harekete gectigini
varsayarsak, sarkacin kargr taraftaki

azami potansiyel enerjisinin 99 birim =

clabilecegini, tekrar bu tarafa gegtigin-
de ise artik 100 birimde degif 98 birim-
de durdufunu sdyleyebiliriz. “Yiksek
birimlerin s6z konusu oldugu asamalar-
da karsithklarm devrimle sonuglanma-
sindan sdz edebilsek bile (karsithgin
derinligine dayali olarak), belirli bir
asamadan sonra karsithklarnin artik yal-
nmzca evolusyoner bir etki dogurabile-
cegl ve zamanla bu evrimi belirleyecek
dogal etkenler diginda, insan dogasina
iligkin gelisimin tamamlanma agamast-
na gecilecegini soyleyebiliriz. {Aslina
Marks’in aceleci davrandi@imi belirt-
mek bu baglamda yanhlis olmayacaktir.)

Cikarim 7: {lkel ve dogal kosullarin
maiiiksal sonuca ilkel vir homojenlige
sahip insan, uygarligin gelisimi seyrin-
de heterojenlesmekte, ancak digsal im-
pulslarin sona erdigi 21. yiizyildan iti-
baren aklin ve tinsel geligmigtigin bir
sonucu olan global homojenlige dogru
evrilmektedir.

FINAL CIKARIM: Iste bu gelisimin
tamamlandig1 noktanin, insanin kosmo-
polise, sinifsiz topluma, idealar diinya-
sma yada cennete ulagtigl agama olma-
st gerektigini diisiinliyoruz (Burada be-
timlemelere degil, betimlemelerle ta-
sarfanan ideale vurgu yapilmaktadir).
Panteizmin daha ¢ok savunufabilir ze-
minin bu agsama ofdugunu da belirtmek
gerekir. Ciinkii o asamada kosmosa en-
tegre olan insamn tanriya da entegre ol- |
dugu, tann ile bir oldugunu iddia etmek
mantiksal temeller bakiminda daha ko-
laydur.

VI. Agklayic: Saptamalar

- Dikkat edilirse, olgunsal saptamalar-
la yetinilmistir. Eldeki tez bir kurtulug
recetesi, global bir ¢ézlim Onerisi degil-
dir. Baz1 postiilalardan hareket edilerek
giiniimiize kadar “olan™n saptanmasin-
dan sonra, “olan”a iligkin akil yiiritme-
ler ve formiillerle, olabilecekler hak-
kinda dngoriilerde bulunulmaya ¢aligil-
mistir. '

- Tarihsel siireg i¢indeki her bir ofgu-
pun ve olaym, belirli bir makro yasa
cercevesinde belirli bir yéne dogru se-
yir iginde oldugu diistiniilmektedir.

- Bundan sonra ortaya ¢ikan tablo-
nun okunmasi ve degerlendirilmesi asa-
masma gegilebilir. Bu degerlendirme-
terden biri, bu seyrin iyiye doZru git-
mest nedeniyle, sistemne digsal miidaha-
lelerden kagimilmas: gerektigl, insana,
toptuma “dogru, iyi, etik” ve benzeri s1-
fatlarla diizen ve ideoloji dayatimindan
sakimimasi gerektigidir. Ciinkii oku-
malardan biri de dayatmanin iyi ve etik
igerikli olmas: dlgtisiinde somutta afir
vikimiara yol agilabilecegidir (19. ve
20. yiizyil1 hatirlamak gerekirse).

- Ote yandan bdyle bir okumanin ve
degerlendirmenin, bu yiikselme siirect
iginde, yalmzca global siyasal toplu-
mun, asgari gereksinimler temelinde
eylemde bulunmasi, bunun disinda geni
cekilmesi, sivasal toplumun bu islevle
smurll bir yapiya kavugturulmas: gibi
bir dneriyi akla yakin kilacagim diigii-
niiyoruz. Baska bir anlatimla gittikce
sinirlanan, kiiciilen ve tamamen operas-
yonel nitelige doniisen devlet yapisin-
dan s6z etmek gerekir. Ancak global
sosyal ¢alkantilarin, dnlemlerin alinma-
mas1 durumunda, global siyasal ¢alkan-
tilara yol acabilecegini, 8grenen bir in-
sanlik i¢in bunun goriilebiliyor oldugu-
nu ve bu yonde dnleyici mekanizmala-
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ra iglerlik kazandirlabitecegini belirt-
mek gerekir.

- Bu sema belki, Toynbee’nin evren-
sel tarih kurgusunu™” andirabilis. Ciin-
kii onda da insanligin belirli bir seriive-
ne c¢ikistan sonra ~ Hiristiyan the-
odicy’si” kokulu ~ Odysseus gibi tek-
rar geri doniigii s6z konusu olmaktadir.
Ancak insanlifin seriiveni mitkemmel-
fikten miitkemmellige degil, ilkellikten
miikemmellige, ilkel ve goreceli evren-
sellikten mutlak evrensellige giden bir
seyir izlemektedir. Olmas1 gereken
(sollen), insanin algisal gelismiglifine
paralel bir bigimde yukan dogru bir se-
yir izlerken, ofan (sein} ise — Odysse-
ns’un macerasina benzer bicimde —
sapmadan sonra tekrardan olmas gere-
kene (sollen) yaklagmaktadir. Dolay:-
styla goriistimiiz Leibniz’in ~ Volta-
ire’in hagin elestirisine maruz kalms —
iyimserliginden de sapmaktadir.

VIl Anayasai Diizenin Vesruiyeti

Kaynag

Yukaridaki konsept icinde bir mes-
ruiyet agiklamasinin olanakli oldugunu
diigiiniiyoruz:

Giiniimiizdeki kurucu iktidar tartig-
malarinin canak egrisi lizerindeki bir
diizlemde gercekiestirildigini diisiinii-
yoruz. Yani agwlikh olarak sosyolojik
megruiyet temelli, yada demokratik
megruiyet temelli bir kurucu iktidar ya-
da egemen agiklamasi, giiniimiiz 6gre-
tisine egemendir. Bu baglamda kurucu
iktidar ikiye ayrimaktadir. Anayasay!
tlk defa koyan iktidarin ash kurucu ik-
tidar oldugu ve tiim normiara gegerlilik
kazandird:§y, anayasay: defistiren ikti-
darn ise tiirev kurucu iktidar oldugu ve

asli kurucu iktidarin iradesiyle bagli ol-
dugu, anayasa teorisinin bilinen klasik
soylemieridir.

Bu soylemde, asli kurucu iktidarin
hicbir iistiin iradeyle ve degerle veya
hukoksal kuoralla bagli olmadig: kabul
edilmektedir. Nitekim siyasal pratife
bakildifinda bu soylemin gegerliliine
iliskin cok sayida ornekle kargilagmak
olasidir. Tirkiye bunun igin iyi bir la-
boratuar ortam: olusturmaktadir.

Yukandaki amayasa teorik ayrumi
sistemiestiren Kelsen, Anayasa koyucu
iktidar iistiinde bir iistiin irade yada po-
zitif hukuk normunun olmadigini, an-
cak Anayasanmin gecerlilik kaynaginin
hipotetik/varsayimsal bir temel norma
dayandigimi, -daba onceki tarngmalar-
dan da hattrlanacag) lizere — bu temel
normun da sosyat gerceklikler oldugu-
nu, ancak bunun da bir hukuk sorunu
olmaktan ciktifm: kabul etmektedir,
Bu yaklasimuyla Weber'ci sosyolojik
mesruiyet tezine yaklagan Kelsen — so-
nucta — Anayasanin, dogruluk ve etik
kabul edilebilirlik aramaksizin, sosyal
gercekliklerin hangi noktada dengeye
kavustuguna, norm ve diizenleme tale-
bini nerede somutlastirdifina goére be-
lirlenecegini kabut etmektedir, Esasen
bu agamay1 hukuksal olmayan bir sorun
olarak niteleyen Kelsen’in diigiincesin-
de, hukuksal nitelendirme bicimsel
Anayasa’min kendisinde bitmektedir,

Biz bu goriisten bir ¢cok bakimdan
sap1yoruz:

1. Anayasal diizen bir uzlagi ise efer,
Anayasa’mn yalmzca kurucu iktidarin
bir iradesiyle ortaya ¢cikmis, adalet, etik
ve benzerl evrensel ideleri yansitmak
zorunda olmayan bir metin olmasi, bu

f11)  Bkz., Thomas D. Dochherty, Postmodernizm: Bir Giris, in: Postmodernist Butjuva Liberalizmi (Cev. Yavuz

Afogan), Doruk Yay., Istanbul 2002, 5. 8 vd.

12} En yiiksek iyifigin meydana gelmesi icin katitigin gerekli oldugunu ileri sirerek Tanrv'nin énfemlerinin
hakfihgini kanitlamaya galigan felsefe. Bu yaklagime $ii mehdi inancinda da bulmak ofastdir,

[F4:
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metnin, yani Anayasanin mesruluk so-
rununu ortaya c¢ikarabilecektir, G.
Radbruch’un ifadesiyle, beliri asgari
adatet idesini yansitmayan, adaleti
amaglayan olmak bir yana, adaletsizli-
gin aracina indirgenmis bir lemel hu-
kuksal normun, bigimsel kesinlikten bi-
le yoksun, dolayisiyla bastan itibaren
hi¢ gecerli olmadif: dile getirilebilir,

2. Kclsen teorisinde biraz daha ileri
gidersek, esasen Anayasanm sosyal
gerceklikleri dshi yansitmas) gerek-
mez. Bu durumda bir Anayasanin yal-
mizca buyurucunun silaht zoruyla uygu-
lanirbik kazanan bir metin oldugundan
s6z etmemiz gerekeccktir. Toplumsal
tanmnabilirlife dayanmayan ve siyasal
diizenin temel normu niteligindeki bir
hukuk normunun sosyolojik megruiyet-
ten de yoksunluk sonucunu doguracag-
nt belirtmek gerekir. Egemenin normu-
nu, haydudun icbarindan farkl kilan,
normun gecerlilifine olan inanctir.
Mesruiyeti saglayan normatif gecerlili-
g£e olan inang ise, en azindan sosyolojik
mesruiyete sahip olmayan bir Anayasal
diizenin ve onun somutlagmig/norma-
tiflesmis boyutu olan Anayasamn, etkin
olsa bile gecerlilige sahip olmadigim
belirtmek gerekecektir,"™”

3. Dogal yasalar, Anayasalar, kurucu
iktidarlar..., insan iriinii yada insan
kaynakl: olgular olmas: nedeniyle, in-
sanlara uygulanacak en iistiin norm ni-
teligindeki Anayasanin, yine insanin

dogasindaki en dstiin itkelerde ve de-
gerlerde temellenmesi, kurulu siyasal
ve toplumsal diizenin geligkisizligi aci-
sindan bir zorunluluktur."? Aksi halde
insanin, kends iiriinii olan bir sistemden
yabancilagmasi s6z konusu olabilecek-
tir, ki bu da sistem, diizen, topium olgu-
larinin eregiyle ve isleviyle celigceek-
tir.

4. Gilintimiz Anayasal devletlerde,
Anayasa koyuculart ve onlarn hazirla-
diklan Anayasalar mesruiyeti yalmzea
kendi kendilerinden, yada Schmidi ve
Sieyes’in ifadesiyle “‘irade”den alma-
makta, bunlarla uyum icinde aym za-
manda ulus/halkta gecerli olan deger,
adalet ve giivenlik yargilarmdan almak-
tadirlar.™ Kita Avrupa’st ve Amerikan
anayasacihgimn dayandify bu mesru-
luk idest tarih, kiltiir ve siyasai geligim
tarafindan bi¢imlenmistir. Bu anlayisin
bir temel dayanag1, rasyonel ve tarihscl
olarak temellendirilebilir objektiviteye
sahip olmalandir: insan haklan, 6zgiir-
likgti deraokratik temel diizen, erkler
ayrimi, hukukun Gstiinliigi"? gibi de-
gerler anayasal diizene ctik megruluk
saglamaktadir. Ancak bu “objektif”” de-
gerl saglamlagtirma yine de reel bir
onaya, yani halkin konsensiisiine ge-
reksinim duyar (demokratik/sosyclojik
megruiyet)."”

5. Anayasanin, insamn algifayabildi-
&i evrensel defer ve ilkelere ([A-B}
dogrusu} dayanmasi gerekligi ve bu se-

(13} Paralef degerendirmeler icin, bkz. Martin Kriele, Einfiifrung in die Staatsiehre, 5. Basi, Opladen 1994, s.

19 vd.

{14} Steinberger'in gorglerini hatirlamakia yarar vardir, H. Steinberger, dogal ve pozitif ustii bir baglayictiiktan
$0z etmekle, ancak bu dogal hitkuk, tamamianmis, hazir statik bir dogal hukuk sistemi degii, bilakis ozgir-
lik ve hukuk (Ui} kavramianna olasiligt temel yapan ve “insan eliyle konufan hukuk ve dzgiirkik dizeni-
ni” bir “irial and error/deneme yamima® siireci icinde kendine yaklagtiran dinamik bir dogal hukuk siste-
midir. Helmut Steinberger, Konzeption und Grenzen der Freiheitlicher Demokratie, Springer Vig., Berfin

7976, 5. 263 vd.

(15)  Genis agtklarna icin bkz. Klaus Stern, SIR {, 5. 143 vd (149).

16)  Martin Kriele, Legitimationsprobleme der Bundesrepublik, 1977, s. 7.

(17} “lgitiferin konscnslisi” yoluyla deger yiikht diizenlerin ve yonetme erkinin rasyonel megruiyetinin pozitif
st temellendirmesi icin bkz., H. Steinberger, Konzeption und Grenzen freifeitlicher Demokratie, 1976,

5. 243 vd.
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kilde mesru olabilecegini savunmakla
birlikte, bu dayanmanin Anayasarmr
ttim tekil normlar: agisindan birebir or-
fiigen bir iligki olmasi gerektigi iddi-
asinda degiliz. Anayasa temel yapisal
ilkeleri bakmmndan dogrudan evrensel
deger ve ilkeleri yanstimasi, ancak di-
ger ikincil soyutluktaki normlarin bu
temel ilke ve dederler 15151nda konma-
s1, yorumlanmasi ve uygulanmast gere-
kir. Bu ikincil nitelikteki anayasal
normlar sosyal gercekliklerce belirle-
necektir. Bu bakimdan bir anayasada
temel ilke ve degerler bakimindan etik
mesruiyet agirlik kazamrken, ikincil ni-
telikli normiarda sosyolojik megrutye-
tin agirhk kazandifin yada kazanmast
gerektigini belirtmemiz gerekir. Bu fe-
mel konsept disindaki bir anayasanin
mesruiyet kriziyle kargilagacagim, te-
mel ilke ve degerlerde clik megruiyete
sahip olmayan bir anayasann siireg yo-
luyia da mesruiyet kazanamayacagmi
diigiinmekteyiz.

6. Bu baglamda Anayasa megruiyeti-
nin (A-B) diizlemi zeri ndeki ilkesel ve
evrensel gerceklikler ile A-B-C egrisi
iizerindeki soysal ve siyasal gerceklik-
ler (uzlagilar) arasindaki alana yayilan
bir yelpazede aranmasi gerekecektir.
Soyuttan somuta, ilkesel olandan yersel
ve zamansat olam (kisacasi kiiltiirel bo-
yutu) goz dniinde bulunduran konjonk-
tiire] gecerlilige dogru ve hepsini bir hi-
yerargik yapl iginde sistemlestiren bir
Anayasamn, hem demokratik/sosyolo-
jik, hem de etik bir mesruiyete sabip
olacagini sdylemek yanls olmayacak-
ur.

7. Demokratik ve entelektiiel gelisi-
mi ileri diizeydeki bir toplumda, etik
mestuiyet ile sosyolojik megruiyet ara-
sindaki yelpaze genis olmayacagindan,
bu tiir bir toplumda ¢ok maddeli, kazu-
istik bir Anayasanin kabul edilmeyece-
g1 1ddia edilebilir.
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Felsefe AQlSi.ﬂdaﬂ Toplam ve
Kamu Iliskileri |

Betiil Cotuksdken™

[liskileri, nesneleri, goriiniisleri, is-
levleri kisacasi, ne tiirden olursa ofsun,
varolan her seyi cergeveleyen kavram-
lar ditgitnmenin vazgegilmezleridir, In-
sanlar/bireyler arasindaki iligkiler: ve
iglevleri cerceveleyen, sinulayan kav-
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ramtar olarak “toplum™" ve *kamu
kavramlar: birbirleriyle farkl bigimler-
de iligkilendirilebilir; ciinkli bdyle bir
belirlemenin temelinde sonsuz sayida
iligki biittinlcrinden olugan digdiinya
durumlar: vardir.® Buna ek olarak, ilig-
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Prof. Dr. Bettl Gotukssken, Maftepe Universitesi Fen-Edebiyat Faktiltesi Felsefe Béttimid.

Topluns bir timel ofarak soyuttur. Goriininliigii olan sadece bireyler ve onfanin kiltirel/tarinse! nitelikli
eylemieridir; eylemler arasindaki iliskilerdir. Ancak birey-birey iliskisi, disdunyada kargihgr olmayan soyur.
timel yapilar tizerinden ve onfarn etkisi afttinda gercellesir. Bisrada irlenen sornut-tekil bircylerin bir
bitdntntin ya da toplaminin sahip ofdugu kavram orgistidi, zihinsel durusudur, Ornegin, degerleridir,
dinyayr alimiarken kiftarel nitelikli egitim iliskileri dofayiminda icsellestirdigi kavramiaridir, Btitin bu
ifiski bittinlerini olanakh lafan, her bireyin somut olarak gerceklestirdigi sszelligin ortak paydasichs; dildir.
Dilin sayutlugu bu noktada bir kez daha amimsanmafidir. Sézel yapilar toplams itkin ya da dogialhgr icinde
sozfii kiiftiir boyutunu olustururken, topfumun kurumsalfasmast cesitli bigimier, goriniimier altinda artitkca
yazili kifeiir baglarm griclepir, Arik kamusala dogiru bir evrim de baglarms demektir. Bu siireg her toptumun
kendi 6zgiitga icinde gerceklesir. Bu durum toplumun sivasal olarak yapilanisinda kendini acik secik bir
bigimde gésterir. Burada aynigtirimast ya da tizerinde durufmast gereken, siyasallasma siireglerindeki
egemen dgenin ne oldugudur. Ornegin, bu, coguniukla dinsel dge ofabilir. 56z konusu bistin olusumfar
basta da belirtifdigi gibi, toplumun soyut-tilmel olarak belirsizliginin cesithi atiskanfilklaria, egilimiere,
yoneten-yonetilen, cgiten-cgitifen iliskisi iginde gittikge belirginiik kazanmasidir. Ancak bu noktada saglarn
bir zemine basmak isteyen insan, her tirli olusumu degismez bir kokene baglamak isteyebifir, Tarih,
bunun ornekleriyle dofudur. Koken bulma istemi, “Ozed” tutum olarak felsefe kiiltirinde yerini bulur.
Ayrica bkz. 4. dipnot.

Kamu da bir timel olarak soyutiur. Kamunun gérinirliugi birey-kurum iliskisinde oraya gikar. Bireylerin
eylemlerini belirleyen, herkese esit uzakltkta olan yazili dildir, 562z; yazi yoluyla bireyden uzakiasmistir,
nesnelesmistir, nesneffesmistir. Kamu, toplumun belirsizliging, soyutluguny, kural koyucu yazih dit
tizerinden gidermeye calisir. Toplumun bir bakima kendi dogalligi icindeki soyutiugu ve belissizligi, farkh
kamwsal olusumiar halinde gorinarliik kazamr. Toplum cegitll bicimlerde kamunun temelini olusturur,
Toplumun yazih kiltrle Orgiilenmesi, “kamu“nup cesitli gortindmlerinde yansimasin bulur, Bu ifkin,
dinse! Griintiilerie kendini gosterir. Ama kamu da stirekii olarak degismektedir; kemusal olan sticekii olaral
farkilasmaktadie. Toplum-karnu iliskisini aynstnmak, ¢ozamlemek tam da bu noklada biyik dnem
kazanir. Toplumsal ofan kamusaf ofana dénistirken neler séz konusu olmustur? Ancak bu soru, kamusal
ofanin nitefiklerinin neler oldugu sorusuna veritecek yanwtla dofrudan baglantilidir. Buradakt kasa yann,
kamunun kurumsal ve hukitksat olmastyla baglantihdie. Bu konuda san derece zengin bir bilgi birikiminin
oldugu uzmantarca bilinmektedir.

Disdiinya durumiac; bireylerin, tekifferin her tirli eyleminden ve itiski bicimierinden olusur. Toplum ile
kamu iliskiferi bakimindan ele alindigtnda mantik¢a dort titrlé ifiskiden s6z edifebitir: 1- Toplum kamuyu
belirler. 2- Kamu toplumu belirler. 3~ [kisi arastnda hichir iliski yoktur. 4- ikisi de bir ve ayni seydir. Bu
saviardan Uglncds( savunulamayacak durumdadir. Ancak dérdincist ¢oguniukla benimsenmekie
birlikte, bu gahsma gergevesinde séz konusu sav, ok soruplu gorinmektedir. Cdnkii toplumun, topfum
ofarak karmagikhgi varliksal bir durumdur; oysa kamu ne ofursa olsun bir farkiMagmayr icermektedir.
Uzerinde durulmaya deger ofanlar 1. ve 2. savdir: Topfum kamuyu befirter saviyla, kamu toplumu belirler
save. Bu galigma gergevesinde bu saviara iliskin sorunlu yénlere dikkat qekilecektir. Grinimiizde

yagadiklarimezin bir andarm kazanmasi bu iliskinin, toplum-kamu iliskisinin ¢Szdmlenmesiyle olanakl gibi
garinmektedir.
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