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Hegel pek¢ok alan iizerine kafa yor-
mustur; tarih, hukuk, toplum, devlet,
bilgi... Ama hangi alan iizerine diigiin- -
diiyse, onu sonunda zgirliikle iligki-
lendirmis, 6zgiirligi, hepsi insanla ilgi-
Ii bu alanlann temel sorunu kilmstir.

Bugiin diinyada neredeyse eniist de-
ger sayilan, ugruna savaglarin yapidigi,
ugruna iggallerin yagandif1, son on yil-
da bile kendisi i¢in yiizbinlerce insanin
pldiigi, oldirafdiigii bu kavarama nere-
deyse biitiin felsefi giiciint vakfetmis
olmasi bile, Hegel’in sevilmesini sagla-
yvamamigtir. Bunun nedeni, sanirnm,
“pzgiirliigiin” neligini belirlerken genel
egilimden farkh bir hareket noktasim
secmisg olmasidir. Genelde ‘Gzgirlik’,
insamn, kendisi disindaki hicbir sey ta-
rafindan belirlenmetmesi, kendist digin-
daki bir giice, ilketerini belirlerken, bo-
yun egmemesi bi¢iminde anlagilir; ken-
disi digindaki “giicler” derken de, $zel-
likle, yaptiim giicti olan toplum ve
devlet gibi birimler anlasilir. Hegel’in
ozgiirliik karsisindaki tutumu bunun
tam karsisindadir. Ona gore insan, ken-
dinde belirlenime sahip bir varhk degil-
dir; yani, kendisi i¢in eylem ilkelert be-
lirleyemez. Istekleri suursizdr, ama
bunu eyleme dokmek siras1 gefdiginde,
kendisine ne yapmasi gerektigini séyle-
yecek toplum ve devlet gibi yetkelere
gereksinimi vardir. Bu nedenle, eyleye-
bilmesi ve dzgiirce eyleyebilmesi, an-
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cak, icinde yagadig: toptum ve devletle
uzlagtiginda, OGzdeslestifinde olanakh
olabilecektir. Ozetle: genel gérily, teki-
lin tiimelden koptugu, bagimsiziasag
olciide dzgiirlesebilecegini diigiintirken,
Hegel, tekilin tiimelle tzdeslestigl 4l-
clide ozgiirlesebilecegini diistinmekte-
dir.

Peki, Hegel'in bdyle diisiinmesinin
nedenieri nelerdir?

Tlkin, somut kisi, bir insan, bir gerek-
sinimler toplamidir; kendi varligim siir-
diirebilmesi igin gereksinimlerini karsi-
lamas1 dogal bir zoruntuluktur. Bu ba-
kimdan, heniiz, tiimel olan toplum ve
devletle bir iligkisi yoktur; amaci, ken-
disidir: kendi varlifinin, gereksinimle-
rinin kargilanmasi yoluyla, stirdiiriilme-
sidir.

Ama insan, gereksinimlerinin ¢esit-
liligi ve dogamin dogrudan sundugu
malzemeyle karsiianamamasi bakinun-
dan, diger canlhilardan ayrihir. Omegin
hayvanlarin gereksinimleri simri: oldu-
gundan, gereksinimlerini kargiladiklari
yollar ve araglar azdir; belith giidiilere
ve bu gidiileri doyurmaya yarayan
araglara sahiptirter. Ya da, kimi bocek-
leri diigliniirsek, bunlar belirli bir bitki-
ye baghdir ve gereksinimlerini oradan
kargilarlar. Buna karsilik insamin gerek-
sinimlerinin gesitliliginden dolayr gere-
ken alamn ¢ok genig olmasinin yanin-
da, hava digindaki neredeyse hichir se-
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yi dogal halini bozmadan kendisine uy-
gun hale getiremediginden, her seyi do-
niisiime ugratip kullanmak zorundadur.
Bu iki neden, onu, gereksinimlerini
karsilaytp varkfim siirdiirebilmek icin
bile bagkalarina muhtag kilmaktadir,

Insanin kendine yetmezligi, onu bas-
ka insanlarla iliskiye girmek zorunda
birakir. Varbgim siirdiirebilmesi, ge-
reksinimlerini doyurabilmesi igin gere-
ken seylerin biiytik bir kismim, kendisi
hepsini iiretmeye yetisemediZinden,
baskalarindan edinmek zorundadir. Bu,
bir kargilikli-bagymlihik dizgesi yaratir.
Tekil olan, kendisi igin, bir tiimellige
katilmak, onunla isbirligi yapmak zo-
rundadir. Gereksinimlerin herhangi bir
nedenden dolay: doyurulamamas: tek
tek insanlarin varligin tehiikeye ataca-
gmndan, gereksinimlerin doyurulacag
araglarm iretiminin belirli bir diizene
sokulmast zorunludur. Bu zorunluluk,
bir araya gelmis olan topluluk icerisin-
de isbdliimiinii ortaya gikanr. Isboliimii
sayesinde, ilkin, bireyler biitiin gereksi-
nimlerini karsilama olanagim elde
ederler; ikincileyin, cesitli gereksinini-
leri icin pekgok farkli alanda caligma
zoruniulugundan kurtelurlar,

[sbsliimii bireyin yagamini kolaylag-
tirirken, diger yandan da biitiin bireyle-
rin biitiin diger bireylere bagiralhgint
ortaya ¢ikarip karsiikh ofarak doyum
bulmalarim saglar. Bu diisiinceler, He-
gel’i, toplumu, canlihgm siirdiirmeye
calisgan “organik bir biitlin” olarak ta-
sarlamaya gétiiriir, Bu biitiin, varlifim

. stirdiirmeye calistif1 igin, igindeki te-

killerin kendi keyfi, dznel isteklerine
gore hareket etmesine, difer tikellerin
varligini tehlikeye atacak davranislarda
bulunmasma izin vermez.

Eger ozgiirligti, genelde oldugu gi-
bi, gercksinimlerini doyurmak, istekle-

rini ve amaclarmi gergeklestirebilmek
diye anlayacaksak bile, bunu basarabil-
menin olanagin saglayan, insanlarin
aralarinda kurdngu bu karsihkh-bagim-
bk dizgesidir. Ozgiirlitgti, bir araya
gelip calisan ve iireten bu insanlarn
Urtinlerini tiikketme, bunun yamnda da
kendi tizerine diisen sorumluluklar,
odevleri yapmayip kendi keyfi, 6znel
isteklerine gore davranma hakki diye
diiglinmek, Hegel’e gore, en yaban hali
igindeki dzgiirlitk anlaygidir. Bdyle bir
anlayis1 genellestirmeye, yayginlastir-
maya kalktifimizda, yani, herkes kendi
tikel isteklerinin pegine diistiigtinde,
herkesin varhg: tehlikeye girer. Bu ne-
denle, toptum, varligim siirdiirebilmek
icin gereken kurallan belirter, bireyleri
buna uymaya zorlar. Bu kurallara uy-
mak, isteklerini, amaglarini gergeklegti-
rebilmelk diye anlagilan 6zgtirlitgii, ola-
nakl kilar.

Tekillerin tiimet karsisinda hi¢ mi
hakki yoktur, diye sorulabilir. Hegel,
Kigilerin elferinden alinamayacak temel
bir hakk: oldugunu séyler; bu hakki
miilkiyet diye adlandinr.

Hegel’e gore kisi, sinirsiz istemedir.
Kiginin 6zgiir olabilmesi igin, bu iste-
menin kendini digsal bir alanda gercek-
legtirmesi gerekir. Bu gereklilik, kisiyi,
seylerle karst kargrya getirir. Kisi, is-
teklerini gerceklestirebilmek igin, do-
gal halleriyle onu bundan alakoyan
“seyler”e kendi istemesini islemek ya
da onlan , kendi istemesine uygun hale
gelecek bicimde doniigtiirmek zorunda-
dir. Kendi istememi ona islemem dola-
yistyla, gey, benim istememi kendisinin
belirlenimi ve ruhu olarak edinir ve
“benim” olur. Ben de, kendi istememi
seyde gergeklestirmem dolayisiyla, 6z-
giir olurum.
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“Ama bir seye kendi istememi igle-
mem ve “bu benimdir” demem, onun
benim olmas: igin yeterli degildir. Ken-
di istemelerini gerceklestirebilmek igin
ony benim elimden almaya katkigsacak
baskalar1 kargima ¢ikabilir. Bu durum,
dznel istemelerin gatigmasini ortaya ¢1-
karacaktir. Bundan kurtulabilmek igin,
dznel istemelerin, birbirlerinin miilki-
yetini tanidiklarini belirten bir sozles-
me yapmalart gerekmektedir. Sozleg-
me, miilkiyete sahip olabilmenin gii-
vencesidir. Bunun yamnda, hibe, degis
tokus, ticaret vh. etkinlikler de — ki kigi
ancak bunlar aracilifiyla gereksinim
duydugu, ama tek basma kendisinin
iiretmeye giiciinlin yetmedigi seyleri
edinir- ancak sozlesmeyle gercekiesti-
rilebilir,

Ama kisiterin iistiinde bir yetke ol-
madan sozlesmenin taraflanmn sozles-
meye uyup uymayacaklant yalmzca
kendi keyfi istemelerine baghdir. Bun-
dan dolay1, sdziegsmeyi her an ¢igneye-
bilme olana§ vardir, Bunun yaninda,
sozlesme yalmzea kendisine taraf olan-
lar1 baglayan bir anlagma oldugu igin,
taraf olmayanlarn bu sozlesmeyi tani-
marma olanag da vardir,

Biitiin bu sdylenenler agisindan ba-
kildiginda, miilkiyetin --kigiye ait bir
hak olmasia ragmen- bir hak olarak
énce sozlesme aracihgtyla bagkalar ta-
rafindan, ama sozlesme uyulmayabilir
bir sey oldudu i¢in, herkes, yani, tiimel
tarafindan taninmasi gerekir. Bu agt-
dan, miilkiyeti bir hak olarak tamiyan,
sozlesmelere gecerliligini veren, bagka-
larimin da bunu kabul etmesini saglayan
bir iist yetkeye, giice thtiyac vardir. He-
gel bu giiciin “devlet” oldugunu syler.

Taraflarin sozlesmeye uymamasi ya
da taraf olmayanlann sézlegmeyi tani-
mamas1, kiginin kendi hakk: olarak gor-

diifii seyin elinden alinmasina yol agar.
Baylelikle, bagta kendimizin hakki say-
digimiz ve sbzlesmeyle ortaya koydu-
gumuz seyin, yalmzca halkuniz sandi-
gimiz bir gey oldugunu, ama bagkalan
tarafindan tammmadig icin gergekten
hakkimiz olmadigini goriiriiz.

Seylerle iliskimizde, bagta, isteme-
mizi belirleyen ilkenin, giidéinlin, ama-
cin, niyetin bir énemi yoktu. Ancak,
miilkiyetimizi elimizden almak yoluyia
istememizi bagka Gz-bilinglerin tamma-
yabilecegi olgusu, bizi, istememizin be-
lirleyicisi konusunda diigiinmek zorun-
da birakr. Ciinkil seylerle iliskimizde
yalmz degilizdir; kendi gereksinimleri-
ni doyurmak isteyen bagkalar1 da var-
dir. Bu durum, bizi, bagkalarinin da do-
yumunu, isteklerini hesaba katmak zo-
runda birakir,

Bu durum, gereksinimlerimizi do-
yurmak i¢in geylerle girdigimiz iligki-
de, bagkalariu da hesaba katan ve bag-
kalan tarafindan da hak sayilan ortak
eylem ilkelerine gre hareket etme zo-
rualulugenu ortaya ¢ikanr. Bir insanm,
kendi isteklerini gerceklestirirken hem
bagkalart tarafindan kabul edilmesini
saglayacak hem de onlarmn kendi istek-
lerini gerceklestirmesine olanak tantya-
cak eylem ilkelerini benimsemek zo-
rundadir.

Tnsanin gereksinim giidiistinii ortaya
¢ikig nedeni olarak alip, seylerie, bagka
insanlarla iligkilerini belirfeyen bu kar-
masik ortak eylem iikeleri agina Hegel
kiiltir adim verir. Insanin gereksinim
dizgesinin farkh cegitlenme dogrultuia-
rt ve bu gereksinimlerin farkit doyuruf-
ma tarzlar, farkls kiiltiirleri olugturur.

Birey, isteklerini gerceklestirmekien
bagka bir gey olmayan 6zgiirlige sahip
ofmak, bunun yaninda varlifin siirdiir-
mek istiyorsa, bagkalan tarafindan da
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hak olarak taninan bu ortak eylem ilke-
leri agin kabullenmek, benimsemek zo-
rundadtr, Aksi takdirde yok olup gider.

Varhgmne sirdiirebilmek istegy ile
otiim korkusunun zorlamasi, bireylerin
¢ogunlugunu, Hegel'e gire, boyun eg-
mek zorunda brrakir, Birey, i¢ine dog-
~dugu kiltiird kendi 6zii olarak kabul
eder, kendi 6z saydif1 bu geyi gercek-
lestirebilmek icin galigir,

Ama bu eylem ilkeleri agun kabul
edilmesini keyfilikten; olumsalhktan
kurtaracak, onu saglam, zorunlu kila-
cak bir list-giice gereksinim vardir. Bu
iist-giic, daha dnce sdylendifi gibi, dev-
lettir. Devlet, yasalar: ve kurumlar ara-
cihifiyla, bu eylem ilkeleri agimi hem
zorunlu kilar hem de yagamda gecerlili-
gini saglar.

Ama devletin yasalarinin zorlamasi
kargisinda bireyin kendini bir koéle ola-
rak, dzgiirliigi elinden alinmis biri ola-
rak hissetmemesi igin, yasalarm ve ku-
rumiarin igeriginin, o bireyin ait oldugu
kiltiirlin yansimasi olmast gerekir.
Devlet ile birey arasmdaki bu 6zdesligi
saglayacak olansa, bir devletin yasala-
i ve kurumlanmn genel formunu
sunan bir ilkeler biitiinii olan anayasa-
nin, devletin egemen olacagi halkin

. kiilttiriinden devsirilmis olmasidir. Bu

bakimdan, iyl hazirlannug bir anayasa,
nalkin kiiltiiriniin ifadesidir. Anayasa
sayesinde birey devlet karsisinda ken-

dini bir vatandas olarak goriir. Bu bi-
cimde belirlenmis bir devlet, bireye,
kendisint, kendi 6zii saydif1 seye gare
gerceklestirme olanagin: sunar,

Ancak boylelikle, bir devlette yone-
ten ve yonetilen ayrimt ortadan kalkar.,
Yoneten, buyruklarini, hatka, zaten hal-
kin Gziine ait bir anayasa cercevesinde
verir; yoOnetilenin eylemlerini belirle-
yen, kendisi- digindaki bir giic degil,
kendi 6zii saydig ilkelerdir. Ozgiirliik
tam bu noktada, devletin, biitiin birey-
lerinin tiniyle uzlast1g1 ya da biitiin bi-
reylerinin tinini kendisine hakim olan
genel tine uygun kildif1 anda gercekle-
sir. Burada artik birey kendisini buyruk
alan bir varlik olarak degil, kendisine
ait buyruklara uyan bir varlik olarak
goriir.

Tekil ile ttimel arasindzki Gzgiirlik-
zorunluluk karsathigy, her ikisinin bu 6z-
degligi sayesinde ortadan kalkar. Bu
Ozdeglik olmadig:, tekil tiimel olanla
catistig siirece, tiimelin zorlamasi teki-
le dzgiirliiginiin elinden alinmasi gibi
gelecektir. Ama tiimelin diginda istek-
lerini gerceklestirme olanagi olmadigi
i¢in, buna katlanacak, bu ¢atigmay ya-
sayacaktir. Bu agidan bakinca, belirli
bir kiiltiire sahip bir halka yabanct bir
Kiiltiiriin yarattift anayasanin dayatil-
masi, onun kendi 6zii saydidt seyi ger-
ceklestirmesi engellendigi icin, halkla
deviet arasinda bir gerilim dogacaktir.
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