Hukuk ve Ahlakilik Arasindaki Iliskiye Dair Liberal Gelenek; John Rawls’un Yaklagimi

nusudur. Bu toplumdaki vatandaslar,
ayni kapsayici doktrini degil, ama aym
sivasal adalet anlayigini onaylamakta-
dirfar. Bunun anlamy, temel bir siyasal
amaci paylasmalaridir, Bu amag da, va-
tandaslann adil kuramiars destekleme-
ler] ve adalete uygun olarak birbirlerine
davranmalanyla ilgilidir™, Paylagilan
bu amaglar da, siyasal toplumun iy o}-
masimn yollarindan birini olusturmak-
tachr. Bu iyi, vatandaslarin aktif katih-
myla gergeklesmektedir™. Diger yan-
dan Rawls, siyasal toplumun, vatandas-
larin yetilerini gerceklestirip, kullan-
malartm miimkiin kildigr icin tek tek
vatandaglar bakimindan da iyi oldugu-
nu belirtmektedir. Ayrica, siyasal ada-
let anlayisiyla egit temel haklar, dzgiir-
likler ve firsatlar giivence altina alin-
maktadir. Bunlar: giivence altina alan
siyasal toplum da, vatandaglarin temel
ihtiyaglarint karsitamaktadir®™; yani,
Rawls’ta, vatandaglarm temel ihtiyacla-
11 arasinda haklar, dzgiirliikler, firsatlar
yer aldig: igin bunlar kargilayan top-
lum da temel ihtiyaclar1 karsilamg ol-
maktadir.

{25}  Rawls, 2003, 5.199.
(26} Rawls, 2003, 5.201.
{27} Rawls, 2003, 5.200.

Buraya kadar belirtilenler cergeve-
sinde, Rawls’un nétriiik anlayiginn iyi
diigiincelerine yer vermemek anlamina
gelmedigi belirtilebilir. Bu nétriik, da-
ha cok, iyi diigiincelerinin siyasal adalet
anlayis1 i¢inde anlagilmas: gerektigiyle
ilgitidir. Buradan hareketle, Rawlscu li-
beral notrliigiin, hukuk-ahlakilik iliski-
sini iyl diigiincesi bakimindan da kur-
mak bakimindan engel teskil etmedigi
sonucuna varilabilir; yan Rawls’ta hu-
kuk-ahlakilik iligkisini adalet ilkeleri
bakimindan kurmak yanmda, iyi dii-
stincesi bakimindan da kurmak miim-
kiindiir. Ozellikle, vatandagiarin temel
ihtiyaclariyla ilgili birincil iyiler ve si-
yasal toplumun iyisi, tabit hukuktaki
ortak iyiye benzer 6zellikleri dolayisty-
la, bu iliskiyi kurmak bakimindan uy-
gun goriinmektedir. Boylece liberal
nétrligiin, adalet itkeleri ve iyi diigiin-
celeri bakimindan hukuk-ahlakilik ilig-
kisini kurmaya, en azindan Rawls soz
konusu oldugunda, bir engel olustus-
madig belirtilebifir.
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Avukat sozciigii, en genel sekliyle,
avukatlik yapan kisi anlamindadur. 1136
saylh Avukatlik Kanunu'nun Inci mad-
desinde Avukatlik, kamu hizmeti ve ser-
best bir meslek olarak tanimlanmastir.
Ayn: yasa maddesinde, Avukatin, yarg:-
nin kurucu unsurlanndan olan bagimsiz
savunmayl serbestge temsil ettigi belir-
tildikten sonra, 2 ncl maddede avukath-
gm amaciy; “hukuki miinasebetlerin dii-
zenlenmesini, her tiirlii hukuki mesele
ve anlagsmazliklann adatet ve hakkaniye-
te uygun olarak coziimlenmesini ve hu-
kuk kuraliarinmn tam olarak uygulanma-
sinl her derecede yargt organlan, ha-
kemler, resmi ve ozel kist, kurul ve ku-
rumlar nezdinde saglamak,” olarak be-
lirtilmigtir. Yasada ayrica, “Avukat bu
amagla hukuki bilgi ve tecriibelerini
adalet hizmetine ve kisilerin yararlan-
masina tahsis eder,” denilmektedir.

Goriildiigii tizere avukat, hukuksal
bilgi ve deneyimlerini kisilerin yarar-
lanmasina sunarken, aym1 zamanda,
adaletin gergeklesmesine de hizmet et-

mektedir. Modern devlet orgiitlenme-

sinde adalet, ancak hukukun uyguian-
masiyla gergeklesebileceginden, avu-
kathik mesleginin konusu hukuktur, Ko-
nusu hukuk olan yargiclik, saveilik, no-
terlik, hukuk Ogretmenligi gibi baska
meslekler oldugu da bilinmektedir. An-
cak, hukukgu olmak bir meslek sahibi

{* Avukat, fstanbuf Barosu

olmak anlamina gelmemelidir. Hukuk-
¢, hukuk konusunda genel, sistematik
bir bilgiye sahip ve hukuku kiiltiir ola-
rak Oziimsemis kisi, hukukla ilgilenen
kigi anfamindadir. Tiirkce’de sonuna ¢,
<1, ¢u, cu gibi takilar alan isimler, (Srme-
gin kitape1, sucu, yogurtcu...vb) aym
zamanda o isi yapan, pazarlayan anla-
mina geldiginden, hukukcu s6zciigiiniin
hukuku satan, pazarlayan kisi ofarak an-
lasimas: hukuk kavraminin éziine ve
kapsamimna uygun diismemektedir.
(Benzer ozellikteki savel sozciigiintin
yukanda agiklanan anlama gelmedigini
belirtmemiz gerekiyor.) Bu bakimdan
hukukguyu, bir meslek mensubu olarak
gormek yerine, hukuk konusunda derin-
lifine bilgist olan kisi olarak kabul et-
mek, Kisilige bagh bir sifat olarak kul-
lanmak daha doZru bir yaklagimdir. As-
Iinda hukuku satmak, pazarlamak gibi
bir anlam, konusu hukuk olan meslekle-
rin hi¢ birisine yakigmamakiadir. Hu-
kuk, satslan, pazarlanan bir meta degil,
toplumsal yasam bakimindan herkesin
yararlanmasima sunulmus, uyulmas: ve
yerine getirilmesi istenilen kurallar bii-
tiiniidiir, Bu y6niiyle, hukuk konusunda
meslek sahibi olanlarin hukukcu olma-
lan zorunludur ama, her hukukgu bir
avukat, bir yargic... olmak zorunda de-
gildir, olmas1 da gerekmez. Belirtmeli-
yiz ki, hukukeu olmay: dogrudan dogru-
ya bir meslek sahiplifi olarak géren
farkh yaklagimiar da bulunmaktadsr,”

(1 Cirhinliogh, Zafer. Tirkiye'de Hukuk Meslegi, Ankara 1997, Giindogan Yaymnlar, 5.7 wd
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Avukatligm konusunu hak aramak,
adaletin yerine getirilmesine yardimcs
olmak, yargilama siirecinde gorev Ust-
lenmek olusturdugu icin; igini iyl yap-
mak ve aldif ticreti “hak etmek” isteyen
bir avitkat, hukuksal diistinme ve anlama
yontemlerinin anaiizi ve hukuk olgusu-
nun geneli izerinde fikir sahibi olmak
zorundadir.” Bu ve benzeri konular hu-
kuk felsefesinin temel sorunlanm olus-

turdugundan, bir avukatin hukuk felse-

fesine uzak durmasi diigliniilemez.
Felsefe, bilimlerin anas sifatina sahip
engin bir alandwr. Her konunun, her kav-
ramin bir “felsefesi” oldugu sdylenebil-
mektedir. Bu baglamda hukukun felse-
fesi de clbette vardir. Hukuk olgusu,
toplumsal yagam iligkilerini diizenlemek
{izere, bir ihtiyag olarak ortaya ¢iknustir.
Kurulan toplumsal yapimm gerektirdigi
kurallann olusum siireci ve seriiveni ne
olursa olsun, dncelikle arzu edilen kural-
far) oian bir toplumsai yagamin kurulma-
sidwr. Toplumsal tarih, kargagadan, her-
kesin kendiliginden hak almaya/arama-
ya caligti ilkel ve vahsi durumdan ¢1-
kilmadan, uygarliga ve hukuksal diizene
gecmenin miimkiin olmadigim goster-
mistir, Kimi zaman, diizen fikrivle hu-
kuk kavraminmn ozdeglesmesi bundan-
dir. Ancak, toplumsal anomi ve kaotik
durumlarin, toplumsal yagam igin sakin-
calan agik olsa da, hukuku sadece
“norm/kural” boyutuna indirgeyen kuru
bir anlayis, toplumsal kabuller bakimin-
dan hicbir zaman yeterli olmamigtu. Ku-
rallarin aym zamanda adaleti yerine ge-
tirmeye hizmet etmesi aranmgtr. Bu
_noktada hukukun yardimina felsefe kos-
mus, kuraltarm anlam kazanmast ve de-
ger ifade edebilmesi hukuk felsefesiyle
miimkiin olabitmistir.,

Hukuk, kisiler ybniinden, tnceden
belirlenmis kuralarmin  kendilerine
dogru bir bigimde uygulanmasim iste-
me ve bu kurallara bagkalarinin da uy-
malarni bekleme seklinde ortaya gikar.
Yarg: sistemi, zaman i¢inde toplumsai-
Jasan bu beklentiyi kargilamak i¢in ku-
rulmustur. Yarg: mekanizmasi, kuralla-
rin ¢ignendigi iddiasim ¢tziime kavus-
turarak yasamsal bir gorev lstlenir. Bu
cergevede, hukukun gergeklegmesinin
bigimi ve kosullari bilyiik Gnem tag-
maktadir, Bunun igindir ki, yargilama
olan yerde hukuk kendiliginden var-
dir/olmalidir. Yargilama siirecinde, bu
siirecin bir éiznesi olan avukatin pratige
doniik yizii belirgin olarak ortaya ¢i-
kar. Avukatin yargilamada iistlendii
rol, onu, hukuk olgusundan ¢ok, huku-
kun sosyal yasamda nasil gergeklegece-
gi sorunuyla daha fazla ilgilenmeye
zorlar, Oysa, avukatin pratige yansiyan
davranig kahplarioui arka planin olus-
turan fon, onun hukukcu kimligidir.
Hukuk olgusunun biitin boyutlanyla
kavranmasi, hukuk felsefesinin &ziim-
senmesivie miimkiin olabileceginden,
bir avukatin yargilama siirecindeki dav-
raniglary, onun hukukeu kimlifinin go-
riintiisiinii olusturur, Avukatin, felsefi
farkindaliga szhip olup olmadig yargi-
lama siirccinde anlagabilir. Bu noktaya
gelmeden dnce, felsefenin ne oldugu
konusunda birka¢ soz soylemeliyiz.
Ciinkii bukuk felsefesi, sahip oidugu
deger ve dnemi genel felsefeden alir.”

FELSEFE NEDIR,

NEYE YARAR

Felsefe deyimi, ctimolojik olarak
sevgi anlamna gelen Philia deyimiyle,
bilgi anfamina gelen Sophia deyimin-

(2) Giiriz, Adnan. Hukuk Melsefesi, Ankara 1987, AURF Yayini, s.71
{3) Aral, Vecdi. frsan Ozgur mi?, fstanbuf Barosu Yaymnlary, 2004, s. 138
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den meydana gelmis olup bilgi sevgisi
demektir, Felsefe, evrensel bilginin bi-
limi anlamindadir.”” Felsefenin konusu-
nu “varfik” kavrami olugturur. Bu ne-
denle, varlig1 timel olarak ve tim bo-
yulanyla inceleyen bilgiler sistemine
felsefe denilir. Felsefe varligs dnce var-
itk olarak inceler, sonra varlig1 tantima-
ya ¢alisir, daha sonra ise varlifi deger-
lendirir.”’ Felsefe bir diisiince faaliyeti-
dir. Insamin soru sorabilme yetenegine
dayanir ve onu harekele gegirir, Felse-
fe, sorular iizerine diigiiniirken mantik-
sal argiimaniara ve akil yiiriitmeye
dnem verir. Felsefe varolusumuzun an-
lamyla ilgili temel sorulari ele alarak
onlara cevap bulmaya caligir. Bireysel
anlamda dogru ve acik secik ditgiinebil-
meyi 88retir. Sorunlara bir ¢ok yonden
bakabilmeyi, 6n yargisiz yaklagabilme-
yi, her seyi elestiri siizgecinden gegire-
bilmeyi saglar.” Felscfe, Hegel'in de-
yisiyle, Kendini bilincli hale getiren dii-
stincedir. Felscfe her zaman, dogruluk
sevgisi ve arayisi, yasayis, davrams ve
ahlak sorunu olarak, dogru olana ve iyi-
ye yinelmis bir ¢aba olarak ortaya cik-
migt.”

Giinlik dilde kullamlan “felsefe
yapmak™ deyimi, derin ve anlagtlmaz
sdzler sdylemeck anlaminda felsefeyi
hafife alan bir deyimdir.™ Oysa, felse-
fenin dzelligi, karmagik ve zor konula-
i dizerine giderek o konunun anlasilir
hale gelmesini saglamaktir. Aslinda en
onemli (elsefi yaklagim “sadelestirerek
diigiinme” yetencginin kigilere kazandi-
rilmasidir. Felsefeyi felsefe yapan sey,
sorulara yanit bulmaktan ¢ok, sorular

sorabilmek ve sorunun varh@m gore-
bilmektir. Belli bir konuda diigiinmek,
giinlitk deyimle “felsefc yapmaktir”.
Felsefe yapmak, elbette felsefi digiin-
me yetenegini kazanmakla olur. Felsefe
vapmak, varlid1 ve bilgiyi bir biitiin, in-
san yasamyla ilgili olay ve soruniar
¢ok boyutlu olarak gbrmek ve her yo-
niiyle kavramak anlamina gelir.’ Felse-
fe, yeni gerceklere acik olan, onlan ir-
deleyen ve elestiren; her konuyu k-
kiinden ele alarak aydwnhfa kavustor-
mak isteyen derinlcmesine diigiincenin
cabasidir.® Bu noktada her avukatin
felsefe bilmesi, meslegini anlamasi,
kavramas1 ve yiiritmesi bakimindan
zorunluluktur. Felsefi akimlan bilme-
den, yasalarin kokenini ve yargilama
yontemierinin gegmigini ve geligimini
kavramadan, sadece onlarin normatif
icerikleriyle sinilt bir sekilde davran-
mak, iginde merak olmayan, mahkum
bir anfayis1 temsil eder. Felsefe bize,
biitlin icerisindeki parcayl, parcanin
icinde oldugu biitiinii gbrme ve anlama
yetene§l kazandirr. Feisefe insana ic
Ozgiirligiini hissettirir. Diyalektik yén-
tem yoluyla esnck diisiinme, kavramla-
1 zittiyla birlikte degerlendirme beceri-
sini kazandirir. Bu beceri, yargilama
stirecinde avukatr giicli kilar. Yargila-
ma siireci, etkileyen ve etkilenen bir
ozellige sahiptir. Avukati bu stirecte,
hukuk teknisyeni olmaktan kurtaran
yonii, hukukculugudur. Hukuk¢u te-
orisyendir, Toplumsal yapmnin saglikh
olarak kurulap yiiriitilmesi bakimin-
dan, hukuksal normlarin stirekli olarak

{4) Hancerliogfu Orhan. Felsefe Ansikiopedisi, Cift 2, Remzi Kitapevi 1977, 5.147

{5) Oktem, Niyazi. Hukuk Felsefesi ve Hukuk Sosyolofisi, fstanbuf 1985, Der Yayintar, 5.4
(6)  Cevizci, Abmet Felscfe Sozliga, Paradigma Yaymlan, Istanbut 2000, 4.b., 5,360,361
7) Hilav, Selahattin. 100 Soruda Felsefe, K Kitaphs, 2003, 5.19 '

{8} Hitav, 5.29 -
f9) Cevizei, 5.364
{10} Hifav, 5,30
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sorgulanmasi ve tartiglmasi 6nem fagi-
maktadar.

Avukat, yargiya yanstyan sosyal o}~
gupun aktanldif itk kigidir. Hukuk
normunun sosyal olaya uygulanmasimnt
saglayacak yargilama siirecinde avuka-
tin iistlendigi iglev tarafiar bakimimndan
yagamsaldir. Avukat bu siirecte, yargi-
lamanmn biitiniini degeriendirebilme
ve sonucu dngorebilme yetenegine sa-
hip olarak, miivekkilini olast sonuglara
hazirlar. Yargilama sirasinda, yiriirl k-
teki kurallarin olaya uygulanmasinda
hukuka uygunlufun saglanmass her za-
man igin bir sorundur. Bu bakimdan
avukat, yargilamaya €sas alinacak ka-
bullerin felsefi temelterini sorgulayarak
adil bir karara ulaglmast igin gaba go0s-
terir. Hukuk felsefesinin igsellestirmis
bir avukatin dnemi burada ortaya gikar.

HUKUK FELSEFEST

Hukuk felsefesi, hukukun bir biitiin
olarak incelenmesini konu edinir, Hu-
xuk felsefesi, hukukun ve hukuk sis-
temlerinin dofasint analiz ederek, hu-
kuksal otoritenin Kkékenini aragtunr.
Adil bir hukuk sisteminin nasil olmast
gerektigi sorusuna doyurucu bir yanit
getirmeye ¢aligir. Hukukun oziinii, top-
(umdaki rol ve islevini anlamaya katki-
da bulunacak kavram ve teorilerin olug-
turutmasim amaglar.

Hukukun tiimiinin her zaman kav-
ranmas: olanakl: bulunmadigindan, hu-
kuk felsefesinin saglayacagi dogru so-
rular sorma yontemiyle ve tekil olaylar-
dan tiimele dogru giderck bu amaca ula-
silabilir. Bu ise timdengelim veya til-
rnevarim gibi mantik yontemlerine bag-
vurmay1 gerektirir. Oznel hukuk dallari-
nin (ceza, borglar, miras vb.) her birisin-
de gecerli olan temel ilkeleri saptamak

{11)  Cevizci, 5. 460
(12} Oktem, s. 33,34

ve bunlann mesrufuklaring yaratmak bir
hukuk diizeninin temel sorunlan arasin-
dadir. Hukuk felsefesi, hukuk idesinin
(hukuk bakmmindan her yerde, her za-
man ve her tiirlii hayat kogullan altnda
gegerli olan anlayig ve yaklagtmn) tekil
olaylara bagli olarak gerceklegmesinin
arayipdir, Hukuk felsefesi, sadece yar-
gilama siireci bakumndan degil, yarg:-
tama sonucunda verilen kararin dogru-
lufu bakumindan da hukukgulara elegti-
rel bir bakig ag¢s kazandinr. Elestirel
bakig acisina sahip olmak, ozellikle
avukatlar bakirmindan 8nem tagir.
Hukuk felsefesi, hemen biitiin hukuk
diigiiniirleri tarafindan kabul edilen sek-
liyle, hukuk olgusunu ii¢ unsurun iizeri-
ne oturtur: Norm (kurat), sosyai olgu ve
etik deger (adalet). Hukuk konusunda
oriaya ¢ikan degisik okullar bu ii¢ un-
surdan birine agiwhk vererek ve bunu
hukukun ozii kabul ederek kuramlarni
gelistirmigterdir. Hukuk felsefesi kuru-
cu, mimari bir bilim olarak hukuk di-
zeninin ana plamm gizer. Hukukgu
icinde yagadig hukuk diizeninin mahi-
yetini bilmezse, hukuku biitén boyutta-
riyla algilayip, tasarlayamazsa, bir hu-
kuk teknisyeni olmammn Otesine gege-
mez. Bu nedenle salt pozitivist bir yak-
Jagim hukukguyu, hukuk teknisyeni dii-
zeyine indirger. Sadece kurallar igeri-
sinde kalarak ve yasa metinleri, s6z-
ciikleriyle onayarak hukukun gercek-
legmesi miimkiin degildir. Hukukgu,
refleksleriyle degil, bilinciyle hareket
eden birisidir. Hukukeu, yiriirtiikteki
normlanin gergek adalet degerine uygun
olup olmadigim aragtrmalidir. Bu ne-
denle, adalet kavramimmn igerik ve kap-
samim, adalete uygun davranigin ne ol-
dugunu metodolojik bir bigimde arag-
tirmak hukukgunun gorevidir. Yiiriir-
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liikteki hukukun gercek hukuku temsil

. edip etmedigi ancak hukukgu tarafindan

irdelenebilir. Avukati, hukuk teknisyen-
liginden kurtaran 6zelligi hukukcu kim-
ligidir. Avukat, hukuk pratiginin bizzat
icinde olarak, yargitanan eylemle uygu-
lanan norm arasinda adil bir dengenin
kuruimasma onciiliik etmelidir. Eger
avekat, hukuksal konularda sojutlama
yetenegine sahip degilse, somut olaya
hukuk felsefesi acisindan yaklasarak so-
runu yerli yerine oturtamiyorsa, olayla-
rin degerlendirmesinde adalet Slgiitiine
uygun bir yaklagim bigemi (iislubu) edi-
nementig se, hukuk teknisyenliginden
kurtulmamis demektir.
Hukuk felsefesi hukukan iki ana felse-
11 diigiince akimi gergevesinde degerlen-
dire gelmistir: idealizm ve materyalizm.
Bazen hukuku, ideal toplum yerine ko-
yarak degerlendiririz, bazen de, hukuku,
topfumun sosye - ekonomik yapisinin
bir yansimast olarak giriiriiz, Birincisin-
de gereksiz bir kutsallik, ikinci bakis
agisinda ise, edilgenlik vardir. Hukuk,
ne idealist goriigte oldugu gibi toplumsal
iligkilerin ilk nedeni, ne de mekanik
maddeci goriiste oldugu gibi onlarnn so-
nucudur, Politika ile toplumsal iliskiler
arasmnda bir ara kademedir."” Hukuk her
diizenin kendini savunma silahidir. Ama
bu hukukun fiimiyle tutucu oldugu anla-
mina gelmez. Grmegin dogal hukuk bur-
juvazinin kral ve feodal beylere karss
miicadelesinde silah olmusken, daha
sonra ortaya cikan sosyal geligmelere
kargt burjuvazinin savunma silahi haline
gelmistir. Bu yiizden dogal hukuk gorii-
gt 20. yy dan sonra defisim ve doniistim
yasamgtir. 20. yy bu bakimdan diigiinsel
alanda ide-madde uzlagmas: ¢agidm. 18.
ylizyll idealizmi, 19. yiizyll materyaliz-

mi, 20. yiizyil gerek diisiinsel gerek top-
lumsal planda bir senteze zorlamigtir.
Ayn1 durum hukuk alaninda da yasan-
mistr."Y Dogal hukuk bu siiregte sosyal-
lesmistir. Hukuk 6gretiferinin hangi ta-
rihsel arka planda gelistiklerini bilmek
hukuk¢unun {avukatin) yorum yapma ve
degerlendirme yetenegini gelistirir Avu-
katin felsefeyle ilgilenmesi aym zaman-
da adaletin gerceklesmesinde hangi dii-
stiniirlerin nasil bir yontemle amaclanna
utagmay1 diistindiiklerini dgretir. Bu ise
avukatta farkinda olma, farkina varma
duyusunun gelismesini saglar.
Hukuk felsefesi, meslegini yapmada
ve hukuksal akil yiritmede, avukati
yetkin kilar. Avukatlik meslegi, huku-
kun degerler sistemi ve ritiialleri igeri-
sinde yerine getirilen bir meslektir. Hu-
kuksal degerler, normlar (pozitif hukui
kurallar) aracihifiyla kodlanarak belir-
fenebilir, uygulanabilir hale getirilir.
Genel normiann 6zel olaylara uygulan-
masl sirastnda “‘adalet slgutine” aykir-
liklarin ortaya ¢ikma olasihgina kars,
avukatin hukuk felsefesine uygun dav-
ranmast meslcki bir yikiimiuliktiir.
Avukatlik, gittikce karmagiklagan top-
lumsal diizen iginde, insanlarin bagka-
larina ve devlete kars) ozgiirlik, esitlik
ve giivenlik ihtiyaclarim kargilamaya
cahgan bir igleve de sahiptir. Bu iglevin
saglikly, dogru ve hakli bir cerceve ice-
risinde yerine getirilmesi, meslek men-
suplarinda hukuk bilincinin gelismis ol-
masiyla baglantifidir, Bir hukukqu
(avukat) i¢in herhangi bir felsefe ile
iligki kurmaktan kaginmak olanaksiz-
dir. Ciinkii, hukuki kararlann dogru
olarak nasil temellendirilecegini bil-
mek, felsefi bir goriige dayanmay: ge-
rektirir."¥ Bu bakimdan, avukatin hu-

{13} Belge, Murat, Sosyafizm Tirkive ve Gelecek, Birikim Yayinlan, istanbut 2000, 3.b.,5.92

(14} Oktem, s.141
{15} Aral s 151

Hesa 11

53



Avukatlik ve Felsefe

kuka hem iginden, hem disindan baka-
bilmesi ¢énemli bir yetenek olarak go-
riilmelidir,

HUKUK OLGUSU VE AVUKAT

Bir toplumun hukuk diizeni, hukuk
kurallar ve bu kurallara uymayanlara
karst kullamilacak ¢esitli dizeyde yapti-
rnmlar (tazminat, aynen ifa, icra, ceza
vb) ve bu yaptiimlar hakkinda karar
verecek ve uygulayacak zorlama orgii-
til (yliriitme-yargi-icra-infaz) ile sagla-
nuir " Her hukuk diizeninin drettigi, bir
hukuk kiittiiri vardir. Hukuk kiiltiri-
niin olusumunu ve yapismi aciklarken
Prof Dr. Hayrettin Okgesiz tarafindan
kullanilan yedi Gglizli kurgu”, diya-
tektik bir bakis agist sunmaktadir. Bu
yaklagim gercevesinde, hukuk olgusu-
nun {i¢ boyutunu clugturan norm, sos-
yal olgu ve etik deger agamalarinda
avukatin iglevinin nc olmasi gerektigi
bir sorundur.

Avukat, gerek somuat ofay yargila-
masinda adaletin saglanmasi, gerekse
hukuk devletin gerceklestiriimesindeki
rolilyle bu diyalektik stirecin 6nernli bir
reg, tez, antitez ve sentez asamalarim
iceren bir diisiinme yontemidir. Top-
lumnlarin hukuk diizenine ulasmalan da
boyle bir diyalektik siire¢ sonunda
miimkiin olabilmigiir. Hukukun li¢ bo-
yutunu olusturan norm oigusu toplum-
da kurallarin -yasa, tiiziik, yonetmelik,
genelge- seklinde konulmasiyla ger-
ceklesir. Toplumsal diizenin ideal bigi-
mi, yasama organ tarafindan kenulan
kuraiiarla tamimlamss olur. Boylece, o
toplumnsal diizenin varlik kosullari, tezi
(biiyiik ®nermesi) olusmus olur. Bir

toplumda konulmug olan kurallara ay-
kir1 her eylem veya somui durum bir
antitez olugturur. Bu durum biyik
onermeyle kurulmus olan toplumsal
diizene aykirt sosyal olguyu olugturur.
Her aykinbk bilyik onermeye (tez)
karg kiigiik onerme (antitez) anlamin-
dadir. Sonugta hukuk diizeninin yeni-
den kurulmasi igin bir yargilama siireci
yaganir ki, bu, toplumun Kabul ettii
etik defere - adalete - ulagma cabas
olup, yargillama sonucunda bozulan
denge verilecek mahkeme karartyla ye-
niden kurulur ve sentez gerceklesmig
olur.

Avukatin, hukuk olgusunun her asa-
masinda farkh gorevleri bulunmakta-
dir. Avukat, hukuk olgusunun iigiinci
asamast olan yargilama siireci sonunda
verilecek kararin hukuka, adalete, hak-
kaniyete uygun olmasimn: saglamakla
gorevlidir. Bu profesyonelce yapilan
mesleki bir gorevdir. Yargilamanin
amaci, gercede ulagmak, gerceklik ol-
gusuyla birlikte adaleti saglamaktir. Bu
bakimdan, yargilama siirecinde yer
alan bir avukatn, dava kazanmay: mii-
nazara kazanmak ofarak algilamamasi
gerekir. Suf kazanmak ugruna, siisli
piistii ancak igerikten yoksun ikna yon-
temleri ve kurnazhk, bir avukatin yar-
gilama sirasinda bagvuracag iislup ola-
mamalidir,

Yargilama sirasinda avukat, daval
veya davaci yamnda yer alirken, onlara
hukuksal yardimda bulunurken bagim-
sizhgin hissedebilmelidir. Avukatin
bagimsizhi§a kigisel bir talep degildir.
Savunma hakkim temsil eden avukat,
bagimsizhgim yitirdiginde, adaletin
gerceklesmesine olan katkis: azalaca-

(16)  Yalgmn, Yasar. Hukvk Metodolojisi, Cagdas Hukuk Felsefesi ve Hukuk Kurami incefemeleri, Afkim

Yaymnfari, fstanbul 1997, s. 518.

(17)  Okcesiz, Hayrettin, Hukuk Felscfosi ve Sasyolojisi Arkivi, Istanbul Barosu Yayioy, Istanbul, 2004, Sayt: 10,

5.115-129
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gindan, bundan toplumun olumsuz ge-

- kilde etkilenecegi somut bir gergekiik-

tir. Avukatin mivekkiline kars1 bagim-
s1zlif1, tutnculagan hukukun yeniden
yaratilmasinda ve smurlarinin genigle-
tilmesinde dnemli bir ara¢ olmaktadir.
Kuskusuz bafimsizhifin maddi temel-
lerinin hazirlanmas: gerekmektedir. Bu
nedenle yargt bagimsizhify ile avukatin
bagimsizlig1 birbirinden ayrilamaz. Do-
fayistyla avukat, yargilamamn vazge-
cilmez bir 6znesi olarak haklarinin, yet-
kilerinin ve soramlaluklarmin farkinda
olmal:dur.

Adalet, hukukta en dnde gelen gore-
celi bir degerdir. Zaman, mekan, siif
ve bakig agis1 ydniinden adaletin gore-
celi olugy, avukat (hukukgu) icin yo-
ramda esneklilik ve avantaj saglar. Bu
ise hukukun sinirfarin genisletir. Yar-
gtlama sonunda verilecek kararin 6znel
deger yargilarimn etkisinde kalma ola-
sitlifina kars1 avukat, kendi dzel deger
yargilanyla hareket etmemelidir. Avu-
katlann toplumsal kékenleri konusunda
yapilan nispeten eski bir arastirmanin
(1992) sonucuna gore, Tirkiye’de avu-
katlik meslegi orta siniftan ya da alt s1-
nifin tst kesimlerinden gelen hukulcu-
lar tarafindan yapumaktadir. Yapilan
aragtirmaya gore, Istanbul avukatlari-
nn %91 nin annesi ev kadin olup, bun-
larin %19 u okuma yazma bilmemekte-
dir."® Aym 6zeiligin yargig ve saveilar
icin de gecerli oldugu rahathikla soyle-
nebilir. Geldikleri sosyal ¢evrenin kiil-
tiir kokleri avukatlar (yargig ve saveilar
bakimindan da) bakimindan adaletin
saglanmasinda engel olusturabilecegi
gibi, bu durum, toplumsal sosyolojinin
taninmas1 yoniinden, hukukun hayata
aktarlmasinda bir avantaja da dontstii-
riilebilir. '

{18)  Cirhinliogly, 5.67

Avukat, sogyal olgunun fiilen yagan-
dig1 toplumun aym zamanda aktif bir
bireydir, Bir birey olarak avukat, iop-
lum i¢inde yerlegik ahlaki kurallarin ve
etik degerlerin adatet dlgiitiine, insanhik
onuruna ve evrensel kabullere uygun
bir diizeye yiikselmesi i¢in ¢aligmalidir.
IHukuk felsefesini icsellestirmiy bir
yurttas kimligi, avukata, diisiinceleriyle
davramslanni aynilestirme sorumlulu-
gu yiikler: Hukukun &ziinii direnme
hakkinda goren bir anlayisla bakildi-
ginda, yurtta$ olarak avukata diisen g6-
rev, mesrufuk zemininden sapan hukuk
ihlallerine, sivil itaatsizlik yoluyla karst
koymaktir.

Avukatin, hukuk olgusunun biiyik
Snermesini (tezini) olusturan kurallarin
konulmas1 asamasinda, (yasalarin ya-
piimasi) hem birey olarak hem meslek
orgiitii aracilifiyla kamuoyu olusturu-
culuguna soyunmas: ve bunu bir gérev
olarak iistlenmesi gerekmektedir. Avu-
katin (baroclarin) hukuk konusundaki
uzmanligi, kural koyma tekelini elinde
bulundurulan yasama organinm etkile-
mek bakimindan onemli bir avantaj
saglar. Bu durumu somutlastiran 6rnek-
ter, lilkemizde, yakin gecmiste yagan-
mistir. Tore cinayetlerine karst verilen
miicadelede kadin derneklerinin dnem-
i yasal degisiklikler sagladiklar bili-
nen bir gergektir. Tirk Medeni Kanu-
nun getirdigi kadin, erkek esitligi konu-
sundaki kazanimlarda da, bu demekler
pay sahibidirler. Derneklerin i¢ yapilan
incelendiginde, yoneticilerin genellikle
bayan avukatlardan olustugunu gor-
mek, avukatin roilinii anlamak baki-
mindan Snemlidir. TBMM de kabul
edilen yeni Tirk Ceza Kanunu’ndaki
bir ¢ok yenilik, bu arada zina konusu-
nun yasada yer almamas: da, éncii rol
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{istlenilerek olusturulan kamu oyu sa-
yesinde gerceklestirilmistir. Bilindigi
tizere yasalar, TBMM onay! ile ytriir-
liige girmis olsalar da, Meclis Genel
Kurulundaki goriigmeler sirasinda yasa
tasanlarinin degisme olasiliklari gok st-
nirlidir, Yasalar tasan halindeyken da-
ha kolay defiisiklife ugrayabilmekte,
yasalarn teknik hazirlik siirecine etki
etmek daha kolay olabiimektedir. Yasa
yapma (kurat koyma) yetkisi her ne ka-
dar TBMM ne tanunmug bir yetki ise de,
bu yetkinin kullamlmasi ¢ogu kez bi-
cimsel olmaktadir. Hizh bir yasalagma
siireci yasayan giiniimiiz Tirkiye’sinde
yasalar, ya Avrupa Birligi makam!tar
veya TMF yetkililerinin talepleri dog-
rultusunda gikartilmaktadir. Hukuk yo-
luyla toplum yaratma amacina dénik
bu tepeden inme yontemi, Tanzimat ve
Cumhuriyetin kurulug yillarindan sonra
yeniden yaganmaktayiz. Bu siirecte
avukat, yéntemin demokratik olmama-
sin1 goz ard1 etmemekle birlikte, huku-
kun evrensellesen ternel ilkelerinin ya-
salagarak hayata gecirilmesini destekle-
mek, yeni yasalarin toplumsal kabuliin-
de gérev almak zorundadir.

Avukatin, yiiksek ahlak ve giiclii bir
karaktere sahip olmasi, hukuk felsefesi-
nin yarattigs erdemli bir sonugtur. Avu-
katin bu vasiflarimn piyasa kogullarina
ve basgariy1 ig bitiricilik ofarak algilayan
giincel yaklasima kars1 korunmasi sart-
tir. Ayrica, meslek etiginin olugmas: ve
korunmasinda barolarin yiirlitecegi ¢a-
ligmalar, yozlasmanin oniine gegmede
etkili denetim yollar: bulunmasina bag-
lidir. Avukat ve baro, yargtlamanin tiim
siireglerinde ve yargt orgammn her ku-
rumunda varligim hissettirmek zorun-
dadir, Avukatligmn kamusal bir gbrev
olmast, kamu vicdanim yaralayan her
olaya, avukatin (baronun) miidahale

zorunlulugunu yiiklemektedir. Tavirk
olmak avukatin hem hakk: hem gorevi-
dir. ‘Hukuk dis1 yollardan elde edilen
kazanimlar karsisinda, yasaya ve huku-
ka baglh kalarak hak arayanlar ve mes-
legini yapanlar cgit olmayan kosullarda
diger meslektaglartyla yansmak zorun-
da katmaktadirlar. Avukatlar arasinda
esitsizlife yol agarak toplumda adalet
dengesinin bozulmasini yaratacak fir-
satgilik ve egitsizliklere imkan taninma-
s1, aslinda topluma yoneltilmis bir teh-
dittir. Bu tchdidin ortadan kaldinima-
sinda her avukat (her yurttag) kendisini
gorevli saymalidir. Adil yargilanma,
yargilama sirecinin adil olmasim da
kapsayan vazgecilmez bir hak ve yi-
kimliiliiktiir. Avukat ve baro, adil yar-
giltamaya aykin her olayda, kimden ve
nastl gelirse gelsin karsi tavir aimak zo-
rundadir. Bu baglamda, son dénemde
yargidaki bazt yolsuzluk iddialar: kargt-
sinda, yolsuzlukiarin iizerini gesitli ge-
rekceler iireterek, hukuk galiyla 6rtmek
yerine; agiklik, saydamlik ve demokra-
tikligi yargilama siirecine katarak, top-
luma giiven vermek barolarin (biitiin
yargt mensuplarinin) gérevi olmalidir,

SONUC

Hukuk felsefesi avukata, hukukun,
adaletin, diiriist ve hakg¢a bir yargilama-
min bekgiligi gorevini vermektedir.
Adaletin, gi¢lislerin kolayca delip geg-
tigi, yoksul ve zavallilarin takilip kald:-
g1 bir driimcek agina dontismemest i¢in
avakat, biitin bentigiyle hukuk digilik,
yolsuzluk ve yoziagsmayla miicadele et-
melidiz.

“Bir kdy davasinda kdyde kesil ya-
pilacak, davacinn tanuklan dinlenecek-
tir. Ancak tanikiar bulunamamstir.
Mahkeme heyetinin koye yeniden git-
mesi gerekmektedir. Geng yargic dava-
ciya kizar: * hem dava agryorsun hem

S6
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tanikianini getiremiyorsun, ustelik 250

- ljralik bir tarla i¢in bizi buralara siirik-
liiyorsun, isteseydin tarlanin parasm
biz sana verirdik.” Koylii bu ¢ikiga kar-
gt altta kalmaz ve geng yargica unuta-
mayacagl bir ders verir: Hakim bey,
ben para pul pesinde degil, hak pesin-
deyim.”

Avukat ve yargic hak aramamn an-
lam ve dnemini hukuk felsefesini icsel-
lestirerek kavradiginda, saglikh igleyen
bir hukuk diizeninin kurulmas: ve siir-
diiriilmesi miimkiin hale gelecektir.
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