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Demokrasi Hukuku ile Toplumsal-Bkonomik Gelisme Arasimndaki iliski
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ret alma ve adaletli gelir dagilim bul-
ma hakki”, “saglikli gevre bulma hak-
k1" gibi “insan haklar” da Val’dl’l;. Ozet-
le, “Devlet, insan icin vardir.” Insan
ise, her zaman hem bire)tsel, hem de
toplumsal boyutiari olan b.lr varl.lk.txr.
Bu aciklamalar gostenyor ki insan
haklar:, yalniz dnleyici .g‘ii.vcnhk ve
yarg) yollariyla gergeklestmhp koruna-
bilecek haklar degildir. “Sosyal hukuk
devleti” kavramnda anlatumm bulan
ve deviete dogrudan dogruya toplufnsal
ve ekonomik hizmetler tiiriinden gorev-
ler yiikleyen bir insan haklari anlayit-
na ve hunu saglayacak toplumsa'i-eko-
nomik biitiinlesme ortaming kesin zo-
rapluluk vardir. Bu anlayis ollnayln?a,
diigiince, dernek, yayin, meslelf ‘...o‘z-.
giirliiklerinin de yaguma g\:q;trﬂmasx
olanad: hallan bitylik botiimil igin kal-
amaktadr. '
mqusa Siyaset Baust, kendi digmdaki
diinyay: ham madde, ucuz c.mek kayna-
g1 ve hazir pazar olarak e}mdg tutmak
i¢in "devletl kiiciiltmek” gl.bl bir der:na-
goji arkasinda, bu dlkelerin orfagagc;l
erk sahipleri ve bilimle teknolopdep de,
utusal bilingten de yoksut, ithatat-ihra-
cat karlarina fit olan alsatgt ticgret ke-
simleriyle isbirlifi etmis, sanayﬂzﬂegmeﬁ—
ain de. larimda iggiici ve topragin vert-
mini Artrics hukuksal-egitset-kiiltirel
diizeltimlerin de Gniin® engeller Slk&l‘-
mus bulupuyor, Atatirkin, kapnﬁ.l.as-
yorllar denilen ekonomik ve kiiltiirel
ayrwallklardan vazgegmek 1stelnf:ycre.l<
Lozan Bang goriigmelerinin kesﬂmes?—
ne neden olan Siyaset Batisi'min bu ni-

yetini sergileyen su tanisi bugiin de

giincelligini koruyor: '
"Higbir uygar devlet yoktur ki, ordu

ve donanmasmdan dnce ekonemisini

diiginmiig olmasin.” "Tam bagimsizhg

saglayabilmek igin tek gercek giic, en
giiglii temel, kesinlikle ekonomidir."
"Ekonomi savast si-riiyor. Uzun siire-
cektir. Ama bunu da kesinlikle kazana-
cagiz."

"Efendiler, goriiliiyor ki bunca kesin
ve yiiksek bir askeri zaferden sonra bi-
le bizi bariga kavugmakian alikoyan ne-
den, dogrudan dogruya ekonomik ne-
denlerdir; ekonomik diigiincelerdir.
Ciinkii bu devlet, bu ulus, ekonomik
ege-menligini elde ederse, Oylesine
giiclii bir temel iizerinde yerlegmis ve
yiikselmege baglamig olacaktir ki, artik
punu yerinden kimildatmak olanag
kalmayacaktir. Iste diigmanlartmizin,
gercek diigmanlanmizin uygun bulma-
diklari, bir tiirlii olur demedikleri gey
budur.”

Kiiresellegme ya da Yeni Diinya Di-
seni denilen ortamda, Siyaset Bausi
kendisi digindaki diinya {ilkelerinde
devleti yatirimer olmaktan gikararak bu
iilkelerin kendisiyle yangabilecek b'nj
ekonomik geligme gerceklegtirmesini
engellemekte, bu amacla da her tiiili
demokrasi digi tertiplere, tegviklere, dii-
zenlere bagvurmaktadir. Oysa Styasct
Baust, Le Monde Diplomatigue'in ya-
ymnladig1 resmi rakamlara gore, sanayk-
sine her yil 1.350 milyar dolar, tanrn}na
da 850 milyar dolar siibvansiyon sagla-
maktadir!
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Kamusaln Alanda Distance,
Duvung ve Inanc¢ Ozgirlikleri -
Savlar

Hayrettin Okcesiz"

1} Kamusal alanda dzgiirliklerin
kavranmast bakimindan Kant’in Unlii
ii¢ sorusunu yol gdsterici olarak alabili-
riz: Ne bilebilirim? Ne yapmaliyim? Ne
iimit edebilitim? Dogaldir ki, bu soru-
lar “insan nedir?” sorusunun ardindan
gelmektedir. Su halde, kamusal alana
felseft ve hukuksal bir antropoloji ile
bir cergeve onerebiliriz.

2) Ozgiirliikleri yaratim ve tiiketim
ozgiirliikleri olarak aysrabilirsek; nihai
bir deger olarak insam kuran nitelikle-
rin yaratim oOzgirliikleri alaninda kay-
nagim bulacagmi, tiketim ozgirliikle-
rinin arag degerlerin insan igin dnemi
derecesinden daha &ne gegmesine izin
verilmesi durumunda kamusal alani
tahribe yol agacafini s@yleyebiliriz.
Diisiince, duyung ve inang &zgiirliikleri
insanin yaratim Ozgiirliiklerinin kabn
olugturmaktadr.

3) Kamusal afanin yasalari: (Empa-
tik) esitlik, (talep edilen) dzgiirlik ve
(stirekli kilnms esit dzgiirliik olarak)
giivenliktir.

43 Kamusal alanin insan i¢in degeri,
anlam-cylem iligkisinde, bunlarm bir-
birlerinden olabildigince genis bir ger-
cevede tiiretilebildigi bir dzgiirlik di-
zeni olmas1 gerektigidir. Bu bakimdan
su sozler kamusal alam: bir élciide nite-
leyebilir:

~ “Kamusal alan bilmek istemedikle-
rimizin ortiilid tuguldugu yerdir.”

% g

Uyesi

- “Kamusal alan bilinmesini istedik-
lerimizin agiklanmasy i¢in micadele
edildigi yerdir.”

- “Kamusal alan iradenin siirekli hu-
kuka doniistigii yerdir.”

- “Kamusal aian hukuk alanidir.”

“Hukuk alaminda dzgiirlitkler ne
denli korunuyorsa, kamusal alan o den-
li iglevsel demektir.”

5} “Kamusal alan” arayi§1, buyurma
yetkisinin hakliliginin yeniden sorgu-
lanmasindan dogmustur. Diisiince, vic-
dan ve din kavramlan altinda daima bir
muhaiefetin dile gelmek ¢abasinin bu-
[undugunu bilmetiyiz. Buyurgan bunla-
ra bu dile gelmek tzgiirliiiinil nigin ve
hangi kosullarda verebilir, vermelidir?
Dile gelmenin ardmdan eyleme doniis-
mesinin kargisinda tutumunun dlgiitleri
neler olacaktu? Bu ne kadar Ortersek
ortelim, ¢iplak bir kabagiic kargilagma-
s1 degil midir? Finalist tutumlarm gatig-
mast olarak bakildifinda bu soruya
evet demek gerekecektir, Ancak gidilen
yolun attifimiz adimlar oldufunu dii-
siindiitimiizde, bunun bir kabagiic kar-
stlagmast olmak zorunda hulunmasi ye-

rine, daha {istiin argiimanin gegerliligi-
ne dayal: bir ortak tutum iliskisi bici-
minde kavranabilecefini de tasarlaya-
biliriz. Geriye su sorular kaliyor: Daha
iistiin argiiman digerlerine temel hak ve
dzgiirliklerinde bir varolus sansint or-
tadan kaldiriyorsa, hala bu ortak tutum
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iliskisi siirecek midir? Yani ben béyle
bir arglimanin istiinliigi ugruna drne-
gin yasam hakkindan feragat edebile-
cek miyim? Ya da benim yasam miica-
delem en istiin argiiman sayiarak bu
temellendirme faaliyetinin gergevesini,
stmrlann olugturabilir mi? En @stiin ar-
giimanlar ciiriitelebilir mi? Kamusal
alanin smirlart nihayet bu imkansizlik
ile mi gizilmektedir? Bu sorulara hangi
yanitlar verir isek verelim, finalist tu-
tumun dzgiirliikleri ciddi bicimde tehdit
eitigini, kamusal alanin geligimini zor-
lagtirdtg1m soyleyebiliriz.

6) Umut etmek, inanmak ve dinsel
inang arasmdaki ayinma dikkat etmeli-
dir, Dinsel inanig d2giirliigii ile din 6z-
glirliigii arasinda kesin bir farkin bulun-
duguna da dikkat etmelidir: Din bir ku-
rum ve alt sistem olarak tiim Gzgiirliik
alanjarin1  kendi lehine kullanmak, in-
sanin diisiince, duyung ve inang alanla-
rina hitkmetmek istiyor. insamn dinsel
inanig1 ile dinin insam biitiiniiyle isteyi-
st arasindaki bu tehlikeli iligki bir “din
Ozglirligtt” kategorisi ile gizlenemez,
Bir dinsel inamg ézgirlitgiinden sbz et-
melidir.

7) Ozgiirliiklerin éncelik siralamasi
ditstince, duyung ve dinsel inamg yo-
niinde ofmall, bu sira tersine ¢evrilme-
melidir,

8) Diigiince ile inanc arasindaki ya-
raticr iligki ile din 6zgiirliigi arasinda
dogrudan bir tamamlayicilik yoktur,

9} Diisiince-duyung-inang bir biitiin-
lik icinde seyreder. Bu biitiinliik yedi
erdemde (bilgelik, cesaret, olgiilitltik,

o ———

adalet, inang, umut ve sevgi’de) kendi.
ni gosterir. Bu biitinliik kamusal alan;,
zeminini olusturur. Bu zeminde temel
tagtyict insamn dzgiirliik igerisinde go.
rumluiugudur. .

10) Kamusal alammn normatif yap-
tanmas1 hukuk idesi dgelerine (esidik,
amaca uygunluk ve hukuk gijvenji.
gi'ne) uygunluk icerisinde gergekleg-
melidir.

11} Tabi oldugumuz yasalan kendj.
miz yapmaliyiz. Bualar elbette Ozgiir-
lik yasalart olacaktir. Kamusal alanm
belki gergek anlam ve iitopik yani by
olsa gerektir.

12) Digiince bilmeye, duyung eyle-
meye ve inanig umut etmeye olanak
vermekiedir. Insantn bu durum ve duy-
gularda bilgelik, cesaret, dl¢ii ve adajet
icerisinde giderek dzgiirlesmesi siireci
ona bugiine kadar yasayageldigi traje-
diden kurtulma yotunu agmaktadsr, Ka-
musal alan bu iyimserfigin koguludur.

13) Kamusal alanda tiim canlihifi ve
devinimi saglayan gey ifade 6zgiirliiii-
diir. Ancak bu dzgiirliigiin siirfan ba-
kumndan ifade edilen seyin niteligine
gore bir aynm yapmak, 6zgiirliik alun-
ni ilert diizeyde genigletmek olanagim
saglayacaktir. Bugiin ifade i¢in tanina-
bilecek en genig 6zgiirtiik alann:, yal-
mizea kigilik haklan sakli kalmak iizere,
diisiinceye mutlak 6zgiirliik vererek da-
ha da genigletebiliriz. Diisiince olan gey
ilk elde yanlglanabilir énermelerdir,
Yanhslayabilmek igin gerekli tiim 6z-
giirlikler de bu ¢ergevede tamnmak zo-
rundadir.
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Hukuk ve Toplumsal Gerceklik

Ali Safak Bah"

Girig

Bu tebligde, hukuk ile toplum arasm-
daki gerilimi tarihsel ve sosyolojik bir ba-
kigla ele almaya calisacagun. Dikkat cek-
mek istedifim temel sorun, hukukun top-
tumla, toplumsal gerceklik ve degerler ile
iligkisinin niteligi sorunu ofacaktwr. Caj-
dag diinyada hukukun toplumsal diizenin
kahalifinn en énemli giivencesi oldugu
konusunda siiphe yoktur. Ancak, toplum-
sal gergekligin gerektirdigi (zorunlu kil-
dig) diizen anlayist ile hukukun ongor-
diigii (dayattig1) diizen anlayis1 arasinda
onemli boyaiia farklifin ve uyumsuzlu-
gun olmasiun yiizyillardir toplumsal ga-
tismalarm temel kaynaklarmdan birini

* olusturdufu da bilinmektedir."” Hukuku-

muzu Avrupa Birligi miiktesebatina
uyumlulagtirma cabalan gergevesinde
yogun bir hukuk reformunun giindemde
oldugu gu giinlerde, bu sorunun dikkatle
ele alinmasinin her zamankinden ¢ok da-
ha 8nemli oldugu kamsindayim,
Cumhuriyet dénemi boyunca huku-
kun toplumsal gerceklikle bagdastiril-
mas; konusunda zaten ciddi boyutta si-
kintilar yagamis ve hala “ithal edilmis”

hukuk normlanmin toplumla uyum prob-
lemlerini agma cabasmda olan bir iilke
olarak, simdi yine, bu sancilt siirecin or-
taya cikmasina yol agan bir tarzda® hu-
kuk yapabilir miyiz? Yaparsak, gercekte
bu ne kadar hukuk olur? Iste cevap aray)-
sinda oldugumuz temel soru budur. Bir
bagka sekilde sormak gerekirse, hukuk
bir toplum miihendislii araci olarak kul-
lanilabilir mi? Yani, toplumsal degisimi
hukuk normlari araciligs ile saflamak
miimkiin miidiir? Yoksa aksine, hukuk
toplumsal degigim siirecinin bir iiriinii ve
diizenleyicisi, yani, toplumsal gelisimin
bir gostergesi midir?

Tirk Toplumu ve Hukuk

Tanzimat dénemine gelinceye kadar
Tiirk tarihinde, hukuk ve toplum ara-
smda ya da hukuk ile toplumsal deger-
ler, ahlak, din ve gelenekler arasinda
dnemli temel catigmalar gérmiiyoruz.
Tiirk toplumlarinda, Islam’in kabuliine
kadar tére ve gelenek, Islam’in benim-
senmesinden sonra ise, bunlarin yam
sra din olgusu, hem hukukun, hem de
toplumsal yap1 ve yasamin sekillenme-
sinde ¢ok etkin role sahip olmugtur.””
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Uyesi

{1} Durkheimn’a referansta Ozcan’m isarer ettigi gibi “Hukuk diizeni ftoplumsalf gercekligi dikkate almuyor ise, if-
gill topluinun gercekliginin zodayiciligr ife hukukun corlayicihgt arasindaki geritim toplurnsaf catismafann te-
mel kaynaklanindan birini olusturur.” Mehmet Teviik OZCAN, Huluk Sosyolofisine Girig, istanbul 2001, s. 5

2 Yani, taplumsat ofgu (ihtiyag ve degerler) dyle gercktirdigi iin degil de hukukumuzu Avrupa Birligi‘nip hu-
kuk sistemi ife uyumiufagtirmak iizere ve belki de tapltumsaf gerceklige ragmen.

{3} Halit INALCIK, Osmanli’da Deviet, Hukuk, Adalct isimli calismasinda hem islam dncesi Tirk toplumlann-
da hem do Miisitiman-Tiirk toplurmiarinda, hukukun eski Ttirk toresi ve Istam ife ifiskisini ayrintifs ofarak or-
taya koymaktadir. fstanbuf 2000, s. 27.46; Aynica bkz. Umit HASSAN, Orgiit-Inang-Davranis'tan Hutkuk-

Ideolcfi'ye, 3. Basky, istanbul 2002
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