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(Ozet)

Insan, yeryiiziindeki canh organiz-
malarin en yiiksek asamasidir. O, top-
lumsal-tarihi faaliyetlerin ve Kkiiltiiriin
dznesidir. Diger canh varliklardan ayn-
lfm insan, savagin ve emegin aracini iire-
tir ve gevremizdeki diinyay: etkiler.

Insan, her varlik gibi, yasama icgiidii-
sityle kodlanmustir. Yasaminin sonuna
kadar o bununla mesgul olur. Insan mii-
kemmel bir tarzda gu kurah kullanir: En
glichi hayaita kalir.

Insanlar, degisik toplumlar, devletler
ve hukuki organizasyonlar yaratirlar.
Yasalar, kararnameler, Kararlar, yoner-
geler vb. yani iradi yasalar kabul eder-
ler. Fakat tiim bu tedbirler bazen dojal
hukuk karsisinda giigsiiz kalir. )

(bildirinin kisa icerigi)

Hukuk felsefesinin goérevi, her tiirlii
kiiltiirel durumda yagama hukukuna yol
acan begeri temel hukuku kavramadir.

i Insan, her varlik gibi, yasama icgiidii-
siiyle kodlanmigtir. Yagaminin sonuna
kadar o bununla meggul olur. Insan mii-
kemmel bir tarzda su kural kullamir: En
gliclii hayatta kalir.

"

Insaniar, degisik toplumlar, devletler
ve hukuki organizasyonlar yaratir.

Yasalar, kararnameler, kararlar, yo-
nergeler vb. yani iradi yasalar kabul
ederler. Fakat tiim bu tedbirler bazen
dogal hukuk karsisinda gii¢siiz kalir.

Insanin dogal hukukunun temeli

!naddi ve manevi tatmindir, Kisi, kendi
Thtiyaglanm karsilayamazsa, 0 zaman o,
iradi yasalan yani bir devletin, devletler
grubunun ya da tiim diinyanm yasalari-
n1 bozar.

Insanmin dogal hukukunun temeli
fnaddi ve manevi tatmindir. Kigi, kendi
¥hti}faglar1m karsilayamazsa, o zaman o,
iradi yasalan yani bir devletin, devietler
grubunun ya da tiim diinyanin yasalan-
ni bozar.

Uygarligin gelismesiyle insanlik, 6z-

giirliige, hukuka, esitlige, adalete dogru
gelisiyor.
. Diger canh varliklardan ayn olarak
insan, sosyal yasamin organizasyonu-
nun hukuki ve siyasi bigimlerine vasil
olamaz.

Aristo’ya gére (m.o. 4. yiizyil) yal-
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keninin nihayetine vardilar. Geri kalan
halklar (barbarlar) ise koleligin ve des-
potizmin hukuk oncesi sartlarinda yagi-
yorlardt. 1500 yil sonra biz, pek ¢ok hal-
kin kendi hukuki dogalarimin kokenini
sonuglandirmadigint, yitksek siyasi ve
hukuki seviyeye ulagmadiklarin, heniiz
hukuk devletini desifre edemediklerini
one siirebiliriz.

Hukukun kokeninin siiregleriyle in-
san soyunun gelisimi ve genel kiiltiirlin
bigimlenmesi ayni zamanda meydana
gelir.

Bu hukukun tarihi, insan hukuku
hakkinda evrimeci anlayiglar ve tarihi bi-
gimlendirmcdir. Her dénemde, hukuka
sahip bir insan olarak, bir derecede va-
rolan hukuku tamyan ve niifustan biri
hakkinda bir yargilama yapilabilir. An-
tik hukukun kurallarina gore yetkili kisi
olarak tiim insanlar tamnmaz. Burada
insanlar 3 kategoride bulunuyordu:

Ozgiirles, koleler ve serbest birakil-
muglar (eski kéleler). Atina ve Roma hu-
kukuna gore kole, hukuki olarak insan
olarak taninmaz. Kole yalnizca bir nes-
nedir, hukukun &znesi degildir.

Kole “esyadir”, “konusan bir arag”
tr. Kolelerin somiiriilmesi acimasiz,
acik ve kabadir.

Koleler, kole sahiplerinin mahdir.
Onlar, agr emekleri icin, yalmzca va-
rolmalar1 icin yeterli olam ahryorlarda.
Kole yargilanmaksizin oldiiriilebilirdi.
Yasa goz Oniine alinmazd1. Yasa kolele-
rin hicbir hakkini saptamazdi. Kole,
efendisinin egemenligindeydi. Kole yal-

nizca dogal hukuka gore “insan olarak”
tamindh ve koleler defalarca ayaklanarak
(Ornegin, Spartakiis ayaklanmas) kendi
hukuklarini ispatladilar.

Feodal toplumda kdle yoktu. Ancak
koylilerin yagam1 ¢ok agrd1. Emekleri-
nin biiyiik cogunlugunu efendilere veri-

yorlardi. Hitkiimetler, koyliiler iizerinde
toprak sahiplerinin iktidanint perginlegti-
ren yasalar yaptilar. Koyliler, baskidan
kurtulmak igin girisimlerde bulundular
ancak toprak sahipleri, ordu, polis ve
jandarma yoluyla onlart ezdiler. Yasa,
vatandag olarak toprak koélesinin tiim
haklarim tanimiyordu.

Ortacagda 6znel hukukla birlikie ko-
lenin haklardan yoksun olmasi ve 0z-
giirligii, hukuk toplumunun ve hukuki
yapinin daha fazla gelismesini saglar.
Bu etapta kisi haklar, degigik simflarn
iiyelerinin farkli hukuki ayncaliklarryla
durur, Tiim tarih boyunca insanlann in-
sanilegtirilmesi siiriyor. 1789’da Fran-
sa’da tiim insanligin dzgiirligii ve huku-
ki esitligini ilan eden “Vatandag ve insan
haklan bildirgesi” biiyiik dnem tagid1.
Bu bildiride, amacin, insarun dogal ve
kamulastirilmamig (HeOTUY>KAEHHbIH)
haklarinin saglanmasinda her bir devle-
tin birlifinin bulunmasinn altx cizildi.
Bu yasayla, baskiya direnme ve giiven-
lik, miilkiyet, dzgiirliik getirildi. Insani
haklar olarak bildirgede, dini sorunlarda
dahil olmak iizere fikirlerin ve diigtince-
lerin ozgiir ifadesi tanindL Yasalar
6niinde tiim yurttaglarin esitligi prensibi
ilan edildi.

Hukuk, onlarin gergek iktidan 8lgii-
siinde gergeklegebilir su ya da bu orga-
nizasynnlarla, bu normlarn miieyyide-
lerini yerine getirmeyi saglama kosu-
luyla, saptanmig gu ya da bu organizas-
yontarla norm aracilifiyla, toplumdaki
insanlarn diizenli davranig sistemidir.

Literatiirde, felsefe kurammna gore
haklar, bu olaym agag:idaki islevsel ka-
rakteristiklerine aynilir: 1. Hukuk, ege-
menlerin iradesini ifade eder; 2) Hukuk,
kisinin &zgiirlitklerinin olciisiinii ifade
eder; 3) Hukuk cikarlan sinirlandarir 4)
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iremis” ve bazen “kabul edilemez” dogal-hukuk goriiglerinin pek ¢ok degi-
“tu

—_—

Hukuk, toplumsal iligkileri diizene ko-
yar.

Hukuk felsefesinin gérevi, her tiirlii
kiiltiirel durumda, yagama hukukuna yol
acan beseri temel hukuku kavramadir.

Ingiliz filozof John Locke dogal hu-
kuk ilkelerini hazirladi. O, burjuva sini-
fimn dogal-hukuki idealini ortaya koy-
mustu. Locke’a gore kiginin kamulagti-
rilamaz (HeoTuyxaeHHbI) haklarina
3 temel hak aitti: Yasam, ozgiirlik ve
miilkiyet. Kiginin hukuki esitlii, 3 ka-
mulagtirilamaz hakkin kabul edilmesi
zorunlu sonucunu getirir. Hukuk diizeni
herkesin karli ¢tkmasim saglamali ayni
zamanda tim geri kalanlarm 6zel cikar-
lanint ve 6zgiirliginii gozetmelidir.
XVHL yiizyil filozoflari, esit bir birey
kisisinden énce, yalniz bir birey yerine,
yeni hukuki bir evrensellik yaratmay1
teklif ederler. Egitimciler galismalarin:
bu konuya ayirir. Diiriistliik, cahigkanlik,
sagduyuluk ve yiice goniilliik, egitimci-
lerin dramlan ve romanlarinda olumlu
kahramanin temel meziyetleri olur, “Te-
miz bir akil” tagiyan, “diinya vatandag”
yeni bir kahraman olugur.

Son on yilda kisi haklarim saglamlag-
trma amactyla ¢ok sayida yasa kabul
edildi.

“Insan haklani genel bildirisi” (1948);
“Temel ozgiirliikler ve kisi haklarimn
korunmasi Avrupa anlasmas:” (1950);
“Ekonomik, sosyal ve kiiltiirel haklar
Uluslar aras1 antlagmas” (1966); “Hel-
sinki Toplantisi sonug bildirisi” (1975);
“Avrupa giivenlik ve igbirligi toplantis:

devlet temsilcileri Viyana bulugmast ni-
hai belgesi” (1989) ; “Aznliklann din
ve dil, etnik ya da ulusal kigisel haklar
bildirisi” (1992) kabul edildi.

11 Eyliil 2001 yilinda ABD’deki te-
ror eyleminde tiim iradi hukuk ve yasa-
lar ihlal edildi fakat teréristler, kendi

manevi taleplerini, ideolojilerini koru.

mak icin insanlan kitlesel olarak yok et-
tiler ve bunun, onlarin dogal hukuku o}-
duguna inandilar. Hig kimse eski. Yugos-
lavya’da bang icinde yasayanlarin &lii-
mit igin ABD’yi cezalandirmad: ¢linki
ABD diinyanin zengin, en giiclii tilkesi-
dir ve su anda iradi yasalan ihlal ettigi
icin ABD’yi cezalandirabilecek diinya
da higbir gii¢ yoktur. O en ghicliidiir ve
doga yasalanina gére hayatta kalmas
gerekir. ABD niikleer bir deviettir, hu-
kuk devietidir, O, kendi niikleer silah
stoklariyla tiim diinyay: yok edebilir,
Fakat Irak ve Kuzey Kore niikieer silah
yapmak istediginde, ABD bu devletleri
tehdit etmeye basladr. ABD, kendisinj
hukuk devleti sayiyor,

Irak ve Kuzey Kore ise hukuk devle-
ti deil ve onlar niikleer silah yapma
hakkina sahip olmuyor. Burada mantik
nerede? '

Giircistan1 6mek alaltm. 1991%in so-
nuna kadar Giircistan Sovyetler Birligi-
nin bir iiyesiydi. Sovyet imparatorlugu-
nun dagilmasindan sonra Giircistan ba-
gimsizhigint kazandi. O, BDT iiyesi. Fa-
kat Rusya Giircistan’da kendi etkisini
kaybetmek istemedi ve gatismalar ¢i-
kartti. Resmi olarak Rusya tiim Giircis-
tan topraklarint taniyor fakat fiilen Ab-
hazya ve Giiney Osetya’yi iggal ediyor.
Rusya resmi olarak iradi hukuku destek-
liyor fakat fiiliyatta dogal yasalara gore
davraniyor. O, Giircistan’dan ¢ok daha
giicli. Rusya’nin niifusu yaklagik 150
milyon kigi, Giircistan’in niifusu ise
yaklagtk 5 milyon. Rusya’nin 2002 yI-
linda savunma giderleri 9 milyar dolar-
d1, Giircistan’mn ise 16,5 milyon dolar.

Dogal hukuk, kendi hukukundan da-
ha yiiksekte duruyor. Yasalar, her Zarman
dogal hukuku yansitmaz. Pek coklan
hukuku, her zaman “dogal” ve “insani”,
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yasadan aynlan, insanlar arast iligkilerin
gerekli sinir uglarina sahip, yas.adan da-
ha biiyiik bir degere sahip ola.n insan ya-
saming diizenieyen sosyal bir fenomen
oriyor.
Olalgai(éil-thum diigtincenin tcme{lcri,
dogal hukuku ve yasay1 segmc,’ , e‘s‘laczen
ortaya konmugtu. Adil *“hukuk”, “doga.l
olarak” isimlendirildi, ¢iinkii O, “dogfl-
dan”- insanin, esyanin, evrensel diizenin
gasindan- ¢ikti.
do%a:zx aragtfrmacxlar “dogal hgklann”
biyolojik olarak dogmadzgm‘l‘, ujsamn
sosyal dogasimn ise, in‘sanav dogugtzin
giic” hakki vermedigini, dogustan gil-
ciin toplumda ve bu haklarin top.l.u.r.mfp
esit geligimine bagh oldugunu disiint-

yorlar,

Dogal hukuk teorisinde amag- bu
nesnelligi belirleyen en iyxu h?‘ ve fak-
torlerin arayigi- sayguya deger ir. !

Dogal-Hukuk diigiincesi, kendi tarihi lal ediy

sik bigiminde (varyantinda), dogal ya-
satlik, degerler, tarih, kiiltiirel antro}zo-
loji, sosyal-ekonomi, psikoloji \'re dfger
etmenlerden olugmasi gereken siyasi ta-
leplerde, elverigli {optimal) hukuk? bir
karar;, yasa koyucunun yonlendirme
egilimi izler. '
insanlik, yasalara ve hukuka saygi

gostermeli, bu talepleri yerine getirmeli-
dir fakat kiginin ¢ogu hallerde dogal hu-

kuka ihtiyag duydugunu hatirlatmak ge-

rekir.
Bundan yola gikarak, iradi yasalar,
talimatnameler, kararnameler, yonerge-
ler vb., tiim olas1 dogal tepkileri hesaba
katarak hazirlanmahdir. Suglulan ceza-

landirmak yeterli degildir.

Sugun nedenlerini aragtirmak gerclfir,

eger suclarin nedenleri dogal huklfku ih-
orsa, buna hizmet edenleri ceza-

icinde dnemli bir yol actt. Giiniimiizde, A landirmak gerekir.
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