" ADALETIN OZU OLARAK ESITLIK *

Kern der Gerechtigkeit ist der Ge-

danke der Gleichheit™
(Adaletin 6z, esitlik diigiincesidir).

Neyin adil oldugu, neyin olmadi-
&1 hakkinda muhtemelen her zaman
tartisilacaktir. Bununla beraber,
adaletle ilgili konulardaki diisiince
alig-verisinin icinde cereyan edecegi
ve sorunlarin birbirlerini anlama-
dan konusan taraflarca tartigilmasi-
n1 engelleyebilecek bir entellektiiel
[zihinsel] ¢ercevenin kurulabilmesi
miimkiindiir. Boyle yol gosterici bir
cercevenin bulunmasi, katilimeila-
rin hic degilse tartismali konular:
bir biitinlik icinde gérmelerine ve
tizerinde anlagilan ya da anlasila-
mayan noktalar: daha dogru sapta-
malarina yardim edecektir. Bu he-
defe ulagilabilmesi i¢in, hatta yal-
nizca tek bir adalet kavraminin
olusturulmasi (framing) bile zorunlu
degildir; eger yerindelikle bicimlen-

- dirilip, formiile edilebilirlerse, bir-

cok adalet kavraminin bulunmas:
da, hukuki-ahlaki sorunlarda iletisi-
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me 6nayak olacaktir.

Adalet kavram ya da kavramla-
rinin olugturulmasi, adaletin maddi
i¢eriginin, yani, adaletle ilgili deger
yargilarinin geregi gibi degerlendiri-
lebilmesi i¢in bagvurulacak éleiitiin
entellektiiel olarak kavranilmasi go-
revinin muazzamhginin yaninda, ol-
dukca basit olarak gorilebilir. Ne
var ki, adalet kavraminin ¢ercevesi-
nin ¢izilmesi bile, ahlaki terimleri
tanimlamaya girigenlerin kargisina
cikan tim giicliik ve riskleri igerir.
Adaleti tamimlamaki-hi¢ bir bi¢im-
de, hukuku tanimlamaktan daha
kolay degildir ve hukuku tanimla-
maya yonelik bir girisimin ne kadar
hayal kiriklig1 yaratici oldugu da iyi
bilinmektedir. Bununla birlikte, hu-
kuku tamimlamak, adaleti tamimla-
maktan biraz daha kolay olmalidir;
zira, ortada 6zel bir "hukuk sahas1”,
yani, profesyonel hukukc¢ularin ol-
dukca iyi belirlenmis bir faaliyet
alani bulunmasina ragmen, boyle
bir "adalet sahast” yoktur. Adaletin
son derece dnemli olugu cesitli insa-
ni faaliyet sahalar: bulunmaktadar:
hukuk, siyaset, felsefe, din, mitoloji
ve toplumsal ahlak. Bu sahalarin
herbirinde, "adil" terimi ve tiirevleri
farkl bir kullanima sahiptir. Farkl-
liklarin bazilar, yalnizca goriiniiste
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olabilir ve ortak bir 6z gizleyebilir-
ler; ancak, o zaman bile sorunlari
bulandinr ve anlagsmazhiklar i¢in
bircok firsat yaratirlar.

Adaletin genel kabul gorecek bir
tanimini yapmaya yonelik hig¢ bir gi-
rigim sonuca ulasmig goriinmiiyor-
sa da, bu yonde caba gostermek yine
de yerindedir. Zira varilmaya cali-
san hedefe ulagmaktaki bagarisiz-
liklar bile, tartismali konularin bi-
raz daha aydinhga kavusmasina
yardim odebilir: insan ugrasilari
acisindan, ¢nemli olan, her zaman
hedef degildir; onun yolunu acmak
da dnemlidir. Bu makadlede adaleti
tamimlama girisiminde bulunulma-
yacak; ancak, bunun yerine, adale-
tin belirleyici bir karakteristigi ola-
rak goriilen bir pzelliginin agikliga
kavusturulmas: i¢in gayret sarfedi-
lecektir. Bu da, en sonunda ulagila-
cak noktanin, yine de, yerindelikli
bir tammla yeterli bir adalet kavra-
mimn olusturulmasi oldugu diigin-
cesinden kaynaklanmaktadir.

Adaletin burada tartisilacak,

onemli goriilen karakteristigi, Bat1

folsefi ve siyasal diigiiniinde baglan-
gictan giintimize kadar adaletle ya-
kindan ilintilendirilmis olan "esit-
lik" diisiincesidir. Adaletin bir esit-
lik tirit oldugu, Pitagorcularin ve
daha sonra da, onlardan bu digtin-
ceyi alarak adalet kuramini esitlik
kavram: etrafinda kuran Aristo'nun
gorigudir. Esitlik kavraminin mer-
kezde bulundugu [bu] adalet kurami
tiiriiniin en 6nde gelen cagdag tem-
silcileri GUSTAV RADBRUCH ve

CHAIM PERELMAN'dir. Bu anla- -

yisla z1t olarak, esitligi adaletin te-

melinde gérmeyen etkili felsefi, si- -

yasal ve hukuki doktrinler bulun-
maktadir. Bu bakimdan, PLA-
TON'un "kisinin kendi dogasina en
iyi uyan islevi yerine getirmesi” sek-
lindeki adalet anlayigt ve Romal
hukukeularin "herkese kendine ait
olani verme" olarak adalet goriisleri,
[tartigmadaki] ikinci yeri almig bu-
lunmaktadir. Yahudilik ve Hristi-
yanhgin dinsel adalet anlayist da
esgitlige belirleyici bir 6nem vermez.
Cagdas yazarlara gelince, ROSCOE
POUND ve HANS KELSEN'in ada-
let anlayislarinda da esitligin anah-
tar bir rol oynamadigim goriyoruz.

Bati uygarlipt tarihinde, "esit-
lik"i adaletin ozii olarak goren ogre-

tiler, siyasal olarak en biyiik etkiyl

gostermisler ve demokratik diigiince
ve ideallerin éne gecmesiyle birlikte,
o da entellektiiel acidan iyi bir ko-
numa ve gli¢lii bir duygusal ¢ekicili-
ge sahip olmustur. Onun siyasal dii-
siindeki yerini giivenceye almak i¢in
bulunulan girisimlerde, bazen entel-
lektiiel saptirmalara bagvurulmus-
tur; ancak, bunlari gozard etsek bi-
le, ne kadar yaygin bir tine sahip ve
ahlaki saflign ne kadar tartisilmaz
bulunursa bulunsun, esitligin adale-
tin 6zii oldugu yolundaki israrm{in],
zorlama, ya da yapayhiga yol acma-
yacag1 hic bir adalet doktrininin bu-
junmadigy gorillmektedir. Boyle bir
zorlama, érnegin hem eski, hem de
cagdas ifadelerinde, Aristo'nun

denklestirici ve dagitict adalet dokt- -

rininde hissedilebilir. Denklestirici
(ya da synallagmatic) adaletle, kisi-
ye verilenle, onun karsilik olarak
verdiginin esitligi kastedilmekte;
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‘ancak, burada, kisiyi bir degeri ver-
mekte ya da kabul etmekte etkile-

. yen faktérlere bakilmamaktadir.

Kuskusuz, bu tarz adalet, sinurh bir
uygulanabilirlige sahip olmalidir: o,
yalnizca, mal miibadelesi alaniyla,
muhtemelen, tazminatin verilen za-
rara esit olarak takdir edilebilecegi,
maddi bir zarar doguran medeni hu-
kuk kapsaniindaki haksiz fiiler séz
konusu oldugunda yararh olabilir.
Ancak, sosyal aktivitenin dyle alan-
lar1, ya da oyle olaylar: vardir ki,
orada, denklestirici adalet ilkesinin
uygulanmas, [ancak] bir sagmaliga
(6rnegin vergilendirmede ya da sos-
yal hizmetlerde) ya da huzursuzluga
yol acar ve heves kiricl bir etkide
bulunur (6rnegin esit ise esit licret
gibi). '

Denklestirici adaletin uygulani-
lamaz gorindiigii durumlar, esitsiz-
ligi, bazi sosyal iligki ttrleri i¢in
makul kilar gibidir. Bat1 siyasal ger-
cekligi icinde, esitsizligi destekleme
yoniinde genel bir isteksizlik bulun-
dugundan da, "dagitici adalet” diye
adlandirilan oldukca kurnazca yola
bagvurulmaktadir. Dagitic1 adalet,
hem verilen nesnenin degerinin,
h_em de, bu nesnenin verilecegi kisi-
nin niteliginin géz éntine alinmasim
zorunlu kilar. Niteligi goreceli ola-
rak daha yiiksek olan kisi, daha de-
gerli bir karsiik almaya hak kaza-
nirken, niteligi géreceli olarak di-
siik olan kigi, daha degersiz bir kar-
sihga hak kazamr. Kisilerin almaya
hak kazandiklarinin degerleri ara-
sindaki farklilik, hak kazananlarin
nitelikleri arasindaki farkhihk goz
oniine alinarak belirlenir. Burada
esitlik ancak kigilerin nitelikleri ile,

‘aldiklarinin degeri arasinda sagla-
nan orana bakilarak degerlendirile-
bilir.

Buna gore, esitligi adaletin 6z
oliarak goren doktrin, onun kendisi-
ni iki degisik tarzda gosterdigini ka-
bul etmektedir: verilenin alinana -
uygunlugu olarak esitlik ve kiginin
niteligi ile aldiginin orantil: olmasi-
na dayanan esitlik. Prima facie=~,
denklestirici ve dagitica adaletin ge-
cerli oldugu ayri alanlarin bulundu-
gu ve bunlarin sinirlarinin pratik
amaclar agisindan tatminkar olabi-
lecek sekilde cizilebilecegi iddiast
inandiricidir. Fakat bunu kabul et-
sek bile, esitligin adaletin 6zii oldu-
gu goriisiine kars1 giigli bir tehdit
olusturan bir problem vardur. Sosyal
iligkilerde, adalet kavraminin en
cok kullamldigy nemli alanlardan
biri de su¢ ve cezalandirmadir. Bu- .
giin, sucluya magdura yaptiklar ile
karsilik verilmesi, drnegin silahla
yaralamaya karsgi, onun da silahla
yaralanmaa ya da goze gz, dise dis
ilkesinin uygulanmasi, hi¢ degilse
genel olarak ahlaken hos gorilme-
mektedir. Boylece, denklestirici ada-
let, sucfolgusun]dan kaynaklanan
iligkiler i¢in sosyal agidan uygun de-
gildir. Aym sey, dagitict adalet i¢in
de gecerlidir. Cezada suglu ve kur-
baninin liyakatlarini esas almak ah-
laken iyi karsilanmamaktadir. S6y-
leyebilecegimiz tek sey, burada,
adaletin suc agirlastik¢a cezanin da
daha siddetli olmasini gerektirdigi-
dir. Ne var ki, bu asin basitlestiril-
mis ilkeyi cezai adaletin genel kura-

1 kabul etsek bile, onu ne denklesti-

##% O N.: 1ik bakista.
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rici ne de dagtic1 adalet diigiince-
sinden cikartabiliriz.

Esitligin adaletin 0zt oldugu go-
riigiine kars: bu itiraz, esitlik kavra-
minn, sosyal iligkilerin dahil oldu-
gu alandaki kullamsgsizlig iler1 st-
riilerek giiclendirilebilir. 1ki nesne-
nin esitliginin, yalnizca, tam kapsa-
yicilikla ifade edilmis tanimlar saye-
sinde kavramsal sinirlarin kesinlik-
le- cizilebilecegi ve bu sekilde ¢izilen
simirlarin, [ait olduklari] 5zel alanda -
yeterli bir bilgi ve ehliyete sahip bu-
lunan tim kisilerce aymi sekilde an-
lagilmasinin beklenebilecegi formel
nesneler alaninda ileri siiriilebilece-
gi iddia edilebilir. Boylece, esitlik
iligkisi, matematik, mantik ve bi-
cimsellegtirmenin bagariyla yapildi-
g1 diger disiplinlerde actk ve kesin
bir rol oynar. Adalet [ise], boyle bir

alanin disindadir ve adaletin 6z ol-
dugu iddia edilen sekliyle esitlik,
matematiksel ya da mantiksal nes-
nelerin tabi olduklar: tiirden bir be-
lirlenebilirlige izin vermez. Bunu
kabul etsek de, heniiz, esitligin ada-
letin 6zii oldugu diisiincesini safdil
bir yanhs anlama olarak bir kenara
koyamay1z. Zira hukukcular, siyaset
adamlar ya da ahlakgilar icin "egit-
lik" kelimesini, sinirlart mutlak bir
kesinlikle ya da cok hassas olarak
belirlenebilecek iki nesne arasinda-
ki bir iligkiyi gosterir tarzda kullan-
mak zorunlulugu bulunmamakta-
dir. Genel kullamimda oldugu kadar,
sosyal bilimler baglamindaki kulla-
niminda da, esitlik kelimesine, esit
sayilan nesnelerin karakteristikleri,
yalmzca kabaca, yaklasik ve kesin
olmayan bir tarzda belirlenebildi-
ginde, genis bir bicimde bagvurulur.

Bu, esitligi, bir edim ve karsi-
edime deger bicen ya da insanlar
arasindaki iligkilerde veren ve ala-
nin niteliklerini degerlendiren kigi-

" lerin kigisel yargilarina bagh ola-

rak, adaletle ilintili kilmaktadir.
S5z konusu kisisel yarginin saglam
temellerinin bulunmas: beklenmek-
tedir; adaletin bir unsuru olarak
esitlige iligkin bulunan bir degerlen-
dirme ya da saptamanin, gelip gecici
anlik duygulara, kaprise ya da sade-
ce tahmine dayali olmasi, hognut-
suzluk yaratic: sayilacaktir. Boylece
esitlik, sadece, birgeyin bagka bir ge-
ye esit oldugu sonucuna varan iddi-
alar hakly kilinabildiginde, adaletin
67i olarak goriilmeye devam edile-
bilecektir.

Bu mesrulastirma cabalarinda,
tam bir esitlikten (6rnegin matema-
tiksel esitlik) daha az birseyin ku-

rulmasi yoluna gidilir. Etik baglam-

larda esitlik, etik baglamlar i¢inde
olasiligin sahip olduguna bir derece
benzer bir karaktertedir. Bu da, is-
tatistiksel anlamda degil, fakat, da-
ha ¢ok, saglam veriler tizerine kuru-
lu bir uslamlamaya ve gériinen tim
durumun yakindan ve duyarl de-
gerlendirilmesine dayali, makul bir
beklenti olarak olasilign gosterir.
Etik baglamlarda, esitlik esas itiba-
riyle, yalnizca (objektif, kesin stan-
dartlar uygulanamadig1 siirece) o
toplumda egemen olan anlayig, ka-
naat ve goriiglere bagvurularak de-

gerlendirilen, yiiksek derecede bir

benzerlipi gosterir. Esitlik yargilari-
n1 hakl kilmak icin ileri siiriilen se-
bepler; eger, bicim ve ozlerinde, 0
toplumda genel olarak ehil ve so-
rumlu goriilen kisilerin, ilgili tartis-
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Adaletin Ozi Olarak Egitlik

ma alaninda kendi goriisleri
slerinde te-
mel aldiklariyla uyum icindeyseler,

hl;llzfu gerekceler" olarak kabul edi-

‘ WBir etik kavram olarak “esi
111§ in dzel statiisiinii tanir vee§blitr
etik belirlemenin gecerliliginin ya
da akl;a. yakinhiginin, zamana, yere
veubehrlemede bulunulan koiluma
bagh qldué‘unu kabul edersek, onun
adaleth bir unsuru olarak pétansi:
yel statiisiinii yadsimak i¢in ortada
hi¢ bir sgbep yokmus gibi gériiniir
Ne var ki, ona en uygun statiiniir;
bp_olup olmadig1 yolundaki belirle-
if;m bspru, Ahala gecerliligini korur. Zi-

a, biraz Once cezai adalet agis:
gosterildigi gibi, "adalet" kagra:llgig
bagvprulan tim olaylarda, esitligin
de bir rol oynadigi ve onu tim bu
olaylarda kullanmanin yerinde ya
da makul oldugu siiphelidir. [Asln-
da],. ada}let kavrami esitlikten daha
genig bl_r etki alanina sahip gériin-
mektedir ve esitligin adaletin bir

karakteristigi oldugu diigiincesi
yalplzca,. adalete akilci bir kimlﬂ;
vgrllpegl girisimlerinde, ona daha
gliclii bir duygusal cekicilik kazan-
dirma arzusuyla hayatiyet kazana-
rak ve ona daha sonra eklenerek or-
taya ¢cikmistir. Dikkatimizi adalete

. yonelttigimizde, esitlik kavraminin,

her durumda, daima bilincli
kullamimadgm g O

Geleneksel ve halen de hiikii
stiren adalet anlayisi, onun, so}gzﬁ
diizende uyumlu iligkilerin ve istik-
rarn tesisine yonelik bir ilke oldugu
yolundadir. Bunun icin, karsit sos-
yalhgreketler ve kuvvetler, dengeye
getirilerek kontrol altinda tutulma-

lidir. Olumsuz yénden i
gprdedici 6zelligini, sosya’l ggféifil:
istikrarin ve uyumlu iligkﬂerin,
kuvaztg basvurulmadan sa,c“glanabi:
lgfzegl bir ilke olmas: olugturuyor gs-
ziikmektedir. Diger bir deyisle, sos-
yal yasamda bans, giivenlik ve hu-
zurun (contentment), zorlamayla ya
dg siddet tehtidiyle degil, ancak iyi
bir S(zsyal diizene bagh olarak sagla-
nacag distiniilmektedir. Toplumda
baris, giivenlik ve huzurun, fiziksel
zorla{namn degil, ozellikle toplu-
mun qyeleri almalar: gerekenle ver-
meleri gerekene, [zaten] hak sahibi
ya da yikimli olduklarini disiin-
duklex}nde, etik giiclerin sonucu ola-
rak hitkkiim siirmesi beklenebilir
Yukapda_t soziini ettigimiz kogulvla:
rn hl{} biri, eer bir toplumda, kigi-
ye a*l*Ea olan, [yani] tartigmali
suum ", toplum iyelerinin 6nemli
bir b(zlumiince subjektif oldrak hak-
Jin dogru.ya da uygun olarak benim-
senmemis ve yalnizca objektif ola-
rak belirlenmisse giivence altina
alinamaz. Objektif bir bicimde

"summum ius" " olarak gecerli
]”sﬂmabllen, yine de, subjektif igfgii
summa iniuria” *gsriilebilir ve
boyle bir durumun bir toplumda
gergekle§t1rilmeye calisilmasi, sid-
dete ya da siddet tehditine bagvura-
rgk veya belirli egitim yontemleri-
nin kullamlmas: veyahut zihin yika-
ma yardimiyla kendi "objektif" ada-
letini zorla kabul ettirebilen, yete-

rince etkili bir sosyal iktidar bulun-

**ER - Q.N.: sozlitk anlamu, kisinin kendisi-

ninki.
:::** C.N.: mutlak hukuk.
*¥**% C.N.: en biiyuk adaletsizlik.
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madikea, yalnizea ayrilik ve kavga
dogurur ve nihayetinde toplum bii-
tiinliigiiniin ¢ozillmesine gotirir.

Boylece, bir sosyal grubun iiyele-
rinin biiyiik bir béliimiince, subjek-
tif olarak, kisinin hakkidir diye bir-
sey benimsenince, suum, adaletin
6zii olarak kabul edilmek icin en ge-
cerli iddiaya sahip olur. Bazi toplu-
lukla¥da, cogu olayda, denklestirici
ve dagitica adalet.ilkeleri, "kigiye ait
olan" seklindeki soyut kavrama ozel
bir igerik kazandirabilir. Bu toplu-
luklarda, 6zii, temelinde esitlikten
olugan bir adalet anlayis1 hiikiim
siirer. Diger topluluklarda, "Herkes-
ten yetenegine gore, herkese calig-
masina gore" ilkesi, bir dlciide, kisi-
ye ait olanin anlamini belirleyebilir.
Bu topluluklarda, 8zii bagar: olan
bir adalet kavrami egemen olur, Ote
yandan, diger topluluklarda, "Her-
kesten elinden geldigi kadar, herke-
se ihtiyaclarina gore" ilkesi, ayni is-
levi gorebilir. Bu topluluklarda, 6zii
kardesce sevgi olan bir adalet kav-
rami gecerlidir. Son olarak da, "Her-

’

kese kaderine gore” ilkesinin, kigiye’

ait olanin karakteristik dzelligi ol-
dugu topluluklarin var oldugu, hic
degilse, tasavvur edilebilir. Bu top-
luluklarda, 6zii fatalizm olan bir
-adalet kavrami gegerlidir.

Kisiye ait olanin, yalmzca, farkh
"secim bolgesindekiler'e gore degi-
sen somutlagtiricr ilkelere bagvuru-
larak belirlenebilmesi, adaletin 8zii-
niin suum cuique” . oldugu iddia-
sinin degerini hi¢ bir sekilde azalt-
maz. Kald: ki, kisiye ait olanimn, yal-

© wrsxtx O N.: herkese hendisine ait olani ver-

mek.

nizea, farkli karakterde ve hatta ¢a-
tisan ilkelere gore belirlenebilecegi
gerceginin kabul edilmesi, adalete
iliskin konularda rélativitenin son

sozii soyleyecegi anlamina gelmez.

Kisiye ait olanin ne oldugunu karar-
lagtirmak amaciyla bagvurulan ilke-
ler arasindaki celigkinin iistesinden
gelme beklentileri, gereken ¢cabanin

gbsterilmesine deger niteliktedir.-
Soguklsanl: ve genig zeminli bir tar--

tigmanin yardime: olacag: aydinlan-
ma ve insani maddi yasam kosulla-
rin1 her yerde yaratma yoluyla, ada-
lete iligkin yargilarda evrensellifin
gelismesine yol acacak bir genel ka-
n1 ortakhig1 ortaya gikabilir. Esitli-
gin adaletin 6zii olarak goriilmesi-

nin bu evrenselligin saglanmasini -

daha etkin sekilde tesvik edecegini
beklemek bir yaniig: olacakiir. Zira,
etik baglamlarda, esitligin de anla-
mu kesin olarak belirlenmis degildir

ve bireysel olaylara uygulanimi,

agkliga kavusturulmasim gerekti-
rir. Bu belirlenim, adalet sorunla-
rinda kigiye ait olanin ne oldugunun
belirlenmesinde gerekli olana temel-
de benzer bir siireci izlemelidir.

Buraya kadarki tartigmalardan

cikan sonug, esitligin adaletin 6zl

olarak goriilemeyecegi. yolundaysa
da, bu, insan iligkilerinde esitlik
idealinin degerinin diigiirillmesi de-
gil, ancak, adaletin baz1 giincel yo-
rumlarimin bir yiiziinii aydinlatmak
olarak anlagilmalidir. Burada yapil-

maya cabgilan sey, esitlik diigince-

sine, adaletle iligkilerimizde kendi-
ne ait olani vermektir. Onun, bu
bakimdan merkezi bir yerde oldugu
tartigmasiz olarak ortadadir; ancak,
o burada yalniz basina bulunma-
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Fla, l:_)u, insan iligkilerinde esitlik
idealinin degerinin diigiiriilmesi de-

- gil, ancak, adaletin baz giincel yo-

rumlarimn bir yiiziinii aydinlatmak
olarak anlagilmalidir. Burada yapil-
maya caligilan sey, esitlik diisiince-

sine, adaletle iligkilerimizde kendi-
ne ait olant vermektir. Onun, bu
bakimdan merkezi bir yerde oldugu
tartigmasiz olarak ortadadir; ancak,

o burada yalniz basina bulunma-
maktadir.
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