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NORM VE YASA (1) *

"Yasa sozciigiiniin anlamlar:
(onu aciklamaya yonelik, ¢ok sayi-
da)" konusundaki bu seminerin bun-
dan 6nceki oturumlari boyunca &zel-
likle, yasa kavraminin yansittigi ce-
sitli anlamlar arasindaki kimlik bu-

- nalimi ortaya konuldu. Fakat bu

"cok anlamhlik", bu "anlam c¢oklu-
gu" ya da "anlam yayilma ve dagil-
mast”, -kullanilmig deyimlerden bir-
kacini yinelemek pahasina da olsa-

~ salt rastlantisal degildir: Bunun bir

oykiisii vardir; belli bir diisiince ge-
ligimine uygun diiger.

Kesindir ki, bu 6ykiiyii aydinlat- -

mak, yasa sozcligiiniin degisik an-
lamlarini birlesgtiren ag: yeniden
bulmak ve ayni zamanda bu anlam-
lari daha iyi agiklamak i¢in, norm
kavramai ile bir yakinlik kurulmas:
ézellikle yararli olacak gibi gériin-
mektedir. "Norm" ya da "kural" kav-
rami (bu iki terim, bizim géziimiizde
birbirinin yerini tutabilir salt es an-
lamh sézciiklerdir ve bu nedenlerdir
ki, bu s6ylesi sirasinda onlar kulla-
nacagiz), 6ncelikle yasa kavraminin
gizlerini agacak bir anahtar, yasa-
nin barinagina ya da daha ziyade
barinaklarina bir tir essiz giris yolu

* Bu ceviri, Paul AMSELEK'in "Norme et loi",

Archives de,Philosophie du Droit et de Sociologie
Juridique, Paris 1980, T.25, 5. 89-107'de yer alan
konferans metninden yapilmustir.

Paul Amselek
(Ceviren: Tugba Balligil)

' olusturur gibidir. Iki kavramin ke-

sin bir benzerligi vardir; istelik,
"yasa" ve "norm" ya da "kural" te-
rimleri kismen de olsa es anlamda
kullanilmaktadir. Bu yakinlik, bu
benzerlik norm kavrami arasinda
yasa kavraminin bir yan aragtiril-
masina - dogrudan bir aragtirmadan
daha az sorunsal ve daha aydinlatici
bir yan aragtirma-, olanak vermek-
tedir. Nicin? Baghca iki nedenle: Bir
yvandan, norm kavrami yasaninkin-
den daha anlasilir, agktir, daha
yansizdir; yasa kavramimn hukuk
alam1 disinda kullanildiginda bile
kurnazca icerdigi, sahip oldugu tiim
hukuksal yananlamlardan kurtul-
mustur. Ote yandan, norm ya da ku-
ral sozciitklerinin kaynagi, "meclisde

tartigma” ve "yayimlama" diisiince-

sine, bu tartisma ya da yayimlama
konusunun bizzat niteligi, 6zi hak-
kinda daha fazla bilgi vermeden, sa-
dece atifta bulunan yasa sézcigi-
nin kaynagindan cok daha aydinla-
tic1, daha etkileyicidir (2).

Yasa kavrami ve degisiklikleri-
ni norm kavrami arasinda acikla-
mak: Iste teblifimizin konusu bu
olacaktir. Ilk boliimde genel olarak
norm kavramini irdelemekle ige
baslayacagiz; sonra ikinci béliimde
hizli olarak bazi buyiik ve 6nemli
norm tirlerini, degisikliklerini ince-
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leyecegiz. O zaman yasa kavramina
ulasip onu derinlemesine inceleyebi-
lecek, bunalimini, anlam bolinmesi-
ni anlayabilecek duruma gelecegiz:
Bu da, yasa kavraminin degisiklik-
lerine ayrilmis ticlincii blimin ko-
nusu olacak.

I. GENEL OLARAK
NORM KAVRAMI

Cok genel bir bicimde norm, ku-
ral dedigimiz sey nedir? Sematik
olarak denilebilir ki norm, salt bir
fiziksel yap1 ol¢iim aracidir; daha
acik olarak, burada nesne ve olayla-
rin gelisim seyrinin bir dlciisi 0z
konusudur. Bu iki kurucu égeyi tek-
rar ele alalim.

1. Herseyden énce norm, salt bir

fiziksel yap1 6l¢iim aracidir. Bu ilk

belirleme iic veri, ii¢c temel 6geyi ice-
rir. '

- Ilk veri ya da ége: Norm bir
arag, bir aygittir. Bu onun'yapisinin
en genel verisi, ogesidir: Normlar
insanin olusturdugu bir araglar, ay-
gitlar cesitliligidir. Normlarin bu
aragsal, teknik niteligi bzellikle en-
diistriyel yapimda standartlagma
araci, aygit1 gorevi yaptiklar ekono-
mik ve endiistriyel normlastirma
alaninda acikca ortaya gikmaktadir.
Ozellikle sbzciigiin cikis kaynagi, bu
noktada énemli bir agiklik getir-
mektedir: Latince'de "norma” soz-
cligii bir araci, maddi, fiziksel bir
araci gosteriyordu; bu durumda di-

" “key iki par¢adan olugmus ve dik ac1-

lar1 ya da dikey dogru cizgileri dog-
rulama ya da gerceklestirmeye ya-
rayan bir gényeyi deyimliyordu (di-
key, diigey anlamina gelen "norma-

/

tus" sifat1 da buradan gelmektedit).
Kural sézciigii de baglangicta belli
bir aygit tipini géstermekte idi ve bu
ilk aymrim istelik giiniimiize dek ko-
runmustur: Norm gibi “regula” soz-
ciigii de bir gonyeyi deyimliyordu,
ama ayrica-halen varhgim siirdiiren
ve ornegin Paul Robert Sozli-
gi'niin bize sundufu anlamda -
"uzatilms kiigiik bir tahta ya da dik
ayirtlari olan bir cubukla olusturul-
mus ve bir cizgi cizer ya da bir
uzunluk 6lcerken kursun ya da mi-
rekkepli kaleme yon vermeye yara-
yan bir arag (cetvel)” anlamina da
geliyordu. Bu "norm" ve "kural” soz-
ciiklerinin daha sonra bu fiziksel,
maddi araclardan bagka bir seyi
gostermek iizere kullanlmis olmas,
bu geyin ona da timi ile bir aygit
ozelligi sundugunun apagk sezilmi

olmasindan ileri gelmektedir. Bu te-
mel ozellik kimligi ayrica, anlam ge-
nislemelerinin tarihsel olarak birgok
yeni girisimlere ve ikili anlam'a alig-
mis olmalarim da agiklar: Boylece
norm ve kural sozciikleri, fransiz
dilinde XII. yiizyila dogru, yalnmzca
bu sézciiklerin latince kokenli anla-
miyla degil, fakat fiziksel, maddi ol-
mayan araglar anlamiyla ortaya ci-
karlar; ancak XIV. yiizyihin baginda-
dir ki, kural sézcigii yeniden fizik-

tir. .
- Ikinci veri ya da dge: Norm,
glcii niteligine sahip bir aractir.

Onun baslica aragsal egilimi, yat-

kinhg bir 6lci, bir ayar, bir model
olusturmaktir. Oysa "model”, "6l-
cii'niin es anlamhisidir: Latincede
dlcti sbzcligii, modus olarak sdyleni-
~yordu. Ayrica, giysi yapimcilarinca
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kullanilan model ya da "patronlar"i
diiginmek yeter: Bunlar, bicilecek

- giysilerin 6l¢iislinii veren 6l¢ii arac-

larindan bagka birgey degildir.

Bir norm da ayni gekilde bir ge-
yin 6l¢tsiinii verir, nasil olmas1 ge-
rektigini, onun bi¢iminin 6rnegini
verir. Normlarin, 6l¢iim araglar: ge-
nel kategorisiyle ilgisi (ve dolayisiy-
la normatif disiplinlerin en genis
anlamda "6lcti kurami", 6l¢timbili-
miyle ilgisi), bir¢ok acidan ortaya ¢i-
kar : Hukukun - normlar toplulugu
olarak - terazi simgesi altina yerleg-
tirilmis olmasi, ya da dahasi, gin-

lik kullamimda normlarin ve 6zel-
‘likle hukuk normlarinin ayirim gé-

zetilmeksizin yayimlanmasindan ya
da onlemler almak'tan sézedilmesi
bilhassa anlamlidir (3). Tki farkli
norm, benzer durumlarda uygulan-
diginda "benzer durumda ayri bi-
cimlerde davranildigindan, esit is-
lem yapilmadigindan" s6z edilir.
Bizzat tasim (kiyas), yani bir obje-
nin; bir konunun bir norma zihinsel
olarak sokulmasi iglemi, Jean-Fran-
cois Revel'in amimsattig1 gibi, temel
anlaminda 6l¢ii, hesap diiglincesini
cagrigtirir (4).

Bir olcii, gerektiginde insana
iligkin bircok eylemde dayanak ola-
rak kullanilabilir; buna az sonra do-
niilecektir: Ornegin, giysi yapimin-
da kullamilan patronlar, kumagin
kesilmesinde terzinin .elini yonlen-
dirme olanagim verirler. Fakat ona
ayrilabilen bu degisik amaclarin
otesinde, bir dlcii, bizzat tamim ola-
rak, her zaman defismez, ortadan
kaldimlamaz temel bir egilime sa-
hiptir: O ¢lgme, tahmin etme ve de-
gerlendirme olanagini verir. Olg-

mek, tahmin etmek, degerlendirmek
gercekten daima bir 6l¢lim aracu ile,
tahmin. edilecek bir konuyu kars:-
lastirmak ve ikisi arasindaki iligkiyi
ortaya koymaktir: Bir konunun de-
geri, kisaca onun bir model, bir 6l¢i,
bir ayar, kendisine géndermede bu-
lunulan bir konu ile iligkisinde sa-
hip oldugu uygunluk, benzerlik (po-
zitif deger) ya da uygunsuzluk (ne-
gatif deger) bagintisidir. Evet, 6zel-
likle etik normlar ve bilhassa hukuk
normlari alaninda normun, yargila-
ma eylemlerine cok destek sagladig
aciklikla gozlemlenebilir. Ozellikle,
Kelsen'in etik normlar konusunda,
insana iliskin davranig kurallar: ko-
nusunda normlarin bu genel arag ol-
ma efilimini ustaca betimlemis bu-
lundugu kaydedilmelidir; Saf Teo-
ri‘sinin en seckin bglimleri bu be-
timlemeye ayrilmistir: "Bir norm bir

davramsi buyurdugunda, fiili davra-
nig norma uygun ya da aykir: olabi- /-

lir. Bu norma uygun olmasi duru-
mu, gerektigi gibi oldugunda fiili
davramg norma uygundur; norma
uygun olmasi durumu, gerektigi gibi
olmadiginda davranis norma aykiri-

dir... Fiili bir davranigin, bir norma -

gore olmas1 gerektifi gibi oldugu id-
diasi... bir deger yargisi, daha acik-

likla pozitif bir deger yargisidir. Fii- I
li davranmisin iyi oldugunu gosterir.

Fiili bir davramsin, bir norma gére

"uygun olmasi gerektigi gibi olmadig

iddiasi... negatif bir deger yargisidir.
Fiili davramigin kéti oldugunu gos-
terir. Belli bir davranigin olmasini
buyuran.. bir norm, pozitif bir deger
ve negatif bir deger kurar. Norma
uygun davranig, pozitif bir degere
sahiptir; ona aykir1 davranig negatif
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bir degere sahiptir. Norm, ... fiili
davramslar icin deger Glclisti rolu
oynar" (Théorie Pure du Droit, 2e
éd., cev. Charles Eisenmann, 1962,
8.23). :
- Ugiineil vert ya da dge: Norm,
salt bir fiziksel yap1 6l¢iim aygitidir.
Olciim, model, ayar iglévi ne olursa
olsun, herhangi bir seye verilebilir.
‘Béylece algilanabilir, goriilebilir
olan1n alaniyla ilgili bulunan fizik-
sel, maddi bir seyin "bizzat kendisi"
dleii olarak, kendisine gondermede
bulunulan konu olarak alnabilir: O
falanca sandalye, su filanca kapi, o
filanca giysi gibi. Baslangicta
"norm" ve "kural" sozcikleri, tami-
tamina dik cizgiler ya da dik acidan
bagvurma aygitlar: olarak kullam-
lan fiziksel, maddi 6l¢iileri gésteri-
vordu. Fakat daha sonra, terminolo-
jik kullanimda, somuttan soyuta
dogru dikkat ¢ekici bir anlam genis-
lemesi oldu: "Norm" ve "kural” s6z-
ciikleri, saf bir diisiince igerigini bi-
¢imleyen, maddi olmayan olciileri
belirtmek icin kullamldilar. Gercek-
ten, orada bizim disimizda mevcut
olmayan, fakat sadece zihnimizde
var olan, disiincenin bir verisi,
maddi, somut giivenilirligi, dogrulu-
_gu olmayan zihinsel bir tasarim ola-
rak irdelenen seylere model, 6l¢ti ro-
i oynatmak olanaklidir. Kurallar
ya da normlar, kesinlikle bu tipte-
dirler. Onlar, bu acidan oldukca bzel
bir nitelikte 6l¢iim araglarinm olugtu-
rurlar: Modelin, ¢l¢iiniin yapisi,
malzemesi burada salt fiziksel, kav-
‘ramsal tiirdendir; burada bir diisiin-
ce icerigi, zihnimizde salt kendili-
ginden var olan, zihinsel olarak or-
taya cikan bir sey soz konusudur.

Bu, verilmis bir konu ya da konular
dizini agisindan model, 6lcti alina-
cak, bagvurma konusu olarak kulla-
nilacak olan, zihnimizde mevcut
herhangi bir geydir.

Bu noktada, bir karisikligy gi-
dermek belki yararli olabilir: Karsi-
likli 6znel iliskilerimizde algilanabi-
lir isaretler ve 6zellikle sbzlii isaret-
ler, yazili ya da sézli 6nermeler, di-
siince iceriklerimiz ve ozellikle ha-
zirladigimiz ve kullandigimiz norm-
lar ya da kurallar yolu ile birbiri-
mizle iletisim kurariz. Fakat bagka-
sinda var olan bir normun bana
ulasmasina yardimei olan bu igaret-
ler, bizzat norm ile agikca 6zdesles-
mezler; bunlar ancak onun iletim
araci ya da, yeglenirse, habercisidir-
ler: Norm, normatif 6l¢li bu igaretle-
rin tagidig1 mesajdir, anlamlar: yani
demek istedikleri, zihne anmimsat-
mak istedikleri seydir. Ancak ozel
zihinsel bir islemle, bir kavrayis,

" anlayis islemiyle elde edebildigim

bu anlam, bu mesaj, gosterenden
gosterilene gegmek, isaretin goster-
meyi amacladif1 seyi zihnimde yeni-
den olusturmaktan ibarettir. Orne-
gin, soyle dile getirilmig bir kural
ele alalim: "Insan, komsusunu &l-
dirmemelidir". Pratikte ¢ogu kez
eliptik bir formiille, bu énermenin
bir norm oldugu séylenir: Bu dogru
degildir; bunun bir normun dile ge-
tirilmesi, norm tasiyici bir énerme
oldugu séylenmek gerekirdi. Ger-

. cekten, kurall, normatif dl¢i'yu
olusturan, "insan, komsusunu 6l-

diirmemelidir" bi¢imindeki bu soz-
ciikler toplulugu, bu s6zel siralama

degildir; bu,bu sézel siralamanin ta-

s1d1g1 ve benim zihnimde ¢agrigtar-
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_mak istedigi, yani bu durumda slda-
riicii bir davraniga sahip olmanin-
" olanaksiz oldugu bicimindeki anlam

tarafindan olusturulmaktadir. Oyle
ki, kuralin tasiyicis: olan igaretlerin
ayirimina her variliginda, onlari,sa-

" dece tasima, nakletme igini yaptik-
"lar1 normatif él¢iiyii zihne sunacak -

ve gerektiginde kullanabilecek- bi-
cimde aciklamak, yorumlamak gere-
kir. Karsilikli iligkilerimizde, norm-
larin anlasilmasinin temel edimi
olan, -tagidig1 tiim sorunsallik, yan-
Iig anlama, anlagilmazhk tehlikele-
riyle birlikte - igte bu yorumlama-
dir; zira aym igaretlere giyle ya da

" boyle anlamlar verilmesine gore;

zihne su falanca kural ya da oteki
filanca kural sunulmus olacaktir.

- Bunu sdyledikten sonra bir séz-
ciikler toplulugunu, bir 6l¢i, bir ole-
me araci, yani oteki sozciik sirala-
malariyla ilgili model olarak almak
kuskusuz olanaklidir. Ornegin, pra-

.tikte noterler; mubagirler ve 6teki

hukuk uygulamacilarinin, ustlen-
dikleri kimi edimlerin kaleme alin-
masinda siklikla yararlandiklar:
formill ya da formiiller derlemeleri-
nin oynadigi rol iste budur: Bu for-
miller, uygulamacilara model gore-
vi goriirler. Fakat kesinlikle, kural-

lar, normlar - ve 6rnegin hukuk

normlari- bu tip somut, fiziksel mo-
deller, olciler degildir: Normatif
model, normatif 6l¢ii maddi bir ice-
rik, diisiintilen herhangi birsey, ama
genelde anlatana baglh olarak anla-
tilan: diisiindiirmeyi amaclayan isa-
retlere de indirgenmesi olanakli ol-
mayan bir seydir. -

Burada tizerinde durulmas: her-
ne kadar uygun degilse de, pek ¢ok
miiellifin yaptig1 gibi, kurallan dil'e,
stylem'e, dil ya da séylem'in 6zel bir
tipine indirgemeyi ileri sirmenin ne
denli bog ve sacma oldugu gecerken
g0z Oniine alinacaktir.

2. Ikinci kurucu ogeler dizisi,
normlar1 belirleyen ilk, 6zgiin oge-
lerle ilgilidir: Norm, herhangi bir 6l-
¢ii degildir; bu nesne ve olaylarin
akigimin bir geligim 6l¢isidiir. Ya.
da, yeglenirse, normlar nesneler
diinyasinda ansizin- belirivermeyi,
onlarin olaylarin akisi icinde birden-
bire ortaya cikiglarini, apansiz gori-
niivermelerini, tretimlerini 6lciip
degerlendirirler. Her kural ya da
norm, hangi tiirden olursa olsun,
(oyun kurailari, bilimsel kurallar,
ahlak kurallar, hukuk kurallar: vs.)
distincenin, belli bir olaysal gelisi-
min, belli bir siralamanin, belli bir
olaysal Oriiniin, yapinin fiziksel
temsilinin, gosteriminin kargiligidir.
Kurallarin olusumunu bi¢imlendi- .
ren bu olaysal model yapilar, dért
biiyiik tipe, dort biiyiik bi¢ime indir-
genir: :

- Herhangi bir seyin kendisine
gbre olugmasina, meydana gelmesi-
ne olanak veren olaysal bir yapinin
temsili: Bu halde, belli bir olayin
olabilirligine, herhangi bir seyin,
olaylarin akigi icinde yeri olmasina,
yer almasina olanak taniyan bir mo-
del s6z konusudur;

- Kendisine goére herhangi bir
seyin olugamamasim olanakh kilan
bir olaysal yapinin temsili: Bu du-
rumda, herhangi bir sey i¢in, olayla-
rin akigi icinde ansizin ortaya ¢ik-
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mama olasiligini iceren bir model-
den s6z edilebilir; .

- Kendisine gore herhangi bir
seyin olugmasina olanak tanimayan
olaysal bir yapinin temsili: Boyle bir
durumda, herhangi bir sey i¢in,
olaylarin akigi icinde ansizin ortaya
¢ikivermeme, ¢tkmama zorunlulu-
gunu igeren bir model gorilir;

- Kendisine gore herhangi bir
seyin olusamamasina olanak verme-
yen olaysal bir yapinin temsili : Bu
halde de herhangi bir sey i¢in, olay-
larin akis i¢inde ansizin ortaya ¢i-
kivermeme, ¢ikmama zorunlulugu-
nu iceren bir model goériliir;

- Kendisine gore herhangi bir
seyin olusamamasina olanak verme-
yen olaysal bir yapinin temsili : Bu
halde de, herhangi bir sey icin, olay-
larin akigt iginde yer alma 6devini,
zorunlulugunu iceren bir model var-
dir. C

Tiim norm ya da kurallar - bir
kurallar dizinini bir digerinden ayi-
rabilen derin ayirimlar ne olursa ol-
sun - béylece olaylarin akisi icinde,
tarih boyunca olaysal yap1 modelle-
ri, olaylarin apansiz ortaya cikig
modellerini olustururlar: Su halde,
oyunun kurallari oyunun geligimi-
nin, onun gosterdigi degisikliklerin
slciisiinil verirler; bunlar, oyun st-
resince belli seylerin cereyan edebil-
digi ya da cereyan etmesi gerektigi-
ni belirleyen model yapilari, oyuncu-
larin su ya da bu davranisa sahip
olabildigi ya da olmasi gerektigini
yahut olamadigim ya da olmamasi
gerektigini gosteren yapilar: simge-
lerler. Tiimii ile farkhi bir ttrden,
tiimii ile farkh bir iglevi yerine geti-
ren bilimsel kurallar (ya da yasa-

lar), dogal ya da insani olaylarin ge-
lisminin- de él¢tistint verirler : Bun-
lar, deneye dayali ve kendilerine go-
re dogal ya da insani kimi olgularin,
olaylarin akig1 i¢inde olugamadifl
ya da olugmasi gerektigini yahut
olusamadig ya da olusamamas ge-
rektigini gosteren model yapilar da
olustururlar. Ve tiim kural cesitleri
icin bu boyle siiriip gider (5).
‘Normlarin béylece, olaylarin
akigi i¢inde, olaylarin ansizin ortaya
cikivermesine model olugturdugunu
deyimlemek iizere, varlik, varolus
diisiincesi ilk anlaminda (ex-sistere,
latincede su anlama gelir: Disina
cikmak, yiizeye c¢ikmak, olmak,
meydana gelmek) alinarak, onlara
eksistansiyel (varolussal) icerikli 6l-
citler, eksistansiyel icerikli modeller
denilebilir: Kurallar ya da normlar,

acikea olaylarin ansizin beliriverme- -

si, yiizeye cikmasinin olciiler ya da
modellerini olustururlar. Onlar, bu-
nunla bir bagka fiziksel 6lciiler tii-
riniin, kavramlari olugsal ya da
yapisal icerikli fiziksel modeller
olan bir tiiriin karsisinda yer alirlar
: Kavram, gercekten fiziksel bir yap1

modeli, zihne bir kural olarak sun- .

dugumuz bir modeldir; ancak, kav-
ram bir seyin 6ziinin, tipik ya da
kategorik yapisinin modelini olugtu-
rur. O, bir seyin temel yapisini bi-
cimlendiren 6z'e iligkin ¢izgilerinin,
tipik sinirlarinin diigiinsel temsiliy-
le baglantilidir; kavram sayesinde
su ya da bu seyin kendi yapas: itiba-
riyle bu yapisal model'e uygun olup
olmadig1 konusunda karar verebili-
riz : Kiil tablasi kavramim, bu obje-
nin yapisinin benim kavramsal mo-
delime uygun oldugunu saptadigina
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gore, o objenin benim goziimde "bir
kiil tablast oldugunu" sdylememe,
onu bu kimlikle dzdeslestirmeme

olanak verir; buna karsin oradaki .

baska bir obje kiil tablas1 degildir,
zira benim modelimle 6zii bakimin-
dan aymi yapida degildir. Bir kural,
olaylarin akis: icinde nesnelerin va-
rolusunun, yiizeye ¢ikiginin simgesi
oldugunda: Falanca kural sayesinde
filanca olayin apansiz ortaya ¢ikigi-
nin - fakat bu bizzat kendinde sey
degil - normatif bagvurma modeline
uygun olup olmadigini degerlendire-

bilecegim. Norm ya da kurallarin .

uygulanmasina elverigli konular,
kurucu yapilardan olmayip, varhifin
kendisini, bir seyin dogrulugunu bi-

" cimlendirmezler; bunlar tamitamina

olaylar, durumlar, olgulardir: Bir
kural bir olay'a, bir durum’a, yani
bir seyin ortaya ¢ikisina uygulanir
(Olay, durum karsilign kullandigi-
miz "cas" sozciigii, latince “ca-
sus"dan gelir: olay, “cadere” ol-
mak, bir duruma gelmek). Normla-
rin islevi, olaylarn akigi icinde nes-
ne ve olaylarin ortaya ¢ikigini, geci-
sini 6l¢mek, capin belirlemektir.

Bu acidan, etik kurallar alanin-
da filanca bireyin falanca ya da fi-
lanca kurallardan yargilanabilirli-
ginden soz edildiginde, bu, saltlikla
bu bireyin kendi yapisi i¢inde bu ku-
rallarla degerlendirildigini, bu mev-
zuata uygun olup olmadigin goster-
mez; bu daha dogru olarak, onun
davramslarinin, yani dinyadaki
varligina iligkin belirtilerin yuzeye
cikisinin, insani ge¢migine iligkin
olaylarin ortaya ¢ikisimn, sz konu-
su kurallarca olciiliip degerlendiril-

digini gosterir. "Usulit dairesinde,

" eksiksiz olmak" kurallara uygun ol-

mak degil, fakat kurallara uygun
olarak davranmig bulunmak demek-
tir. Kelsen'in, "hukuk normlarinin
icerigini bicimlendiren bireyler, in-
sanlar degil, onlarin bireysel eylem-
leri, davranislar1 ve ¢ekimserlikleri-
dir; bu, belli kir insani tutum alma-
dir (op. cit., p. 220)" yolundaki sap-
tamasiyla amacladig: iste budur.

. II. ONEMLI 0ZGUL

NORM TURLERI ,

Cok sematik olarak bakildigin-
da, iki 6nemli norm tiiriintin varlig
kaydedilebilir: Buyurucu islevli
normlar ve tanimaya yarayan ya da
bilimsel normlar. Buyurucu islevli
normlar, kendi iclerinde tiirlere ay- -
rilir. Burada 6zellikle bir yandan
etik normlar ve teknik normlar, &te
yandan da kesin buyurucu iglevli
normlar ya da komutlar ve esnek
buyurucu islevli, kesin buyurucu ol-
mayan normlar ya da tavsiye karar-
lar1 ayirdedilebilir. Yasa kavramin
ele almadan énce, bu cesitli ayirnm-
lart ve alt ayirimlar: agiklamak ye-
rinde olur.

1. Normlar kategorisi i¢inde,
buyurucu iglevli normlar ve tani-
maye yarayan normlar ya da bilim-
sel normlar arasindaki ayirum.

- Ilk 6nce, buyurucu bir igleve
sahip olduklar: séylenerek kendile-
rine verilmis 6zel aragsal egilim ile
ayirdedilebilen - drnegin etik norm-
lar- normlar vardir: Onlarin temel
aracsal amaci, insanlarin davranis-
larina yon vermektir. Bununla tam
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olarak kastedilen nedir? Bu buyuru-
cu normlarin insanin yaratici, "yapi-
c1" eyleminin hizmetindeki araclar
olduklari, ayn1 bi¢imde 6rnegin bu
fiziksel modellerin, giysi yapimcila-

rimin kullandig "patronlar” oldukla- ~

r1 deyimlenmek istenir: Onlarin tek-
nik amaci, insani etkinlikler diize-
ninde ' ge¢mesi zorunlu olan'in mo-
dellerini, 6l¢iilerini, insanlik tarihi-
nin geligsme ol¢iilerini, bu tarihin ya-
pimecilar: (ve ayni zamanda figiiran-

lar1)'nin yapitlarinin (yani bu du-

rumda kendi davramiglarinin) gélge-
sini diigtirebilecekleri, ona bi¢im ve-
rebilecekleri, onu bu modellere uy-
durabilecekleri bicimde, tam olarak
terzinin patronlariyla iligkisinde ol-
“dugu tzere, hizmetinde yer alacak
olctiler olugturmaktir. Bagka deyis-
le, buyurucu normlar "yapma, yeri-
ne getirme", yeniden iretme, izle-
me, gézlemlemenin 6l¢iileri olarak
tasarlanmig, yayimlanmis ve kabul
edilmiglerdir. Bu, onlarin ‘bilimsel
aracsal egiliminden ileri gelir: On-
lar, insani etkinlikler diizeninde, in-
sanlarin kendi davranisi yani kendi
yaradihisi icinde, kendi davraniglari-
nin yapiligi, kendi olay ve tavirlar-
nin ortaya ¢ikarilisinda, eylemlerine
yon vermege yonelik bagvuru aygit-
lar1 olarak kullanihirlar. Onlar, 1s-
marlama bir insanhk tarihinin ya-
pum araclaridir; bu insanhik tarihi
tiimi ile 6nceden yapilmig olmayip,
belli bir yaratic1 6zgiirliige yer bira-
kalmigtar. ,
- Bilimsel normlar tiimi ile bag-
[ka nitelikte olup, bilimce hazirlan-
mig, ileride goriilecegi gibi, genel
olarak bilimsel yasalar ya da doga
yasasi diye adlandirilan normlardir.

Burada oncelikle bir aciklama yapil-
mas1 zorunludur: Cogu kez etik di-
siplin kuramecilar: ve 6zellikle hu-
kuk kuramecilari, bu bilimsel agikla-
malara tam normatif nitelik tani-
may1 kesinlikle yadsirlar; oldukca
tuhaf bir bicimde, bilimsel kural-
lar.... kural olamaz savinda bulu-
nurlar! Bu tir bir tutum alig, elbet-
te bir yanlis anlamaya dayanmakta-
dir. Hi¢ kusku yok ki bilim adama,
normatif 6l¢iiler - ki mesleki egilimi
de bunu gerektirir - yani olaylarin
akiginin gelisim élciilerini, dogal ya
da insani olan seylerin ortaya ¢ikigi-
min modellerini verir: Claude Ber-

nard'in kaydettigi gibi, "bilimin

onem verip dikkatini yonelttigi
ama¢ da budur" (Introduction a
l'étude de la médecine
expérimentale, II.I). Bilim, 6rnegin
"isitilmig bir metal genlegmelidir"

- dediginde, bu onun bigimlendirdigi

- genellikle bilimsel kurallara norma- -

bir normdur ve biz sicakligin etki-
siyle bir metalin genlesmesi olayin-
da hazir bulundugumuzda, "bunun
normal oldugu" yolunda kolayca ka-
rar vermemiz, esasen bu norma, bu
normatif 6l¢liye az ¢ok bilingli bir
bagvuru ile olmaktadir; bunun tersi,
bize aksine "anormal" gelecek, nor-
ma uygun goériinmeyecekti.

Etik disiplinlerin miielliflerinin,

tif bir nitelik tanimay1 yadsimalari,
gercekte burada norm ve buyurucu
normlary ve giderek daha aciklikla
etitk normlar: bagdastirier bicimde
kavramalari, bunlar: benzer tutma-
larindan kaynaklanmaktadir: Oysa,
aciktir ki bilimsel normlar, gercek
normlar olustursalar, bu niteligi ta-
sisalar da, salthikla etik ya da daha
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genel deyisle buyurucu normlar
olusturmazlar. Onlarin bambagka
bir bilimsel aragsal egilimi vardir:

- Onlar, tantmaya yarayan diye nite-

lendirilebilecek bir iglevi iistlenirler.
Bilimin yoneldigi hedef, gercekten
insanlarin yaratici eylemine yon ve-
recek yapim modelleri, yeniden ire-
tecek, gerceklestirilecek modeller
hazirlamak degildir; bilim adaminin
amaci gercekligin kendisinin model-
lerini, olgiillerini kurmaktir. Daha
acik olarak diyebiliriz ki, bilimsel
normlar gergeklikte olaylarin geli-
gim modellerini, ger¢egin akigi icin-
de olaylarin ortaya cikis modellerini
olusturmaya yo6nelmigtir. Onlar,

“gerceklesen, gercekten olugan olay-

lann gelisim 6lciisiinii verirler, yok-
sa gerceklestirilecek, olusturulacak
olaylarin gelisim 6lcistunii degil.
Onlarin arag¢sal amael, insanlara
gozleri oniinde gercekten meydana
gelen olaylarin akisini tanimak,

- kimligini saptamak, ayni yoldan,

gercekligin bilinglerinde gecip gittigi
olaylarin akigi icinde kendini tani-
mak, yoniini bulmak olanagini ve-
ren kesif aygitlar olarak yarar sag-
lamaktir. Bu anlamdadir ki bilim,
cofu kez "6ngbri” disiincesiyle bir-
lestirilir; gercekten bilimsel norm-
lar, gercegin gelisim modelleri ola-
rak, insanlara gercekligin olaysal
gelismelerini, kiyasen uygulama yo-
lu ile 6nceden 6lgmek ve sonug ola-
rak davramslarini uydurmak olana-
g1 verirler. Bu taniyici, dogrulayic
islev ve sonunda bilimin kendi varl:-
g1, varolusu ancak, gerceklik kismen
de olsa yinelendigi, hi¢ olmazsa be-
lirli bir bicime gore kismen de olsa
vinelendigi i¢in, apagik olanaklidir.

Bbylece buyurucu normlarn varlig,
insanda belli bir ézgiirliik varsay:-
mina, insan davraniglarinin oénce-
den belirlenmemis oldugu varsay:-
mina gotiiriir; bilimsel normlarin
varhigi, gergeklikte belli bir diizen
oldupu varsayimina, gerceklesen
olaylarin geligiminin belirlenmig ol-
dugu varsayimina gotiiriir.

Bilimsel normlarin hazirlanma
bigimi, kuskusuz kesinlikle buyuru- -

" cu normlar ve ozellikle -de etik

normlarinkinden farklidir: Onlarin
egilimini etkili bigimde tatmin et-
mek i¢in, bilimsel normlar, kopyasi-
n1 olugturmay1 amacladiklar gerce-
gin gozlenmesine dayanarak hazir-
lanmis olmalidirlar. Daha da agikca-
s1, olanak ¢lciisiinde ayni olaylarin
gerceklesme dizilerinin, herhalde,
bu dizilerin saydamlastirdigx bu
olaylarin ortaya ¢ikig bigcimini gore-
cek gekilde gozlemlenmesine dayali
olarak hazirlanmalidirlar; gozlem-

.lenmis olaysal bazi yap1 dgelerini

deneyleme yolu ile degistirmekle,
gercegin birbirini izleyis siirecleri-
nin ortaya konulmas: daha iyi basa-
rilmig olur. Bu, 6rnegin gercegin
akig1 iginde, bilim adaminin norm
yapmasina neden olacak su ya da bu
kosullarda, soyle bir A olayinin go-
riiniiste herzaman meydana gelece-
gi ya da aksine hi¢ meydana gelme-
yecegi gozlemine baglhdir”: Su ya da
bu kosullarda A olayr meydana gel-
meli ya da gelmemelidir". Adeta ger-
cegin fotograflarinin simgesi olmay1
amaclayan bilimsel normlar, olayla-
rin nesnel olarak onu gosterdigi bi-
cimde ya da bagka tiirli gergekles-
mis gériinmelerine gore, dogru ya
da yanlig olacaklardir; buyurucu
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normlar, bizzat yapimcilarin icraati-
na yon verme egiliminde olmakla,
kuramsal olarak, - teknik normlar
konusunda aciklipa kavusturulacak
olan ayr tutulursa - sadece etkili ol-
maya elverisli (yani ilgililerce etkisi,
gerceklesmesi izlenmig) ya da degil-
dirler.

2. Buyurucu islevli normlar ka-
tegorisinde yer alan alt ayirimlar

a) Etik normlar ve teknik norm-
lar.

Buyurucu islevli normlar kate-

gorisi goz oniine alindiginda, her-
seyden once esas olarak bu kategori-
de yer almas: gereken sanki tek on-
larmas gibi, etik normlar diigiinme
‘egilimi vardir: Etik, en temel anla-
minda, gercekten insan davranigini
yonetme San'atr ve buna pagli ola-
rak etik normlar da bu genel
san'atin hizmetindeki araclar, yani
insanlarin davranigina yonelik ku-
rallar ya da davrams kurallar ola-
rak tanimlanir. Gergekte etik kural-
lar, tiimii ile davranig kurallar: de-
gildir; onlarin yanisira, bunlar gibi
acikca anlagilmamig olmalarina ve
etik normlarla aralarinda yakinhik
kurma aliskis1 olmamasina karsin
bir bagka buyurucu norm tiirii daha
vardir: Bunlar, sézciik tiirii itibariy-
le "teknik” olarak adlandirilabilecek
normlardir. Bu buyurucu etik ve
teknik normlar ayrimin: biraz daha
acmak ve baz1 anlagilamayan nokta-
lar1 aydinlatmak énemli ve gerekli-
dir.

- Teknik normlan iceriklerine
bagli olarak belirlemek ve onlari
etik normalarin kargisina koymak

genel gecer yoldur. Gergekte, teknik
normlar - ki burada saghg koruma
kurallari, tedavi normlari, sanayi
yapim normlar: ve daha genel ola-
rak yontembilimsel uygulamaya
iliskin beceriyle ilgili tiim normlar
s6z konusudur- ortak bir paydada
birlesirler: Bunlar belli bir sonuca,
belli bir amaca ulagmak icin izlene-
cek yontem bicimleridir (6). Fakat
bu ortak payda, teknik normlarn
etik normlarin kargit: olarak tek ba-
sina belirleme olanagini vermez.
Etik bir norm, -6rnegin bir hukuk
normu- ayni "yéntemsel" icerikteki
bir 6rnekle tiimii ile ilgili olabilir:
"Konut degistirmek i¢in su yéntemi
izlemek gerekir"; "para yardim: al-
mak icin su ya da bu bi¢cimde hare-
ket etmek gerekir"; v.s. (7).

- Teknik normlar:, bir bilgiye
bagh olarak hazirlanmig -ya da ya-
pilmis kabul edilen- yontemsel
normlar biciminde tanimlamak da-
ha dogrudur. Daha acik olarak diye-
biliriz ki, teknik normlar buyurucu
(islevleri insan davranigini yonet-
mektir), fakat dogrudan dogruya
bilginin verilerine (giderek salt sez-
gisel nitelikli veriler) bagli olarak,
kendisinden yararhi uygulamalar el-
de edilmeye ¢aligilan bir bilgiye bag-
i olarak viicuda getirilmig normlar:
deyimler. A ve B kogullar: gercek-

lestirildigi takdirde C durumunun

meydana geldiginin saptanmasiyla-

dir ki, teknik norm anlagilacak ve

aciklanacaktir: "C durumunu elde
etmek icin, A ve B kosullarinin ger-
ceklestirilmesi gerekir". Bagka de-

_yisle, teknik normlar bilimsel norm-

larin buyurucu amaclarina bir uyar-
lamadan, insan eylemiyle ilgili bece-
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ri, davramg kurallar (ya da "recete-
ler") konusunda bilimsel bir bilgi de-
pisiminden bagka birgey degildirler
(8). '

Bu normlar cesitliligi, bir baki-
ma buyurucu ve tamimaya yarayan
normlar arasinda bir ttr baglama
cizgisi roliini tstlense de, bu durum
bizi yaniltmamalidir; o, yalnizca bu
iki tiir norm arasindaki 6nceden
aciklamig oldufumuz ayirimi yeni-
den tartisma konusu yapmaktadir.
Teknik normlar, sadece buyurucu
bir isleve sahip olan bilimsel norm-
lardir: Bunlar, bilimsel normlarla il-
gili olarak olusturulmus buyurucu
normlar, tanimaya yarayan model-
lerden bicim degistirme yolu ile bu-
yurucu modeller haline getirilmig
normlardir. ’

Onlarn 6zgiilligd, herhalde in-
san iradesinin keyfi {irtind olmama-
sindandir: Onlarn hazirlamp éziim-
lenmesi, uyarlamasi olduklar bilgi
tarafindan ve son tahlilde olaylarin
akiginin diizenlenmesi yolu ile (olay-
larda "determinizmin pay1) adeta
dikte edilmistir. Bunlar sadece izle-
necek yontem modelleri degil, fakat
daha belirgin bicimde, bu yéntemle-
rin nesnel olarak meydana getirme-
ge elverigli kabul edildigi bir sonucu
almak acisindan izlenecek davranig
modelleridir. Onlarin bilimsel kural-
lar ile iliskileri nedeniyledir ki, bu
buyurucu normlar, olusturduklari
davranmiglarin gercekten amaclanan
sonucu saglamaya elverigli olup ol-
madiklarina gore, -yalnizca gercek
ya da gercek olmayan degil- dogru
ya da yanlis da olabilirler (Aym: seyi
deyimlemek iizere, onlarin "etkili”
ya da "etkisiz" olduklar1 da sdyle-

- nir). '

Aksine etik normlar, onlar1 ya-
ratmis olan insanlarin keyfi se¢im-
lerini deyimleyen buyurucu norm-
lardir: Burada, insana kuramsal bil-
gi tarafindan kabul ettirilmis mo-
deller degil, insanin istedigi davra-
mig modelleri séz konusudur. Orne-
gin hukuk normlar, kogula bagh ya
da varsayimsal bir yapida olsalar bi-
le, hicbir zaman "nesnel olarak syle
bir sonug elde etmek icin, yapilmasi
gereken iste sudur" gibi bir érnek
olusturmazlar. kugkusuz yasa koyu-
cu, cikardif1 yasal diizenleme ara-
sinda belli bir amag izleyebilir, belli
bir sonuca ulasmayi hedef alabilir:
Bu goriintim altinda digtiniltp ta-
sarlanmis hukuk normalari, zihni-
mizde belli bir teknik renklendirme
yapma egilimindedirler; bu bakim-
dan bize, etkili olma ya da olmama-
ya, dogruluk ya da yanhshk ve ya-
nilgiya yatkin gériinmeyi amaglar-
lar (yasa koyucu "yamlmig" olabilir)
Fakat diisiincemizin bu kisaltilip
sadelestirilmig bicimleri, bu "dzet
halindeki diisiihce” yaniltmamali-
dir: biri tam anlamiyla teknik norm-
lardir; bir digeri "teknokratik” bir
politika cercevesinde kabul edilmig
etik normlardir. Béyle bir toplumsal
sonuca ulasmak icin, teknik olarak
falanca ve filanca kigiler kategorisi-
nin falanca ve filanca davramglara
sahip olmasi gerekiyor ve dolayisiy-
la belli hukuk normlar olusturulup
yiiriirliige konuluyorsa (bakis acisi
icinde soz konusu olan davramsla-
rin gerceklesmesidir), bu, bu hukuk
normlarinin kabuliiniin, teknokra-
tik bir baglamda, yani idari yetkili-
lerce kendi 6zel eylemleri, kendi
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ozel siyasalari i¢in teknik kurallarnn
kullanilmasi baglaminda yer aldigi-
m gosterir; fakat béylece kabul edil-
mis hukuk normlarinin kendi yapi-

s1, bundan hi¢ de etkilenmis gérin- -

mez: Bu da, aksine onlarin 6zgir bir
secimi deyimleyen etik normlar ola-
rak, bu teknokratik siire¢ icinde bii-
tiinlesmeleri, kendilerinin yerine
basgka hukuk normlarinin kabuliine
yol acabilecek bambagka bir amac
izlemelerinden ileri gelmektedir.

b) Otoriter buyurucu iglevli
normlar ya da buyruklar ve esnek
buyurucu islevli normlar ya da tav-
siye kararlar:. ‘

Etik ya da teknik olsunlar, bu-
yurucu iglevli.normlar ayrica iki bii-
yiik gruba ayrilirlar: Buyruk ya da
komutlar ve tavsiye kararlari.
André Lalande'in Felsefe Sozlii-
git'nde deyimlemek istedigi, "bir
norm, zorunlu olarak bir buyruk de-
gildir, normatif olma, baslica iki
tiir'd iceren bir davranigtir: Buyuru-
culuk ve degerlendiricilik" bicimin-
deki ayirim da buna dayanir.

Buyruklar, komutlar 6zgiil egili-
mi zorunlu buyruk olarak
izlenecek, yansitilacak élciiler olug-
turmak olan buyurucu normlarin

bir cesididir. Buyrugun aragsal

amacinin icine yalnizca gerceklesti-
rilecek bir geyin 6lciisiini degil, fa-
kat ayni zamanda gerceklestirilme-
si, yapilmas: gereken birseyin 6lcii-
sini olusturmak isi de girer. Buy-
ruklar ya da komutlar bu anlamda
- otoriter, zorba bir yonetim teknigini,
bir davrams teknigini simgeler: On-
lar araciligiyla yoneticiler ya da ege-
men olanlar, kendi davranig bicim-
lerini yonetilen ya da egemenlikleri

altinda bulunanlara zorla kabul et-
tirirler.

Bu teknik, tavsiye kararlarinin
(uygulamada "tavsiyeler”, "dilekler",
"buyruklar”, "6gitler", "goériigler"
v.8. terimleriyle gosterilen geylerin
tiimiinii i¢eren genel terim) olugtur-
dugu esnek yonetim tekniginden ay-
rilir: Bunlar, gerceklesmesi arzu
edilen, uygun fakat zorunlu, bagla-
yict olmayan seylerin 6lclisini ve-
ren buyurucu normlar olarak incele-
nirler. Ilgililerin, davranis, hal ve
gidigleri yonetilen bu kimselerin bu-
rada ayni varsayimdan hareketle
norma uyma ya da uymama yoltunda
bir degerlendirme payi, tersine, buy-
ruklar s6z konusu oldugunda ise
reddedilen, varligi yadsinan bir de-
gerlendirme pay1 s6z konusudur.

Bize verilen smirl cerceve icin-
de, bu ayrimi daha ¢ok agmak, agik-
l1ga kavugturmak olanak51zd1r (9).
Simdi bu arastirmanin son agamasi-
n1 ele almak durumundayiz.

ITI. YASA KAVRAMIN IN
DEGISIMLERI '

Yasa kavrami, gunimiizde ilk
bakigta ¢ok farkli anlamlara gétii-

ren, ozellikle kaypak bir kavram

olarak gorinmektedir. Fakat André
Lalande'in gozlemledigi gibi, "yasa
sdzeliginin degisik anlamlari, sii-

rekli bir dizi halinde siralanmis ve

son iki anlami arasinda siki gecig-
lerle biribirine baglanmislardir:

 Bunlardan ilki buyurucu kuralin,

diizenledigi olgulardan énce sahip
oldugu anlam; ikincisi de genel ku-
rahn, yasasi oldugu olgularin ince-
lenmesiyle a:posteriori ortaya ko-
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nulmus bulunan anlamidir”. Gorii-
liiyor ki "diye ilave eder filozof," ilk
anlam bastan beri vardir ve her top-
lumsal grubun etkinligini diizenle-
yen yazili ya da yazili olmayan buy-
ruklar hakkinda ¢ok eski bir digiin-
ceden kaynaklanmir" (Vocabulaire de
la Philosophie, préc., p. 582 et s.).
Yani bu demektir ki yasa kavra-
mi, temelinde insanlarn hukuki de-
neyimleri, bilgileri hakkinda bir di-
stinceden yola gikarak olusur: Bu-
nunla, hukuk normlarinin temelde
bir zamanlar insan topluluklarimin
yagadiklarindan, yani etik normlar-
dan, fakat daha acik olarak komut-
lar, buyruklardan, hukukun yalniz

. ve yalniz bu buyurucu bi¢imi aldig:

zaman hukuk olarak kabul edildigi
komutlardan kaynaklandigina isa-
ret edilmis olmaktadir. Yasa kavra-
mi, aslinda hukuktan, hukuki dene-
yimden, bilgiden ayrilamaz. Su hal-
de bu seminer boyunca; érnegin in-
gilizce de tek bir s6zciigiin ayni za-
manda hem yasa ve hem de hukuk
kavramini deyimledigini gordiigi-
mizde buna gagirmamak gerekir.
Fransizcada da yasa sdzcligii, dzin-
de hukuku, hiitkiimet makamlarinca
konulmus hukuk normlarini goste-
rir. :
Genig anlamda yasa kavrama,
az ¢ok hukuki yananlamlar: herza-
man korusa da, genel olarak buyruk
kavrami ile 6zdeslesir. Bu anlamda-
dir ki, 6rnegin "buyruk altinda ol-
mak”, "birini buyrugu altinda tut-
mak", "birine buyurmak"”, "buyruk
altinda yagamak”, "buyruga katlan-
mak", vs. gibi giindelik deyimler
kullanilir (10). Yasa kavraminin bu
ilk anlamlarindan baslayarak hizla

 bir bunalim siirecine ;g'irilmigtir: Ya-

sa kavrami bulaniklasmig, puslan-
mig ve aym zamanda belirtmeye ya-
radig1 nesneler hakkinda karigiklik
ve anlagilmazlifa yol acmigtir. Bu -
bunalimin kaynaginda baglica iki
temel 6ge vardir: Bir yandan, meta-
fizik panjiiridik (hukuki birlik) gé-
risglerin geligip koklesmesi; 6te yan-
dan giintimiiz toplumlarmda huku-
kun, hukuk tekniginin kendi evrimi.
Bu iki temel 6ge, bu iki temel veri
tuzerinde durmak uygun olacaktir.

1. Tim eski uygarliklar, insan-
larin basglangicta hergeyi kendi izle-
nimlerine indirgeme ve bilhassa
kendi ahlaki deneyimlerini, 6zellikle
hukuki deneyimlerini 6teki diinyada
yansitma egiliminde olduklarini
gostermektedir: Insani olmayan gey-
lerin, bizatihi insanlara bakarak,

. davran1§1ar1nda, hareketlerinde

"uymak" zorunda olduklari komut-
larla, buyruklarla, kutsal 6z'in en
yiice Yasa koyucusu'ndan kaynagini
alan yasalarla yonetileceklerini be-
lirten insan bi¢imci (anthropomorp-

histes) ve canlict (animistes) anla-
yiglar da bu zihniyetin tGrinleridir.
Bunlar, nesne ve olaylarin dogal
akig: iginde saptanmis olan diizenli-
liklerin "arkasinda" yer alan do-
ga'min "yasalar” dir. Bati'da 6zellik-
le eski yunan disiincesinde, Stoaci-
lar déneminde (11) geligen bu meta-
fizik ve dinsel "doga yasalar1” anla-
y1is1, modern felsefenin baslangicin-
da yeniden canlandirilmis ve Bacon,
Descartes, Spinoza ve Montesquieu
gibi disiiniirler arasinda yaklasik
XIX. yiizyila kadar hitkiim stirmiis-
tir. (12). Bu panjiuridik anlayis, dte

HFSA /45



Hukuk Felsefesi ve Sosyolojisi Arkivi

yandan &zellikle yalnizea deneyin
verilerine ilgi gosterme, doga yasa-
larina, onlarin buyruklarina uygun
olmayan uygulamalara yol agmakla
varsayim da olsa karsi gelebilme
egilimiyle, uzun bir siire bilimsel ca-
ligmaya gercekten zararh olmustur:
Emile Meyerson'un bilimsel yasalar

konusunda belirttigi gibi, "bu yasa-

larin, su¢ ya da kabahatin medeni
yasalarla ilgili olduguna dair benzer
hicbir istisna, hi¢bir itaatsizlige
bagl bulunmadidi inanci, yeni ve ki-
mi disilincelerdeki istisnalarin onda
hala bulunabilecegine iligkin bir go-
rig, inanigtir” (daha 6nce de kayde-
dilen André Lalandein Felsefe Soz-
li3i, s. 585).

Giintimtiizde pozitivist diisiince-
lerin basarist ve bilimlerde deneysel
olanin kabuliinden sonra dahi, bi-
limsel calisma anlayislari, bilimsel
normlar1 belirtmekte yararlanilan
yasa kavramimin bizzat kullanilma-
ya devam ettigi ge¢misin animsan-
masiyla hala agir bir ipotek altinda
bulunmaktadirlar: Béylece doganin
itaat ettigi buyruklar, komutlar ola-
rak bilim adaminca yapilmis norm-
larin az ¢ok karmasik bicimde yeni-
den ortaya cikmasi isi devam et-

- mektedir. Bergson, slriip giden bu

karisiklig en iyi farkeden ve ustaca
¢oziimlemis olan filozoflardan biri-
dir: "Fizik yasa olsun, toplumsal ya
da ahlaki yasa olsun, her yasa co-
guntugun goziinde bir komuttur, bir
buyruktur. Yasalar yolu ile kendini
ortaya koyan doganin belli bir diize-
ni vardir: Nesne ve olaylar, bu diize-
ne uymak icin bu yasalara ifaat
edeceklerdir. Bizzat bilim adami,
yasanin olgu ve olaylar: diizenledigi

ve buna goére nesne ve olaylarin, or-
nek almasi gereken Platoncu disiin-
ceye benzer bicimde, bu olay ve ol-
gulardan 6nce geldigine inanmak-
tan kendini giicliikkle alikoyabilir.
Dahasi o, genellestirmeler agamasi-
na yiikselir, giderek ister istemez
yvasalari bu buyurucu nitelikle do-
natma egilimi goésterir: Aksi halde,
modern bilimin bir bagka Sina Yar-
madasinda arayacak oldugu askin
yiuzeyler tizerinde ezelden beri ka-
yitlh bulunan mekanigin ilkelerinin
yeniden ortaya ¢ikmasi igin, gercek-
ten bizzat kendine karsi savagmas:
gerekir (13).

Yasa kavraminin bilimsel alan-
da kullanilmasindan dogan uzlagim-
cilik (syncrétisme) sadece bilime de-
gil, fakat sonu¢ olarak bizzat huku-
ka zarar verdi: Geri doniiste bir tiir
sok, bir tir bumerang (geri tepme)
etkisiyle, bilimsel normlara iligkin
gorigumizdeki sapma, bozulma biz-
zat hukuk normlarina bakigsimizda
da bir sapmaya, bozulmaya yol acti.
Tim olaylar, sorunlar i¢in yasalar,
buyruklar olugturan yiice bir Yasa
koyucu imgesi, gercekten de bu asg-
kin yasalarin, bu doga yasalarinin,
bu "dogal hukuk"un bizzat insanlar
icin de kaleme alinmig olacaklari

diistincesini yerlestirmege yoneltti

(14) : Kisaca bu agkin 6zld, agkin ni-
telikli dogal hukuk, tek dogru hu-
kuk bile olabilirdi; hiikiimet ma-
kamlarinca bicimlendirilen hukuk,
pozitif hukuk ancak bu dogal huku-
kun buyruklarini dogru olarak yan-
sitmak kosgulu ile gercek hukuk ola-
bilirdi; yasa koyucunun isi, bilim
adamininki gibi sifre ¢cézme, kopya-
nin kopyasinmi ¢ekme tiiriinden basit
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bir is olmal idi. Béylece metafizik
bilim anlayiglari, metafizik hukuk
goriiglerine dayanak noktas: olarak

~ yarar sagladilar. Daha 6nemli ve

ciddi olan, hukuk normlariyla bilim-
sel normlarin bu tehlikeli iligkisi-
nin, yasa kavrami arasinda modern
hukuk diisiincesini antimetafizik ni-
telikli soézde tepkilere ulagtirmasi-
dir: Gergekten, bilim XIX. yiizyilda
pozitivist oldugu, yani olmayacak
diiglerden kesin olarak vazge¢cmeye,
bundan béyle ciddi bi¢gimde olustu-
rulmus yasalar olarak ancak dogru-
luklar deney yolu ile saptanmis ya-
salardan, ancak olay ve olgularin

-gercekligine uygun olduklar kanit-
. lanmis yasalardan yana olmaya ka-

rar verildigi zaman, hukuk 6gretisi
de, -pratik katkisimin bulunmadig
gercek olan basit iddia- "pozitivist”
oldugiinu ve boylece salt metafizik
tutum ve yontemlerden vazgectigini
ileri siirdii. Bazilar1 i¢in bu etiket,
hukukun arastirilmasinin, toplum-
sal gercekligin deneysel incelenme-
siyle ve bizzat hukuk normlarinda
oziimlenmis olan bu sosyolojik yasa-
larin dogru bi¢imde aciklanarak on-
larin diizeltilmesine indirgenmesi
gerektigi anlamina geliyordu (Com-
te'dan kaynaklanan ve ozellikle
Fransa'da Henri Lévy-Bruhl ve Ar-
jantin'de Carlos Cassio tarafindan
gelistirilmis bulunan "sosyolojik" de-

- nilen pozitivizm tezleri); ¢ogunluk-

taki digerleri i¢in "pozitivist" etiket,
kamu erklerince olugturulan hukuk
normlarimin (salt hukukda 6ziimlen-
mig) irdelenmesinin artik gercekten
uyulan, gercekten uygulanan, béyle-
ce gerceklige uygun, gercek bir hak
ya da her halde menfaate yaragir

bir hak doguran gercek hukuk

normlariyla yetinmesi gerektigi dii-
siincesini igeriyordu ("hukuki” deni-

len pozitivizm tezleri): O zamana

dek, "konulmus hukuk", "yazili hu-

kuk" anlamina gelen eski "pozitif

hukuk" (jus positivum) deyimi, su

halde XIX. yiizyilin bagsinda eski

onurunu yeniden fakat "gercek, so-

mut hukuk" denilen bu yeni anla-

miyla kazanmis olacaktir (15). Giin-

cel hukuk diigiincesinde hentiz ¢ok

canli olan biitiin bu goérisler, yasa
kavrami icinde, bilimsel normlar ve
hukuk normlar1 arasinda baslangic-
ta ortaya ¢cikmig olan karisikligin al-
datici iiriiniinden baska birgey de-
gildir.

2. Bir bagka 6nemli veri yasa
kavram: bunalhminin kaynagina
iliskindir: Bu da bizzat hukukun,
hukuk tekniginin geligimidir. Yasa
kavrami hukuku, hukuk normlarim
zihnimizde buyruklar biciminde
canlandirir. Ashinda hitkiimet yetki-
lilerinin temel goérevinin dizeni,
yurttaglar arasinda barisi egemen
kilmak, barig i¢inde birlikte yasa-
may1 saglamak olmasindan dolayi-
dir ki, amaclanan, bireyler arasin-
daki olas1 catigkilar: 6nlemek ya da
cozmek, onlara "hakemlik etmek”
dir: "cuique suum tribuere (herkes
kendi hakkini, payina diigeni alma-
lidir)", hukuka verilmis son amac
iste bu olabilir. O halde hukuk
normlari, sézciigiin en genis anla-
minda "disiplin” normlari niteligine
sahip normlardir. Bundan &tirt, ge-
nel olarak bireylerin hak ve borcla-
rin1 kesin bicimde buyuran buyruk-

" larin aracgsal 6zeligine de sahiptir-
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ler: Hiikiimet yetkililerince kullani-
lan davraniglar: yénetme teknigi,
hiikkimet etme, yonetme teknigi,
oziinde salt otoriter bir tekniktir. Bu

kosullarda, hukukun bir buyruklar

bitint (jus est quod jussum, est:
hukuk dizendir, buyruktur”) olarak
‘kabul edilmesi ve yasa kavraminin
‘da hukuktaki buyruk fikrine dahil
edilmesi normaldir. :

Fakat cagimiz, klasik teknige
paralel olarak, yeni bir davranislar
yonetme tekniginin, tavsiye kararla-
r1 biciminde otoriter olmayan esnek
bir teknigin gelistiritdigini gormiig-
tir. Bu gelisim, kuskusuz éncelikle
yillardan beri hiikiimet yetkilileri-
nin gérevlerinin genisletilmekte ol-
masina baglidir: Devlet, sadece dii-
zeni degil fakat ayni zamanda iilke-
nin ekonomik ve toplumsal acidan
en iist diizeyde gelisimini saglamak
ve dolayisiyle aslinda ulusal etkin-
liklerin bitiintind yénetip denetle-
mekle gorevli bir Refah Devleti ol-
mugtur. Ancak devletin.bu yeni ro-
lii, sanayilegmis bati toplumlarinda,

" bu toplumlarin dayandiklar: temel

yapiy1 héla stirdiiren bireylerin giri-
sim ozgiirligi ilkesiyle birlesmek
zorunda kalmistir. Bu celiskiyi as-
mak icindir ki, hitkkiimet yetkilileri
tavsiye kararlari teknigine yonel-

mislerdir: Su anda geleneksel tipte- -

ki hukuki buyruklarin yaninda,

- 6zellikle arac-gerec donanimi, kent-

lesme, tarimsal alanlarin diizenlen-

‘mesi vb. plan ve programlar altinda,

hiikiimet yetkililerince ulagilmas:
istenilen hedeflerin saptandigi, uy-

- gulanabilir yonergelerin hazirlandi-

g1 plan ve programlar bicimindeki

tavsiye kararlarinda bir artis mev- .

r

cuttur (16). Yasa kavrami, hukuku
geleneksel buyruklar biciminde di-
stindiirmeyi stirdiiriirken, bu gelisi-
me nazaran kararsizlik icinde bu-
lunmakta, bununla birlikte bu yeni
bicimleri, bir parcas: olduklar: hu-
kuk usuliine uygun olarak dahil et-
memize de engel olmaktadir: Ger-
¢ekten, bugiin hiikkiimet yetkililerin-
ce uygulanan davranislari yénetme
tekniklerini, bunlar aslinda sikica
biribirine bagli, biribirinden ayril-
maz olduklari ve ayn1 amaa izledik-
leri halde, kesin olarak ikiye ayirma
savinda bulunmak anlamsiz olacak-
tir. Ornegin tavsiye kararlari, cogu
kez hukuki buyruklarla aym ilan
prosedirini kullanmaktadirlar
(6zellikle yasama prosediirii: Fran-
sa'da ulusal plan ve programlarin
onaylanmasina iligkin yasalar aci-
sindan durum béyledir); iustelik ki-

mi kez ayni hukuki muamele, ayni

zamanda hem buyruklari: ve hem de

tavsiye kararlarim dile getirir. Ya.

da yine, ilgilileri kendi tavsiye ka-
rarlarina uymay1 kabule zorlamak
icin, hiikiimet yetkilileri bu kararla-
r1 otoriter 6zendirme 6nlemleriyle
(bdyle bir tavsiye kararina uyup onu
benimsemis olanlar, érnegin devlet
yardimlar: ya da mali kolayliklara
hak kazanacaklardir) ya da otoriter
caydirma onlemleriyle (béyle bir
tavsiye kararina uymayanlar, érne-
gin ozellikle agir mali yiikimliilik-
lere katlanmak zorunda kalacaklar-
dir) donatirlar. Ashinda, hiikiimet
yetkilileri buyruklar ya da tavsiye
kararlariyla yonetsinler, daima ayni
temel veri ile yiizyiize gelinir: Bir
ulusun, hiikiimet yetkililerince etik
normlar aracilifi ile yénetilmesi ol-
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| gusu. Sadece bu hiikiimet makamla-

rinin buyruklarini hukuki kabul et-
mek ve onlarin tavsiye kararlarinda
kesinlikle farkl: bir nitelik bulundu-
gunu ileri siirmek, gercekte yalnizca
uyumsuz, asilmis kavramsal bir
malzemenin kullanilmasinin sonu-
cudur. Ayn1 bak:g acgis1 icinde, yasa
kavrami bunaliminin var oldugu

~ stylenebilir.

Yasa'nin sakincali yanlarinin
hizli bigimdeki bu sayilip dékiilmesi
sonunda, dogal olarak bu kavramin
devre dig1 birakilmasinin, bilimsel
algilayisimiza oldugu kadar hukuki

bakig acimiza da zararh oldugu so-

nucuna varilmaktadir. Onun bu so-
nuncu alanda uyarilmis zihinler ta-
rafindan ve uygun egretileme
(métaphore) sifatiyla kullanilmas:
dahi, diisiinceyi gizlice denetimden
cikarma riskini az ¢ok, ama daima
tagir: Clinkd, "egretileme her zaman
i¢in tehlikeli bir hizmetkardir: O,
onceleri yalnizca alcakgonillilikle
uslamlamay: inli kilar gibi gori-

—niirken, hemen sonra efendi olur ve
onu yénetir" (Bertrand de Jouvenel,
Du Pouvoir, 1945, p.86).

Kisacasi, hukuk alaninda oldu-
gu gibi bilimsel alanda da sadece
norm ya da kural kavramlarim kul-
lanmak, yasadan ¢ok bilimsel norm-
lar ya da hukuk normlarindan siz
etmek daha iyi olabilir. Norm kav-
rami, karigikliklardan tasarruf etme
olanagini veren yasa kavraminin ye-
rini almalidir (17). Gerekirse yasa
terimi, hukuk alaninda sadece hu-
kuk normlarinmin bir tiiriini, bunla-
rin devletin yasama organindan ¢ik-

Ctigim belirterek géstermek iizere
ozellestirilmis, teknik anlaminda

korunabilecektir; ustelik bu yasalar
ya da yasama organindan kaynakla-
nan normlarin, diger hukuk normla-
11 gibi, buyruklar kadar tavsiye ka-
rarlarini da olusturabildikleri her-
halde gozden kacirilmamalidir.

NOTLAR )

(1) 1979 yili Subat'inda Paris Hu-
kuk, Iktisat ve Sosyal Bilimler
Universitesi Hukuk Felsefesi
Merkezi'nde, "vasa sézciigiinin
anlamlar1” konusundaki bir se-
miner cercevesinde verilmig kon-
ferans metni.

(2) Nihai olarak yasa kavraminin ¢i-
kig kaynagina bagh yananlamla-
1, bu kavramin baglangicta yal-
nizca ikincil bir 6gesini ileri si-
rerek bir karigikliga dahi neden
olabilirler (S6yle ki, "kabul", ya-
yimlama kavrami-Almanca Ge-
setz(yasa) teriminde oldugu gibi-
ve daha da acik bicimde "yazi"
kavrami sayilabilir; ilkin yasalar
"yazili" olarak dizenlenmigtir:
krs. André LALANDE, Vocabu-
laire Technique et Critique de la
Philosophie, Paris, 1960, s. 580
vd.) ve yasa kavraminin tiim an-
lam genislemeleri arasinda alte-
dilemez bicimde, oldugu gibi kal-
mis en temel Oge, yani bizzat
norm ya da kural kavrami gélge-
de birakilmigtir.

(3) Kimi yabana diller, bu hususta
dnemli bilgiler de verirler: Boyle-
ce 6rnegin, Cincedeki, Fransizca
yasa s6zcugl ile esdeger anlam-
da kullanilan xing sézciigii, aym
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zamanda "model", "6rnegini yap-
mak", "agrlik ve dlciiler” anlam-
larina da gelmektedir.

(4) Histoires de la Philosophie Occi-

dentale, c.I, 1968, s. 167.
Terminolojik kullanimin 6tesin-
de gozlemlenmelidir ki, hukuk
normlar1 ile élgim araclarinin
derin yakinlik ve akrabalifini,
kimi zaman apacik bicimde bize
tarih bizzat gostermektedir: Su
halde, Fransiz Ihtilali dénemin-
de sayisal ol¢iim araclarimin
(uzunluk, agirlik, alan, hacim vs.
birimleri) ve hukuk normlarinin,
Eski Rejim'in bolgesel ozerklikle-
rine tepki olarak tekbicimlegtir-
me istegi ayni hareket icinde dile
getirilmis ve 6zellikle 1788 tarih-
li Sikayet Defterleri'nde siklikla
"tek kral, tek yasa, tek agirhik,
tek olci" ilkesinin animsatilmug
bulunmasi bir rastlant: degildir.
Bu kendiliginden yakinlagma, bu
farkli seyler arasindaki bir bagin
sezgisel kavramgina dayanir.

(5) Jules Lacheliernin farkettigi ve

gozlemlediginde ifade etmeyi de-
nedigi, iste her kurahn oziindeki
bu olaysal bakig acisidir: "Bana
gyle geliyor ki, bir yasa genel ola-
rak bir seyin olmasi gerektigini
dile getirmektedir"(Vocabulaire
Lalande, s.582).

(6) krs. LALANDE Sozligi, s. 1105

vd.: "Teknik: (sifat) (artistik, bi-
limsel ya da endiistriyel) yon-
temlere bagli olan... yararh gori-
len kimi sonuclar: tretmek iizere
belirlenmis yontemler toplulu-
gu... Ozellikle, uygun bir bilimsel
bilgiye deyanan orgiitlit yontem-

ler i¢in kullanilir”. .

(7) Jean DABIN gibi kimi miellifler-

(8)

9)

(10) Yasa kavramimn tim yetkeci--

ce gelistirilmis olan diisiincenin
aksine (Théorie générale du dro-
it, 2. b, 1953, s.65 s. ve 3. b,
1969, .86 vd.), bir hukuk normu
teknik bir norm gibi, yalmzca 6n-
ceden gerceklestirilmig bir varsa-
yima degil(su meydana geldigin-
de soyle yapmak ‘zorundasin),
gerceklestirilecek bir varsayima
da (sunu istiyorsan, soyle yap-
malisin) bir 6dev baglayabilir;
6te yandan hukuken gerceklesti-
rilmesi ongériilmils varsayum,
salt baglayici, zorunlu degil-
dir(ulagilacak sonug, sijjeden bu-

yururcasina istenmis olma): O,

siijenin keyfine bagh tutulmus
basit bir olasilifa uygun diisebi-
lir.

Traité de Logique(1921) adl ya-
pitinda Edmond GOBLOT, bunu
su basit fakat gok ilging ornekle
acikhyordu: "Bilimsel onerme:
mikrop iceren her su, onu igen

kimsede tifo hastaligina yol acar.

Uygulanacak kural: Tifodan ka-
cinmak istiyorsaniz, bu mikroplu
sudan icmeyiniz.” Bu teknik
norm kavrami ve bilimsel norm-
lar(ya da saf bilim) ile teknik(ya
da uygulamali bilim) normlar
arasmdaki iliskiler konusunda
"Bir hukuki arastirma tanimla-
masinin ogeleri” adli inceleme-
mize bkz. A.P.D. c.24, 1979,
5.299vd. '

Bu konuda bkz. "Fenomenoloji ve
Hukuk" adli calismamiz, A.P.D.,
¢.17, 1972, s.243 v.d.

lik, baskicilik bilesenleriyle buy-
ruk kavramina 6zdes kilinmasi,
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aslinda bazan olduk¢a uyduruk
etimolojik analizlere de yol ag-
mistir: Latince "lex" sozciifi,
"Legere" (okumak)'den degil, fa-
kat "ligare" (baglamak)'den tii-
retilebiliyordu. Ornegin bu, Léo
PELLAND"1n Introduction aux
Sciences Juridiques, Montréal,
1960, s. 71'de 6nerdigi diigiince-
dir. Bu konuda Méthode
Phénoménologique et Droit, Pa-
ris 1964, s. 146'daki agiklamala-
rimiza bakiniz.

(11) Bat1 toplumlar: diginda, 6rnegin

Cin diisiincesinde bu anlayisa
rastlanir: "Eski Cinliler, kendile-
1i gibi doganin da kurallara gore
hareket ettigini ve bu kurallarin
her haliikdrda kendi 4detlerine
uygun diistigiini, bu kozmik dii-
zenlilikler ile toplumsal davranis
kurallan arasinda biribirlerine
bir gecislilik, bir déniigliiliikle
birlikte bir uygunluk oldugunu
diisiiniirlerdi. Toplumsal diizen-
sizlik ya da diizenin olmamas,
doganin biiyiik felkéketlerine,
kargagalarina neden olabilirdi ve
buna paralel olarak doganin dii-
zeni, toplumun diizenini zorunlu
kilard: "C. J.CARBONNIER, Co-
urs polycopié de Sociologie Juri-
dique, Paris, 1960-1961, s.82).

_ Bununla birlikte suras: manidar-

dir ki, Cin dilinde bilimsel yasa
karsilig1 olarak "guei-lu" terimi
kullanilir: "lu", hukuk yasalari-
n1, hukuku da deyimler.

(12) Krs. André, LALANDE, La rai-

son et les normes, Paris, 1948,
.72 vd. adli -yapitinda, ozellikle
yasa kavram: konusunda sunu
gozlemlemigtir: Once hukuki agi-

dan yasa, insan topluluklarina
kiyasen doga felsefesine girer:
Bu nedenledir ki, Yunanlilar no-
mos'u (tanrisal yasa) daha ¢ok
metafizik... ve Lucréce'in foede-
ra naturae(dogal baglagim) dedi-
gi bir bicimde maddi olaylara uy-
gulamislardir. Yasanin bu ilk an-
lami, bu sézciigii teknik bilim di-
line katmis olan XVIII. ytizyilin
biiyiik filozoflarinda varlhigimi
siirdiirmiistiir: Onlar, doga yasa-
larini Yaratici'nin buyruklar:
olarak kabul ederler; dogal var-
liklarin kendilerine buyurulmus
olana genel itaati sonucu yasa
{ngddeleri yeniden olusturulabi-
ir".

Profesor Carbonnier, "yasa sevgi-
si" ya da Aydinlanma Cagi'ndaki
vasa tutkusu olgusunu cok usta-
ca ¢oziimlemistir("Aydinlanma
Cagi'nda yasa tutkusu”, Essais
sur les lois, Paris, 1979, s. 203

vd.): Bu olgu, XVIIL yiizyildaki

"doga yasalar1” kavraminin geli-
simine herhalde yabanci degil-
dir.

(13) Ahlak ve hukukun iki kaynag,

Oeuvres Complétes, Paris, 1959,
s. 983. Krs. Jean CLAVREUL,
L'ordre médical, Paris, 1578 adl1
yapitinda 'bilimsel sdylemin
hukuki séyleme borclu oldugu
sey'i iyi gostermektedir: "Denile- -
bilir ki diye yazar bu miiel-
1if(s.264), fen bilimleriyle ugra-
san kimse, Tanri'nin hukuk sis-
teminin kuramcisidir. O yasalar:
yapmaz ama onlar arasindaki tu-
tarl: baglantiyr saglar. Aym bi-
cimde pozitif hukuk diizenlert
kuramcisi, onlardaki mantiki zo-
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runluluklara bagh olan belli soy-
lemlerin siirekliligini gostermek
ve tanitmakla yetinir".

(14) "Dogal hukuk adi altinda, ev-

rendeki herseyin olusup gelisme-
sini gerekli kilan, doganin yasa-
lan ya da kurallarini kastediyo-
rum": SPINOZA'nin bu formiilii
(Traité de l'autorité politique,
¢ev.: Madeleine Franceskakis,
Ed. Gallimard. 1978, s. 96), bu
diisiince seyrini ustaca acikla-
maktadir. '

( 15) Bu tei‘minolojik gelisme hakkin-

da onceki ¢aligmamiza bakiniz,
s.144, n.122. .

(16) Bu yeni egilimler konusunda,

Agustos 1975'de diinya capindaki
Saint-Louis Hukuk Felsefesi ve
Toplumsal Felsefe Kongresi'nde
sunulmusg olan "Ileri liberal top-
lumlarda hukuk tekniginin geli-
simi" konulu raporumuzla karsi-
lastiriniz, Equality and Free-
dom, Gray DORSEY yénetimin-

de, Oceana Publications, New
York, 1977, c. 38, s. 941 vd.

(17) André LALANDE, daha énce

adi gecen Vocabulaire de la Phi-
losophie adli yapitinda su sap-
tamay1 yapmaktadir: "Yasa soz-
cligii yerine, olanak 6lciisiinde,
bilimsel alanda ilke ya da for-
miil, normatif diizende de buy-
ruk ya da takdiri, tahmini ku-
ral gibi kaypak olmayan terim-
lerin kullanilmasinda yarar var-
dir"(s.584 vd.). Ancak bu oneri,
daha 6nce agiklama olanag bul-
dugumuz bir yanlis anlamaya
dayanmaktadir: Degerli filozof,
gercekten «lkeler» ya da «for-
miiller» diye adlandirilmasini sa-
lik verdigi seylerin de normlar ya
da kurallar, yalnizca etik buyu-
rucu degil fakat tanimaya ilig-
kin, dogrulayici nitelikte norm-
lar ya da kurallar oldugunu he-
saba katmamaktadir.
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