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18. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren
hukuki metinlerde, duymaya aligik oldugu-
muz bazi kavramlar kullanilmaya baglandi.
Bu durum, heniiz dogmakta olan liberal-
burjuva hukuk modelinin habercisiyken
feodalizmin yerine gececek kapitalizmin
de tipik niteliginin sloganlariydi. Hala hu-
kuki metinlerin vazgegilmezleri olan “6z-
giirlik”, “esitlik” gibi kavramlar bunlardan
birkagtydi. 1215 Magna Carta’dan bu yana
hukuk, bu nosyonlara normatif bir varlik
kazandirdi ve toplumdaki herkesi “hak”
sahibi yaparak “hukuk devleti” idealini
gercgeklestirmeye cabaladi.

Kapitalist toplumsal formasyonun'
karakteristigi olarak 6zgiir ve esit ticaret
iligkileri, kuskusuz ki, bizzat kendini “ev-
rensel” ve bdylelikle “tarafsiz” bir kilifa
sokan hukuk icerisinde garanti altina alinir.
Iste kapitalizmin bu gizil niteligi, hukuk

ideolojisi tarafindan korunur.

Althusser’in ¢aligmasinin 6zgiin yan-

larindan birini olusturan emek giiciiniin
yeniden tiretimi, onun hukuk ideolojisi
baglaminda ileri siirdiigii fikirlerinin temel
yapitasini olusturur. Makalenin amaci, iste
tam da Althusser’in actig1 yoldan ilerleye-
rek emek giiciinliin yeniden tretilmesi ve
hukuk ideolojisi arasindaki iliskiyi irdele-
meye ¢alismaktir. Bu suretle de, kapitalist
iliski Oriintiilerini daha iyi kavramak ve
aciga kavusturmak adma birinci bdliim-
de, Klasik Marksist Kuram’da emek-de-
ger teorisi ve kapitalist yeniden iiretim
incelenmistir. Devaminda ise Althusser’in
yeniden iretim kuramina katkilari, ¢alis-
masinin 6nemli bir kismini olugturan emek
giiciiniin yeniden {tretimi ele almmustir.
Ikinci boliimde, Althusser’in calismasinin
bir diger 6zglin yanini olusturan ideoloji
kuramu, diger ideoloji kuramlariyla iliskisi
ve ideolojinin karsisinda konumlandirilan
bilim incelenmigtir. Ayrica bu bdliimde,
yine, ¢aligmasinin diger bir 6zgiin yanini
olusturan devletin baski aygiti ve devletin
ideolojik aygitlar1 agimlanmaya ¢alisilmis-
tir. Makalenin yazilis amacina konu olan

1 Toplumsal formasyon kavrami ¢ogunlukla “toplum”a géndermede bulunur. Bu kavram, genellikle yapisalci
Marksistler tarafindan kullanilagelmistir. Marx, bu ifadeyi seyrek olarak kullanmistir (Bottomore, 2012:
586). Althusser ise “Uretim Tarzi Nedir?” adli makalesinde toplum ve toplumsal formasyon arasinda bir
ayrima gider. Ona gore Marx, “toplum” nosyonunu bilimsel olmadig: i¢in reddetmistir. Althusser, “toplum”
nosyonunun ahlaki, dini, hukuki yankilarla dolu ideolojik bir nosyon oldugunu sdyleyerek yerine bilimsel
bir kavramin konulmasi gerektigini soyler. O kavram da “toplumsal formasyon” dur. Toplumsal formasyon,
“tarihsel olarak mevcut ve bireysellesmis, yani egemen iiretim tarziyla ¢agdaslarindan ve kendi gegmislerin-
den ayrilan her “somut toplum” u belirtir (Althusser, 2006a: 44).
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as1l bolim ise tgilincii bolimdiir. Bu bo-
liimde, Althusser’in ¢alismasinin bir bagka
0zglin yanini olusturan emek giicliniin ye-
niden iiretiminin bir yonii olarak sundugu
tabiyet iligkisi, yine Althusser’in 6zne ve
ideoloji nosyonlari ¢ergevesinde ele alin-
mig ve iste bu noktada Althusser tarafin-
dan kuramlastirilan kapitalizmin kendini
yeniden iiretmesinin bir araci olarak hukuk
ideolojisi veya bagka bir deyisle devletin
ideolojik aygiti olarak hukuk ile iliskisi ir-
delenmistir.

Makaleye baslamadan once tekrar be-
lirtmekte fayda var. Amag “Bir kez daha
sus Althusser!” demek degil, Althusser’in
¢izdigi ana hatlar ger¢evesinde artik degere
el konulmasi biciminde gergeklesen kapi-
talist Giretim iliskilerini hukuk ideolojisi ile
incelemek ve ¢ozmeye calismaktir.

I. KAPITALIST TOPLUMSAL FOR-
MASYONDA YENIDEN-URETIM

1. Klasik Marksist Kuramda Emek-
Deger Teorisi ve Kapitalist Yeniden
Uretim

1848’de  yayinladiklari  Komiinist
Manifesto ile Marx-Engels burjuvazinin
devrimei niteligini edebi ve politik bir bi-
¢imde sloganlagtirdi: “Kati olan her sey
buharlagiyor!”. Bu slogan burjuvazinin ve
kapitalist tiretim iliskilerinin bir tasviriy-
di. “Burjuvazinin tarihteki rolii son dere-
ce devrimcidir.” der Komiinist Manifesto.
Ciinkii burjuvazi, iktidar oldugunda bii-
tiin feodal iliskilere son vermis ve yerine
daha acimasiz, agik, dolaysiz ve toplumun
tim katmanlarina yayilan somiirii iliski-
leriyle orlintiilendirilmis olan kapitalizmi
getirmistir. Burjuvazi devrimcidir; ¢iin-

kii iktidar oldugunda kemiklesen iliskiler
yok olmus, yenileri kemiklesmeye firsat
bile bulamadan eskimistir (Marx-Engels,
2013a: 25).

Meta iiretiminin en genellesmis bigimi
olarak kapitalizm (Bottomore, 2012: 43),
var olabilmek ve varligini devam ettire-
bilmek i¢in sermaye potansiyelini siirdiir-
meye ve bunu siirekli yeniden iiretmeye
ihtiya¢ duyar. Kapitalist iiretim siirecinde
iiretim araglari kapitalist tarafindan pazar-
da satin alinmigtir. Bu durumda kapitalistin
sermaye potansiyelini siirdiirebilmesi igin
meta piyasasinda hazir bulunan “6zgiir”
is¢iye ihtiyaci vardir. Burada 6zgiirliik iki
anlama gelir: birincisi, is¢i meta olarak
kendi emek giicili lizerinde 6zgiir bir kisi
olarak tasarrufta bulunabilmelidir; ikin-
cisi, satabilecegi bagska metalar bulunma-
mali, kendi emek giiciinii gerceklestirmesi
icin gerekli olan her seyden yoksun, 6zgiir
olmalidir (Marx, 2012a: 171). Is¢i smifi
ise iiretim araglarina sahip olmadigi icin
emek irtini tiretip satamaz. Bu durumda
da isciler, yasamlarint siirdiirebilmeleri
gerektigi icin kendi emek giiclerini kendi
iradeleriyle satmak zorunda kalirlar. Do-
layisiyla isci, satabilecegi emek iirtiniinii
olusturamazken; kapitalist, emek tiriiniinii
satip sermayesini artirmak i¢in hem {ire-
tim araglarint hem de is¢inin emek giicii-
nii satin alir. Isciler kendi emek giiglerini
kendi 6zgiir iradeleriyle sattiklari ig¢in de
emek giicliniin deger yaratma kapasitesin-
den kendileri yararlanamazlar. Kapitalist,
emek giiclinii satin alip kullandi1 igin
emek iiriiniine el koyar ve bunun yalniz bir
boliimiinii iscilere yagayabilsinler ve yeni-
den iiretebilsinler diye birakir. Bu noktada
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emek Uirlinlinii is¢iye birakmayan kapitalist
yeniden iiretim giderlerini de {irliniin dege-
ri olan emek-zamana dahil eder.

Kapitalist toplumsal formasyonda, sa-
tilmadig1 takdirde emek giicii bir higtir;
¢linkii is¢i smifi kendi emek diriinlerini
iiretecek araclardan yoksundur. Kapitalist
dretimin tiim Kkarakteri birincisi, miim-
kiin olan en fazla artik degerin liretimiyle;
ikincisi, artik degerin sermayeye doniistii-
rilmesiyle belirlenir. Emek-deger teorisi,
kapitalist liretim sisteminde artik degerin
kaynagmin is¢ilerin karsiligi 6denmeyen
emegi oldugunu acgiga cikarir. Ortalama
olarak bir is¢i, herhangi bir emek-zaman
biriminde belli bir parasal deger firetir;
ama aldigi ticret o degerin ancak bir kismi-
nin esdegeridir. Boylece is¢iye is giinliniin
ancak bir parcasiin es degeri 6denmekte,
is glinliniin karsilig1 6denmeyen pargasin-
da iiretilen deger ise artik deger olmaktadir
(Bottomore, 2012: 47). Durmadan biiyii-
yen artik deger iiretiminin ve kapitalistin
kisisel amaci olan zenginlesmenin bir aract
olarak goriilen birikim ya da genislemis 61-
cekli tiretim, kapitalist i¢in bir zorunluluk
haline gelir. Dolayisiyla kapitalist, serma-
yesini korumak ve piyasada var olmak i¢in
sermayesinin biiyiimesini durmadan siir-
diirmelidir (Marx, 2012b: 81).

Uretim siireci, emek giiciiniin belli bir
stireligine satin alinmasiyla baglar ve eme-
gin siiresi doldukga siirekli olarak yenile-
nir. Uretim siirecinin {iriinii olan metanin
degeri iki cesittir: Kullanim degeri ve mii-
badele degeri®. Lakin tiim bunlarin yanin-

da bir metanin degerinin 6zlinl olusturan
onun emek iiriinii olma 6zelligidir (Marx,
2012a: 52). Emek giicii denildiginde, insa-
nin canli varliginda mevcut olan ve onun
herhangi bir kullanim degeri tiretirken kul-
landig1 fiziksel ve zihinsel yeteneklerinin
biitiinii anlasilir (Marx, 2012a: 170). Emek
giicliniin degeri de diger herhangi bir meta
gibi bu 6zel nesnenin iiretimi ve yeniden
tiretimi i¢in gerekli emek-zamanla belirle-
nir. Emek giicii, yalnizca, yasayan bireyin
yetenegi olarak var olur. Dolayisiyla emek
giiclinlin varlig1 onun iiretiminin 6n kosu-
ludur (Marx, 2012a: 173).

Bir toplum tiiketmekten nasil vazgece-
mezse, uretmekten de Oyle vazgecemez.
Her toplumsal iiretim siireci ayn1 zamanda
bir yeniden tiretim siirecidir (Marx, 2012a:
547). Kapitalist iiretim tarzinda nasil ki
emek siireci degerlenme siirecinin bir ara-
c1 ise yeniden lretim de yaratilmis dege-
ri sermaye olarak yeniden tiretmenin bir
aracidir (Marx, 2012a: 547-548). Boylece
yeniden iiretimden anlagilan, kapitalizmin
kendisini var eden tiim unsurlarinin tek tek
giincellenmesi ve bu sekilde kapitalizmin
bizzat kendisini sistemli olarak gilincelle-
mesidir. Lakin sermaye potansiyelini siir-
diirebilmek i¢in meta iiretiminin ve meta
dolagiminin varlig1 yetmez; emek giicii-
niin, Ucretli ig¢inin, kapitalistin ve bizzat
sermaye iliskisinin kendisinin yeniden iire-
tilmesinin siirekliligi gereklidir.

Kapitalist rekabet ortaminda iiretim

araglar1 ve iiretim iligkileri burjuvazi tara-
findan durmadan yeniden tiretilir ve boyle-

2 Metanin ikili niteliginin (kullanim degeri ve miibadele degeri) detayli analizi i¢in Kapital’in I. cildinin
“Meta ve Para” boliimiine bakilabilir (Marx, 2012a: 47-149).
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likle somiirii ebedilestirilir. Emek giiciintin
iretimi ise is¢ilerin birer insan olarak biyo-
lojik ve toplumsal yeniden iiretiminin bir
yoniidiir. Isginin, kapitalist sermaye tara-
findan somiiriilebilmesi i¢in piyasada hazir
bulunmasi ve vasifl1 olmasi gerekir. Is¢inin
vasifli olmasi onun teknik deneyimlerini
gerektirirken, piyasada bulunmasi da isgi-
nin yasamasi ve bireysel tiiketimde bulun-
masini gerektirir. Bu tiiketimin kosulu ise
is¢inin kendisini emek giicii olarak ayakta
tuttugu ve yeniden irettigi olgiide gercek-
lesir (Marx, 2012b: 62). Iscinin yasamasi
ve dolayisiyla kendini yeniden iretmesi
elbette giyim, beslenme gibi zorunlu ge-
¢im araglar1 dahilinde gerceklesir. Vasifll
olmast ise toplumsal-teknik isbdliimiiniin
sonucu olan mevkilere ve islere gore kul-
lanilabilecek teknik bilgilerin edinilmesini
gerektirir.

Emek giiciiniin karsilig1 olarak yarati-
lan sermaye, is¢ilerin fiziksel ve beceriksel
yeniden iiretimi ve yeni ig¢ilerin liretim
siirecine katilmalar1 i¢in tiiketilir. Ciin-
kii sermaye tarafindan somiiriilebilecek
yeni emek giicliniin yaratilmasi kapitalist
icin en vazgecilmez liretim aracinin, yani
bizzat is¢inin kendisinin iiretilmesi ve ye-
niden iretilmesi demektir (Marx, 2012a:
553). Ciinkii kapitalist, bu artik degerin
hepsini kisisel zevklerine harcayamaz. Re-
kabet ortaminda tutunabilmesi i¢in tiretim
araclarimi da yeniden tiretmeli ve sémiirii
iliskisinin ebediligini garanti etmelidir.

Kapitalistin, yeniden tiretimin devam-
lilig1 i¢in gz ardi etmemesi gereken bir
diger gercek ise emek giicliniin sahibinin
piyasadan silinebilir oldugudur. Insanin
yani emek giiciiniin ebedilesmesi yeniden

iretimin siirekliliginin saglanmasi igin zo-
runlu bir kosul olusturur. Emek giiciiniin
ebedilesmesi ise iiremenin ebedilesmesi
anlamma gelir. Clnkil yipranma ve 8liim
sonucu piyasadan cekilen eski emek giicii-
niin yerini dolduracak yeni emek giicliniin
varlig1 gereklidir (Marx, 2012a: 173). Bu
noktada da emegin yeniden tiretiminde s6z
konusu olan insani yani emek giiciinii ye-
tenek ve becerilerle donatacak, geligmis ve
6zellesmis bir emek giicli haline getirecek
sekilde degistirecek bir egitime ihtiya¢ du-
yulur (Marx, 2012a: 174). Bunu karsilaya-
cak olan ise yine modern egitim sistemidir.
Boylelikle is¢i sinifinin yeniden iiretilmesi
hiinerlerin birikmesinin yaninda bu beceri
ve yeteneklerin bir kusaktan digerine akta-
rilmasint saglar (Marx, 2012a: 554).

Kapitalizmin varliginin bir kosulu ola-
rak yeniden iiretim siireci, belirtildigi gibi,
is¢ilerin ve burjuvazinin kendini yeniden
iirettigi ve bu iiretimin ebedilestigi bir sis-
temde siireklidir. Bu siirecten is¢i stirekli
olarak girdigi gibi ¢ikarken, kapitalist ye-
niden yaratilmis artik degerle ¢ikar. Bu
noktada bir parantez agmak gerekir ki,
meta olarak alinip satilan emek degil emek
giiciidiir. Isci, emek giiciiniin sahibi olarak
emek riiniiniin ve dolayisiyla emek giicii
iiretimin bir pargasidir. Kapitalist de bu
asamada emek giicii liretiminin bir parcasi
olur. Fakat o emek iiriinii degil, ticretli is¢i
uretir.

2. Althusser’de Yeniden Uretim ve
Isgiiciiniin Yeniden Uretilmesi

Marx-Engels’in  burjuvazinin iiretim
araglarini, dolayisiyla tretim iliskilerini ve
bunlarla birlikte biitiin toplumsal iliskileri
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durmadan devrimcilestirmeksizin var ola-
mayacag1 yoniindeki temel tezini onlardan
yaklasik yiiz yil sonra Louis Althusser
(1918-1990) felsefi bir okumayla yeniden
yorumladi.

“Kapitalist iiretim iliskileri ayni1 za-
manda kapitalist somiirii iliskileridir.” der
Althusser (Althusser, 2006a: 57). Clinki
her toplumsal formasyon var olmak igin
kendi tiretim kosullarint yeniden tiretmeli-
dir. Bu yeniden {iretim, tiretim gii¢lerinin
ve mevcut liretim iliskilerinin yeniden {iire-
tilmesi demektir (Althusser, 2006a: 358).
Yeniden {iiretim, bir yanda devletin bask1
aygiti ve diger yanda ideolojik aygitlar ol-
mak tizere, devlet aygitlari icinde ve devlet
iktidarinin uygulanmasiyla saglanir (Alt-
husser, 2006a: 217).

a. Uretim Araclarimn Yeniden Ure-
tilmesi

Uretim araglarinin kapsamina bir fab-
rikada islenen hammadde, fabrika binalari,
iiretim aletleri vs. girer. Uretim araglarinin
yeniden {retilmesi tiretimde tiikenen ya da
yipranan araclarin yerine neyin koyulma-
st gerektigini ongoriir. Althusser iiretimin
maddi kosullarmin yeniden iiretimi, yani
iiretim araglarinin yeniden tretimi saglan-
madan {retimin miimkiin olmayacagini
Marx’a atifla (Althusser, 2006a: 358-360)
sOylemekle yetinir. Bu sorunun detayli
analizine girmeden sadece varligindan soz
eder. Bu nedenle, burada, bu konuya degi-
nerek gegmek uygun goriinmektedir.

b. Emek Giiciiniin Yeniden Uretimi

Emek giiclinlin yeniden iiretimi tizerin-
de Marx gibi Althusser de ¢alismistir. Fa-
kat onun ¢aligmasinin &zgiin yanlarindan

birini, emek giiciiniin yeniden iiretilmesin-
de ideolojilere bigtigi rol olugturur. Ciinkii
maddi kosullarin yeniden iretilmesinden
ziyade emek giiciiniin yeniden tretimi
“ideolojik tabi olma bi¢imlerinin egemen-
ligi ve cercevesinde” saglanir (Althusser,
2006a: 363).

Emek giiciiniin yeniden iiretimi, emek
giicline kendini yeniden tiretmesinin maddi
araci yani ticret vererek saglanir (Althus-
ser, 2006a: 360). Bir yandan is¢i, sattigi
kendi emek giicliniin degerini ya da fiya-
tin1 gecim araglarina, kendi emek giiciiniin
yeniden {iretimin araglarina harcarken bir
yandan da kapitalist, yetenek ve becerilerin
gelismesi icin is¢iye verdigi ticrete dahil
edecek sekilde harcama yapar. Althusser,
emek giiciiniin yeniden iiretimi i¢in maddi
kosullarini saglamanin yetmeyecegini sdy-
ledikten hemen sonra kullanilabilir emek
giiclinlin bilgili, yani karmasik tiretim sii-
reci sisteminde ise konulabilecek yeterlikte
olmasi gerektigini ekler (Althusser, 2006a:
361). Emek siirecinin biitlinlinde stirecin
eyleyicilerinin vasifli  olmalar1 gerekir.
Emek giiciiniin bu niteliklerinin iiretimi
daha ¢ok tiretim disinda yani kapitalist
egitim sistemi i¢inde veya baska kurum ve
yapilarda saglanir (Althusser, 2006a: 362).
Okullarda 6grenilen, bilimin aksine basit
teknikler bigimindeki becerilerdir.

“Ancak bu bilgilerin ve tekniklerin
yaninda ve bu vesile ile de, igboliimiiniin
her gorevlisinin “tayin edildigi” yere gore
uymas1 gereken terbiye kurallari, gorgii
“kurallar’” 6greniliyor. Okulda: yurttas
olma bilinci, mesleki vicdan, ahlak kural-
lar1, agikgasi toplumsal-teknik isbdliimiine
saygilt davranma kurallar1 ile son olarak
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da, sinif egemenliginin yerlestirdigi dii-
zenin kurallarina saygilt davranma kural-
lar1. Okulda ayni zamanda, “Fransizcayi
diizgiin konusma”, diizgiin “yazma” da
ogreniliyor, yani (gelecekteki kapitalistlere
ve usaklarina) gergekte “diizgiin bigimde
emretme, yani isgilerle “diizgiin konusma”
(ideal ¢oziim) vb. ogretiliyor.” (Althusser,
2006a: 362).

Aciktir ki Althusser’de, emek giictiniin
yeniden iretimi, yalnizca, niteliklerin ye-
niden iiretimi demek degildir. Emek giicii-
niin yeniden iiretimi ayn1 zamanda is¢inin
kurulu diizenin kurallarina ve egemen ide-
olojiye boyun egmesinin de yeniden iireti-
mi demektir. Ayrica devletin polis, hakim
gibi baski gorevlileri igin “y0Onetici sinifin
egemenligini sz ile saglasilar diye ege-
men ideolojiyi diizgiin kullanma yetenegi-
nin yeniden iiretimini” de gerektirir (Alt-
husser, 2006a: 363). Yani, lireten bireyle-
rin sisteme uyumlu ve tabi hale getirilmesi
emek giiclinlin yeniden iiretilmesinin diger
asamasim olusturur. Iscilere, isyerlerinde
veya egitim programlarinda meslek ahla-
ki, toplumsal is bolimiine saygi ve ¢alis-
ma disiplini gibi egemen ideoloji kurallar1
benimsetilirken; yeni isgiicii kaynagi olan
¢ocuklar da okullarda iyi bir yurttas olma-
nin, hukuk kurallarina saygi gostermenin,
toplumsal ahlak kodlarina gére davranma-
nin gerekliliklerini 6grenirler.

Klasik Marksist Kuram’da teknik bil-
gi ve becerilerin gelistirilmesi ve yeni is-
giici kaynaginin olusturulmasi seklinde
isleyen emek giicliniin yeniden iretimi,
Althusser’in  katkilariyla, kuskusuz ki
Marx’1n sundugu yeniden tiretim kuramini
ileri bir noktaya tasir. Clinkii Althusser’in

calismasinin  6zgiin yanlarindan birini
olusturan emek giiciiniin yeniden iiretimi,
hem niteliklerin hem de egemen ideolojiye
itaatin ya da bu ideolojinin kendisinin ye-
niden iiretiminde ortaya ¢ikar.

1. ALTHUSSER’DE iDEOLOJi VE
DEVLETIN iDEOLOJIK AYGITLARI

1. ideoloji

Ideoloji, siyasal iktidar ile yonetilen
iligkisini dinsel temellere veya geleneklere
dayandirmanin artik miimkiin olmadigi bir
donemde (Ors, 2012: 9), 1796 Fransiz ih-
tilalinden hemen sonra iiretildi. Kavramin
iireticisi Destutt de Tracy’ye gore ideolo-
ji insan diisiincesini, diisiince yasalarini
ve distincenin kaynaklarimi inceleyen bir
bilim daliydr ve tam da 18. yiizy1l Aydin-
lanma felsefesine uygun olarak toplumun
yeniden big¢imlendirilebilecegini (Atilgan,
2012: 286) ima ediyordu. Bu yapilirken
de ideolojilerin toplumsal gerceklikle ilis-
kisi, ideolojilerin ne tiir iliski ve kurumlar
iizerinde kurulduguna dair degini (Isiktag,
2014: 218). 6nem kazanmaktadir. iste bu
anlamiyla bir bilim olarak ideoloji ilerle-
me, akil ve egitime giivenmeyi gerektiri-
yordu (Larrain, 1995: 22). Kavramin bu
olumlu anlammin ardindan onu ilk olum-
suzlayanlardan birisi, Onceleri ideolog-
lara dnemli gorevler bigerken daha sonra
“Fransa’nin basina gelenleri” ideologlara
yiikleyen Napoléon Bonaparte’d1 (Atilgan,
2013: 286).

Kuskusuz ki ideolojinin bir bilim oldu-
gu fikrindeki en biiyiik ve en keskin degi-
sim Marx ile ger¢eklesmistir. Geng Hegel-
cileri ideologlar olarak adlandiran Marx,
Alman 1deolojisi’nde “Insanlar ve sahip
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olduklar1 iliskiler tiim ideolojilerinde sanki
camera obscura’daymis gibi bas asagi ¢ev-
rilmis bir bigimde goriiliir” diyordu (Marx-
Engels, 2013b: 45). Bu climleden hareket-
le Marx’in ideoloji goriisii hakkinda iki
sonuca varilabilir; ideoloji, hem toplumsal
gercegin insan bilincine yansimasidir hem
de toplumsal gercegin carpitilmis halidir.
Buna goére Marx’ta ideoloji, toplumsal ger-
¢egin dolaysiz bir iiriinii olarak degil insan
bilincine ¢arpitilmis bir sekilde yansimasi-
dir, diyebiliriz. Bu noktadan sonra ideoloji
artik bir bilim degil, toplumdaki geliski-
leri gizleyerek sistemin kendini yeniden
iiretmesini saglayan bir altiist olus (Marx,
1979: 26) veya bir gesit “yanls biling”tir’.
Ideolojinin isi, nihayetinde, egemen sinifin
lehine ¢eliskili diinyay1 yeniden iiretmeye
yardimc1 olmaktir. Marx, yaygin bir goriise
gore,* Kapital’de ideoloji kavrami yerine
“meta fetisizmi” kavramini kullanmustir.
Meta fetisizmi, kapitalizmin ger¢ek somii-
ri iliskilerini gizler niteligiyle Marx’in en
iinlii ideoloji 6rnegidir. Artik deger tiretimi
ve artik degere el konulmasi tiretim iliski-
leri dahilinde gerceklesir ama emek ve ser-
maye ilk kez piyasa araciligiyla iliski ku-
rarlar. Piyasa araciligiyla kurulan bu iligki
sermaye ve emegin es degerleriyle degisti-
rildigi adil ve esit bir aligveris gibi goriiniir.
Boylece iiretim siireci ve artik deger somii-

LR I3

risii “adil iicret”, “esitlik”, “6zgiirlik” vb.
gibi ideolojik kaliplara kaynaklik eden pi-

yasa islemleriyle gizlenmis olur (Larrain,

1995: 26). Yani ideolojinin, gercegi bilingli
bir sekilde ort-bas etmesi durumu séz ko-
nusudur.

Marx’m ideoloji kavramimi olum-

suzlamasina ragmen Lenin “sosyalist
ideoloji”’den s6z ediyordu. Lenin, Marx’in
iktisadi sartlar gerektirdigi zaman devrim
olacag fikrine, pratigiyle itiraz ediyordu.
Bunun i¢in is¢iler arasinda sinif bilincinin
gelismesi gerektigini soyleyerek bir an-
lamda sosyalist devrimin kaginilmazligi
tezinin ekonomik indirgemeci yaklagimini
yikiyordu. ideoloji, Marx’tan sonra Lenin
tarafindan partide edinilecek politik biling
olarak goriilmiis ve proleter devrimin bir
aracl olarak olumlanmistt (Lenin, 1976:

53-54).

Bu noktada ideoloji sistematik bir
nitelikle 6n plana c¢ikmaya bagladi ve
Condillac’nin tezi insanlarin benliklerini
distan gelen etkenlerle kazandiklart teori-
sini daha ileriye tasimistir (Mardin, 2013:
21-23). Mannheim da Marksist kuramin
etkisinde kalmistir. Ona gore ideoloji,
belirli bir grubun ¢ikarini savunan kismi
ideoloji ve “diinya goriisii” olarak adlan-
dirdigt biitlinliik¢ii ideoloji olarak iki bi-
¢imdedir (Mannheim, 2008: 74). Fakat ona
gore ideoloji yalniz siyasal hayati etkile-
mez, ayni zamanda toplumsal eylemlere de
yon verir niteliktedir (Mardin, 2013: 72).
Bireyin kendi basina degil verili kosullar
ve bu kosullar i¢inde dnceden sekillenmis

3 Marx’mn bu ideoloji tanimi birgok tartismaya yol agmustir. Bazi yazarlara gére “Yanlis biling” kavrami Marx
tarafindan higbir zaman kullanilmamistir. Kavramu iireten ve ilk kez kullananin Friedrich Engels oldugu

soylenmektedir (McLellan, 2012: 20).

4 Bu yaygin goriise gore Marx, “ideoloji” kavramim 1852’den sonraki caligmalarinda hi¢ kullanmadi.
Kapital’de ise bu kavramin yerini “mal fetisizmi” kavrami aldi1 (Timur, 2011: 30).
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davranis modelleri igerisinde hareket etti-
gi fikri, Condillac’yla birlikte Mannheim’1
Althusser’le iligskilendirmemizi saglamak-
tadir. Bu iligki, onlari, maddi kosullarin
birey itizerindeki kagimilmaz etkisi nokta-
sinda bulusturur.

Klasik Marksist Kuram ve diger bir¢ok
calismada bu sekilde bir gelisim evresi iz-
leyen ideoloji, Gramsci tarafindan yeniden
yorumlanarak hegemonya, sivil toplum-si-
yasal toplum gibi kavramlarla genisletildi.
Devlet aygitinin biiyiik dl¢iide zora dayal
olarak isledigi yoniindeki temel teze karsin
Gramsci, hegemonyanin zor kullanmasi-
nin “riza” ile birlikteligine dayali oldu-
guna dikkat cekiyor ve ideolojiyi kitleleri
orgiitleyen toplumsal pratigin bir parcasi
olarak sunuyordu (Gramsci, 1971: 376).
Gramsci’nin “riza” nosyonu ve ideoloji
kavramindan hareketle Althusser, ideo-
loji ve devletin ideolojik aygitlari tezi ile
Gramsi’ye benzer bir kuram gelistirdi. Ni-
hayetinde, Althusser’e kadar ideoloji ku-
ramlarmin geldigi nokta, ideolojiyi deyim
yerindeyse yerinden edilerek onu bilim
kategorisinden ¢ikarilmasiydi. Althusser
ile de ideoloji, daha sonra kendisinin “te-
orisizm” diyecegi bir yaklasimla bilimin
karsisinda (Althusser,
2000: 10).

konumlandirildi

2. Althusser’de deoloji ve Bilim

Klasik Marksist Kuram’a gore toplum-
sal biitiinsellik alt yapi-iist yap1 metaforuy-
la tanimlanir. Fakat Althusser, toplumsal
bitiinliigi, birbiriyle iliskili ve birbirleri
karsisinda 6zerk olan yapilarla; ekonomik,
politik ve ideolojik diizeylerle tanimlar
(Althusser, 2002: 282). Ekonomik diizey,
iiretim giicleri ve iiretim iligkileri; politik

diizey, temsil ve tahakkiim iligkileri; ide-
olojik diizey ise tabiyet iligkileriyle ifade
edilir. Althusser toplumsal biitiinligii ye-
niden iretim gergevesinde kuramsallasti-
rir (Sancar, 2008: 48). Bu diizeyler birbi-
rinden farkli siire¢ ve dinamiklere tabidir.
Bu sebeple ekonomik, politik ve ideolojik
siiregler birbirine indirgenemezler. Ustya-
pilar, Barrett’in deyimiyle, isleri bittigin-
de saygiyla yana cekilirler (Barrett, 2004:
69) Ideolojinin bu goreli 6zelligi, onun,
0zgilin bir belirlenime sahip oldugunun ve
yapinin bir etkisi olarak ortaya ¢iktiginin
gostergesidir. Althusser boylelikle teoriyi
miimkiin oldugunca ekonomik indirge-
meciligin tuzaklarindan uzak tutmaya ca-
ligmigtir (Bekmen, 2010: 231). Balibar’a
gore Althusser’in ideoloji kuraminin Marx
ve Hegel ile ¢ok ilgisi yoktur, daha ¢ok bi-
ligsel ve duygulanimsal gdriiniimiiniin bir-
likteligi agisindan Spinoza ve Freud’a daha
yakindir (Balibar, 1991: 119). ideoloji, her
toplumsal biitiinliigiin organik bir pargasi-
dir (Althusser, 2002: 282).

Althusser kendi ideoloji kuramini olus-
tururken Marx’tan ve Freudgu psikanaliz-
den yararlanir. Marx’mn “Ideolojinin tarihi
yoktur.” (Marx, 2013b: 45-46) tezinden
yola ¢ikan Althusser, kendi ideoloji kura-
mini Freud’un “Bilingdis1 6ncesiz ve son-
rasizdir.” Onermesiyle ilintilendirir. Yani
ideoloji de bilingdis1 gibi sonsuzdur. Bu,
ideolojinin bir tarihi yoktur, demek degil;
ideolojinin kendisinin bir tarihi yoktur,
demektir. Burada ideoloji tarih-asir1 anla-
mina gelir (Glingdr, 2001: 225). Ciinkii o
her yerde var olandir. Boylelikle Althusser
Marksist toplumsal kurami psikodinamik
ve psikanalizle birlestirir (Therborn, 2008:
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20). Althusser’e gore listyapinin gergek is-
levi, tiimii de kapitalist devlete baglanmasi
gereken cesitli ideolojiklestirme ve baski
bigcimleri sistemi ile iiretim kosullariin
yeniden iiretimini saglamaktir (Althusser,
2006a: 196). iste, ideoloji de Althusser igin
bireyleri tepelerine birer inzibat dikmeye
gerek kalmadan, kendi baslarina eyler ki-
lan yeniden iiretim islevine sahip bir iistya-
p1 pratigidir (Althusser, 2006a: 274).

Althusser ideolojiyi iki ayr1 tez halinde
sunar:

“Tez 1: ideoloji bireylerin gercek varo-
lus kosullartyla kurduklar1 imgesel iliskiyi
gosterir.

Tez 2: ideoloji maddi bir varolusa sa-
hiptir.” (Althusser, 2006a: 280-283)

Ideolojilerin imgesel olduguna iligkin
birinci tez, onlarin, gerceklige denk diis-
meyen tasarimlamalar olduguna iliskin-
dir. Ciinkii burada insanlar, ger¢ek varolus
kosullarint degil, her seyden 6nce gercek
varolus kosullariyla olan iliskilerini ifade
ederler (Althusser, 2006a: 393). Ideoloji
imgeseldir, ¢iinkii bireylerin varolusunu
yoneten gergek iligkiler sistemi degil, bu
bireylerin boyun egerek yasadiklar ger-
cek iliskilerle kurduklar iligkidir (Althus-
ser, 2006a: 394). Ideoloji bir gercegi tarif
etmekten cok, bir istenci hatta bir umudu
ifade eder (Althusser, 2002: 284). Oyley-
se ideoloji temelinde bir korku duyma ve
suclama, yiiceltme ve asagilama mesele-
sidir; biitlin bu duygular da zaman zaman
seylerin mevcut durumunu betimliyormus
gibi goriinen bir sdylem igerisinde kodlanir
(Eagleton, 2011: 40). Dolayisiyla Althus-
ser biligsel bir ideoloji kuramindan ziyade

duygulanimsal bir ideoloji kuramina isaret
eder. Bunun temelinde ideolojiyi degil bi-
limi biligsel temele oturttugu fikri yer alir.

Althusser ideolojilerin maddi bir va-
rolusa sahip oldugunu sdylerken imgesel
iligkinin kendisinin de maddi bir varolusa
sahip oldugunu ekler (Althusser, 2006a:
396). ideoloji, insanlar ve diinyalar1 ara-
sinda yasanan iligki oldugundan hem ger-
¢ek hem imgeseldir. Hatta gercekligin bir
kavranig bigimidir (Giingor, 2001: 226).
Ona gore ideolojiler, katiksiz yanilsamalar
olmayip kurumlar ve pratikler i¢inde var
olan birer tasarimlar biitiiniidiir (Althusser,
2000: 68). Ideolojiler bir aygitta ve bu ay-
gitin pratiklerinde var oldugu i¢in de mad-
didir. Ideoloji sayesinde kurulmus olan
6znenin maddi davranis1 da bu ideolojik
kurgunun dogal sonucu olarak ortaya ¢ikar.

“S6z konusu birey, su ya da bu bigim-
de davranir, su ya da bu pratik davranisi
benimser, dahasi, 6zne olarak, tiimiy-
le bilincinde olarak sectigi diisiincelerin
“bagimli  bulundugu” ideolojik aygitin
baz1 diizenlenmis pratiklerine de katilir.
Tanr1’ya inantyorsa, Ayin’e katilmak tizere
kiliseye gider, diz ¢oker, dua eder, rahibe
giinah ¢ikartir, tovbede bulunur, cezasini
¢eker, giinahlar1 affolur ve yasamina de-
vam eder, vb. Gorev’e inaniyorsa, “gdre-
neklere uygun”, kurallar uyarinca belirli
pratikleri yerine getirir, uygun davraniglar-
da bulunur. Adalet’e inantyorsa, hukuk ku-
rallarina tartigmaksizin boyun eger ve bu
kurallar ¢ignendiginde vicdaninin en derin
yanlarindan infiale kapilir, karsi ¢ikar, hat-
ta isi dilekgeler imzalamaya, gosterilere
katilmaya, vb. kadar vardirir.” (Althusser,
2006a: 396-397)
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Althusser de Gramsci gibi ideolojinin
“yanlis biling” olarak goriilmesine karsi-
dir ¢iinki ideoloji insan zihninin bir {irlini
olarak degil, insanlarin ne diisiindigiini
belirleyen yart maddi bir varliga sahip ola-
rak goriir ve ideolojinin kiliseler, sendika-
lar ve okullar gibi toplumdaki devletin ide-
olojik aygitlarinda cisimlestigini 6ne siirer
(McLellan, 2012: 27). Ideolojinin maddi
varolugsunda gerceklesen pratikler kilisede
bir ayin olabilecegi gibi bir cenaze tdre-
ni, okuldaki bir ders giinii veya bir siyasi
partinin toplantist olabilir. Ideoloji, maddi
bir kurallar biitlinii tarafindan diizenlenen
maddi pratikler gerektiren maddi bir ay-
gitin bizzat kendisinde somutlasir ve soz
konusu pratikler kendi inanci uyarinca ey-
ledigine goniilden inanan bir 6znenin mad-
di eylemlerinde var olur. (Althusser,2006a:
399). Fakat ideolojik 6znenin olusumu ide-
olojinin hissettirdiginin aksine tamamen
bilingsizdir.

Althusser de Foucault gibi 6znenin
merkeze alimmasina karsi ¢ikar (Larrain,
1995: 129). Ozneler, herhangi bir toplum-
sal yapinin “{stbelirlenmig” {riinleridir
(Althusser, 2002: 284). Althusser’de ide-
oloji Ozneler tarafindan kurulmaz, 6zne
ideoloji tarafindan kurulur. Lakin her tiirli
ideoloji, 6zne kategorisinin igleyisi saye-
sinde var olur ve bu igleyisin devamini sag-
layacak stirekli bir metoda ihtiya¢ vardir.
Iste ideoloji, bireylerin tiimiinii 6znelere
donistiirtir ve bunu da ideolojik seslenme
yoluyla gerceklestirir (Althusser, 2006a:
403).

“S6z konusu seslenme eylemini kafa-
mizda canlandirabilmek i¢in polisin (ya da
baska birinin) her giin kullandig1 en sira-

dan “Hey, sen, oradaki!” yollu seslenisini
diisiinmek yeter. (...) Iste, seslenilen birey,
bedenin 180 derecelik bu doniisiiyle 6zne
olup ¢ikar.” (Althusser, 2006a: 403)

Bu seslenme siireci, ideolojik 6znenin
kurulmasi ve yeniden {iiretilmesi siirecidir.
Therborn ii¢ temel ideolojik seslenme bi-
¢imi oldugunu sdyler: ideolojiler 6znelere
neyin var, iyi ve olanakli oldugunu anla-
tarak; bunlarla aralarinda bag kurarak ve
tanimalarini saglayarak onlari tabi kilar
ve onlara nitelikler kazandirir (Therborn,
2008: 30). ideoloji 6zneleri adlandirir ve
onlar1 dyle gagirir: asker, yabanci, deli, ka-
din, 6grenci, Hristiyan, Yahudi... Bu adlan-
dirma pratikleri igerisinde 6zneler seslenil-
dikleri isimler i¢in deyim yerindeyse tam
bir bi¢ilmis kaftandir. Bu noktada ideoloji
artik bir temsil sistemidir (Althusser, 2002:
283). Yapilarin basit tastyicilart olan birey-
ler, ideoloji tarafindan 6znelere dontistii-
rilmiistiir (Laclau, 1977: 100). Boylelikle
ideoloji 6zneyi o isim altinda tanimlayarak
ona varolus giivencesi verir. Eagleton’in
deyisiyle, ideoloji kendisinin bizsiz devam
edemeyecegi yanilsamasini besler (Eagle-
ton, 2011: 192). Ozneler bu seslenme ritii-
elleri icindeki pratikler araciligiyla okula
gitme, vatani savunma, dua etme gibi ey-
lemler gerceklestirirler. Bu agidan Fouca-
ult gibi Althusser de 6zne olmanin 6zneles-
tirilmek oldugunu kabul eder (Neocleous,
2013: 83). McLellan’e gore de Athusser’in
ideoloji anlayisi insanlart 6zerk &zneler
olarak degil de toplumsal rollerin tastyicisi
olarak goren oldukca determinist bir top-
lum anlayisidir (McLellan, 2012: 27).

Ideoloji, Althusser’de, bireyin yasam
tarzint yansitir. Althusser’in ideoloji ku-

64

HFSA27



Zelal Pelin DOGAN

raminin yansitict yapisi Lacan’imn “ayna
imgesi” teorisini ¢agristirir (Barrett, 2004:
145). Ciinkd Althusser’de 6zne daha yiik-
sek bir otoriteye boyun egmis, yani 6zgiir-
ce boyun egmeyi kabul etmek disinda her
tirli 6zglrliikten yoksun, bir baskasinin
tabiyeti altina girmis bir kisiyi belirtir (Alt-
husser, 2006a: 411). Oznenin 6teki 6zne-
ye bir tabiyet iliskisi i¢inde olusturulmasi
yansitict bir iliskinin gostergesidir ve 0z-
nelerin kendilerini ve birbirlerini 6zne ola-
rak tanimalar1 i¢in ayna imgesi bu noktada
zorunludur. Ozne yalnizca iiretim iligkileri
dolayisiyla bir 6zne degildir. Althusser’de
ekonomik olmayan iligkiler ve kurulan sa-
yisiz baglar nedeniyle birey zorunlu olarak
o toplumsal formasyonun bir iiyesi olur.
Ideoloji bireylere hep 6zne olarak seslendi-
gi ve 6zne daha dogmadan once o toplum-
sal formasyonda kendine bir gorev ve yer
verildigi i¢in zorunlu olarak ekonomik ilis-
kilere bagli olmaksizin bir 6znedir (Resch,
2014: 36). Ozne daha dogmadan o sekilde
konumlandirildigr i¢in de siirekli bir kurul-
ma ve yeniden kurulma igerisindedir. Bu
stire¢ aynt zamanda 6znenin kendini ve
diger 6zneleri ve diger 6zneye olan tabiyet
iligkisini tanima siirecidir.

Althusser i¢in ideoloji bilingten ziya-
de adeta bir bilingsizlik, bir goriinim ve
bir sonuctur. Bu konuda Althusser hem
Gramsci’ye hem de Marx’a karsi gelir
(Balibar, 91: 131). Ideoloji, Althusser’de,
Marx’taki gibi bir yanlis biling durumu de-
gildir; fakat onu bir yanilsama olarak de-
gerlendirmek miimkiindiir. Zira Althusser
ideolojik bir goriisiin kendisinin ideolojik
oldugunu asla soylemedigini, kendisini
dogru olarak tanittigini sdyler (Althusser,

2000: 67). Yani ideoloji kendini bir tiir “ev-
rensel hakikat” gibi sunar (Eagleton, 2011:
41). Bu noktada Althusser’in 6znesi, kapi-
talist ekonomide meta iligkileri icerisinde
var oldugundan dolayr Marx’in meta feti-
sizmi ile iliskilendirilebilir. Nasil ki meta,
tiim liretimini esit toplumsal iligkiler i¢in-
de olusturur ve meta bi¢imini dogallastirip
fetiglestirirse, 6zne de tiim insanlar esit
toplumsal iliskiler iginde olusturup 6zne
formunu dogallastirip fetislestirir (Resch,
2014: 227). Buanomano’da aym fikirde-
dir. Bu acidan bakildiginda 6zne kavrami
yanilticidir. Ciinkii bir yandan tanimsiz bir
kavram olarak goriiniirken bir yandan da
iligkilerin gergek niteligini gizler (Buano-
mano, 2014: 1).

Ideolojinin disinda olup bitermis gibi
goriinenler (6rnegin sokaktaki seslenme
ornegi) , gergekte ideolojinin iginde olup
biterler. Ideolojinin iginde olanlar da ide-
olojinin disinda olduklarin1 sanirlar ve
ideolojik kimligin yadsinmasi bunun so-
nuglarindan birisidir. Ideoloji asla “ideolo-
jigim” demez, “ideolojideyim” ya da “ide-
olojideydim” der ki bunun i¢in de bilimsel
bilgide yani ideolojinin disinda olmak ge-
rekir (Althusser,2006a: 404). Dolayisiyla
ideoloji kisileri 6zgiir ve 6zerk olduklarina
ikna eder (McLellan, 2012: 35). iste varlik
kosullarint degistiren ve giiglendiren ide-
olojiden bir ara¢ gibi yararlanan insanlar,
ideolojinin efendisi olduklarina inandik-
lar1 anda o ideoloji tarafindan ele geciril-
mis olurlar (Althusser, 2002: 284-285). Bu
durumda bireyler Hegelci Marksizm’in
vurguladigr gibi aktif, bilingli 6zneler de-
gil; pasif rol dstlenicileridir (Bekmen,
2010: 232). Egemen bir ideoloji kitlelerin
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kendilerine 6zgii, taninmayan ve kabul
edilmeyen, ama direnen kiiltiirlerinin bazi
egilimlerine ragmen Kkitlelere zorla kabul
ettirilir (Althusser, 2006b: 45). Ideolo-
ji, bu siiregte bilingdist olmast kosuluyla
bilingli goziikiir (Althusser, 2002: 284).
Althusser diisiincesinde ideolojinin 6znesi
ancak gercek kosullarindan habersizligi sa-
yesinde var olabilir (Eagleton, 2011: 234).
Barrett’in dedigi gibi, ideoloji bilingli diiz-
lemle smurlt degildir ve kendilerini bize
dayatan imgeler, kavramlar ve her seyden
once yapilar olarak etkili olur (Barrett,
2004: 58). insanlarin hakim olamadig1 bir
siirecle islevsel olarak insanlar tizerinde
etkide bulunurlar (Althusser, 2002: 283).
Althusser’in bu diisiincesinin temelinde
hiimanizm’e yonelttigi elestiri yatar. Ciin-
kii Althusser’in Hiimazim elestirisi bag-
laminda karst ciktigi goriis, ideolojinin
bireysel 6znelerce iiretilmis biling bigimi
olarak tanimlanmasidir. (Sancar, 2008:
50). Althusser’in hiimanizm analizi onun
bilim ve ideoloji arasindaki kavramsal ilis-
kiye olan uzlagmaz itirazinin bir 6rnegidir
(Ricoeur, 1994: 49).

Althusser Bachelard’dan aldig1 her bi-
limi baslatan (Althusser, 2007: 72) “epis-
temolojik kopus” kavrami araciligiyla bi-
limi, bilimin tarihdncesi (Althusser, 2007:
71) olarak nitelendirdigi ideolojinin tam
kargisinda konumlandirmigtir. Bilim ve
ideoloji ayrimi her seyden oOnce felsefe
icindir ve felsefi bir miidahalenin sonucu-
dur (Althusser, 2006b: 70). Ideoloji 6zne
merkezli, kisisel c¢ikarlar ve grup cikar-
larinin baskin oldugu bir alanken bilim,
oncelikli amact dogal ve toplumsal diin-
yalar1 olusturan mekanizmalarin bilgisine

ulagsmak olan gorece olarak nesne merkezli
bir alandir (Resch, 2014: 197). Nihayetin-
de, Althusser’in deyimiyle bilim, higbir
zaman, “uzmanlarin” bir araya geldigi yu-
varlak masa toplantilarinda dogmamustir.
Herkes davet edildiginde, yeni ve bekle-
nen bilim degildir davetli olan, ¢iinkii bi-
lim, asla onu bilmeyen uzmanlarin toplan-
tilariin bir sonucu olamaz. Bu uzmanlar
toplandiklar1 zaman yiiksek sesle ve onla-
rin agzindan konusan biitiin bu uzmanlarin
bilinglerine sessizce yerlesmis, yasayan or-
tak kuramsal ideolojidir (Althusser, 2006b:
51). Ciinkti Althusser’de ideoloji, toplumla
ve pratikle iliskili oncelikle duygulanimsal
bir alanken bilim, bilgi ile iligkili 6ncelikle
bilissel bir alandir.

Althusser 6zne nosyonunu birey diize-
yinde alir ve kolektif 6zneye daha temkinli
yaklasir. Neocleous bunu, Hirst’ten alin-
tiladig1 kadariyla, Althusser’in “Hegelci”
Marksizm’in kolektif/olusturulmus 6zne-
sini yok sayarak 6zneyi bireye indirgemek
amactyla yaptigint soyler. (Neocleous,
2013: 83). Bu eclbette ki kolektif 6znenin
ortadan kalkmas1 degil; herhangi bir 6zne-
nin tarihi bi¢cimlendirebileceginin de yad-
sinmasidir (Neocleous, 2013: 86). Ciinkii
Althusser’in kuraminin temelinde tarihin
Oznesiz bir siire¢ oldugu fikri yatar ve 6z-
neler sadece belirli ideolojik anlamlarin
tastyicisidirlar. Kisacasi, askin degil igkin
bir ideoloji kuramindan bahsedilebilir (Bu-
onamano, 2014: 4).

Althusser’de ideoloji, aygitlarin maddi
pratiklerinde varolur. Bu sebeple ¢alisma-
nin kurgusu geregi bir sonraki alt baslikta
ideolojilerin, deyim yerindeyse, nefes aldi-
g1 yapilar olarak devletin ideolojik aygit-
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larindan bahsedilecektir. Ancak bu bahis
devletin ideolojik aygitlarinin konumlani-
sinda 6nemli bir noktay1 olusturan devletin
baski aygitlarinin da bu ¢ergevede incelen-
mesini gerektirecektir.

3. Althusser’de Emek Giiciiniin Ye-
niden Uretilmesi Bakimindan Devletin
Baski Aygit1 ve Devletin ideolojik Aygit-
lar:

Althusser’e gore devlet, devletin bas-
ki aygiti ile devletin ideolojik aygitlarinin
(DIA) devlet iktidarinin altinda bir araya
gelmesidir. Devlet aygiti ile devletin ide-
olojik aygitlarmin birligi ise, devlet iktida-
rin1 ellerinde bulunduranlarin sinif siyaseti
ile saglanir; devlet iktidarini ellerinde bu-
lunduranlar, devletin baski aygitint kulla-
narak dogrudan; devlet ideolojisinin, dev-
letin ideolojik aygitlarinda ger¢eklesmesi
ile de dolayli olarak toplum i¢inde etkin
olurlar (Althusser, 2006a: 212). Barrett’e
gore Gramsci’nin devlet ve “sivil toplum”
ayrimini izleyen Althusser, devletin bas-
ki aygitlar1 ile Gramsci’nin sivil toplum
kurumlarini animsatan devletin ideolojik
aygitlar1 arasma bir ayrim koyar (Bar-
rett, 2004: 138). Bu agidan Gramsci’nin
devletin salt baski aygitina dayanmadi-
g1 yolundaki tezlerini izleyen Althusser
Gramsci’nin yapmadig1 veyahut yapama-
dig1 sistemlestirmeyi gerceklestirmistir
(Kolos, 2014: 111).

Devletin baski aygitlarin1  hiikiimet,
idare, ordu, polis, mahkemeler, hapisha-
neler vb. olustururken; devletin ideolojik
aygitlar1 egitim aygiti, aile aygiti, hukuki
aygit, dini aygit, siyasal aygit, sendikal
aygit, kiiltiirel aygit vb. olmak iizere ¢ok
¢esitlidir (Althusser, 2006a: 372). Burada

sunun da ayrica belirtilmesinde fayda var:
Bir kilise, okul, parti vs. bunlarin her biri
tek tek devletin ideolojik bir aygitini olus-
turmaz; bunlar devletin ideolojik aygitlar
olarak belirtecegimiz farkli sistemlerin
—dini sistem, egitim sistemi vb.- bir par-
casidir (Althusser, 2006a: 139). Devletin
bask1 aygitinin ayri ayr1 6geleri bir komuta
biriminin, yani devlet iktidarmni ellerinde
tutan egemen siniflarin, varliginda mer-
kezilesen orglitlenmis bir biitiin olusturur.
Ama DIA’lar ¢ok sayida ve birbirinden ay-
ridirlar, gorece 6zerktirler ve sinif miicade-
lelerinin sonuglarini dile getiren celiskilere
nesnel bir alan saglamaya elverislidirler
(Althusser, 2006a: 378). Devletin baski
aygit1 timilyle kamu alaninda yer almasina
kars1 DIA’larin biiyiik béliimii 6zel alanda
yer alir. Kiliseler, partiler, sendikalar, ai-
leler vb. ¢ogu &zeldir (Althusser, 2006a:
373). S6z konusu kamu ve ozel ayrimi
modern hukukta yer alir ve tamamen mo-
dern hukukunun uygulandig alanlarda ge-
cerli bir ayrimdir. Devlet bu ayrimin tarafi
degildir, ¢iinkii o “hukuk-6tesi” ve bizzat
bu ayrimin 6n-kosuludur. Zira bu noktada
kurumlarin kamusal-6zel ayrimi ¢ok faz-
la 6nem teskil etmez, c¢linkii 6nemli olan
onlarin nasil isledigidir (Althusser, 2006a:
373-374). Bu noktada belirtmek gerekir ki
modern hukuk tabiriyle gondermede bulu-
nulan, kapitalist iligki oriintiileriyle bigim-
lendirilmis bir hukuk modelidir.

Devletin baski aygiti zor kullanir, oysa
DIiA’lar ideoloji kullanarak isler. Lakin bu
isleyis devletin baski aygitinin 6ncelikli
olarak baskiya agirlik vererek, ikincil ola-
rak ideoloji kullanarak islemesidir (Althus-
ser, 2006a: 374)
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“Ordu ve Polis, kurum iginde kendi
elemanlarmi hem baskiyla hem de ideo-
lojik asilamayla yetistirirlerken, disarida,
hem kendi siddetleriyle, hem de “tartisma”
yoluyla, “ikna” yoluyla hareket ederler.”
(Althusser, 2006a: 140)

Ayni1 bicimde, devletin ideolojik aygit-
lar1 da oncelikle ideolojiye agirlik vererek,
ikincil olarak ¢ok hafifletilmis hatta giz-
lenmis bile olsa bask1 kullanarak isler. Salt
ideolojiye veya salt baskiya dayanan aygit
yoktur (Althusser, 2006a: 374).

“Okul ve Kilise, -yalnizca bunlardan
s6z edersek- uygun ceza yontemleriyle
(eskiden genel olarak -simdi ise ¢ogu za-
man- fiziksel ve elbette “moral”), diglama,
ayiklama vs. yontemleriyle yalnizca kendi
yoneticilerini degil (6gretmenler ve rahip-
ler), ayn1 zamanda topluluklarint da (6g-
renciler, miiminler vs.) “egitirler”.” (Alt-
husser, 2006a: 141)

Devletin baski aygitinin rolii, esasen
baski aygit1 olarak iiretim iliskilerinin ye-
niden iiretiminin siyasal kosullarini gii¢
yoluyla saglamaktan ibarettir. Devlet ay-
git1, yalnizca, biiytik dl¢lide kendini yeni-
den iiretmekle kalmaz; ayni zamanda ve
ozellikle baski yoluyla devletin ideolojik
aygitlarinin uygulanmasinin kosullarini da
saglar. Devletin baski aygitlart ve devletin
ideolojik aygitlar1 arasindaki uyum, elbet-
te, egemen ideoloji yani devlet ideolojisi
ile saglanir (Althusser, 2006a: 218-219).
DiA’lar genellikle bir kurum veya orgiit
seklindedir. Her bir DIA’min ideolojisi
birbirine indirgenemez, bunlar yalnizca
birbirinin destekeisidir. Aslinda ideolojik
aygitlar da bir cesit siddet uygular. Fakat
bu siddet ideolojiklestirildigi i¢in goriiniir

degildir. Althusser, DIA’lar icinde gergek-
lesen ideolojilerde birincil ve ikincil ide-
oloji ayrimina gider: Birincil ideolojiler,
aygitin iginde gerceklesen devlet ideolo-
jisidir; ikincil ideolojiler ise bu aygitlarin
alt-tiriinleri yani kendi iretimleri olan i¢
ideolojilerdir (Althusser, 2006a: 135-140).

Ideolojik aygitlar ideoloji ile is goriir ve
bireyler tarafindan pratikler araciligiyla di-
sartya yansitilir. Iste bu pratikler ideolojik
aygitin maddi varligini olusturur (Ricoeur,
1994: 63). Zizek, Althusser’in Devletin
Ideolojik Aygitlar tezinin Foucault ile bir
okumasini yaparak, onun ‘mikro iktidar’
diizeyinde isleyen disiplin siiregleri ve ikti-
darm kendisini dogrudan bendene kazidigi
iligkisini kurar (Zizek, 2013: 26). Gergek-
ten de 6znenin maddi pratikleri onun ideo-
lojisinin bir ifadesi ve adeta bir sonucudur.
Nasil ki bireyin kilisede dua etmesi onun
dini inancinin bir sonucuysa, hirsizlik yap-
mamas1 da hukuk ve ahlak kurallarina olan
saygisinin bir sonucudur. Devletin ideo-
lojik aygitlar1 “6zgiir ve 6zerk” 6znelerin
ideolojiyi sahiplenmesini saglar. Aygitsal
isleyisin sonucu ise 6znenin ideolojiyi sor-
gulamadan disa vurmasidir. Althusser’in
Spinoza’dan esinlendigi bu “kendiligin-
denlik” ve “ozgiirlik” Eagleton’in deyi-
miyle aglanilacak bir durumdur (Eagleton,
2011: 196).

Gortilebiliyor ki Klasik Marksist
Kuram’da devletin biiyiik Olciide bask1
aygitt oldugu tezi Althusser ve Gramsci
tarafindan baskict olmayan yontemlerin
de varligim ortaya g¢ikarmistir. Gramsci,
devletin salt baski uygulamadigini ayni
zamanda bu zora karsilik rizay: da kitleler
iizerinde orgiitledigini soyler. Gramsci’nin
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sivil toplum adin1 verdigi kurumlar ara-
ciligiyla  olusturulan  tahakkiim  fikri,
Althusser’de ideolojik aygitlar ile ortaya
¢ikar ve bu alandaki eksikligi doldurur. La-
kin devlet iktidarmin stirekliligi i¢in yalniz
baski aygitinin degil ideolojik aygitlarin da
devletin kontroliinde islemesi zorunludur
(Althusser, 2006a: 375). Bu noktada Alt-
husser ve Poulantzas ayni goriistedir: “Bir
sosyal formasyondaki uyumu saglamaya
hizmet eden her sey devletin bir pargasini
olusturur.” (Laclau, 1977: 69). Iste ideo-
lojik aygitlar da devletin, kurumlar araci-
ligiyla s6z konusu uyumu saglamak igin
ideolojiyle ¢alisan “masum” isgileridir.

Kapitalist toplumsal formasyonda ye-
niden liretim devletin baski aygiti ve dev-
letin ideolojik aygitlar isleyisinde ve cer-
cevesinde saglanir. Iste, belirtilen tiim nite-
likleriyle devletin baski aygiti ve devletin
ideolojik aygitlart yeniden tiretimin ebedi-
lesmesinin zorunlu araglaridir. Hukuk agi-
sindan, yeniden iiretim iglevinin, devletin
bask1 aygit1 ve ideolojik aygitlar igerisinde
ve onlar araciligiyla nasil ger¢eklestirildi-
&1 ve bunlarin aralarindaki bag bir sonraki
boliimde agiga kavusturulacaktir.

I1I. HUKUK VE EMEK GUCUNUN
YENIDEN URETILMESI BAGLA-
MINDA HUKUK IDEOLOJISI iLiS-
KiSi: ALTHUSSER ETKISi

1. Hukuk ideolojisi

Kodifikasyon hareketlerinin basladigi
1786 Liberal-Burjuva Devrimi ile dncele-
nen kapitalizmin ortaya ¢ikisi, ayn1 zaman-
da hukuk devleti kavramimin da dogusu
demekti. Bu kodifikasyon hareketleriyle
birlikte hukuki belgelerde belirli kavramlar

yer almaya bagladi. Bunlar esitlik, dzgiir-
lik, evrensellik gibi liberal kavramlardi.
Liberalizmin hukukun asli igerigi haline
geldigi bu gelisme, kapitalist toplumdaki
hukuk ideolojisinin egemen ideoloji ile or-
tak paydada toplanmasini sagladi (Ozcan,
2011: 158-159). Iste hukuk devleti ideali ve
hukuk devleti idealinde somutlagsan hukuk
ideolojisinin belirginlesmesi de kapitalist
toplum yapisiyla degisen iktisadi, sosyal,
kiiltiirel yapilara denk diiser. Kapitalist
toplumdaki hukuk ideolojisi 6zgiirliik, esit-
lik gibi ilkeleri ve bireyin 6zerkligini temin
ederken bunun giivencesi olarak da hukuk
devletini sunar (Ozcan, 2011: 159). Bu
noktada hukuk ideolojisi tam da hukuk dii-
zeninin bilgisidir.(Ozcan, 2011: 155). Ozel
alan1 belirleyen ve dokunulmaz yapan me-
deni kanun ve bireyi koruyan keyfiligi 6n-
leyen ticaret 6zgiirligiinii temin eden kamu
hukuku hukuk ideolojisinin somut ifadesi-
dir (Ozcan, 2011: 160-161). Hukuk kurali
konulurken belli “amag-degerler”in ger-
ceklestirilmesi hedeflenir. Hukuk normu
konulmasi da ideolojik bir bakis agisinin
norma doniistiiriilmesi demektir (Ozcan,
1997: 448). Liberal hukuk ideolojisi iste
tami tamina yurttaglarin 6zgiir ve esit ol-
masi, devletin bireysel tercihlere miidahale
etmemesi, ticaret serbestisi, irade 6zerkligi
gibi unsurlari iceriyordu. Hukuk devleti de
liberal-burjuva hukuk ideolojisini bu gesit
bir normativiteyle giivence altina aliyordu
ve koruyordu.

Hukuk devleti ideali tamamen “dev-
letin diger ajanlar1” gibi islemektedir ve
siyasal iktidari, herhangi bir ¢etenin ikti-
darindan ayiran temel kistas olarak kabul
edilmistir (Akbas, 2006b: 123). Bu sekilde
isleyen bir sistemin siirekliligini saglayan
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ise hukuksal bilingtir. iste bu diizeni sag-
layan ve hukuksal bilinci olusturan da ri-
zadir. (Akbag, 2006b: 125). Gramsci’de
bu rizay1 olusturan “sivil toplum” iken
Althusser’de Devletin Hukuki ideolojik
Aygit’dir. Hukukun bir ideolojisi oldugu
iddiast onun egemen ideoloji oldugu iddi-
as1, hukukun egemen ideolojiyi yansittigi
iddiasini besledigi i¢in aslinda hukukun
tarafsiz olmadig1 iddiasindan ¢ok da farkl
degildir (Akbas, 2006b: 121). Dolayisiyla
hukuk ideolojisi riza nosyonuyla hukuka
duyulan inanci gosteren bir yanlig biling
formudur (Akbas, 2006a: 87).

Insan yasammin, ancak hukuk diizeni
araciligiyla idame ettirilebilecegi seklin-
deki inang, hukuk ideolojisinin temelini
olusturur (Akbas, 2006b: 131). Bu noktada
hukuk fetisizmi akla gelecektir. Bu nok-
tada hukuk fetisizmi, hukukun zorunlu ve
onsuz olmanin digiiniilemeyecek bir yap1
oldugu fikrini dayatir. Bu fikri dayatirken
de insanmn hukuk diizeninin yapis1 karsi-
sindaki giicstizliigiini pekistirerek huku-
kun mesruiyet saglama etkinligini artirir
(Kolos, 2011: 778).

Hukuk ideolojisi temelinde toplumu
biitiinlestirmeyi, homojenlestirmeyi hedef-
ler. Bireyleri hukukun dogruluguna ikna
eder (Ozcan, 2011: 156). Kapitalist siste-
min hukuk ideolojisini sekillendiren hukuk
devleti ideali bir yanlig anlama ya da diger
deyisle bir mistifikasyondan ibarettir. Iste
bir bilincin yanlis formu olarak hukuk bu
¢esit bir yanilsamay1 besler. Pasukanis’in
elestirel hukuk caligmasi da kapitalist iire-
tim iligkilerinin hukuki 6zneler arasindaki
gergek iliskilerin iistiint Orttigiini belirt-
mistir (Pasukanis, 2011: 59). Zira liberal

hukukun siirekli agzina doladig1 6zgiirliik,
esitlik, evrensellik gibi kavramlar birer
yanilsama olusturur. Bu kavramlar tam da
liberal hukuk ideolojisini yani gegerli ve
tek hukuk ideolojisini yansitan, dogru go-
ziiken ama gercegin yanlis bilgisini veren
kelimelerdir. Pasukanis’in katildig1 gibi
hukuk ancak ideolojinin 6zel bir tiirii ola-
rak incelenebilir (Pasukanis, 2011: 69).

Sonug olarak, kapitalist sistemin bir
tezahiirii olan liberal-burjuva hukuk devle-
ti asil olarak hukuk ideolojisiyle is goriir.
Hukuk ideolojisi esasen gercek iliskileri
gizleyen bir nitelikte olup bireylerin onay
mekanizmasina ihtiya¢ duyuldugu anda
ortaya cikar. Onlar1 normatif giivence ile
kusatarak da hem siyasal iktidarin mesru-
iyetini hem de asil ortaya ¢iktig1 yer olan
egemen ideolojiyi garanti eder.

2. Althusser’de Hukuk ve Devletin
Hukuki ideolojik Aygiti

Althusser’in hukuk calismasi hukuki
Ozneye iligkin bir teori gelistirmekten ziya-
de modern ulus devlet ve kisisel haklarin
isleyisi lizerine kuruludur (Buonamano,
2014: 16). Althusser hukukun soyut ve
somut olarak iki boyutlulugunu devletin
baski aygiti ve ideolojik aygitlardan olu-
san iki boyutluluguna goénderme yaparak
sunar (Kolos, 2014: 117). Althusser’e gore
hukuk, bir yoniiyle derlenip yasa haline
getirilmis kurallar sistemidir (Althusser,
2006a: 101). Ciinki her tiirlii iktisadi pra-
tiklerden kendini soyutlayarak bigimsel-
lesme ve evrensellesme egilimdedir (Ekici,
2013: 274). Buna gore, hukuk bigimseldir
ve bigimsel oldugu 6l¢iide sistematiktir de.
Hukukun bigimselliginin anlami, normatif
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olarak yasada tanimlanmig olmasi ve ta-
nimlanmis bu igeriklere uygulanmasidir.
Bu soyutlanmis igerikler, {iretim iliskileri
ve etkileridir (Althusser, 2006a: 103-104).
Bagka bir deyisle, varolus nedeni geregi
her zaman belirli bir {iretim tarzinin nor-
matif ifadesi ve kurallar biitiinii olarak
hukuk, kendi bigimselligini s6z konusu
belirli iiretim tarzina géondermede bulun-
maksizin, bu iretim tarzini ve olanakli tiim
iiretim tarzlarini agan bir evrensellige sahip
olma iddiasiyla kazanir (Ekici, 2013: 270).
Evrensellesme iddias1 olan hukuk dogaldir
ki kendini ideolojilerden, siyasetten vs. so-
yutlama girisimi i¢ine girecektir. Bu da ona
kuskusuz ki tarafsiz ve iistiin bir konum at-
fedecektir. Bu iddiasiyla hukuk diizenledi-
&i ve denetledigi seyin diginda kalir (Ekici,
2013: 275). Sozgelimi sozlesme iliskileri
bigimsel olarak tanimlanmistir ve sozles-
menin tarafi olan herkes i¢in gegerlidir.
Hukukun her tiirlii igerikten soyutlanmasi
da soyutlandig1 igerigin iistinde olmasinin
somut kosuludur (Althusser, 2006a: 255).
Althusser’in de katildig1 hukukun bu tekil
konumu bize Klasik Marksist kurami for-
miile eder: Hukuk, tiretim iliskilerini ifade
eder; lakin bu s6z konusu iiretim iliskileri-
ni zikretmenin aksine onlari gizler (Althus-
ser, 2006a: 104). Pasukanis’in de belirttigi
gibi klasik Marksist kurama gore hukuk
ayni1 ideoloji gibi ¢alisir. Esasinda hukuk
kapitalist somiirii iliskilerini kabul eden bir
icerige sahip olmazken, ayn1 zamanda bu
iligkileri korur. Hukukun ideolojik riintii-
sii bu gizi saglayan en dnemli aragtir.

Bir baski aygiti olarak hukuk ister is-
temez zora dayanir. Ciinkii baglantili bir
cezalandirma sistemi olmadan var olamaz

(Althusser, 2006a: 111). Bahsettigimiz
taniml  sozlesme iligkileri ¢ergevesinde
degerlendirecek olursak bu sodzlesmede
taraflar belli yiikiimliiliikler iistlendigi gibi
bu yikiimlilikleri gergeklestirmedikleri
oranda tabi olacaklar1 bir cezanladirmaya
da razi olurlar. S6z konusu sézlesme ilis-
kileri bir yandan taraflar1 kabul etttikleri
oranda gerceklesen bir iliskinin mahiyetine
uygun davranmaya zorlarken bir yandan
da kurallara uymama durumunda bask1 ve
zora basvuracaktir.

“Durum basittir. Kim ki zorlama derse,
cezalandirmadan s6z etmis olur; kim ki
cezalandirma derse baski demis olur, do-
layistyla, ister istemez baski aygitlarindan
s0z etmis olur. Bu aygitlar, sdzctigiin dar
anlaminda devletin baski aygitlar1 i¢inde
bulunur. Bunlara: polis kuvvetleri, mahke-
meler, ceza ve hapishaneler denir. Hukuk,
burada, devletle bir biitin meydana geti-
rir.” (Althusser, 2006a: 112).

Bir baski aygiti olarak hukuk bireyin
onayina ihtiyag duymaz. Ciinkii hukuk bu-
rada devlet siddetinin bir goriinimidiir ve
yasal bir zorlama mekanizmasidir. Fakat
hukukun islemesi i¢in Gramsci’nin de be-
lirttigi gibi “zor”un yaninda “riza” nosyo-
nuna da ihtiya¢ vardir. Bu riza nosyonunu
saglayacak olan genel olarak ideoloji 6zel
olarak da hukuk ideolojisidir.

Hem bir baski aygit1 hem de bir ideolo-
jik aygit olarak iki boyutlu isleyen hukuk
iki temel kavramdan yola ¢ikar: 6zgiirliik
ve esitlik. Lakin her ne kadar ayni kav-
ramlar1 kullantyor olsalar da hem bir bas-
k1 aygit1 olarak hem de bir ideolojik aygit
olarak isleyen hukukun bu iki kavrama at-

HFSA27

71



Louis Althusser’de Emek Giiciiniin Yeniden Uretilmesi ve Hukuk Ideolojisi Iliskisi

fettikleri anlam da farklidir. Hukuk, kisiler
hukuki olarak 6zgiir ve esittir, der. Buna
gore herkes “sozlesme yapmakta ya da
yapmamakta, mallarin1 kullanmakta, kotii-
ye kullanmakta ya da kullanmamakta vs.”
Ozglirdiir ve “sozlesme edimi ve sonuglari
kargisinda” esittir (Althusser, 2006a: 114).
Boylece hukuk, normatif bir sistem olarak
yasada Ozgiirligii ve esitligi, yani bizzat
hukukun kendisini devlet aygitinin ¢izdigi
sinirlar i¢inde tanimlar. Hukukun sinirlari
icindeki bu 6zgiirlik ve esitlik taniminin
ahlakla veyahut felsefeyle ilgisi yoktur.
Yani “Hukuk, Hukuktan kaynaklanmaz,
her seyi ‘namusluca’ bir sekilde hukuka
yonlendirir” (Althusser, 2006a: 115). Oz-
giirliik ve esitlik nosyonlar1 son kertede
belirli bir tiretim tarzinin ve bu iiretim tar-
zimin zorunlu iligkilerinin normlarini ifade
eder ve kurala baglar. Béylece bu nosyon-
lar egemenligin pozitif unsurunu temellen-
diren hukuk i¢in ontolojik zemini olustu-
rurlar (Ekici, 2013: 273).

Hukuk ideolojisi de goriintiste hukuk
ile benzer bir metadil tutturur, ama demek
istedigi ondan tamamen farklidir. Hukuk
ideolojisi, insanlar “dogas1” geregi Ozgiir
ve esittirler, der. Dolayisiyla hukuk ideolo-
jisi de ozgtirliik ve esitlik verili, tanimlan-
mig normlardan degil “doga”dan kaynakla-
nir (Althusser, 2006a: 115). Iste bu tanim,
biitiiniiyle ahlaki, metafizik ve felsefidir.
Hukuk tahakkiim sorununu normatif emir-
leriyle ve kendine has ceza sistemiyle hal-
leder; fakat hukuk ideolojisi i¢in bu durum
$0z konusu degildir. Hukuk ideolojisi in-
sanlara higbir zaman “insanlarin ‘dogasi
geregi’ yikimli olduklarini” sdylemez
(Althusser, 2006a: 115). Bu noktada hukuk

ideolojisi insanlara dogalar1 geregi 6zgiir
ve esit oldugunun 6n kabuliinii yerlesti-
recek ahlaki bir eke ihtiya¢ duyar (Ekici,
2013: 273). Iste bu ahlaki ek, Althusser’in
de bir ideoloji olarak tanimladigi hiima-
nizmdir (Kolos, 2014: 119).

Hukuki-ahlaki ideoloji, demek ki, jan-
darmanin yerini tutar, ama onun yerini tut-
tugu Slciide de jandarma degildir.

Bu bir incelik, ya da temelsiz bir ayrim
degildir. Bu ayrim, 6zellikle de jandarma-
nin fiziksel miidahalede baskici giic olmast
anlaminda olgularin icinde goriilmektedir.
“Hukuken” su¢ islemis kisiyi tutuklamaya
ve nakletmeye (gerek olursa, elleri kelep-
celi) yeminlidir, ona hesap soracaktir, bu
hesabin ucunda da tutuklama tezkeresi,
kodes, mahkemeler ve mahkimiyetler var-
dir. Jandarma, bir tiniformanin babacan (ya
da degil) gortiniimii altindaki devlet sidde-
tidir ve ancak siddet yoluyla var oldugunu
“unutmak” i¢in 6zellikle gayri ciddi seyler
yapilmaktadir. Diyebiliriz ki, jandarma
gibi tiirler altinda, hukuki islev, devlet ay-
gitinin (kurallr) “siddetiyle” isler.

Ama genel kural olarak, ¢cogu durum-
da, devlet siddetinin miidahalesine ihtiyac
yoktur. Hukuksal pratigin “islemesi” i¢in
hukuki-ahlaki ideoloji yeterlidir ve isler
“kendi baslarina” yiiriir; agik¢a ortada olan
bu “gercekliklere” tiizel kisilikler niifuz
etmis oldugundan, insanlar dogalar1 geregi
Ozgiir ve esittir ve (ideolojik 6ziinii mas-
kelemek icin profesyonelce verilen adiy-
la) basit hukuki-ahlaki “biling” sayesinde
yiikiimliiliiklerine uymak “zorundadirlar”.
(Althusser, 2006a: 117)
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Devletin hukuki ideolojik aygiti, {ist-
yapiy1l altyapimnin istinde ve iginde ek-
lemleyen 6zgiil aygittir. Bu 6zgiil islevse
her seyden dnce, buna katkida bulunsa da,
kapitalist tiretim iligkilerinin yeniden iire-
timini saglamak degil, dogrudan dogruya
kapitalist tiretim iliskilerinin isleyisini sag-
lamaktir (Althusser, 2006a: 260). Iste, bu
isleyisi blyiik 6l¢iide saglayan hukuk ide-
olojisi, hukuktan farkli sekilde calisir ve
emek giicliniin yeniden iiretilmesinde ka-
¢milmaz derecede dnemli bir rol iistlenir.

3. Emek Giiciiniin Yeniden Uretilme-
si ve Hukuk ideolojisi iliskisi

Kapitalist toplumsal formasyonda
emek giiciiniin yeniden tretilmesi teknik
bakimdan yetkin olmanin yaninda bireyle-
rin sisteme tabiyetini de gerektirir. Dolay1-
styla bireyler bir yandan teknik beceriyle
donatilirken bir yandan da kapitalist kiilti-
re, toplumsal igboliimiine, ¢aligma disipli-
nine, ahlaki kodlara tabi kilinarak sisteme
uyumlu hale getirilir. Emek giicliniin yeni-
den iiretimi dahilinde ger¢eklesen egemen
ideolojiye itaat, biiyiik 6l¢iide hukuki-ahla-
ki ideoloji ile saglanir.

Bireylerin sisteme tabiyetini saglaya-
cak olan sey elbette ki modern hukuk dev-
leti kosullarinda egemen ideolojinin somut
bir tasviri ve normatif gilivencesi olan ya-
salar, yonetmelikler vs. yani kisaca hukuki
diizenlemelerdir. Bunlar hukuk devletinin
tipik isleyis mekanizmalari ve kapitalist
sistemin giivencesini saglayan somut da-
yanaklaridir. S6z konusu hukuki diizenle-
meler birgok alanda kapitalist iligki ortintii-

lerini igerir. Bu yasalar, yonetmelikler vs.
bireyin uymasi gereken ahlaki ve ideolojik
normlarla doludur. Hukuk, bu noktada li-
beral-burjuva ideolojisinin yani egemen
ideolojinin varoldugu normatif alandir. Bu
hukuki metinlere her seyden 6nce yasaya
saygty1 Orgiitleyen ve bireye ahlaki bir yii-
kiimliiliik hissi asilayan bir dil hakimdir.
“Yasa burjuvazi i¢in kutsaldir, ¢iinkii kendi
kompozisyonudur; kendi rizasiyla, kendi
¢ikar1 ve kendi korunmasi igin yapilmistir.
O bilir ki, bir yasa kendisine zarar verse de
tiim yasa dokusu onun ¢ikarlarini korur ve
bundan da 6tede, yasanin kutsallig1, toplu-
mun bir kesiminin aktif iradesiyle ve &teki
kesimin pasif kabuliiyle kurulan diizenin
kutsalligi, onun toplumsal konumunun en
giiclii destegidir.” (Engels, 2010: 285). Iste
emek giicliniin sahibi olan ig¢inin bu nok-
tada yasalara olan saygisin1 ve dolayisiyla
itaat etme yiikiimliligiini saglayan ve bu
baglamda isgiiciinii yeniden iireten hukuk
ideolojisidir.

Kapitalizmle birlikte yiikselen sinif,
burjuvazi; esitlik, 6zgiirliikk ve akildan olu-
san hiimanist bir ideoloji gelistirmistir ve
bunu aslinda egemenligini siirdiirmek i¢in
kullanmistir. Hukuk ideolojisinin {izerine
kuruldugu ozgiirlik ve esitlik sdylemleri
hiimanist bir dogal hukukun gostergesidir.
Bu anlamda liberal ideolojinin temel ilke-
lerinden beslenir ve aslinda tam olarak li-
beral ideolojinin bir goriiniimiidiir (Kolos,
2014: 120). Liberal-burjuva hukukun bir
tasviri olarak hukuk ideolojisi ondan bek-
lenildigi gibi caligir. Kapitalizmin adeta
bir kutsal kitabi formundaki hukuk, somii-

5 Madde 10 — Herkes, dil, irk, renk, cinsiyet, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep ve benzeri sebeplerle

ayirim gozetilmeksizin kanun dniinde esittir.
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ri iligkilerine evrensel bir gdriiniim verir.
Evrensellik nosyonu arkasinda gelisen hu-
kukun tarafsizlig1 algisi ise onu ideolojiler-
iistli bir konuma getirir.

Modern devlet insasinin ve hukuk dev-
leti idealinin belirginlestigi 18. yiizyildan
beri liberal-hiimanist ideoloji normatif dii-
zenlemelere konu olmustur. Liberal-hiima-
nist sdylemin hakim oldugu bu normatif
diizenlemelere en fazla insan haklar1 bel-
gelerinde, anayasalarda ve yani sira diger
birgok hukuki metinde rastlanir. S6zgeli-
mi, Birlesmis Milletler Genel Kurulu’nun
1948°de ilan ettigi Insan Haklari Evren-
sel Beyannamesi, “Biitiin insanlar 6zgiir,
onur ve haklar bakimindan esit dogarlar.
Akil ve vicdana sahiptirler, birbirlerine
kars1 kardeslik anlayistyla davranmalidir-
lar.” maddesiyle baglar. Metnin genelinde
herkesin yasa Oniinde, bildirgede taninan
hak ve ozgiirliikleri kullanmada esit oldu-

gu yoniindeki hiimanist soylem hakimdir.
Bunun yaninda, Avrupa Konseyi’nin ha-
zirladig1 1950 tarihli Avrupa insan Haklari
S6zlesmesi de bu normatif diizenlemelere
ornek olusturabilecek nitelikte bir diger in-
san haklar1 belgesidir. S6zlesmede yasam
hakki, 6zgiirlik ve giivenlik hakki, diistin-
ce Ozgiirligii gibi diizenlemeler yer alir.
Nihayetinde 1982 tarihli Tirkiye Cum-
huriyeti Anayasasi’na bakilacak olunursa
ideolojik sdylemlerin hakim oldugu birgok
madde 6rnek gosterilebilir. Liberal-hiima-
nist ideoloji; herkesin ayrim gozetilmeksi-
zin kanun Oniinde esit oldugunu sdyleyen
10. maddede’, herkesin temel hak ve hiirri-
yetlere sahip oldugunu sdyleyen 12. mad-
dede®, herkesin 6zgiirliige ve bu 6zgiirli-
gii koruyacak giivenlige sahip oldugunu
soyleyen 19. maddede’, herkesin miilki-
yet hakkina sahip oldugunu soyleyen 35.
maddede® ve yine herkesin diledigi alanda
calisma ve sdzlesme yapabilme hiirriyeti-

6 Madde 12 — Herkes, kisiligine bagh, dokunulmaz, devredilmez, vazgegilmez temel hak ve hiirriyetlere sa-
hiptir. Temel hak ve hiirriyetler, kisinin topluma, ailesine ve diger kisilere karsi 6dev ve sorumluluklarini da

ihtiva eder.

7 Madde 19 — Herkes, kisi hiirriyeti ve giivenligine sahiptir. Sekil ve sartlart kanunda gosterilen: Mahke-
melerce verilmis hiirriyeti kusitlayici cezalarin ve giivenlik tedbirlerinin yerine getirilmesi; bir mahkeme
kararimin veya kanunda ongériilen bir yiikiimliiliigiin geregi olarak ilgilinin yakalanmasi veya tutuklanma-
s1; bir kiigiigiin gozetim altinda 1slahi veya yetkili merci éniine ¢ikarilmasi i¢in verilen bir kararin yerine
getirilmesi; toplum i¢in tehlike teskil eden bir akil hastasi, uyusturucu madde veya alkol tutkunu, bir ser-
seri veya hastalik yayabilecek bir kisinin bir miiessesede tedavi, egitim veya islahi i¢in kanunda belirtilen
esaslara uygun olarak alinan tedbirin yerine getirilmesi; usuliine aykir sekilde iilkeye girmek isteyen veya
giren, ya da hakkinda sinir disi etme yahut geri verme karari verilen bir kiginin yakalanmasi veya tutuklan-
mast; halleri disinda kimse hiirriyetinden yoksun birakilamaz. Su¢lulugu hakkinda kuvvetli belirti bulunan
kisiler, ancak kagmalarini, delillerin yok edilmesini veya degistirilmesini onlemek maksadiyla veya bunlar
gibi tutuklamayr zorunlu kilan ve kanunda gosterilen diger hallerde hakim karariyla tutuklanabiliv. Hakim
karart olmadan yakalama, ancak sugiistii halinde veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yapilabilir;
bunun sartlarini kanun gosterir. Yakalanan veya tutuklanan kisilere, yakalama veya tutuklama sebepleri
ve haklarindaki iddialar herhalde yazili ve bunun hemen miimkiin olmamasi halinde sozlii olarak derhal,
toplu suglarda en ge¢ hakim huzuruna ¢ikarilincaya kadar bildirilir.

8  Madde 35 — Herkes, miilkiyet ve miras haklarina sahiptir. Bu haklar, ancak kamu yarart amaciyla, kanunla
simirlanabilir. Miilkiyet hakkinin kullanilmasi toplum yararina aykirt olamaz.

9 Madde 48 — Herkes, diledigi alanda ¢alisma ve sozlesme hiirriyetlerine sahiptir. Ozel tesebbiisler kurmak
serbesttir. Devlet, ozel tesebbiislerin milli ekonominin gereklerine ve sosyal amaglara uygun yiiriimesini,
giivenlik ve kararlilik i¢inde ¢alismasini saglayacak tedbirleri alir.
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ne sahip oldugunu sdyleyen 48 °. maddede
somutlasir. Bu bahsedilenler goze carpan
en keskin ve ideolojik ifadelerdir. Zira tim
bu belgeler incelendiginde hukukun kendi-
sinin bir ideoloji olarak hukuki metinlerde
varlik kazandig1 goriilecektir.

Hukuk ideolojisi ile emek giicii sahibi
sanki 6zgiirmiis gibi goriiniir. Ciinkii emek
giicinli kapitalistten bagkasina satamaz.
Emek giiclinii meta haline getiren piyasa
iliskisi bilingli bir iradeyle degil bireyde
Ozgiirliik yanilsamasini besleyen ve aslin-
da emek giiclinii onun aslinda “tek sahibi”
olan kapitaliste satmaya zorlar. Hukuk ide-
olojisi ile emek giicti sahibi yani is¢i, bur-
juva ile sanki esitmis gibi goriiniir. Bu bize
George Orwell’mn #nlii Hayvan Ciftligi
romanindan bir slogani hatirlatir: “Biitiin
hayvanlar esittir ama bazilar1 daha esittir.”
Kapitalist toplumsal formasyonda da yasa,
tanuml1 ticari iliskiler geregi her iki tarafin
esit oldugunu sdyler. Hukuk ideolojisi ile
herkes pret a porter “hak” sahibidir. Her
bireyin yasalarca taninmis ve bizzat yasa
tarafindan korunan temel haklar1 vardir.
Ve iste nihayet geldigimiz nokta, hukuk
evrenseldir. Hukuk ideolojisi evrenselli-
gini ve tarafsizligini bagira bagira sdyler.
Ciinkii iste emek giiciinii yeniden {iretecek
olan, bireyi sisteme tabi hale getirecek
olan, onda rizasi ile hukuki yiikiimliiliikle-
rini yerine getirtecek olan, meslek ahlakini
benimsetecek olan ve sonunda bu evrensel
ve tarafsiz diizene biiyiik bir saygiyla ve
bilingsiz bir mutlulukla itaat etmesini sag-
layacak olan hukuk ideolojisidir.

Burjuvazinin hiimanist hukuk ideolo-
jisi “somirilenlerin dizginlerini 6zgiirliik
santajiyla tuttugu” burjuvazinin kendi sinif

tahakkiimiinii agiga vuran ve fakat bunlar-
dan asla acikca s6z etmeyen ve dolayisiyla
da bu tahakkiimii gizleyen “0zgiirliik iize-
rine bir sdzciik oyunundan” ibarettir (Alt-
husser, 2002: 285). Emek giiciiniin yeniden
iiretilmesi baglaminda bireylerin sisteme
tabi ve uyumlu hale getirilmesi burjuva-
zinin manifestolar1 yasalarin ve bu mani-
festolarm “gizli fikrini” orgiitleyen hukuk
ideolojisinin isidir.
DEGERLENDIRME

Emek giiciiniin yeniden iiretimi ve bu
baglamda incelemeye calisilan hukuk ide-
olojisi arasindaki iliskiyi ¢dzebilmek her
seyden once Althusser’i okumay1 gerekti-
rir. Althusser’i okumak ve bu yolda onun
kuramimni ¢6zebilmek ise her seyden dnce
onu anlamay1 ve ve daha da 6ncesinde ka-
pitalist toplumsal formasyonu anlamay1
gerektirecektir.

Kapitalist toplumsal formasyonda her
sey metadir. Metanin bu 6zgiil karakterini
anlamak kugkusuz ki emek-deger teorisi-
nin, artik deger kavraminin vs. tahlilinden
geger. Yeniden iiretim bu noktada kapitalist
iiretim sisteminin devami i¢in bir 6nkosul-
dur ve kapitalizmin karakterini olusturan
bu nosyonlarmn tahlili onun artik degere el
konulmasi seklindeki sermaye iliskileri ol-
dugu tezinin tahlili icin 6nemli gortilmek-
tedir. Klasik Marksist Kuram’m yeniden
iretim tezini referans alan Althusser, onu
yorumlayarak tiretim araglarinin ve tiretim
iligkilerinin yeniden tiretimini kuramlastir-
mistir. Onun tezinin 6zgiin yanlarindan bi-
rini olusturan emek giiciiniin yeniden iire-
tilmesinin bir asamasi olarak bireyin siste-
me tabiyeti onun ideoloji kuramini ve hu-
kuk ideolojisi yaklagiminin temelini olus-
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turur. Calismanin birinci boliimiinde bu
yolda gidilerek Klasik Marksist Kuram’da
ve Althusser’in tezinde yeniden iiretim ku-
rami agiklanmaya galisilmis ve karsilasti-
rilmistir. Kuskusuz ki bu konuda Althusser
yeniden iiretim tezine kendi 6zgiin yoru-
munu ekleyerek bu kurami genisletmistir.
Bu béliimde son olarak incelenen devletin
baski1 aygit1 ve ideolojik aygitlari tezi ye-
niden {iretimi gergeklestirecek araglar ola-
rak Althusser’in ¢alismasindaki bir diger
0zgilin taraftir. S6z konusu sistemlestirme
kuskusuz ki bu tezi daha da giiclendirerek
etki alanini genisletmis ve aralarindaki far-
k1 kesin bir bigimde ¢izmistir. S6z konusu
bolimde yapilan kapitalist iligki Oriintii-
lerinin tahlili hem Althusser’in kuraminin
temel yapitagini olusturan kapitalizm gibi
bir gergekligi anlamamiza hem de ideoloji
ve hukuk ideolojisi kurami konusundaki
diisiincelerini anlamlandirmamiza yardim-
ct olmaktadir.

Caligmanin ikinci boliimiine konu olan
Althusser’in ideoloji kurami, diger ideoloji
kuramlari ger¢evesinde tartisilmis ve bilim
ile olan uzlagmaz iliskisi analiz edilmeye
calisilmistir. Ideolojinin; ¢alismada acik-
lanmaya calisilan maddiligi, paradoksal
goriinse de imgeselligi, yapinin bir etkisi
olarak ortaya cikan bilingsizce temsiliyeti
bu bdliimde deginilen énemli noktalardir.
Ayrica 6znenin kurulmasinda etkili olan
seslenme siireci bu noktada kritik bir 5nem
tagimaktadir. Zira ideolojinin 6znelere ses-
lenmesi hem bireyi o sifat igerisinde ta-
nimlar hem de bireyin s6z konusu tanima
uygun pratikler sergilemesini saglar. Ciin-
kii ideoloji, ideolojik aygitlar igerisinde bi-
reyin goniilli olarak eyledigini diisiindiigii

pratikler ¢ercevesinde var olur ki bu pratik-
ler de ona seslenilen ismin bir tezahiiriidiir.

Emek giiciiniin yeniden iiretilmesi ve
hukuk ideolojisi nihayet ii¢lincii bolimde
incelenmis ve arasinda iligki ¢oziilmeye
calisilmistir. Makalenin {igiincii boliimiine
konu olan ve makaleye ismini veren bu
iliski hem kapitalizmin tipik niteligine hem
ideoloji kuramlarina hem de hukuk devle-
ti idealinde somutlagsan hukuk ideolojisine
bir referans niteligindedir. Modern hukuk
geregi tiim bireyler hak sahibidir, 6zgiir ve
esittir ve bu nitelikler “evrenseldir”. Ciin-
kii kapitalist diizende, tiretim iliskilerinin
isleyisi, evrensel ticari bir hukukun isleyi-
sidir. Hukuk hem baskict hem de ideolo-
jiktir. Kapitalist Gretim iligkilerinin somut
nesnesi olarak hukuk yalniz tiretim iliski-
lerinin yeniden iiretimine degil, hukuka
aykirt davranildigt durumlart yasakladigi
ve cezalandirdigr i¢in, iiretim iliskilerinin
isleyisine de dogrudan miidahale eder. Bir
ideolojik aygit olarak hukuk cogu durumda
baski aygitinin yerini tutar ama asla o ola-
maz. Cogu durumda, devlet miidahalesine
ihtiyag yoktur. Hukuksal pratigin islemesi
i¢in hukuk ideolojisi elzemdir. Hukuk, tek
basina var olamayan, celisik olmayan sis-
temlestirilmis ve bigimsel bir sistem olarak
dururken hukuk ideolojisi, bir yandan dev-
letin bask1 aygitinin bir bolimiine dayanir
bir yandan da hukuk ideolojisine ve ek ola-
rak ahlaki ideolojiye dayanir. Bu boliimde
vurgulanan temel noktalar bunlar olup asil
olarak hukuk ideolojisi ve emek giiciiniin
yeniden iiretilmesi ile iligkisi vurgulanmak
istenmistir.

Makaleyi yazarken yola ¢ikilan amag
dogrultusunda varilan noktaya dair kisa
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bir degerlendirme yapmak gerekirse, bu-
nun Althusser’i anlatmaktan ¢ok anlamak
ve yorumlamaktan gegtigini tekrar hatir-
latalim. Kapitalist toplumsal formasyon
var olabilmek ve varligmi siirdiirebilmek
icin kendini siirekli yeniden iiretmek zo-
rundadir. Emek giiciiniin yeniden tretimi
kapitalist yeniden iiretimin bir parcasidir
ve becerilerin gelismesiyle birlikte sisteme
tabiyetin de yeniden iiretilmesi anlamina
gelir. Yeniden tiretim devletin baski aygiti
ve ideolojik aygitlart araciligiyla gergekle-
sir. Bu noktada bir ideolojik aygit olarak
hukuk veya baska bir deyisle hukuk ide-
olojisi bireylere dogas1 geregi esit ve 6z-
giir oldugunu soyleyerek onlart vicdan ve
gorev ahlakiyla donatir. Emek giiciinlin
yeniden iiretilmesi ve hukuk ideolojisi ara-
sindaki iligki burjuvazinin icra organi olan
hukuka kars1 yikiimliiliigi stirekli yeniden
iretirken hukuku da evrensel ve tarafsiz
olarak sunar.

Kapitalist toplumsal formasyonda
emek giiciiniin yeniden iretilmesi teknik
bakimdan yetkin olmanin yaninda bireyle-
rin sisteme tabiyetini de gerektirir. Dolay1-
styla bireyler bir yandan teknik beceriyle
donatilirken bir yandan da kapitalist kiiltii-
re, toplumsal igboliimiine, ¢aligma disipli-
nine, ahlaki kodlara tabi kilinarak sisteme
uyumlu hale getirilir. Emek giiciiniin yeni-
den iiretimi dahilinde gerceklesen egemen
ideolojiye itaat, biiylik 6l¢iide hukuki-ahla-
ki ideoloji ile saglanir.
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