TOPLUMSAL AHLAK VE HUKUKUN KESISTIiGi
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Zeynep USKUL ENGIN*

Hukuk ile Ahlak Arasmdaki liski:

Hukuk ile ahlak arasinda benzer bir¢ok yon bulundugu gibi ayrisan bir¢ok nokta da
bulunmaktadir. Ahlaki davranis, diislince, duygu ve eylemde “iyi” ile “kotii” arasindaki
ayrimin yapilmasi olarak tanimlanir. Hukuksal davranis ise “hakli” ve “haksiz” arasindaki
ayrimi esas alir ve amagc adaletli bir sonuca ulagmadir. Hukuk insanlar aras iligkileri adalet
ilkesine gore diizenlemeyi hedef alirken insani iyinin saglanmasinin altyapisini da hazirla-
maktadir.! Hukuk ve ahlak iligkisinde, hukukun diizeni kurma, toplumsal barig1 saglama ve
pratik yarar yaninda ve adaleti ger¢ceklestirme hedefi olarak ortaya ¢ikisi ahlakla asil kesis-
me noktasini olusturur. Hukukla ahlakin ayrigsan yonlerini bir kenara birakirsak her ikisinin
de bir “iyi”yi igerdigi, hukukun ahlakta oldugu gibi belirli bir “iyi”” hedefine yoneldigi —ki
buna adalet diyoruz- bilinmektedir.? Yani hukuk ac¢indan da bir “iyi” ve bir “kotii” vardir
ve bu nedenle belirli bir deger anlayiginin tagtyicisi olarak kargimiza ¢ikar. Yasa, yasalara
uyan ve onlar1 dayatan toplulugun ¢ogunlugu tarafindan savunulan tutumlari, oncelikleri
ve degerleri yansitir ve bunlari idealize eder.’ Bu noktada bir¢ok alanda deger yargilariyla
oriilii ahlakin hukuk ile kesistigini soylemek miimkiindiir. Toplumlarda her zaman bireysel
iyiler gibi toplumsal iyinin de ne olduguna iligkin bir kanaat bulunmugtur. Bu nedenle hu-
kukla ahlak arasinda konu ve icerik agisindan bir birlik olabildigini, hukukun ahlak kural-
larinin gerceklesmesine olanak sagladigi, diger yandan ahlakin da hukuku destekledigini
ifade edebiliriz.* Ayrica ahlaka aykir1 diigen pozitif bir hukuk kurali ayn1 zamanda kamu
yararina aykirilik nedeniyle anayasaya aykirilig1 iddia edilebilecegi gibi, bdyle bir girisim
olmasa da uzun vadede yiiriirliikte kalamayacagini sdylemek miimkiindiir.®

Her ne kadar ideal kurallar olarak kabul edilseler de hukukla ahlak arasindaki bir bagka
ortak nokta her ikisinin de statik olmamalaridir. ilk baslarda degismez iyiler olarak ortaya
¢ikmig olsalar ve deger yiiklii onermelerin bazilarinin 6mrii digerlerinden daha uzun olsa
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bile 6liimsiiz olduklar1 s6ylenemez. Kiiltiirel normlar olarak adlandirilabilecek normlar®
bazi dogal ve toplumsal kosullar ile farkli kiiltiirlerin insan anlayislaridir; bu nedenle be-
lirli bir cografyada, belirli tarihsel donemde mevcut insan davraniglarinin yansimalaridir.
Bu normlarin iglevi toplumda diizen saglamak veya mevcut diizeni korumaktir. Bu kosul-
lar devam ettikce islevselliklerini korurlar, ancak kosullar degistiginde islevlerini yitirirler
ve varlik nedenleri ortadan kalkar. Geleneklere iliskin normlarin boyle normlar olduklari

aciktir.”

Ahlakla hukuk arasindaki iligskiye dikkat cekerken eklenmesi gereken bir nokta daha
vardir: genel gecer olan ve ahlaka dayali normlarin hukuk normuna doniismesi mutlaka
adil sonuglara ulagilacagini garanti etmemektedir. Burada sozkonusu olan aligkanliklarin,
geleneklerin toplumsal ahlaka uygun ancak insan haklarina aykir1 bir durum olusturmasi-
dir. Ornek vermek gerekirse A.B.D.’de koleligin kaldirilmasindan sonra dahi Afrika koken-
li insanlara karg1 alinan tutumlara ayrimcilik denilmemekteydi.

Bir bagka sorun ise bu tiir kurallar1 uygulayacak olan yargicin da kigisel ahlaki yargila-
rinin devreye girme olasiligidir. 1987°de iilkemizde (Cankir1) bir yargicin verdigi karar ¢ok
carpici bir 6rnek olarak zihinlere kazinmigtir: Dava konusu olayda kadin kocasindan siddet
gormiis, buna dayanarak da bosanma davasini agmugtir. Yargic (Mustafa Durmus) ise dava-
cinin gosterdigi delilleri géormeye gereksinim duymadan kararinda “Kadinin sirtin1 sopasiz,
karnini sipasiz birakmayacaksin” diyerek boganma talebini reddetmistir.

Ahlaka dayali her hukuk normunun ideale yoneldigini pesinen kabul etmek miimkiin
degildir. Ahlak ile hukuk arasinda kurulan baglanti norma doniistiigtinde bir de bunun in-
san haklar1 siizgecinden ge¢irmek gerekmektedir. Bunun yapilmasi halinde normun 6mrii-
niin daha uzun olacagini ve ideale daha yaklasacaginm belirtmek miimkiin olacaktir.

II) Hukuk-Ahlak iliskisinde Kadimn Yeri:

Toplumsal cinsiyet sadece kadinin veya erkegin toplum i¢indeki rolleri ya da kimlikleri
ile ilgili degildir, ¢iinkii insanlarin algilarim ve iletisimlerini etkilemekle kalmaz, ayni za-
manda siyaset, ordu, hukuk, saglik, egitim gibi kurumlarla ve bunlar iireten iktidar iligki-
leriyle dogrudan ilgilidir ve toplumsal yasamin her anina niifuz eder®. Boyle oldugu i¢indir
ki toplumsal cinsiyet ayrikotu gibidir, sokiip atsaniz da yine ¢ikar, ¢cim ekseniz, ¢imi kovar,
cicek ekseniz arasindan ¢ikar ve yayilir, bu denli etkin bir kavramdir, miilkiyet gibi toplum-
sal yagsamin var ettigi kategorilerden biridir.

Aslinda diinya tarihi erkeklerin tarihi olarak yansitilmamis olsaydi, hukukla ahlak ara-
sindaki baglantidan bahsederken bir cinsiyet ayrimi yapmaya gerek kalmazdi. Kadinlarin

6  Kucuradi, loanna; “Etik likeler ve Hukukun Temel Ilkeleri Olarak Insan Haklar”, HFSA, No: 13, 2005, s.
40.

7 Kuguradi, loanna; “Etik Ilkeler ve Hukuk”, HFSA, No: 8, 2003, s. 9.

8  Delice, Serkan, “Osmanli’yt Bugiin Nasil Tefsir Ediyoruz? Tarih ve Toplumsal Cinsiyet Uzerine Diisiinceler”,
Cinsiyet Halleri, Der.: Nil Mutluer, Varlik Yaynevi, Istanbul, 2008, s. 80.
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“aile kurmas1”, erkeklerin ise “devlet kurmas1™

giiniimiizde de gecerligini koruyan bir
argiimandir. Bu nedenle ahlak alaninda da hukuki diizenlemelerde de erkek egemen ya-
pinin izleri goriilmektedir. Batili toplumlar bu izleri son yiizelli yila yayilan bir donemde
kadin hareketinin kazandig1 giice paralel olarak silmeye calismistir. Tiirkiye’de ise kadin
hareketi Bat1 iilkelerindeki gibi gelismemistir, ancak Cumhuriyet’in ilanindan sonra yapi-
lan resepsiyonlar, Avrupa Birligi'ne girebilmek i¢in atilan adimlar kadinlarin biiyiik 6lcii-
de kazanimlar elde etmelerine neden olmustur. Ancak her ne kadar hukuki sistemimizde
kadinla erkek esitse de yerlesik toplumsal ahlak kurallari nedeniyle kadinlara daha farkli
diizenlemeler yapildig1, hukuki diizenlemelerle esitlik saglansa bile uygulamada bu esitlik
fikrinden sapmalar oldugu bir gercektir. Bu sapmalar bazen erkeklerin kadinlara kars1 ko-
ruma duygusundan —kadin annedir, kutsaldir gibi fikirlerden hareketle-, bazen da kadinin
erkegin namusu olarak degerlendirmesinden, bazen da kars1 cins oldugu icin ve cinsel bir
cagrisimi da biinyesinde barindirdigi igin ortaya ¢ikmaktadir.

Bu bildiri ¢ercevesinde hukuk sistemimizdeki tiim farkliliklara tek tek deginmek miim-
kiin olmayacaktir. Ancak verilecek bazi 6rnekler cercevesinde erkek egemen ahlak anlayi-
sinin izlerinin bulundugu diizenlemeler ele alinacaktir.

1. Anayasal Diizen ve Kadin:

Hukuk sistemimizde tiim insanlar esittir, dolayisiyla kadinla erkek de esittir. Bu dogrul-
tuda Anayasanin 10. maddesi yasa oniinde kadinla erkek arasindaki esitlikten bahsetmek-
tedir. Ayrica devlet bu konuda bir yiikiimliiliik yiiklenmis ve bu esitligi yasama gecirmesi
gerektigi de yine anayasada belirtilmistir. Ancak, Anayasanin 41. maddesinde ananin ve
¢ocugun “korunmasi” metin i¢ine konulmustur. Anayasanin 50. maddesindeki “kiiciikler
ve kadinlar ile bedeni ve ruhi yetersizligi olanlar ¢aligma sartlar1 bakimindan 6zel olarak
korunur” ifadesinden su sonuclara varabiliriz:

1. Kadinlar s6zciigii daha anayasada baslayan eril bakig acisini ispatlamaktadir.

2. Zayif, muhtag, diiskiin durumda olanlarin korunmasi ahlaki bir 6devdir, nitekim
Medeni Kanun da ilgili maddelerinde bu durumda olan yakinlara, akrabalara bakim
odevi de vermistir (M.K. m. 364). Anayasanin ¢ocugun korunmasindan sozetmesi
anlagilir bir durumdur, ¢iinkii insan yavrusu diger canlilarla karsilastirildiginda en
geg biiyliyen bir tiire aittir ve uzun zaman bakim ve korunmaya ihtiya¢ duymak-
tadir. Ancak annenin korunmasi, ¢ocuk sahibi “kadinin” korunmas: demektir ve
¢ocuk sahibi “erkek” koruma altina alinmazken, kadinin neden buna gereksinim
duydugu bir soru isareti olarak belirmektedir. Devlet iyi isleyen bir sosyal devlet
olarak cocuk sahibi olan ailelere 6rnegin kreg olanagi saglasa, kadinla erkek ara-
sinda is yasaminda kadmin aleyhine ortaya ¢ikan ¢ok onemli bir fark kapanmig
olacaktir.

9 [fade Serpil Sancar’a aittir. Bkz. Tiirk Modernlesmesinin Cinsiyeti. Erkekler Devlet, Kadinlar Aile Kurar,
Lletisim Yaywnlari, Istanbul, 2012.
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3. Anayasanin 50. maddesindeki ifade kadinlar acisindan bir kez daha “zayif”, “ko-
runmaya muhta¢” olduklari yoniindeki goriisii pekistirmis gortinmektedir. Burada
yine kadmin erkekten farkli ele alinmas1 ve onun korunmaya muhta¢ olmasi, her
ne kadar bu ugurda gerekenin yapilmaya calisitlmasi ahlaki bir iyi kavramini ken-
di i¢inde icerse de anayasada ifadesini bulan esitlik ilkesine aykir1 diismektedir.
Ancak bu maddede kadmnlarin bedeni ve ruhi dengesizligi olanlarla ayn1 madde
icinde ele alinmalar1 kanimca ¢ok talihsiz bir yanlislik olmus, toplumsal esitsizlik
anayasa eliyle mesruiyet kazanmustir.

2. Siyasal Yasam ve Kadin:

Osmanli doneminde az sayida okumus kadinin zayif da olsa bir kadin hareketi baslatti-
&1 bilinmektedir. Bu hareket daha ¢cok medeni haklarin savunulmast merkezinde durmakta,
siyasal haklarin talebi s6zkonusu oldugunda ¢ekingen bir tutum izlenmektedir. Bu donem-
de reformist olarak adlandirilabilecek ve kadinlara destek veren erkekler' ise kadinlarin
siyasete esit katitlimini pek de akillarina getirmemisglerdir.!!

Bugiinkii duruma bakarsak bu alanda bir¢cok gelismenin kaydedildigini ifade etmek
yerinde olacaktir. Ancak kadinlarin secme ve se¢ilme hakkini bircok Bati iilkesinden 6nce
kazanmig olmasina kargin somut duruma bakinca, toplumun yarisin1 olusturan kadinlarin
siyasi yasamda varliklar1 sinirhidir, hicbir zaman kadin temsilci sayis1 meclisin yarisina
ulasmamustir. Kadinlar siyasi partilerde partiye iiye kaydi yapmak, kermes yaparak ekono-
mik katkida bulunmak, se¢im kampanyalarinda mahalle ¢aligmalari yiiriitmek gibi tali isle-
ri ylirlitmiigler, partinin karar alma mekanizmalarinda ise varliklarini gosterememislerdir'2.
Tiim engelleri asip da siyaset sahnesine ¢ikan bir kadin da, siyaset sahnesinde bir kadin
gibi davranmak “kotii”, “zayiflik emaresi” olarak kabul gordiigiinden kadinsi tiim 6zellik-
lerini bir yana birakarak siyasi travestizmin igine diismektedir.!* Ayrica bu kadinlarin evli
ve belirli bir yasin tizerinde olmalar1, goriiniimlerinde kadins1 6zelliklerinde asirtya kagma-
malar1'¥, kadin sorunlarindan uzak durmalari, bagarilarini tiimiiyle kendi azimlerine bagla-
malar1'® ve bu yolla bagsaramayan diger kadinlar1 suglamalar1 da bu tezi desteklemektedir.

Kadinlar siyasal alani yabancilayarak sosyallestirildiklerinden siyasetle dogrudan ilis-
ki kuramamiglardir. Kadinlarin segme hakkini bile kullanirken eslerinin siyasal tercihleri
dogrultusunda hareket ettikleri saptanmigtir. Secilme hakki sé6zkonusu oldugunda siyasal

10 Zihnioglu Yaprak, Kadinsiz inklldp, Metis )_’aymlarl, Istanbul, 2003, s. 85-88. Erkog, Niikhet, Osmanli’dan
Cumhuriyet’e Cariyelik ve Kadin, Postiga, Istanbul, 2010, s. 121.

11 Sancar, a.g.e., s. 154-155.

12 Alkan, Ayten/ Cakur, Serpil; “Osmanli Imparatorlugu’ndan Modern Tiirkiye’ye Cinsiyet Rejimi: Siireklilik
ve Kinlmalar”, 1920’den Giiniimiize Tiirkiye'de Toplumsal Yapt ve Degisim, Der.: Faruk Alpkaya, Biilent
Duru, Phoenix Yayinevi, Ankara, 2012, s. 202.

13 Altindal, Yonca; Kadimin Siyasal Katilvm Baglanunda Partilerin Kadin Kollanmin Sosyolojik A¢idan
Degerlendirilmesi, Yayimlanmamus Yiiksek Lisans Tezi, Aydin, 2007, s. 1, 4.

14 Giines-Ayata, Ayse; “Tiirkiyg "de Kadinin Siyasgte Katilimi”, 1980’ler Tiirkiye sinde Kadin Bakis A¢isindan
Kadinlar, Der.: Sirin Tekeli, lletisim Yayinlar, Istanbul, 1995, s. 308.

15  Giineg-Ayata, a.g.m., s. 310.
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katilimda cinsiyet ayriminin erkekler lehine belirginlestigi fark edilmektedir: Milletvekili
olabilmek icin once aday olmak gerekmekte, kadinlar partiler tarafindan aday gosterilme-
mekte's, bagimsiz aday olmak icin ise ciddi bir maddi kiilfeti kargilayabilecek durumda
olmak gerekmektedir."” Kadinin depolitize olmasinin nedenlerinin altinda kiz ve erkek ¢o-
cuklarinin yetistirilis tarzinda kiz cocuklar s6zkonusu oldugunda namus kavraminin 6ne
¢ikmasi, kizlarin eviglerine erkek ¢ocuklarin ise disaridaki yasama hazirlanmasi, egitimli
olmama, calisma yasaminin i¢inde olmama -bu durumda ev ekonomisi de erkekten so-
rulmaktadir, dolayisiyla ekonomik nedenlerden dolay: se¢im yapamamaktadir-, toplumsal
statii, aile yapisi, kadinlarin duygusal/erkeklerin mantikli ve sogukkanli davrandiklarina
yonelik bir ayrimin yapilmasi gibi nedenler yatmaktadir.'"® Bu nedenlerin toplumsal ahlakin
bir goriiniimii olduguna ise hi¢ kusku yoktur.

3. Kadin ve Bedeni: Kiirtaj

Kiirtaj Bati iilkelerinde de tilkemizde oldugu gibi tibbi, hukuki, ahlaki ve dini y&nle-
riyle donem donem tartisilmig ve yasal olarak zor kabul edilmistir. Kiirtajin bir cinayet
oldugu gerekgesiyle karsi ¢ikanlar ceninin potansiyel de olsa bir kisi oldugu goriisiinde
birlesirler, “6ldiirmeyeceksin” emrine karst ¢cikma anlamina geldigi tezini savunurlar. An-
cak korunan deger kadinin istemedigi bir hamileligi stirdiiriip siirdiirmeme kararini 6zgiir
iradesi ile verebilmesi ise, buna kars1 ¢cikmak kadinin kendi bedeni iizerindeki hakimiye-
tin elinden alinmas1 ve bu konudaki karar verme hakkindan yoksun birakilmasi anlamina
gelir.”” Burada en ¢ok tartismay1 ¢ikaran da belki de tecaviiz sonucu hamile kalan kadinin
durumudur. Simdi verecegim 6rnek hem engelli, hem resit olmayan hem de tecaviiz sonucu
hamile kalan bir kiza iligkin olacak: S6zkonusu olay yakin zamanda Edirne’de meydana
gelmigtir. Sagir ve dilsiz ayni1 zamanda 14 yaginda olan bir geng kizin tecaviiz sonucu ha-
mile kaldig1 anlagilmig, bu olayda yargi karariyla kiirtaja karar verilmis, gen¢ kiz koruma
altina almmustir.”® Bir bagka ¢arpict 6rnek ise Isparta’dan. Tecaviiz sonucu hamile kalan
kadin, silah zoruyla kendisine tecaviiz eden kigiyi 6ldiirmiis, kafasini koy meydanina atmas,
bebegi dogurmak istemedigini bildirmis ancak kiirtaj i¢in yasal siire olan 20 hafta gegtigi
i¢in zorunlu olarak bebegi dogurmustur. Magdure dogacak bebegi istemedigini bildirmis-
tir, bunun iizerine bebegi devlet koruma altina almistir.?!

Her iki olayda da kiirtaji isteyen kadinin ahlaki yonden degerlendirilmesi ve kiirtaj
yontemini istedikleri i¢in elestirilmeleri miimkiindiir. Ancak bu goriis kadint her ne olursa
olsun dogurmaya zorunlu kilan bir goriistiir. Hi¢ istemedigi ve hatta zorla hamile kalan

16 Bilir, Faruk; Siyasi Partilerde Parlemento Adaylarinin Belirlenmesi, Yetkin Yaymlar, Ankara, 2007, s. 232-
233.

17 Arasl, Oya; Adaylik Kavrami ve Tiirkiye’de Milletvekilligi Adayligi, Ankara Universitesi Yayinlari, Ankara,
1972, 5. 55.

18  Eser, Hamza Bahadir/ Ding, Mehmet; “Kadinlarin Siyasal Katilimini Artirmaya Yonelik Bir Yontem Olarak
Kota Uygulamalart”, http://idc.sdu.edu.tr/tammetinler/demokrasi/ demokrasi9pdf (29.10.2011)

19 Billington, a.g.e., s. 29.
20  Bkz. “Tecaviiz Sonucu Hamile Kalan Engelli Kiz Kiirtaj Olacak”, www.haberler.com. (12 Eyliil 2012)
21 “Tecaviiz Bebegi Devlet Korumasinda”, http://haber.mynet.com (24 Kasim 2012).
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kadmlarin ¢ocuk sahibi olup olmamalariyla ilgili karar, kadin1 birey olarak merkeze koyan
goriis acisindan bakildiginda kadina birakilmalidir.

4. Oliime Bagh Tasarruflar ve Ahlak Kurallari

Medeni Kanun bir yoniiyle kadin erkek iliskisinin etraflica ele alindig1 bir metindir.
Aile hukukuna iliskin oldugu gibi miras hukukunda da toplumsal ahlaka iligskin baz1 si-
nirlamalara rastlanmaktadir. Oliime baglh tasarruflarda eklenen sart yasaya veya ahlaka
aykirtysa oliime bagl tasarruf hiikiimsiiz olmaktadir.

Oliime bagl tasarruflarda en sik rastlanan ve sorun gikaran ahlaka aykirilik érneklerin
baginda “metres vasiyetnamesi” diye adlandirilan, evli bir erkegin fiili olarak birlikte oldu-
gu, evlilik dig1 iligkide bulundugu kisiye miras birakmasi yoniinde irade beyaninda bulun-
mas1 gelmektedir. 2 Bu medeni hukukgular tarafindan tartigilmig bir konu olarak 6niimiize
cikmaktadir. Burada korunan deger “evli kadin”, “aile”dir. Evli bir erkekle fiili bir birlik-
telik icinde olan kadin her ne kadar goniil bagiyla bir erkege baglanmig dahi olsa, evlilik
birligini sarsacak bir neden olarak ortaya ¢ikmis oldugundan kendisine miras birakilmasi
tartisma konusu olmustur. Ancak son donemlerde dgretide ve uygulama eskiden gecerli
olan bu kat1 tutum yumusamaya baglamis, evlilik dis1 yagsam siiren kisiye yapilan kazandir-
manin ahlaka aykirili1 ancak belirli durumda kabul edilmistir: Bu kazandirma surf evlilik
dis1 iliskiyi stirdiirebilmek igin yapilmis olmasina ayrica metresin de bu kazandirmadan
haberdar olmasi sartina bagh kilinmistir.® Bu da ahlaki deger yargilarinin zaman i¢inde
tekrar gozden gecirilmesi anlamina gelen bir degisiklik olabilir, ¢linkii Bat1 toplumlarinda
fiilen birlikte yasama olgusu biiyiik bir ivme kazanmigtir.

5. Annenin Evlilik Birligi icinde Babay1 Reddedememesi

Soybagi giinliik yasamin iginde pratik sonuglara varilmasin saglar. Soybagiyla hem
cocugun yarar1 gozetilir, hem de ailenin huzuru saglanmaig olur. Bizim hukuk sistemimizde
cocugu doguran kisi annedir. Zaten bagka lilkelerde kabul edilen tasiyict annelik kurumu
yasalarimizda diizenlenmediginden cocugun annesinin kim olduguna iliskin bir hukuki so-
run ¢ikmamaktadir. Evlilik birligi i¢cinde dogan cocugun babasi karine olarak koca olarak
kabul edilmistir. Karineler aksi ispat edilmedikge gecerliligi kabul edilen durumlara ilis-
kindir, bu nedenle bu durumda baba eger gercek baba degilse, soybagini reddetme en basta
cocugu doguran kisinin kocasinin hakkidir. Eger cocukla genetik bir baglilig1 yoksa ¢ocu-
gun kocaya baglanmamasinda, kocanin menfaati vardir.>* Yasanin bu diizenlenme tarzinda
adil bir ¢oziim bulundugu anlagilmaktadir.

Ancak ¢ocugu doguran kiginin yani annenin kocastyla dogurdugu ¢ocuk arasinda bir soy-
bag: iliskisinin bulunmadigini iddia etme hakk1 yoktur. Bu hak, Fransa’da ve Italya’da ancak
kocadan bosanip cocugun gergek yani genetik babasiyla evlenme kosuluyla taninmigtir.

22 Serozan, Rona/ Engin, Baki Ilkay; Miras Hukuku, Seckin Yayincilik, Ankara, 2012, s. 252.
23 Serozan/ Engin, a.g.e. s. 252.

24 Serozan, Rona; Cocuk Hukuku, Vedat Kitap¢ilik, Istanbul, 2005, s. 187.

25 Serozan, a.g.e., s. 190.
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Cocugun babasimin kim oldugu elbette giintimiiziin teknolojik olanaklariyla saptana-
bilir, ancak babanin kim oldugunu teknoloji olmadan da —¢ok yiiksek bir olasilikla- anne
bilir. Annenin bu hakki kullanmasina imkan taninmamasinin altinda yatan ne olabilir? Ka-
dinin evli iken bir bagkasiyla birlikte olup ¢cocuk dogurmasi kadinin iffeti ile bagdasmaz
bir durum iken bir de iistelik bunu ifsa etmesi kabul edilebilecek bir sey degildir. Burada
da toplum i¢indeki erkegin zinasinin kadiminkiyle karsilagtiritlamayacak oranda farkli algi-
lanmasi1 —toplumun yakin ge¢cmisinde ¢ok kariligin bulunmasi erkeklere hosgorii gosteril-
mesinde etken olabilir?®-, kadinin zina yapmasi halinde ona karg1 daha sert ahlaki kodlarin
devreye girmesi s6z konusudur. Ancak burada ¢ocugun menfaatinin de dikkate alinmasi
gerekmektedir.”’

6. Seks lsciligi ve Hukuk:

Devlet kimi zaman kurallariyla bireyleri nesnelestirebilmekte ve homojen bir niifusa
sahip olarak yonetimi kolaylastirmay1 hedeflemektedir®®. Devletin ¢izdigi sinirlarla bazilart
istisna olarak tanimlanmakta ve toplum disina atilmaktadir. Bu onun eril niteligini daha da
on plana ¢ikarmaktadir. Seks iscisi olarak ¢alisan kadinlarin durumu bunu gosterir nitelik-
tedir.

Devlet, genelev adi verilen ve kadinlarin erkeklerin cinsel gereksinimlerini gérmek
tizere seks iscisi olarak caligtiklar1 yerlerin varligina izin vermekte, bu tiir i yeri acan-
lardan vergi toplamakta, bu yerlerdeki kadinlarin sagligini denetim altinda tutmak {izere
yasal diizenlemeler yapilmaktadir. Her seyden 6nce devletin bu denli mahrem bir alam
diizenlemesi dikkat ¢ekicidir.?* Bu alanin devlet tarafindan diizenleniyor olmasi namusa
iligkin genel toplumsal yargilarin bir uzantist olarak ortaya ¢ikmaktadir. Devletin ortaya
koydugu kurallarla kadin bedenini kadina ait olmaktan 6te erkegin hatta toplumun miilki-
yetindeymig gibi kodlandigindan, seks iscisi olarak ¢alisan kadinlar bu kodun disina ¢ik-
mis kabul edilmekte ve herkese ait bedenler olarak algilanmaktadirlar, bu sekilde namusa
iligkin ahlaki sinirlamalar kalkmaktadir®. Yakin zamana kadar gegerli olan Ceza Yasasinin
438. hitkmiindeki indirim de bunun bir terctimesi olarak goriilmelidir®'.

Bundan bagka bir kadinin ¢ok sayida (say1 belirtilmemis) erkekle beraber olmasi, onun
seks is¢isi oldugu siiphesi yaratabilir ve bunun tespiti i¢in habersizce takibe alinabilir. Ka-
dinin cinselligi veya cinsel davranisi toplumda goriiniir olmaya basladig1 noktada, biitiin
yetkili kisiler kadinin ait oldugu kategoriyi bulup, onu bu kategoriye sokmak i¢in alarma

26 Hatemi, a.g.e., s. 374.

27 Serozan, a.g.e., s. 191.

28 Revel, Judith; “Kimlik, Doga, Yasam. Ug Biyopolitik Yapibozumu, Cogito, S.: 70-71, 2012, s. 11.

29 Hatemi devletin genelev isletilmesinin ahlaka aykirn oldugunu soylemektedir. Bu durumda isleten ahlaka

aykiri bir faaliyette ise, buradan vergi toplayan devl'et de bu duruma eslik etmekted{n Bkz. Hatemi, Hiiseyin;
Hukuka ve Ahlaka Aykirnlik Kavrami ve Sonuglan, Istanbul Universitesi Yaywmlan, Istanbul, 1976. 261- 262.

30 Zengin, Asli; Iktidanin Mahremiyeti, Metis, Istanbul, 2011, s. 32.

31 1990 yilinda yapilan degisiklige kadar TCK 438. maddeye gore fahiseye yapilan tecaviizler ceza indirimi
uygulanmaktaydi.
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gececeklerdir®?2. Devletin denetimi bununla kalmamaktadir: Sadece genelevde ¢aligan ka-
dinlar buraya girebilmekte, bagka kadinlarin bu mekéna girebilmeleri miimkiin olamamak-
tadir, ozellikle evli kadinlar buralarda ¢alistirilamazlar, buna cinsiyet degistirmis erkekler
de dahildir®.

Bu alanda bilimsel bir ¢alisma yapmak ic¢in dahi -arastirmay1 yapacak olanin kadin
olmasi da etken olmustur- geneleve girme izni alinamadigin1 yayimlanmis bir ¢alismadan
bilmekteyiz*. Devletin bilimsel bir calismay1 engelleyecek kadar burada sessiz kalmay1
tercih eden bir tutum takinmasi, bu mahrem alanin sadece belirli bir kesim tarafindan bi-
linmesini saglarken, diger yandan kadinlarin istismar edildigi bu alani kontrol ettiginin de
cok bilinmemesini saglamakta ve ayrica kadinlari da burada yasananlara dair bilgiden uzak
tutmay1, dolayisiyla “korumay1” amaglamaktadir®. Boylece devlet, korunmasi gereken va-
tandaglar1 fuhustan uzak tutmaya c¢alisarak, bir kesimi sinirin i¢inde tutmakta, digerlerini
ise sinirin digina ¢ikarmaktadir®. Sinirin digindakiler ise, aslinda bu evlerden ¢ikamaz hale
gelmektedir. Fuhusla devletin iliskisi, devletin fuhsa iligkin gilindelik eylemleri, biyo-ikti-
dar ve egemenligin nasil igbirligi yaptiginin ve cinsel bir isleyis kazandiginin da can alic1
gostergesi olmaktadir. Bu anlamda bu konu da kadin ve ahlak ile hukukun kesigsme nokta-
larim1 gostermek agisindan ilging bir 6rnek olusturmaktadir.

7. Kadinin Soyadi:

Anayasa gibi Medeni Kanun da esitlige deginmis ve madde 8’de “Her insanin hak
ehliyeti vardir. Buna gore biitiin insanlar, hukuk diizeninin sinirlari i¢cinde haklara ve borg-
lara ehil olmada esittir” denilmistir. Buradaki esitligin bagka bir sart aranmaksizin hak
sahibi olma yoniinden oldugunu bir kere daha vurgularsak ayni kanunun 187. maddesini
anlamak zorlagmaktadir.’’” Bu maddeye gore, “kadin evlenmekle kocasinin soyadini alir;
ancak evlendirme memuruna veya daha sonra niifus idaresine yapacagi yazili bagvuruyla
kocasimin soyadi oniinde 6nceki soyadini kullanabilir. Daha 6nce iki soyadi kullanan ka-
din, bu haktan sadece bir soyadi i¢in yararlanabilir”. Bu madde Medeni Kanun’un “Haklar
ve Yiikiimliiliikler” baglig1 altinda diizenlenmektedir. Bu maddenin eglerin ortak hak ve
yiikiimliiliiklerinin bir parcast olarak degerlendirmek de toplumsal ahlakin izlerini takip
etmek anlamina gelecektir. Buna gore aile soyadi1 kocaninkidir.

Uluslararas1 antlasmalarin yasa giiciinde oldugu bir kere daha hatirlanirsa Tiirkiye nin
imza attig1 Kadinlara Karsi Her Tiirli Ayrimciligin Onlenmesine Dair Sozlesme (CE-
DAW)’ye gore devlet evlilige ve aile iligkilerine iliskin her tiirlii konuda kadinlara karsi
ayrimcilig1 ortadan kaldirmak iizere biitiin 6nlemleri uygulamakla yiikiimlidiir. Aynm za-

32 Zengin, s. 105.
33 Zengin, s. 33.
34 Zengin, s. 37.
35 Zengin, s. 57.
36 Zengin, s.78.

37 Calkirca, Seda Irem; “Kadin Erkek Esitligi A¢usindan MK. M. 187’nin Degerlendirilmesi”, Prof. Dr. Rona
Serozan’a Armagan, Oniki Levha Yaywnlari, Istanbul, 2010, s. 716.
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manda evlilik siiresince ve evliligin son bulmasinda kadinlarin erkeklerle ayni haklara ve
sorumluluklara sahip olmalari 6devi ve soyadi agisindan daha 6nemli olan (g) bendinde ise,
bir aile ad1 segme hakki dahil olmak iizere kar1 kocanin ayni kisisel haklara sahip olmalari
odevi taraf devletlere yiiklenmistir. Eslerin sadece kocanin soyadini aile ad1 olarak secebil-
mesine imkan tantyan Yeni Tiirk Medeni Kanun’unun anilan madde hiikiimlerine aykirilik
olusturdugu aciktir.

Avrupa Konseyi Bakanlar Komitesi ve Parlementerler Meclisi de iiye iilkeler icin kadi-
nin soyadi konusunda tavsiye kararlar ¢ikarmig ve CEDAW’1n uygulanmasin tesvik edici
bir tutum almistir. Avrupa Insan Haklari Mahkemesi de sozlesmede soyadina iligkin bir
diizenleme yer almamasina ragmen verdigi kararlarla 8, 12 ve 14. maddeler 1s18inda ka-
dinin soyadi konusuna deginmis ve ayrimcilik yapan devletleri mahkum etmigtir. Nitekim
16.11.2004 tarihinde “Unal Tekeli Tiirkiye’ye Kars1” davasinda iilkemiz de mahkum ol-
mustur.

Davaya konu olan olayda, davac1 Ayten Unal Tekeli avukatlik meslegine basladig1 an-
dan itibaren Ayten Unal olarak taninan, ancak evlenmesiyle birlikte eski MK.m.153 uya-
rinca Ayten Tekeli olarak anilmak zorunda kalan bir Tiirk vatandagidir. Mahkemeye bagvu-
ran davaci yerel mahkemelerin yalnizca kizlik soyadini kullanmasina izin vermemelerinin
ozel hayatin1 koruma hakkina miidahale teskil ettigini iddia etmistir. Ayrica, yalnizca evli
erkeklerin evlendikten sonra da ailesinin soyadlarin tagiyabilmesinin ayrimcilik oldugunu
ileri siirmiistiir. Bu baglamda, tek bagina ve 14. maddeyle iliskili olarak Sozlesme’nin 8.
maddesine dayanmaktadir.?

Evlenmeden 6nceki soyadi olan Unal’1 kullanmak iizere yerel mahkemeye basvuran
davacinin bu talebi reddedilmis ve yerel mahkemenin davanin reddine dair karar Yargitay
tarafindan onanmugtir. Bu sirada 1997 tarihinde eski MK. m.153’e eklenen bir fikra ile
evli kadina evlenmeden 6nceki soyadini kocanin soyadi 6niinde tagima imkani verilmistir.
Ancak davaci sozkonusu degisikligin kendisinin soyadi olarak yalnizca evlenmeden 6nceki
soyadini kullanabilme yoniindeki talebini karsilamadigini diisiindiigii icin bu olasiliktan
yararlanmamay1 tercih etmistir.

Mahkeme, bagvuranin, 6zel cevrelerde ve kiiltiirel ya da siyasi etkinliklerde tanindig1
kendi soyadi olan Unal’1 kullanmasina izin verilmemesinin, mesleki olmayan etkinliklerini
de biiyiik olciide etkilemis olabilecegini dikkate almistir. Bu sebeplerle mahkeme bagvu-
ranin magdur olduguna karar vermistir. AITHM davanin kapsaminin 8. maddeye girdigini
belirtirken bu maddenin adlara dair net bir hiikiim getirmedigini, ancak yine de kimlik
belirleme ve aile bagi araci olarak insanin adinin 6zel ve aile yasamini ilgilendirdigini
yinelemistir. Mahkeme, adlarin kullanimini diizenlemede kamu menfaatinin bulunmasi ih-
timalinin, kiginin bir dereceye kadar bagkalariyla iligki kurma hakkini da kapsadig: kabul
edilen adini, 6zel ve aile hayati alaninin diginda birakmak icin yeterli olmadiginin altini,

38 AIHM’nin 16.11.2004 tarihli Unal Tekeli-Tiirkiye Davast kararimin ADBIGM ce yapilan cevirisidir.
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“Burghartz Isvicre’ye Kars1” kararina yaptig1 atifla da cizmistir.®

AIHM, So6zlesme’nin 8. maddesiyle beraber diisiiniildiigiinde 14. maddeye uygunluk
iizerinde de ayrintili olarak durmustur. Oncelikle taraflarin iddialar1 incelenmistir. Bagvu-
ran, Tirk yasalari tarafindan erkeklerin kendi soyadlarini kullanmasina izin verilmesine
kargin, yetkililerin evlendikten sonra kizlik soyadimi kullanmasina izin vermemesinden
sikayet etmistir. Bunun cinsiyete dayali bir ayrimcilik oldugunu ve S6zlesme’nin 14. mad-
desiyle beraber diisliniildiigiinde 8. maddeyi ihlal ettigini 6ne stirmiistiir.

Mahkeme, kararinda Tiirkiye’yi saptadig: ihlallerin sonuglarini hangi sekilde ortadan
kaldiracagina iligkin serbest birakmis olsa da, kararda yukarida agiklanan Avrupa Konseyi
Bakanlar Komitesi ve Parlamenterler Meclisi karar ve tavsiyelerine atif yapmistir. Dolay1-
styla Tiirkiye bu karar ve atiflara uygun bir diizenleme yapmalidir.

Giinliik hayatta soyadin degismesi oldukca sikinti yaratan bir durumdur. Kadinin ig
cevresinde yeni bir soyadiyla taninmasini gerektirmekte, kredi kartlarindan faturalara, nii-
fus clizdanindan pasaporta kadar bircok degisikligi beraberinde getirmektedir. Bu durum
bosanma halinde de sorun olabilmektedir, ¢iinkii kadinin bosandig1 esinin soyadini kul-
lanmaya devam etmeyi istemesi kocanin rizasina baghdir ve bu riza verilmediginde ve
ozellikle de ortak bir cocugun bulundugu hallerde sorun yaratabilmektedir.

8. Namus ve Kadina Yonelen Siddet:

Kadina yonelik siddet bir siddetten sozedilmesi ve kadin1 bu anlamda koruyacak yasa-
lar konulmas1 aslinda toplumsal ahlakla hukukun kars1 karsiya kaldig1 bir kesisme nokta-
sin1 ortaya koymaktadir. Toplumsal ahlak kadinin siddetle terbiye edilecegini varsayabilir,
bu hakk1 erkege verebilir ve bunu her ailenin kendi sorunu olarak kabul edebilir. Bu bakis
acis1 emniyet teskilatina kadar uzanirsa polis “aile kavgasina” miidahale etmemekte, tuta-
nak diizenlememekte ve kadinlar korunma taleplerinde yalniz kalmaktadirlar.* Tiim kadin
hareketlerine, c¢ikarilan yasaya ragmen kadinlarin bir kismi hala erkeklerin bazi durum-
larda eslerini dovebilecegine iliskin bir goriisii korumaktadirlar.*! Ancak insan haklarina
dayanan bir bakis agisiyla kimsenin siddete, iskenceye maruz kalmasi mazur goriilemez.
Bunu engellemek i¢in de getirilecek ¢oziim hem hukuki diizenlemeler yapmak hem de
toplumun siddeti “kotii” kabul etmesi i¢in gereken toplumsal doniisiimii baglatmak ve her
tiirlii yolu kullanmaktadir (medya, egitim kurumlari gibi).

Tiirkiye’de de gerek namus adi altinda iglenen cinayetlerle, gerek sudan nedenlerle ¢i-
kan aile kavgalarinda aile i¢i siddete ugrayan kadinlar, siklikla karsilasilan bir hukuki ve
toplumsal sorundur. Yine de kadinlarin ugradigi bu siddetin 6nlenmesine iligkin yasa ancak
1998°de cikarilabilmistir.

39 Cakirca, a.g.m., s.725.

40 Hablemitoglu, Sengiil; Toplumsal Cinsiyet Yazilan, Kadinlara Dair Birkag¢ Soz, Toplumsal Doniisiim
Yayinlan, Istanbul, 2004, s. 228.

41 Tiirkiye’de Kadina Yonelik Aile I¢i Siddet Arastirmast, Kadimin Statiisii Genel Miidiirliigii, http://www.ksgm.
gov.tr/tdvaw/belgeler.htm
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Ulkemizde uzun zamandan beri her giin kadinlarin siddete ugramalari, eski ve hal-i
hazirdaki esleri tarafindan doviilmeleri ya da oldiiriilmeleri gazetelerin iiciincii sayfalarin
siislemeye devam etmektedir. 2005 ile 2011 yillar1 arasinda 4190 kadin erkekler tarafindan
Oldiiriilmiistiir.** Bu durumda yasayla da kadinlarin yeteri kadar korunamadigi sonucuna
varmak miimkiindiir. Burada goriildiigii gibi her ne kadar yasa ideal olana yaklagmak iste-
misse de toplumsal ahlak buna izin vermemistir.

9. is Yasami ve Kadin:

Sadece Tiirkiye’de degil, Bat1 iilkelerinde de kadinin caligma hayatina katilmasi ve
erkeklerle esit kogullarda ¢aligmasi Sanayi Devrimi’nden bu yana gelen bir sorundur ve
¢oziimlendigi sdylenemez.

Tiirk toplumunda kadinlarin ¢alismasi Birinci Diinya Savasi’ndan sonra s6z konusu
olmus, erkek niifusunun eksilmesi kadinlarin ¢alismalart yoniinde bir zorunlulugu dogur-
musgtur. Ancak genel toplumsal beklenti, kadinin ¢aligmamasi, evde cocuklarin ve varsa
yaslilarin bakimi ve ev diizeni ile ilgilenmesi yoniindedir. Cumhuriyetle birlikte gelen mo-
dernlesme ise kadini1 hemsirelik, 6gretmenlik gibi islere yonlendirmistir. Kamu refahin
saglamaya yonelik onlemlerin yoklugu ya da zayifligi, kadinlarin ¢ocuklar, hastalar, en-
gelliler ve yaglilarla ilgili olarak yiiklendikleri bakici rollerinin devam etmesinde etkili ol-
mustur®®. Nitekim kadinlarin evde yaptiklarina benzeyen, bu iglerin uzantisi sayilabilecek
islere yoneltilmeleri de bunu kamtlar niteliktedir: Ornegin ilk akla gelen doktor olmalar
degil, hemsire olmalaridir ¢iinkii doktorluk uzun ve bilimsel bir egitim gerektirmekte, oysa
hemsirelik kadinlarin zaten yiizyillardir yapmakta olageldikleri bakicilik faaliyetinin bir
uzantisi olarak goriilmektedir*.*

Tiirk kamu yonetiminde kadin gorevliler lizerine 1978’de yapilan bir aragtirmada, ka-
tilimcilara kadinlarin yiiksek kademelerde bulunmamasinin nedeni ile ilgili dokuz neden

42 Insan Haklar Dernegi Istanbul Subesi, Kadina Yonelik Siddet Raporu, hitp://doc-0s-64-docsviewer.
googleusercontent.com/viewer/securedownload/10fs1 cjlloupnOp6pa9jshl81e4661r4/sqdo65omfuqqjs

43 Kandiyoti, Deniz, “Ataerkil Oriintiiler: Tiirk Toplumunda Erkek Egemenliginin Coziimlenmesine Dair
Yénelik Notlar, Cariyeler Bacilar Yurttaglar, Metis Yaywmlan, Istanbul, 1997, s. 171. Ayrica Bkz. Kadioglu,
Ayse; “Cinselligin Inkar: Biiyiik Toplumsal Projelerin Nesnesi Olarak Tiirk Kadinlar”, 75 Yilda Kadinlar
ve Erkekler, Tarih Vakfi yayinlar, Istanbul, 1998, s. 94.

44 Bu konuda daha genis bilgi icin Bkz.Simsek-Rathke, Leyla; Diinden Kalanlar. Tiirkiye’de Hemsirelik ve
GATA TSK Saglik Meslek Lisesi Ornegi, Iletisim Yaymnlar, Istanbul, 2011.

45 Bu sadece bugiiniin Tiirkiye'sinin simirlart i¢inde degil, baska cografyalarda da boyledir. Modernlesmek
isteyen bircok iilke ise egitim ve saglik kurumlarindan baglamakta, bu da dogrudan toplumsal cinsiyete
dokunan uygulamalara zemin hazirlamaktadir. 1832°de Misir’da kurulan ilk devlet okulunun ebelik okulu
olmast, yine buramin yonetimi tarafindan olusturulmaya ¢alisilan saglik politikalarimin bir pargast olarak
goriinmekte ve erkek, kadn, cocuk tiim halkin fiziksel acidan daha iyi olmasina yarayacak politikalar
olarak sunulmaktadir. Kadinlar agisindan ortaya ¢ikan dogrudan sonug ise dogum yandagsi bir goriigiin
gelistirilmesi, kadinlarin iireme kapasitesinin kadinlar tarafindan denetlenebileceginin yadsinmasi ve devlet
denetiminin kadin bedenleri iizerinde artmasi seklinde olmustur. Kadimin annelik islevleri yiiceltilirken,
ozerkligi reddedilmistir (Hatem, Mervat F., “19. Yiizyil Misir'inda Saglik Meslegi ve Kadin Bedeninin
Denetlenmesi”, Modernlesmenin Esiginde Osmanli Kadinlan, Ed.: Madeleine C. Zilfi, Cev.: Necmiye Alpay,
Tarih Vakfi Yurt Yaywmnlari, Istanbul, 2000, s. 64-68).
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verilmis ve bu nedenleri siralamalart istenmistir. Arastirma sonucunda kadin gorevlilerin
calisma yasamlarinin siirekli olmayisi, evlenen ve ¢ocuk sahibi olan kadmlarin is yasa-
mindan ayrilmalari nedeniyle kendilerine iist diizey kademelerde rastlanmadig1 yolundaki
kanaat baskin ¢ikmistir. Katilimcilar, kadinlarin {ist diizey gorevlere yiikselememelerinin
ikinci nedeni olarak geleneksel ve toplumsal tutumlar oldugunu belirtmislerdir.* TUIK
tarafindan 2006 yilinda yapilan arastirmada ise kadinlarin asli gérevlerinin ¢ocuk bakimi
ve ev isi oldugunu soyleyenlerin hemen ardindan, kadinlarin ¢calismasinin gelenek ve gore-
neklere aykiri oldugunu dile getiren bir grup bulunmaktadir.*’ Goriildiigii iizere, kadilarin
calisma yasamiyla ilgili veriler son 30 yilda ¢ok fazla bir sey degismemistir ve kadinla-
rin ise alinmasindan yiikselmelerine kadar her agama i¢in cinsiyetci ve kadin-erkek esit-
ligini bozan bir tutum vardir. Ancak bunun yaninda yiiksek kademelere ulasacak kalifiye
bir kadin niifusunun olmadigin1 unutmamak gerekir. Bu neden, ekonominin diisiik ticretli
kesimlerinde, yari-zamanli veya gegici islerde, sendikalasmamuis kiiciik atolyelerde ya da
ev merkezli, orgiitlenmemis ve sosyal giivenceden yoksun bir sekilde baska faaliyetlerde
istihdam edilmeye hazir kadin is¢i arzin1 genigletmistir*®. Ekonomik dengeler degisse de
kadinlarin Tiirkiye’de ¢aligabilmek i¢in eslerinden izin almalari zorunlulugu 1992’ye kadar
devam etmigtir.

Kadinlarin ¢alismasina yonelik bir bagka cinsiyet¢i tutum ise, gece calistirilan kadin
iscilere yoneliktir. Yasal diizenleme anayasaya uygun bir sekilde diizenlenmis ve kadin
is¢ilerin gece ¢aligmalart halinde korunup kollanmas1 amaci gozetilmistir.

Bir igyerinin isgiler i¢in getirilmis sinirlamalara uymak kaydiyla vardiyalar halinde is¢i
calistirmak suretiyle 24 saat siirekli faaliyette bulunmasi miimkiindiir. 1475 sayil eski Is
Kanunu kadinlarin gece calistirillmalarini yasaklamisken, 4857 sayili yasa ile yasak kal-
dirtlmig ve 18 yasini doldurmus kadin isgilerin gece vardiyasinda calistirilmalari 6zel bir
yonetmelikle diizenlenmistir.* Buna gore kadin is¢iler 7.5 saatten fazla ¢aligtirllamaz, ka-
din is¢ilerin ikametgahlarina en yakin merkezden igyerine gotiiriiliip getirilmeleri igverenin
yiikiimliiliigidiir, alt1 ayda bir tekrarlanmak iizere kadin iscilerin calistirilabileceklerine
dair saglik raporu sarttir, kadin is¢inin istegi tizerine gece ¢alistirilmasi, kocasinin calistig
gece postasina rastlamayacak sekilde diizenlenir ve ayni isyerinde calisan kart kocanin
ayn1 gece postasinda ¢aligsma istekleri igverence olanak oraninda karsilagir. Erkek isciler
bakimindan igverenin servis saglamasi ve alti ayda bir saglik raporu alinmasi yiikiimlii-
liigii yoktur. Saglik raporu kadinin erkekten daha zayif oldugunu ima ederken, servis yii-
kiimliiliigi ise “namuslu” kadinlarin gece vakti sokakta bulunmamalar1 gerektigine iligkin
toplumsal bir ahlak kuralina dayanmaktadir. Ayrica bu diizenleme ile yapilmak istenen

46 Citgi, Oya; “Tiirk Kamu Yonetiminde Kadin Gorevliler”, Tiirk Toplumunda Kadin, Der.: Nermin Abadan-
Unat, Genisletilmis 2. Basi, Aragtirma, Egitim, Ekin Yayinlari, Ankara, 1982, s. 246.

47 http:// www.tuik. gov.tr/VeriBilgi.do?tb_id=41&ust_id_11

48 _Kandiyoti, s. 171. Aynca Bkz. Ozyegin, Giil, Baskalaruin Kiri-Kapicilar, Giindelikgiler ve Kadinlik Halleri,
Iletisim Yaywnlan, Istanbul, 2005.

49 Bkz. 8.9.2004 tarihli 25548 sayii Resmi Gazetede yayumlanan Kadin Iscilerin Gece Postalarnnda
Calistinlmalarn Hakkinda Yonetmelik.
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calismak isteyip de gece calismaktan gekinen kadinlar i¢in pozitif ayrimcilik yapmaktir.

Sonugc:

Ahlak da hukuk gibi belirli deger yargilarina yonelmektedir. Hukuk kurallarinda ol-
sun ahlak kurallarinda olsun, ortaya c¢ikan kurallar konsensusla olugsmaktadir. Bir norm
hakkinda konsenstiis olmasi, ¢ogunlugun goriistinti yansitiyor olmasi, her zaman onun de-
mokratik oldugu anlamina gelmedigi gibi, epistemolojik ve degersel 6zellikleri de yansit-
mayabilir. Konsensiisle veya oycokluguyla olusturulan bir normun insan haklarina aykiri
olmas1 miimkiindiir.*° Bu diisiinceden hareketle degerlendirilecek normun her seyden 6nce
cinsiyet farki da gozetmeksizin adil, esitligi saglayan ve insan haklarina uygun olmasi ge-
rekmektedir. Ahlakla kadinlarin yiizyillar boyu sinirlandigi, dort duvar arasina hapsedildigi
bilinmektedir. insan haklar1 adina yapilan ve etkisi tartissimaz olan Fransiz Devrimi ve bu
devrimin alt yapisin1 hazirlayan diisiiniirler dahi kadinlarin haklarindan sozetmemislerdir.
Kadimin yeri ¢ocuklarinin ve kocasinin yani olmustur ve bu 6zel alandan kamusal alana
kadinin ¢ikmasi oldukca zorlu bir siireci isaret etmektedir. Sanayi devrimi, savaslar top-
lumsal dengeleri alt-iist edince kadin da toplumda daha fazla goriiniir olmustur. “Erk’ek-
ler” erklerini kaybetme tehdidini goriince iki silah yardima yetigmistir: Biri ahlak, diger
ise hukuktur, ki norm koyucular erkekler oldugundan bunu yapmak ¢ok da giic olmamustir.

Bizim hukuk sistemimizde 6zellikle son onyillarda kadinla erkegin arasinda ahlak adina
yaratilan farkliliklarin ¢ok azaldigini, bunlarin kanunlardan ayiklandigini eklemek gerekir.

LR T

Eril ahlakin iriinii olan “erkegin aile reisi olmas1”, “cocuklarla ilgili kararlar almada son
s0zii soylemesi”, “bekaret kontrollerinin yapilmasina cevaz verilmesi”, “evlenme vaadiyle
kizlik bozma sucu” gibi suc¢larin varli§i, “kadinlarin pantolon giyme yasag1” artik hukuki
sistemden ¢ikarilmistir. Bunlarda amac kadin-erkek esitligini saglanmasidir ve eger esitlik

bozulacaksa, bu kadinlarin pozitif yonde kayirilmalari seklinde olmalidir.
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