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Adalet duygusuna dair, (insan toplum-
larindaki norm ve tutumlarin engin gesitli-
liginin kiiltiirleraras: kanit1 ile yalanlanmig
olan) sezgisel 6gretiler ile (ahlaki ve huku-
ki davraniglar icin herhangi bir dogal kay-
nagin varligim reddeden) goreci veya ta-
rihselci goriig arasinda bir orta yol bulmak
imkansiz midir? Bu soru, adalet duygusu-
nun altinda yatan duygusal ve biligsel 6ge-
ler iizerinde duran kuramcilar arasindaki
farka hususi vurgu ile hukuk antropolojisi
bakis acisindan ortaya atilmistir. Gereken
vurgu, hukuk ve adalet ile ilgili his ve yar-
gilardaki kiiltiirel ¢esitlilik iizerine konul-
mali iken, hukuki davranis igin evrensel bir
kaynak varsaymmi, hukuk antropolojisinin
kuramsal anlayisi ile uyum icindedir. Bir
kere adalet duygusunun antropolojik bir
kaynagi olusturulur; bu, ilke olarak, belli
bir kiiltiire 6zgililenmis olan adalet duy-
gusu kapsaminin ilgi ve saygiy1 hak ettigi
seklinde sonuclandirilabilir. Bu, bizi neyin
kiiltiirel adalet olarak adlandirilabilir, diger
bir kiiltiire gore neyin adalet olarak anlagi-
labilir olduguna gotiirtir.

Bu makale boylece iki meseleyi ortaya
cikarmaktadir:

1. Antropolojik yaklagim, adalet duy-
gusunu anlamaya katkida bulunur mu? Bu
soru kapsamli bir sekilde tartigilacak ve
olumlu yanitlanacaktir. Bazi ¢ikarimlarin
secmeli bir derlemesi listelenecektir.

2. Adalet duygusu ile kiiltiiriin antro-
polojik kapsamu ve kiiltiirler arasinda bag-
lant1 kurmus olmakla birlikte; bu baglanti,
ozgiilenmis bir kiiltiiriin iiyeleri i¢in, adalet
duygularina kendi kiiltiirlerine mensup ol-
mayanlar tarafindan saygi gosterilmesi ta-
lebini hakli ¢ikarir m1?

Adalet Duygusuna Antropolojik Bir
yaklasim

"Dogustanciik"a Kars1 "Tarihsel-
cilik" - Bir mesele mi?

Cok oncelerden beri, Avrupal1 filozof-
lar ve hukukcular arasindaki "adalet duy-
gusu" tartigmasi, u¢ konumlarin karsitligi
tarafindan vasiflandirildi. 19. yiizyilin son
ceyreginden beri, karsit goriisler sirasiyla
"dogustanc1” ve "tarihselci" olarak etiket-
lendi.!

Almanyada "tarihselci" terimi ilk ola-
rak, psikologlar arasinda yapilan, algila-

*  Fikentscher, W. (1991). ‘The Sense of Justice and Concept of Cultural Justice, Views From Law and
Anthropology’, American Behavioral Scientist, 24(3), 314-334. Copyright © (2011) by Sage Publications,
Inc. Reprinted by permission of Sage Publications, Inc. Fikentscher, W. (1991). ‘Adalet Duygusu ve Kiiltiirel
Adalet Kavrami, Hukuk ve Antropolojiden Gériigler’, American Behavioral Scientist, 24(3), 314-334. Tiim
haklari (2011) Sage Publicatons, Inc.’ a aittir. Sage Publications, Inc.in izniyle yayinlanmigtir. Yazarin Notu:
Lawrence A. Sulliwan, Michael T. McGuire, Roger D. Masters ve Thomas M.J. Méllers'e metni okuduklari ve

lizerine yorum yaptiklari i¢cin minnet bor¢luyum.

1 Avrupadaki adalet duygusunun dogusu ve geligsimi miinazarasinin miiteakip ozet raporu, Bihler (1979) ta-
rafindan ilk boliimiinde verilen agik se¢ik tanima ¢ok sey bor¢ludur. Aksi gosterilmediyse, biitiin Ingilizce'ye

ceviriler bana aittir.
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ma kategorileri insanoglunun bir yetenegi
olarak dogustandir ve boylece insan doga-
sinda programlanmis midir ("dogustanct”),
yoksa daha ¢ok bir egitim ve kiiltiirel gelis-
mislik meselesi midir ("tarihselci"; Grau-
man, 1966) igerikli bir ihtilafta kullanildi.”

Buna gore "dogustancilar” iddia ediyor-
lar ki; insanlik tarihindeki deneyim ve de-
neysel gozlemler, insanlarin iginde, genel-
likle hayatta uyuma ve diinyada iyi diizene
yonlendiren, dogal bir diirtiiniin var oldu-
gunu ve bu nedenle doganin, insan kalbine
adalet duygusunu ekmis olmasi gerektigini
gostermektedir. Boylece herkes adaletle
ilgilidir ve bu gizli kaynaktan, adalet ile
ilgili hisleri hakkinda soru sorularak veya
psikolojik ¢oziimleme gibi daha karmasik
vasitalarla kolayca haberdar edilebilirler.
Bu goriisiin savunuculari, 19. yiizyilin ilk
yarisinda Historische Rechtsschule ve Al-
man idealizmi ve romantizmi cevresinde,
19. yiizy1ilin sonraki yaris1 ve 20. yiizyilda,
o zaman geng olan ve hizla gelisen psikolo-
ji biliminin civarinda toplanmiglardir.> Do-
gustanci kuramin biitiin bigimlerindeki ana
diisiince, dogustan bir adalet duygusunun
insanoglunun hukuk yaratmasini, hukuku
elestirmesini ve gelistirmesini miimkiin
kildigidir. Adil hukuk, insanoglunun varli-
ginin bir islevidir.

Riimelin'in  (1871/1948) dogustanci
yaklagimina hararetli bir cevapla, von Jhe-
ring dogustan adalet duygusunu reddede-
rek tam tersi bir durug edindi (von Jhering,
1877/1883, Vol.1, p. xiii; 1884/1965a). Tk
olarak, hukukun zamanla gelismesine ve

bir yerden bagka yere gore farklilagma-
sina isaret etti. Eger bir cocuk, belirli bir
zamanda ve belirli bir yerde biiyiirse, hu-
kuku, "zihinsel olarak i¢ine ¢ceker" ve onun
"hukuk duygusunu (Rechtsgefiihl)" benzer
sekilde bicimlendirir. O halde, 6nce hukuk
ve sonra adalet duygusu vardir. Insan var-
1g1 ve bilinci hukukun bir iglevidir. "Hu-
kuku iireten adalet duygusu degildir, fakat
hukuk adalet duygusunu iiretmistir”, von
Jhering'in 6liimiinden sonraki yaynlarin-
dan birine eklenmistir. Riimelin'e saldir1
halinde, Riimelin'in durumunu, psikolojik
bir tartismada kullanilmis bir terimden ya-
rarlanarak 'dogustanci” olarak dile getiren
von Jhering'tir. Tarihsel olarak gelismis,
dolayisiyla gorelilige dayali bir adalet duy-
gusunun kaynagi olarak teshis ettigi hukuk
nedeniyle von Jhering, kendi goriisiinii "ta-
rihselci” olarak adlandirmusgtir.

Bakis acisin1 kendi kesfi olarak diisiin-
miistiir. Bununla birlikte, aksinden ziyade
adalet duygusunu hukuktan alan, kendi-
sine yakin tek kisi olma namini comertce
John Locke'a birakmustir. Fakat Riezler
(1969) ve Bihler (1979), von Jheringden
once Jonh Locke'a ilaveten daha da fazla
"tarihselci"nin var oldugunu gostermistir:
David Hume, Blaise Pascal, Michel E. de
Montaigne, John Stuart Mill ve Johan St.
Piitter...". Tarihselci" muhalefet, 1923'te bu
biiylik tartismay1 ozetleyen ilk kisi olan
Riezler ile 6nemli bir taraftar kazandi. Ri-
ezler, hukuk duygusu (Rechtsgefiihl) (ada-
let duygusunun duygusal yonii olarak) ile
takdir ve deger kapsami arasindaki bagi

2 Graumann'a gore (1966, s. 1031-1096). Bu ihtilaf Hermann L. F Helmholtz tarafindan baglatild.

3 Von Savigny'nin (1840) halk ruhu (Volksgeist) kapsam, idealist gelenek i¢in ana érnek olarak alintilanabilir:
Adalet duygusu (nun duygusal yonii), Rechtsgefiihl i¢in Almanca ifadenin onceki kullanimi, Riezler (1969) ta-
rafindan, Anselm Feuerbach'in, hukuku "hukuk duygumuzun (Rechtsgefiihl)” nesnesi olarak tammladigi Kritik
des natiirlichen Rechts'inde (1796, 5.3) tespit etmigtir: Diger ‘dogustancilar” Gustav Riimelin (Uber das Recht-
sgefiihl, 1871) ve Leon Petrazycki (Law and Morality, 1955)dir. Ehrenzweig (1971), doganin insan idrakine bel
baglamayacak kadar bilge olduguna ve bu nedenle insana, a¢lik ve cinsellik hissi verdigi gibi adalet duygusu
da ihsan ettigine dayanmaktadir: Bihler (1979) de hukuk duygusunun (Rechtsgefiihl) psikolojik kokleri igin
gli¢lii bir agiklama yaprugti: Hukuk duygusu (Rechtsgefiihl) bahsine otoritelerin kattlimimin oldukga biitiin
bir agiklamast, Riezler (1979) ve Meier (1986) tarafindan yapilnugtir:

170

HFSA23



Wolfgang FIKENTSCHER

genigletti. Bir deger lehine karar vermenin,
dogustan gelen histen ¢ok usla alakali ol-
duguna ve bu nedenle adalet duygusunun
aslinda dogal degil, yetistirilme olduguna
(Margaret Mead'in formiiliinii kullanarak)
dayanmustir.* Sosyolojik nedenlerle Reh-
binder (1989), fizikotesi kapsamlar ile
kurgusal bir oyun yerine, adalet duygusuna
"tarihsel" yaklagimi kayiran en yeni sesler-
den biridir. > Hukukun psikolojik goriinii-
miiniin biligsel ve duygusal yani arasinda
ayrim yapti ve ilkini (Geiger ile) hukuk
bilinci (Rechtsbewusstsein), sonrakini ise
hukuk duygusu (Rechtsgefiihl) olarak ad-
landirdi. Bu, bu makalede "adalet duygu-
sunun duygusal yonii" ve "adalet duygusu-
nun biligsel yonii" seklinde de kullanilacak
olan, kullanigh bir ikili ayrimdir.

Avrupada bu nedenle, 18. yiizyilin so-
nundan 19. yiizyila kadar Alman, Britan-
yali ve Isvicreli yazarlar arasinda, adalet
duygusu lizerine canli bir tartisma vardi.
"Dogustancilar” ve "tarihselciler" hala bir-
birinin karsitidir; iyi i¢in dogustan gelen
bir hisse ve dogrunun, insanogluna evren-
sel bir biyolojik 6zellik olarak verildigine
dair eski inangla sonraki, adalet i¢in duy-
gunun belirli bir zaman ve mekana hiikme-
den hukuktan geldiginin kabulii.

Biyolojik durus, cogunlukla psiko-
loglar ve hukuk yaratmada psikolojiyi iist
sayanlar tarafindan savunuldu. Karsitlari,
cesitli diistince topluluklarindan gelmis-
lerdir: tarihsel (von Jhering), cagdas 'de-
ger hukukbilimi" (Riezler) ve toplumbilim
(Geiger ve Rehbinder).

"Dogustancilik"a kars1 "tarihselcilik'in
gercekten bir sorun olup olmadigi sorusu
ortaya cikabilir. Bu soruya bir yanit, ant-
ropolojinin bakis agis1 tarafindan verile-
cektir. Arastirmanin gosterdigi kadariyla,
adalet duygusunu, antropoloji fenerinin
yardimi ile aydinlatmak i¢in heniiz hicbir
girisim yapilmadi. Elbette, bu makalenin
alani sadece ozet ve ilk elden izlenimler iz-
nine zorluyor. Amerika Birlesik Devletleri
gibi diger iilkelerin geleneklerini igeren
karsilastirmali bir baglam soyle dursun,
Almanyadaki gibi 6zgiilenmis bir hukuki
kiiltiirde bile adalet duygusunun konusu
cok genis, daginik, ve baglamasi zor.® So-
nuclarin bu nedenle baslangic niteliginde
ve bir hayli kuskulu goriinmesine ragmen,
antropolojik yaklasim, dogustancilik-tarih-
selcilik ikiliginin gergcek bir mesele olma-
digim gosterecektir.

Adalet Duygusunun Tanimi
Hakkinda Adalet Duygusuna Karsi
Adalet I¢in Duygu

Bu meseledeki diger makaleler adalet
duygusunun cesitli tanimlarina deginmis-
tir. Bu ylizden tanimin ayrintilarina girme-
ye biraz ihtiyag¢ var. Bu ¢alismanin konusu
ne adaletin genel anlamidir, ne de onun 6z-
giilenmig bir toplum icin anlamidir. Daha
cok adalet duygusu ile alakalidir, adalet
icin duygu anlaminda. Elbette adalet i¢in
duygu, sadece adalet anlam tasiyorsa hak-
kinda konusmaya degerdir. Eger bir insan
diirtiisii varsa, adalet i¢in bir icgiidii, adalet
fikrinden ve onun maddi igeriginden ayrik
olamaz.

4 Bu, Bihler'in Riezler'le ¢elismesine neden olan "ussal deger hissi'dir ve dyle goriiniiyor ki ¢agdag psikoloji

Bihler'in tarafindadir (ozellikle bkz. s. 22ff).

5 Rehbinder (1989, s. 167ff, ozellikle s. 169). Rehbinder, Gieger'e itibar etmigtir, Vorstudien zu einer Soziolo-
gie des Rechts, 4.b., Rehbinder, 1987, ozellikle 340'ta. Gieger, Rechtsbewusstsein (hukuk bilinci) ifadesini,

Rechtsgefiihl’ e (hukuk hissine) tercih etmistir.

6  Rehbinder (1989, s.167ff.), "Rechtsgefiihl" tartismasinin terk edilmis durumunun etkili tartismaya pek izin
vermedigine isaret etmigtir. Kendisi "hukukun etkinligi” bashgr altinda, kendi sosyolojik bakis agisindan

kullanisl kapsamlar sistemini 6nermistir.
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Meier'in Adalet Duygusu Tanimlari
Listesi

Sorgulamamizin nesnesini, bir gseyin
anlammin felsefi izahindan ziyade insan
diirtiisti olarak tanimladik; simdi, bu konu-
yu ele alan yazarlar tarafindan, adalet duy-
gusuna ne icerik yliklenmig diye sorabili-
riz. Meier (1986), yalnizca Almanca terim
Rechtsgefiihl (hukuk duygusu) icin on dort
farkli anlamin uyandirici bir listesini 6nerdi.
Daha 6nce agiklandigi gibi Rechtsgefiihl ki-
sinin adalet algisinin sadece duygusal yani-
n1 kapsamaktadir. Buna, Rechtsbewusstsein
(hukuk bilinci) (Geiger'in teklifi) olarak ad-
landirilan ve kendi iginde bir gesitlilik olus-
turan (Rehbinder, 1989, s. 165Ff ) biligsel
anlaminin eklenmesi gerekecekti.

Bihler'in Tanim

On dort anlamin tiimiinii, ek olarak da,
adalet duygular1 olarak tartisilabilir ve tar-
tisilmis olan olgular ve degerler takimini
yinelememeyi teklif ediyorum. Aksine,
adalet duygusunun bir tanimi ¢ikis nok-
tas1 olarak segilecektir. Bu tanim Bihler
(1979)7 tarafindan, olusumunu goézlemle-
mek ayricaligina sahip oldugum bir kitapta
geligtirilmisgtir.

Bihler tanimsal boliimiine, hukuk duy-
gusu (Rechtsgefiihl) hakkindaki 6zgiin tar-
tismanin, daha yakin bir incelemede, dogal
hukuk istiine ebedi tartigmanin bir yan
sahnesi oldugunu kanitladigin1 kaydederek

bagladi ve bunu psikolojik savlarla siirdiir-
dii. 19. yiizyilin sonuna dogru psikolojinin
yiikselisi, hukukcularin, dogal hukukun
deger sisteminde simdiye dek bulundugu
varsayilan adaletin kokleri hakkinda bilgi
alma iimidiyle hukukun psikolojik temelle-
rini aramalarina neden oldu (s. 1, 5ff).

Bu baglangigtan itibaren Bihler, hukuk
duygusunun, adalet duygusunun duygusal
yoniine vurgu yapan, teshisin psikolojik
yaklasimini kabul eden ve hukuki bir ¢e-
kismede, icten gelen bir yandagliin kapsa-
mu iizerinde yogunlagan bir tanimini aldi.®
Bihler'in kendi duygusal kisminda dikkat-
lice gelismig adalet duygusunun ifadesi,
hukuk duygusu, esasen ii¢ unsura ayrilir:
icten gelen his, bu hisle birlestirilmis adalet
isnadi, adalet isnadinin, ispata yarayan vas-
finin hukuki gerekgeleri tarafindan, adalet
isnadi ve hissini toplumsal tartismaya eri-
silebilir yapmak i¢in akilcilagtirilmasi. Da-
hasi, Bihler'in tanimindaki 6nemin dordiin-
cii ve son noktasi var: En azindan duygusal
bakig acilarinda adalet duygusu, hukuki
bir cekismede bir yaninin tarafini tutmaya
kars1 bireyin tepkisinden olusuyor. Bir ya-
nin tarafini tutma ile ortaya konan bireyin
empatisi, sonucta meseledeki cekisme igin
birtakim farkli fakat olasi ¢oziimii hesaba
katmiyor. Bu, dogru bir sekilde ifade eder
ki, olas1 bir ¢oziimiin adil oldugu hissi, asla
¢oziimiin gercekten adil olmasini gerektir-
mez. Hukuk duygusuna sahip olmak, ille
de adil olanin ne oldugunu bilmek anlami-

7 Bihler ve ben bir siire icin Miinchen Universitesi Uluslararast Hukuk Enstitiisii'nde birlikte calistik.

8 Almanca aslinda tiim metin soyledir: "Das Rechtsgeftiihl ist die spontane Stellungnahme in einem juris-
tischen Konflikt auf der Seite eines oder mehrerer Beteiligter. Es wird von dem, der so Partei ergreift,als
Empathie, als Gefuhlder Einfiihlung in den anderen, wahrgenommen. Die Stellungnahme ist das Resultat
eines ldentifikationsprozesses, der dadurch ausgelost wird, daB eine festgestellte partielle Identitat zwisc-
hen Konfliktbeteiligtem und Stellungnehmendem affektiv besetzt ist, der Fall also Aufforderungscharakter
hat. Ein verbaler Ausruckder Stellungnahme und des damit verbundenen zustandlichen Fuhlens ist die
Gerechtigkeitsaussage. In ihr wird ein Bezug zwischen dem eingenommenen Standpunkt und der subjek-
tiven Gerechtigkeitsvorstellung hergestellt, indem ihm das Pradikat "gerecht” zugeschrieben wird. Die
Legitimierung der Gerechtigkeitsaussage durch ihre Verbindung mit als evident angesehenen rechtlichen
Begrundungen stellt eine Rationalisierung des Gefuhls dar und erméglicht die Berufung auf das Gefuhl in
der offentlichen Diskussion um dieerfolgte Stellungnahme’”’
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na gelmez. Adalet icin his, olas1 bir adalet
icin olan bir histir; ‘o’ adalet i¢in degil. Bu,
hukuki bir ¢cekismenin ¢6ziimii i¢in, baska
secenekleri- ki bu seceneklerden biri adil
¢oziim diye adlandirilabilir- ortaya ¢ikarir.
Adalet hissinin unsurlar1 ve bizatihi adalet
arasina, bir tartigma, bir adli muamele, bir
durusma, bir mahkeme karar1 veya benzer-
leri konulmalidir.

Hukuk duygusunun tanimina gotiiren
dort adimli bu yontem, bana ikna edici go-
riiniliyor; ciinkii bircok yazar icin belirsiz
bir karigiklikla birlikte akan unsurlar1 ayir-
maktadir.

Bihler'in tezi ayrica, akilcilastirmanin
unsuru olarak tanimina sundugunun aydin-
latmasint {istleniyor. Hukuk duygusunun
duygusal bilesenleri ile hukuki diizen ve
hukuka iliskin degerlerin degerlendirmesi
arasinda baglanti kurmay1 basariyor.

Tartisilacak Ne Kald1?

Bihler, adalet duygusunun, tartigiimak
icin burada kalan ve tartismamizi bir 6l¢iide
psikolojinin disina c¢eviren, (Rehbinder'in)
"biligsel" bileseni ile alakadar degildi. Hig
siiphesiz birey, adalet hakkinda sadece
hissetmez; fakat diisiiniir de. Yunancada,
duygusal ve biligsel yeteneklerle donanmig
bu birey, antrophos diye adlandirilir. Boyle
olunca belki antropoloji, adalet duygusu
hakkindaki tartigsma iizerine yorum yapabi-
lir. Toplumbilim, bireyin adalet ile zihinsel
ugrasinin, biligsel ve duygusal yonlerinin
her ikisinin de farkindadir. Belirtildigi lize-
re Rehbinder, hukuk duygusu (Rechtsge-
fiihl) ve hukuk bilincini (Rechtsbewusstse-
in) sirasi ile adalet duygusunun duygusal

ve biligsel bileseni olarak ayirmistir. Fakat
toplumbilim, kiiltiirel farkliliklara yok de-
necek kadar az 6nem vermektedir.” Adalet
duygusu, insan genelgeceri olarak teghis
edilebilir bile olsa, sadece bir birey hakkin-
da ozgiilenmis degil, belli bir kiiltiir hak-
kinda da 6zgiilenmistir varsayimina onem
vermemesinin nedenlerinden biri budur.
Bu, antropolojinin ¢aligsma alanidir.

Antropolojik Bir Cikarim Hukuku
Olmayan Insanoglu Yoktur

Hukuk antropolojisinde meshur ihtilaf
neyin once olduguna iligkindir: Din, sonra
ahlak ve sonra hukuk (Maine, 1861/1931)
veya oOnce ahlak, sonra din (Diamond,
1935). Bir baska ogreti, kiiltiiriin baglan-
gicinda ahlak ve hukuku birlestiren tek
normun varligma dayaniyor. Din yokken
bu tek norm, zamanin belli bir donemin-
den sonra iki bilesenine ayriliyor (Pershits,
1977). Diger yazarlar hukukun, arzu edi-
len davranig olarak ahlak tarafindan eslik
edilen uygulanabilir yaptirimlardan olustu-
gunu one siiriiyor. Her iki unsur da erken
kiiltiirler icin gegerlidir (Pospisil 1971,
1978, 1980, 1982). Yine bir diger ogreti,
"Once din vardi ve biitiin davranig normlari
ondan tiiremektedir'e dayaniyor (Pannen-
berg, 1983). Bu bazen oldukga spekiilatif
olan ihtilaf, (felsefi anlayista) oncelik so-
runu olarak adlandirildi ve normlarin gesit-
li gruplarinin birbirine paralel, bagh ya da
birbirinden bagimsiz oldugu arastirmasi,
"forumlar kuramu (theory of the fora)" adini
aldi.'® Bu kurama goére insanoglundan bir
"forum"dan fazlasinda sorumlu davranma-
stisteniyor: din, hukuk veya iyi gelenekler.

9 Bir zamanlar énemli bir kiiltiirel sosyoloji vardi: Max Weber'in ¢alismalar: en belirgin érnekler arasin-
dadir (Orn. Weber, 1920-1921, 1967, 1976). Ne var ki ¢cagdag sosyoloji, etnosentrik modeller ve sistemler

arastirmasini tercih ediyor.

10 Bkz. Fikentscher (1975, s. 91) ve Heeschen (1989, s. 232). Eger yukarida dzetlenen ¢ikarimlar dogru ise,
saptanan bagka duygular olmali ve bu duygular diger normatif forumlar veya bunlarin unsurlari ile iliskili
olmak zorundadir: Sonug olarak, hukuk i¢in bir duygu vardir; bu, bir kiginin, sadece adalet diye adlandiri-
lan esas ogesi ile degil, biitiin olarak hukuk ile duygusal ve bilissel yakin ilgisidir. Eger birisi, "Korkarim
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Farkli forumlardaki, insanoglunun daima
kars1 karsiya kaldigi talepler, bir digeriyle
catigsmaya girebilir. Dini bir talep, hukuka
aykiri olabilir; hukuki bir talep, ahlak dis1
olabilir vesaire.

Normatif takimlarin onceligi ihtilafi ve
sonrasinda forumlar {izerine tartigmanin
burada yeniden dile getirilmesine gerek
yoktur ( bu konu iizerine bir ifade i¢in bkz.
Fikentscher, 1988).

Bu siralama tartismalari ile ugragan cok
sayida yazara gore, biitiin insanogullarinin
hukuka sahip olduguna dikkat etmek ye-
terlidir. Ne var ki Radcliffe-Brown (1952),
ayni fikirde degildir. Hukuku, "siyasi olarak
orgiitlenmig toplumun giiciiniin sistematik
uygulanmasi araciligi ile gerceklesen top-
lumsal denetim" seklinde Roscoe Pound
geleneginde tanimlayip; Kaliforniya'nin
Yurok Kizilderilileri veya Luzon'un Ifu-
gaolar1 gibi kabilelerin hukuklar1 olmadig1
sonucuna varmistir. Fakat hukukun "her
seyi kapsayan, her seye kadir tére" olmasi-
na gerek yoktur (Pospisil, 1978, s. 9). Eger
otorite tarafindan desteklenen herhangi bir
kabul var ise; kisi orada hukuk oldugunu

kabul etmelidir (bkz. Fikentscher, 1988). O
halde bu tanimlamadan hareketle Yuroklar
ve Ifugaolar hukuka sahiptir.

Insan tiiriiniin her iiyesi hukuka sahip-
tir, hukuka ihtiyac¢ duyar, hukuk yaratmaya
istirak eder, ve hukuku ¢igner. En azindan
su kuramdan baglamak nedensiz degildir:
Tiim insanoglunun hukuku vardur.

Adalet Ideali Olmayan Hukuk
Yoktur

Diger ihtilaflar -pek fazla hukuk ant-
ropolojisinde degil, fakat hukuk felsefe-
sinde- hukuk ile adalet arasindaki iligki
ile ilgilenir. Klasik dogal hukuk savunu-
culari, eger esas Ogesi adalete ayrilmaz
bir sekilde bagli degilse, hukukta herhan-
gi bir anlam gormiiyorlar. Onlarin bakig
acilarindan adalet, hukukun bir pargasidir.
St. Augustine'in soyledigi gibi: "Remote
iustitia quid sunt regna nisi magna lotro-
cinia?" (Uzaklastirilanca adalet, kralliklar
biiyiik soyguncu cetelerinden bagka ne-
dir?) Esasinda bu, Lord Devlin'in (1959,
1962, 1965; ayrica bkz, Wilson 1965) Ox-
ford filozofu H.L.A. Hart (1958, 1963) ile

bu mahkemedeki savasi kaybedecegim.” derse; kanuni bir risk sezer, adalet bakis agilarindan olduk¢a ayri.
Adalet i¢i duygu ile hukuk i¢in duygu, ciddi bir ¢catismaya diiger. Shakespeare asi Kasap Dick'e, "Yapacagimiz
ilk sey, haydi biitiin hukukcular: oldiirelim.” dedirttiginde ve asilerin énderi Jack Cade'ye, "Hayir, bu benim
kastettigim” diye eklettiginde; Jack ve Dick zorunlu bir (ihlal edilmis) adalet duygusu ile hareket etmis ola-
bilirler, fakat canavarca planlarinin hukuk icin yerinde bir duygu oldugu pek sdylenemez (Henry VI, Béliim
2, Sahne 1V, Perde 2, dize 74). Adalet i¢cin veya hukuk i¢in duygu ile ahlaki iyi duygusu arasinda veya adalet
veya hukuk icin duygu ile dini normlar tarafindan talep edilen saygi icin duygu arasinda daha bile biiyiik
veya yaygin farklar olabiliv. Gluckman (1967), Loziler arasinda gergekten davramslar igin iki standartin var
olduguna dikkat ¢ekti. Biri muru yangana'min, "akilli adam” ve digeri de muru yalukile'nin, ‘dogru adam”
(s. 125-126). Dogru adam standarti, insanlarin ona uygun yonde ¢abalamalar: gereken bir ideal iken; akilli
veya mantikli adam standardi, herkesten beklenen ve elbette hukukun emrettigi, asgari dogru davranigtadir
(s.128). Sonug olarak, bir Lozi, eger davranigt mantikli adamin en az miisaade edilebilir standarti ile dogru
(ahlakli) adamin ideal standard: arasinda kalirsa, yasaya uygun davranir. Pospisil (1974, s. 244, 1982, s.
312), Gluckmanin gozlemlerini tartistt ve Kapaukular'la yaptigi kendi ¢alismalarina istinaden dogruladi.
Aeschylus'un Oedipus’u, yasal standartlarca birinci derecede sayilan suglar isleyen (babasimin cinayeti ve
annesiyle ensest irtibati), yine de yaptigint masumene yaptigi igin ahlaken suglanamayan samgin (Oedipus)
trajik bir érnegidir. Bazilari, bu Yunan tragedyalarimin (6zellikle Oedipus ve Oresteia) ahlaki ve hukuki forum-
larin ayrilmasimin baslangici oldugu sonucuna varmaktadir: Digerleri bu tragedyalarin, nesnel yasal yanlis
ile 6znel kusurluluk (kasit veya ihmal) arasindaki ayrimin baslangict oldugunu ¢ikartyor. Bu kuramin tartig-
mast i¢in bkz. Fikentscher'in Methoden des Rechts'i (C1, s. 156, 246, 250, atiflar ile). Gozlemlenen pek ¢ok
Romali Katolik igin, sivil evlilik hukuku, sozlesme olarak olugturulan, hala vicdani rahatliklarina bir engeldir.
(cf- Henrich, 1980, s.18; Lehmann ve Henrich, 1967, s.2).

174

HFSA23



Wolfgang FIKENTSCHER

inlii tartismasindaki durusu ile uyumludur.
Pozitivist Hart her zaman; ‘Adalet iyi ve
zorunlu bir meseledir, fakat bizatihi hu-
kuk, ahlaktan dem vuran ve degerlendiren
kapsamlardan uzak tutulmalidir.” demektir.
Hukuk Antropolojisi'nde Pospisil (1982),
adaletin cesitli kapsamlar1 ve insan genel-
geceri olarak, neyin onlara mahsus oldugu
iizerine, bilimsel ve keskin goriisler yaz-
muigstir; fakat onun altmigtan fazla farkli hu-
kuk kiiltiirtinden damitilmis hukuk tanimi,
hukukun unsuru olarak adaleti disarida bi-
rakmistir (s. 136, 197). Bu daha ¢ok, huku-
kun pozitivist bir tamimidir. Boylece dogal
hukuk yaklasimi, hukuk kapsaminin i¢inde
adaleti hesaba katar; halbuki pozitivizm
onu dislamaktadir. Bu, bizi hukuk antropo-
lojisinin bir hukuk duygusu arastirmasina
katki yapmak i¢in pozitivist yaklasimdan
ziyade; dogal hukuk yaklagimina istirak
etmeyi yegledigi sonucuna gotiiriiyor go-
riinmektedir.

Ne var ki, hukuk antropolojisinin ada-
let duygusu ile ilgilenmesine izin vermek
icin, ya dogal hukukun iddialar1 ya da po-
zitivizminkiler i¢in son karari vermek el-
zem degildir. Pozitivist goriisii paylasan
Hart ve Pospisil gibi bircok yazarin, adaleti
saha dis1 olarak diisiinmelerine ragmen,
adaletin oneminde 1srar etmeleri gercegi,
bu savin altini ¢izmektedir. Antropoloji-
nin adalet duygusu hakkindaki tartismaya
katkida bulunmasina miisaade etmek igin,
kabul etmek gerekir ki, hukukta adalet ile
ilgili bir sey vardir veya hukuk, dyle ya da
boyle adaleti zimnen ifade eder. Kisisel
goriisiimdiir ki; hukukun antropolojik tani-
mu, biitlinleyici parca olarak adalet 6gesini
icermelidir. Bu, pozitivizmi reddeden tiir-
de bir tamimdir. Ne var ki, klasik dogal hu-
kuk tanimlarindan farkl olarak, antropolo-
ijk gayeler i¢in hukuk kapsaminin adaleti,
Incilden, dogadan, akildan, veya evrensel
insan sezgisinden onun i¢in ¢ikarilabilen
degerlerin maddi ve belirlenmis bir sistemi
olarak degil; aksine dogustan var olan bir

erek, aranilan ve pesine diigiiniilen bir telos
olarak icermektedir (Fikentscher, 1988, pp.
25,27). Bu sebepten ve daha ileri bir tartig-
ma i¢in, varsayalim ki sadece tiim insanog-
lunun hukuku var degildir; fakat her hukuk
da adaleti zimnen ifade etmektedir. Bu de-
mek oluyor ki, tiim insanoglu, her ne ma-
nada anlagilirsa anlasilsin, adalete tabidir.

Biligsel ve Duygusal Yetileri
Olmayan Insan Yoktur

Psikolojik antropoloji gosterir ki akli
basinda higbir insanoglu, bilissel ve duy-
gusal yetilerinin her ikisini de kullanmi-
yor diye diigiiniilemez (cf. Barnouw, 1973,
s.10; Kottak, 1987, s. 290). Bagka bir tabir-
le, ciddi zihinsel kusuru olmayan her insan
diisiinebilir ve hissedebilir. Bu biligsel ve
duygusal yetilerin birlesimi, insanoglunun
"duygular1" olarak adlandirilabilir. Insana
has birtakim duygular vardir. Cocuklar
once beg temel duyguyu 6grenir. Fakat her
nerede duygu ve bilis insan kapasitesinin
nesnesine yonlendirilebilirse, orada bir
"duygu'dan soz edebiliriz; bir tehlike, bir
risk, havanmn degisimi, ticari bir girisim,
hukuk veya adalet icin...

Sonug¢ Olarak Adalet Duygusu

Boylece hemencecik dordiincii ¢ika-
rimimizi ¢izebiliriz: Eger antropolojinin
anlamiyla, a) her insanoglunun hukuku var
ise ve b) hukuk adaleti zimnen ifade edi-
yor ise ve eger ¢) her insanoglu duygulara
cevrilebilen bilissel ve duygusal yetilere
sahip ise; ilk sonug, her insanoglunun ada-
let duygusu vardir ve ikinci sonug, adalet
duygusu, duygusal ve biligsel unsurlari
ihtiva eder olmalidir. Simdi Alman sosyo-
loglarin, adaletin biligsel unsurlarini hukuk
bilinci (Rechtsbewu tsein), duygusal olan-
larinkini hukuk duygusu (Rechtsgefiihl)
diye adlandirdiklari kullanimlarma geri
dondiik, bu unsurlar arasinda kesin ¢izgi
cizme olasitligina hi¢ ihtiya¢ olmadigini
kabul ederek.
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Ozet

Bu makalenin ana gayesi, simdi sunul-
mus oldu: Adalete dair insan duygusunun,
antropolojik bilgisinden bir sonu¢ almanin
miimkiin ve akla yatkin oldugunun kaniti.
Eger bir antropolojik incelemenin dlciitiine
tabi ise, "dogustancilik"a kars1 "tarihselci-
lik" tartismasi oldukg¢a anlamsiz kalmakta-
dir; ¢iinkii her insanoglu adalet duygusuna
sahiptir, adalet duygusu hukuk ile donatil-
mis oldugu icin. Hukuk bilinci (Rechtssbe-
wutsein) ve hukuk duygusunu (Rechtsge-
fiihl) kapsayan adalet algis1, "6zden gelen"
insan genelgeceridir. Fakat hukuk, tarihte
gelisgtigi ve coktiigii i¢in ve hukuk, adaleti
icerdigi icin, herhangi bir 6zgiilenmis ada-
let duygusu, ayn1 zamanda "tarihsel'dir de.

Bu antropoloijk yaklagim ayni zaman-
da, psikolojik baglangic noktasi hukuk
duygusu (Rechtsgefiihl) (6rnegin, Bihler,
1979) ve adalet duygusunu tartisilabilir
yapmak amaciyla onun akilcilastirilmasini
tamamlamaktadir.

Baz1 Cikarimlar

Bu sonucun ¢ikarimlari, belki bir¢ok
fakli alanda olabilir: standart antropolojik
meseleler, hukuki gelenekler, hukuk fel-
sefesi gibi. Elbette, daha fazla aragtirmaya
ihtiyaclar1 vardir. Bu makale, sadece bazi
tamamlanmamus ipuglar1 dnerebilir; boyle-
ce olasi ¢ikarimlarin listesi, konudan disari
ciktig1 ve askida kalan tartigmalardan ay-
rildig1 izlenimini verebilir. Hatta miiteakip
cikarimlar ile daha 6nce saptanan hususlar
arasindaki iliski baglantisizmig gibi bile
goriinebilir. Fakat hukukcular ve antropo-
loglar, giinliik ¢aligmalarindan bazi "giin-
delik ugrasilar1” fark edeceklerdir: hukuka
itaati ve onayi, adalet dlgiitleri, zamaninda
adalet, hukukun ve gercegin adaleti, ada-
let ve bilgi kurami, biirokrasi ve hukukun
elestirisi.

Adalet Duygusu ile Dayatilan ve
I¢sellestirilen Hukuk Arasindaki
Ayrim

Yazarlar, insanlarin hukuka uyma se-
bepleri -daha eksiksiz bir sekilde, sebep
kategorileri- konusunda ayrilmaktadirlar.
Galbraith (1967) mesru itaat i¢in dort ne-
den saymustir: (a) zorlama, (b) maddi moti-
vasyon, (c) i¢sellestirme (ki bununla kigisel
rizay1 ima eder), hukuk kurallarin1 goniilli
olarak takip etme seklinde, (d) uyum.

Rehbinder (1989), iic nedene deginir:
(a) yaptinm korkusu (Sanktionsorienti-
erung, gorlintise gore Galbrith'in ilk iki
nedenini kapsiyor), (b) d6zdeslesme (Iden-
tifikation, esasen hukuk malumatim1 baz
alir), (c) icsellestirme (Internalisierung, as-
Iinda hukukun etik cazibesi tarafindan ikna
edilme suretiyle kandirilma). Rehbinder
hukuka itaat i¢in bu iic nedene deginerek,
yurttaglarin hukuka saygi géstermesine ne-
den olan ii¢ "mekanizma" tiiretti. Normun
muhatabinin kisilik yapisindan bir yana,
hukuk kurallarina uyma diirtiisii, yurttag-
larin zihnindeki {i¢ 6znel diisiinceye bagli-
dir: hukuk bilgisi (Rechtskenntnis), hukuk
bilinci (Rechtsbewusstsein) ve hukuki de-
gerler sistemi (Rechtsethos). Su, oldukca
makuldur: Hukuk bilgisi, yaptirima uyum
saglamaya tekabiil eder; hukuk bilinci,
hukukla 6zdeslesmesine yol agar veya yol
acabilir (boylece Rehbinder'in metnindeki
0zdeslesme Galbrith'in uyumuna yaklasir.)
ve hukukun etik standartlar1 tarafindan
yonlendirilmek, bir kisinin onu igsellestir-
mesine neden olur.

Pospisil (1971, 1982), insanlarin neden
hukuka itaat ettigine dair sadece iki sebep
belirtir: dayatma (6rn. bir kural tarafin-
dan) ve igsellestirme. Hukukla kars1 kar-
stya kalan bir kiiltiiriin hem etkisine hem
de sonucuna yogunlagsarak bu basit ikili
ayrima ulagsmistir. Dahasi, bdyle bir sonu-
ca gotiiren psikolojik tiimdengelimi yok
saymistir. Bu kendi kendini kisitlama ile
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Pospisil'in ikili ayrimi, insanlarin hukuka
uyma sebebinin en ikna edici 6nermesidir.
Pospisil suna dayanir ki dayatilan huku-
kun, kaba kuvvet ya da iktisadi yaptirim
korkusu gibi daha arinmis tesvikle uygu-
lanmasi, farklilik arz etmez. Goniillii ve
boylece igsellestirilen hukuka itaatin bilig-
sel (Rechtsbewusstsein ile) ya da duygusal
(Rechtsgefiihl ile) sekilde istinat etmesi de
hesaba katilmaz. Pospisil'in tek kutupluluk
modeli, igsellestirmeden dayatmaya ka-
dar cesitli gelismeleri ve tersini agiklama
ile bu gelismelerin meydana getirdigi fark
edilmez seviyeleri ve niianslar1 tasvir etme
faydasina sahiptir.!!

Bu nedenle Pospisil tarafindan oneri-
len bu model, bazen "daha bilissel", bazen
"daha duygusal" unsurlan ile adalet duy-
gusu hakkindaki bir tartigma i¢in en uyum
saglayabilir olandir. Eger bir kisiye veya
bir grup insana, hatta biitiin bir kiiltiire,
adalet duygusu tarafindan rehberlik edili-
yor ise ve eger bu adalet duygusu kisisel
veya ortak bir bilingte temelleniyorsa, bu
adalet duygusu Pospisil'in icsellestirilen
hukuk adimi verdigi bir olgudur. Bagka bir
deyisle, Posipisil ve diger antropologlar ve
aragtirmacilar (6rn. Kohberg, 1963; Lessa,
1950; Vinogradoff, 1922) tarafindan gelis-
tirildigi gibi hukukun igsellestirilmesinin
antropolojik kapsamindan, adalet duygu-
sunun antropolojik kapsami cikarilabilir.
Bu, ozgiilenmis bir kiiltiiriin tiyeleri neyi
adil hukuk olarak diisiiniir ve uzlagtirir.'?
Fakat burada bir ikaz vardir: Icsellestiri-
len hukukun tersi olarak dayatilan hukukta
adalet duygusu yok mudur? Kendi kuralla-
ri1 dayatan bir diktator, kendi adalet (ya

da adaletsizlik) duygusunu izler. Boylece
dayatilan hukuk da bir adalet duygusu tara-
findan 6zdeslestirilebilir. Elbette dayatilan
hukuk ve onu heniiz i¢sellestirmemis -veya
asla icsellestirmeyecek- kisi mevzusu, da-
yatilan hukukun adalet duygusunun tani-
min1 reddetmektedir. Onlar, kendi adalet
duygularina sahiptir ve dayatilan hukukun
kurbanlar1 arasinda, oldukca fazla sayida
adalet duygusu olabilir.

Antropolojik vasitalarla varilan bu tar-
tismanin sonucu sudur ki, adalet duygusu
kavrami anlamlidir. Dayatilan ve igselles-
tirilen hukuk arasindaki ayrimin paraleli,
dayatilan -ve bu nedenle kabul edilen- bir
adalet duygusudur ki, i¢sellestirdikleri hu-
kuku kabul edenlerin adalet duygularina
ters diismektedir. Almanya Federal Cum-
huriyeti, emniyet kemerinin zorunlu kulla-
nimini One siirdiigii zaman ¢ok az yasaya
uyma vardi. I¢sellestirme, emniyet kemeri
kullanmama i¢in ceza takdim edilmesin-
den ve bilhassa sigorta sirketlerinin riayet-
sizlikten dolayi artan zararlar i¢in yapilan
talepleri geri cevirmeye baglamasindan
sonra vuku bulmustur.

Adalet Duygusu Icin Daha Fazla
Ornek

Adalet duygusu iizerine Onceki go-
riisler, neyin hukuk yontembilimi olarak
adlandirilabilir olduguna dikkat ¢ekmisti.
Simdi, adalet duygusunun esas1 ve uygula-
maya doniik igerigiyle ilgili baz1 6rnekler
ekleme zamani. Bu ornekler, (a) davranis
esitligine karsi davranig yeterliligi hak-
kinda cekismeden (Gleichgerechtigkeit
vs. Sachgerechtigkeit; ayrint1 i¢in bkz. Fi-

11 Bkz. Pospisil (1974, s. 195; 1982, s. 249). I¢sellestirilen hukuk, elbette ahlaken kabul edilmis olmak icin
daha fazla bir sansa sahiptir. Kanunlarin ahlak kurallart ve ahlakin sonraki ayrimlart ile iliskisi, ahlaka
aykiri, ve ahlak digi hukuk, hukukun iistiinde ahlak kurallari olasiligi ile birlikte, bir takim meseleler sorar.
Pospisil (1980) , hukuk zorunluluktur, ahlak kurallart ise istenendir diyerek hukuk ile ahlak kurallart arasi-
na bir sumr ¢izmistir. Fikentscher (1988) hukuki forum icin bir yetki siireci varsaymustir, fakat ahlaki forum

igin degil.

12 Bu, daha sonra bu makalede bir kiiltiirel adalet kapsami tartismasina ve agiklamasina sebebiyet verecektirr.
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kentscher, 1975-1977, vol. 4), (b) vaktinde
yapilan adalet meselesinden, (c¢) hukukun
adaleti ve hiikmiin adaleti arasinda iddia
edilen ikilikten, ve (d) durgun ve devingen
adalet hakkindaki tartigmadan alinacaktir.
Zaman ve alan, baz1 6zet ve iistiinkorii goz-
lemlerden fazlasina izin vermemektedir.

Aristoteles¢i ilkeler. Aristotelesden
ve skolastik felsefeden beri, c¢ogunluk-
la adaletin iki ilkesi ayrildi: herkese ayni
seyi verme egilimindeki hukuk altinda
esit (karsilikli ve denklesirici dahil) adalet
(idem cuique), herkese yeterli pay1 verme-
yi hedefleyen dagitic1 adalet (suum cuique)
(bkz. Fikentscher, 1975-1977, Vol. 4; La-
renz, 1979; Rehbinder, 1988).

Ayni sekilde muamele edilmek, anne-
sinin ilgi ve sevgisine, tam olarak kardes-
lerine uzatildig1 sekilde sahip olmak iste-
yen ¢ocugun talebidir. Cocuklar siklikla,
sirastyla dagitici, yeterli bir adalet anlayist
gelistirmig olmaya meyilli yetiskinler tara-
findan asla anlagilmayan, kili kirk yaran bir
esitlik konusunda 1srar eder. Yargilama sa-
nati, belli bir dava halinde gerekli esitlik ve
gerekli yeterlilik arasindaki altin ortay1 bul-
maktir. Ictihat birligi —davalari ayni sekilde
gormek- bir davay1 digerinden ayirt etmenin
karsit1 olan bir ilkedir, esasinda hukuka ilig-
kin farkli olgulara sahip olmaktir.

Boylece bir cocugun, profesyonel bir
uzmanin veya bir hakimin adalet duygu-
suna ya esitlik ya da yeterlilik ilkesi tara-
findan, daha giiclii sekilde rehberlik edil-
mektedir. Bu nedenle denilebilir ki; adalet
duygusu kisiye ozgiidiir, yasa o6zgiidiir,
meslege 6zgiidiir, vesaire.

Vaktinde Adalet. Buraya uygun bir soy-
leyis var: Protracta iustitia negata iustitia
(gecikmis adalet, adaletsizliktir.) Zaman
etmeni, adalet duygusunun ayrilmaz bir
pargasidir. Ispanya, su sekilde bir anayasal
ilkeye sahip degildir: Kisiler, gerekli oldu-
gunu kanitlamak kaydiyla, devletin veya
bir kamu otoritesinin her hareketine karsi
mahkemede itiraz edilebilir.’* Onun yeri-
ne ve ayni amac icin Ispanyol anayasasi,
Iskandinav ombudsmanina benzer sekilde
bigimlendirilmis bir kurum olan defender
del pueblo'yu (halkin miidafii) sunmustur.
Defender del puablo, insanlarin ve yoneti-
min giivenine esit sekilde nail olan ve bir
veya bir grup yurttag tarafindan one siirii-
len yonetimsel ihmal ve kotiiye kullanma
hakkindaki sikayetlerin nedenlerini sorus-
turmaya yetkili bir kisi olarak diisiiniil-
miistiir.'* Bu amagla defender del pueblo,
iclerinde suglanan otoritenin davraniglarini
hakli ¢ikarmasmin istendigi mektuplari,
iclerinde sug¢lanan sikayetlerle tespit edi-
len makam ve memurlara yoneltir. Bu sii-
re¢ siklikla o kadar zaman alir ki Ispanyol
yurttaglar rahatlamak i¢in, artan sekilde bu
hukuki kurumu kullanmaya isteksiz hale
gelmektedir; sonu¢ olarak defender del
pueblo, iyi niyetlerle kurulmus demokratik
bir kurum, kullanilmazlik durumuna gel-
me tehditi altindadir.' Gecikme yiiziinden,
Ispanyollar’m biiyiik cogunlugunun adalet
duygusunu artik yeterli bi¢cimde tatmin et-
meyebilir.

Hiikmiin adaleti ile hukukun adaleti
arasindaki ayrim ve adalet duygusu. Max

13 Ornegin Almanya Federal Cumhuriyeti gibi, Art. 19 al. IV Basic Law (1949'un).

14 Defendor del pueblo’nun kararlari temyiz edilemez.

15 Defendor del pueblo’ya sikayetlerin sayisi 1983 ten beri kesin bir sekilde diistii. Madrid Bolgesi'nde, 1983 te
5.377 sikayet gerceklesti. 1988'te bu sayt 2800'e diistii. Katalon Bolgesi'nde bu gerileme ¢ok daha kesin:
Sayi, 1983 ten 1988'e, 4.097den 1.106'va; Andalusyada 4.798den 2.132"ye; ve Belarusda 453 ten 216’ya,
1987te 154 diigiis ile, indi. Idari sikayetlerin diigiigiiniin olasi bir aciklamasi, Ispanyollar'in yonetimle-
rinden tatmin olmalart olabilirdi. Digerleri bunun, etkinligini tehdit eden, siklikla defendor del pueblo
tarafindan verilen yardima bagli gecikme oldugunu diisiiniiyor; bkz. istatistiklerin rapor edildigi Mallorca

Magazin, 1989, 15, 9-15 ve 28.
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Weber'in (1967) ussalin toplumbilimsel si-
niflandirilmas: (6r: kurala yonelik) elestiri-
sinde Pospisil (1974, 1982), Llewellyn ve
Hoebel'in (1961), kitaplar1 "The Cheyenne
Way'de ilk olarak yaptiklar1 bir bagka ayri-
mi yegledi. Bu, olgularin adaleti ile huku-
kun adaleti ayrimi1 idi. "Olgularin adaleti”
ile Llewellyn ve Hoebel, olgularina binaen
bir davada hiikiim vermede uygulanan ada-
leti kastetmislerdir. Pospisil, Llewellyn ve
Hoebel'in ayriminin, kiiltiirel kargilastirma
amacina daha iyi uydugunu ve Weber'in
siniflandirmasinin, onun olusturdugu ikili-
gin Otesine gectifini diisiinmektedir. Tek-
rar Pospisil'in yargisi kabul edilmeli gibi
goriinmektedir, en azindan antropolojinin
15181nda su anki adalet duygusu tartigmasi
icin. Bu, normatif diizenleme olarak adalet
icin duygu ve hukukun adalet i¢in duygusu
arasinda bir ayrim olusturur. Ornek bul-
mak zor degil.

Mahkeme kararindaki adalet; bir
yargictan, bir yaglilar heyetinden, le-
opar postlu bir Nuer sefinden (Evans-
Pritchard, 1940), Kapauku Papualarinin
tonowisi'nden (Pospisil, 1978) vesaire
olusabilen karar makamina sunulan dava-
nin olgularma belli bir kuralin uygun -ve
bu nedenle adil- sekilde uygulanmas ile
ilgilidir. Dahas1 sahitler dinlenmelidir, sa-
vunmaya konugma hakki verilmelidir, su¢
delillerinin (corpora delicti) sunulmast
gerekir, nihai ipuclarinin izi siiriilmiistiir,
kurallarla belirlenmis igskence ile sorgula-
malar yapilmigtir, miisaade edilen yeminler
veya kendini lanetleme yeminlisi vesaire.
Hukukun adil uygulamasinin 6zgiilenmis

bir toplum i¢in gecerli olabilir kurallar1 ne
olursa olsun, tatbik edilmelidir.

Diger taraftan, ya belli bir hukuki uyus-
mazliga karar vermede uygun olan kanun,
yanlis sekilde tayin edilirse (yetersizlik,
tembellik, yozlagma ve benzeri nedenlerle;
bkz. Pospisil, 1971, 1982) ya da miistakil
hukuk ve onun ilkeleri veya kurallari, hak-
s1z ve bu nedenle uygulanmaya uygun de-
Silse (bkz. Pospisil, 1971, 1982) uygulanan
hukukun adaleti ihlal edilir.

Béylece normatif bir diizenleme olarak
kanunun adalet duygusu, iki "alt duygu-
dan" olusur goriinmektedir: incelenmekte
olan dava bakimindan uygun ilke veya ku-
ralin secimine dair adalet duygusu ve hu-
kukun kendisinin uygulanabilir ilke veya
kuralina dair adalet i¢in duygu.

(Farkl1 temel kapsamlar1 degil, daha zi-
yade farkli bir terminoloji kullanan) Kita
Avrupasinin hukukbilimi terimleri ile
ozetleyerek; adalet duygusu, ya yanlis bir
kapsama (subsumption) (olgularina isti-
naden bir davada karar verilirken adaletin
ihlal edilmesi anlamina gelir) ya da uygu-
lanabilir kural veya ilkenin yanlis tespitine
(ascertainment ) (hiikkmiin uygun kanuni
temellerinin ihlal edilmesi anlamina ge-
lir) veya kuralin ya da ilkenin kendisinin
adaletsizligine karg1 bagkaldirabilir.'s Ki-
saca, kuralin veya ilkenin haksiz kapsama,
haksiz tespiti ve haksiz kanun vardir. Tlk
durumda, karar veren otorite uygun ilke
veya kurali tanilar; fakat onu uygun bir se-
kilde uygulamaya yetersiz veya isteksizdir.
ikinci durumda, davada karar vermek icin

16 I¢tihat Hukuku ve Kita Avrupast hukukunun, hukuk goz oniinde tutularak adalet kapsamlarimn karsilastiri-
labilmesinde, arastirmasinda, ve bir davaya uygulanmasinda, bkz. Fikentscher'in Methoden Rechts'i (C. 4,

s.374)

17 Kaynak icin bkz. Pospisil (1971, s. 246-272; 1982, s. 315-345). Terminolojisi maddi (materiell) ve usuli

(dynamisch) adalettir.

18 Yerel Amerikali temsilciler, Amerikali Kizilderililer'in geleneksel olarak, ¢cevresel ve dogal kaynaklari koru-
ma yanlist etkinlikler ile ilgili ugrasilarda iyi donammii olduklarina parmak bastilar.

19 Bkz. Lorenz (1979, s. 32; soruyu sorarak ve muhalife yanit olabilir umudunu dile getirerek.)

20 Bkz. Fikentscher (1988). Zippelius (1965) benzer bir yaklasim énermektedir.
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uygun ilke veya kurali bulmada basarisiz
olur; ciinkii onlar1 bulmaz veya bulamaz.
U(;iincii durumda ise, kanunun kendisi adil
veya uygun kural veya ilkeyi uygulama-
sin1 engeller; yargic sunu bile diyebilir:
"Biliyorum ki kararim haksiz olacak; fakat
yasalar bu sekilde karar vermem i¢in beni
bagliyor." Bu ii¢c durumda da ilgili adalet
duygusu, verilen karara tepki gosterecek
veya karg1 gelecektir ve onu elestirecektir
(ve miimkiinse diizeltecektir).

Duragan ve Devingen Adalet Ilkeleri
ve Adalet Duygusu. Soylemeye gerek yok
ki adalet duygusunun, filozoflar tarafin-
dan onerilen biitiin adalet gesitlerinde ol-
masi zorunludur."” Adaletin oldugu yerde,
bir adalet duygusu da olabilir. Boylece St.
Augustine'in adalet duygusu, ontolojik ila-
hi adaletin maddi, sabit ve epistemolojik
olarak erisilebilir degerlere olan inanci ile
uyumlu idi. Aquinali Thomas da hukukun
kavranabilir ve izlenebilir hiikiimlerini
kapsamak i¢in ilahi ve dogal hukuku kabul
etmigstir. (Sabine, 1952, s. 219). Augustine
ve Aquinali'min her ikisi de adalet duygu-
sunun iman ile 6grenilebilen insan yetene-
&1 oldugunu diigiinmiistiir.

Bu fikir, bir bireyin, iyiyi ve kotiiyii,
hakliy1 ve haksizi ayirmaya yetkin oldugu
konusunda siipheleri olan yazarlara uygu-
lanmaz, degerlere vakif olanlara miikem-
mel olmayan bir duygu tarafindan sirayet
ettifi icin. Descartes insan varolusunu,
insan yetenegi ve her seyden siiphe etme
gerekliligi olarak tanimladi: Cogito, ergo
sum (Diigiiniiyorum, o halde varim), (Sabi-
ne 1952, s. 363). Adalet duygusu, ¢ekisme
ve Sokrates yontemleri ile denetlenmeye
baglidir.

Bu noktada, adalet icin duygu, dogru
icin duygu ile komsudur. Dogru ve adalet,
ya "duragan” veya "maddi", "kalic1" epis-
temolojik erisilebilirlige, ya da bir kisinin
dini veya kiiltiirel inanclarina goére yapilan
"devingen" ("usuli") aragtirma ve gekisme-
ye baghdir.

Hukuki Biirokrasi Dahilinde
Kigilerin Adalet Duygular:

Adalet duygusu ile Max Weber'in hu-
kuki kadro olarak bahsettigi kisiler: -hu-
kukcular, avukatlar, dava vekilleri, savci-
lar, yargiclar, hakemler, resmi devlet go-
revlileri, idari ¢alisanlar, meclisler, meclis
tiyeleri vesaire- arasinda baglanti kurmak
kayda deger bir calisma olurdu. Bu agidan
adalet duygusu, fiili 6neminin cogunlugu-
nu edinir. Elbette, hukuki kadronun her bir
cesidine ve onun adalet duygusu ile ilgili
yiikiimliiliiklerine, retlerine, kayitsizlikla-
rina dair bir ¢alisma bagl basina bir mo-
nografi olurdu.

Adalet Duygusunun Kritik Islevi

Az once bahsedilen hukuki kadronun
tiyelerinin farkli adalet duygulari, hukukun
gelismesi ve ilerlemesi icin acil pratik ala-
kadir. Ozellikle kamunun genelinin adalet
duygusu ile -belki azami derecede- alaka-
Iidir. Pek cok halde, hukukta degisiklikler
olur; ¢iinkii bazi adalet duygusu veya duy-
gularinda degisiklik meydana gelmistir.

Daha onceki goriislere atif yaparsak,
bu, elbette, onaylanmig adalet duygusudur
ve bu nedenle adalet duygusu, pek cok du-
rumda, hukukta bir degisiklikten sorumlu
olan igsellestirilmis hukuka mensuptur.
Eger insanlar var olan hukuku onaylamaz-
larsa, reddeden bir adalet duygusu, herhan-
gi bir yasanin -onaylanmis veya reddedil-
mis- degismesine neden olacaktir; sadece
usandirma ile.

Burada, hukuka kars1 giiclii bir adalet
duygusuna dayanan, kritik bir u¢ tutum du-
rumu vardir: Bu miigkiilpesenttir, "olagan-
dis1 bir sekilde siiphe ve suglama verilen"
kisi (Webster). Rehbinder (1989), hukuk
duygusunun (Rechtsgefiihl) delice abartil-
dig1 durumlarda (Krankhafte Ubersteige-
rung), etkilenen insanin mizmiz olarak ad-
landirildigin1 ve pek ¢ok durumda hakim
ve savcilarin bu insanlara sadece boyun
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egme ile degil, fakat hukuk devletine gore
(Rechtsstaatlichtkeit) (s. 199) muamele et-
tiklerini belirtmistir. Miigkiilpesentin kendi
adalet duygusu da vardir, ne var ki kusur-
lu, akil almaz, koktenci olabilir; fakat yine
de adalet duygusu vardir. Heinrich von
Kleist'in "Michael Kohlhaas"t Alman siir
sanatindaki en bilinen edebi ornektir.

Kiiltiirel Adalet

Burada daha o©nceki bulgularimiza
gore, adalet duygusu antropolojik sekilde
incelenebilir, adalet duygusunun, kiiltiiriin
ve kiiltiirlerin antropolojik kurami iginde
yer bulmasi gerektigi sonucuna varilabilir.
Zaman ve alan darligi nedeniyle burada
daha fazla ayrintiya girilemiyor. Bu, ken-
di basina derin bir arastirmay1 hak eden
bir konudur. Ne var ki, dnceki tartismanin
miidahaleleri baz1 kabataslak sonuclara ce-
saret etmeye yeterli olabilir.

Bir Kiiltiiriin Ozgiilenmis Boyutu
Olarak Adalet Duygusu

Eger adalet duygusu, insan genelgeceri
olarak kabul edilirse, insanoglunun kiiltii-
rel kimliginin bir parcasindan tiiretilmis
olmalidir. Bu nedenle, 6zgiilenmis bir kiil-
tiirdeki insanoglunun bagh oldugu kiiltii-
riin asli bir 6gesidir. Genelde, insan kiiltii-
riiniin bir gostergesi olarak her bireyin bir
adalet duygusu olmasina ragmen, bireysel
duygularin tiimii, bireyi cevreleyen 6zgii-
lenmig kiiltiir tarafindan bigimlendirilmis
ve renklendirilmistir. Bu nedenle, adalet
duygusu kiiltiir ve kiiltiirlerin her ikisine de
aittir. Adalet duygusunun tam igerigi cesit-
li kiiltiirler tarafindan iiretilir ve bu nedenle
bir kiiltlir i¢in 6zgiilenmistir; tipki belirli
bir hukuki veya yasal diizenin, belirli bir
kiiltiir icin 6zgiilenmis olmas1 gibi. Bu ol-
dukca genel miitalaa, iki goriis altinda tar-
tistlacaktir. {1k olarak adalet duygusu, kiil-

tiirlerin kiyaslanmasi kapsaminda calisil-
maya uyan degisken olabilir. Bu, bir "yeni
dogalcilik" olusturmak amaci ile 6gretisel
ve goreci diigiinceye karsi ¢ikan Master'in
(1989) kuraminin bir 6zetine yol agar.
Ikinci olarak eger kiiltiirler, bu kiiltiirde
ortalama ve baskin adalet duygusu olarak
tanimlanabilen bir 6zellik ihtiva ediyorsa,
verili bir kiiltiiriin, kendi 6zgiilenmis ada-
let duygusu ve kavrayisina dikkat ve say-
g1 talebinde bulunabilip bulunamayacagi
sorusu giindeme gelir. Yabanci bir adalet
duygusu, netice itibariyle, farkli bir kiiltii-
riin bireyleri veya tiimiiyle fakli bir adalet
duygusu seklinde, farkl bir kiiltiir tarafin-
dan saygi gorme "hakkina sahip" mi? Ve
bilinme hakkina sahip mi, en azindan uy-
gun kiiltiirel alan1 i¢in?'®

Adalet Duygusunun Synepeical™
Islevi

Bu ilk baglamda, aciklama, adalet duy-
gusunun yarattig1 ve ayn1 zamanda ¢6zme-
ye yardim ettigi synepeical sorundan olug-
malidir.

Synepeics, diistincenin kiiltiirel sekil-
lerinin, kiiltiirel olarak kabul edilmis mi-
zacint goz Oniine alarak sinirlandirdigi
antropolojik bir yaklagimdir (Fikentscher,
1988). Nazizm ve Marksizm'in her ikisi de
bireyin 6zgiirliigiinii ve iradesini reddeder;
bu nedenle, bir cogunluga veya hiikiimete
kars1 olan insan haklar1 gibi taleplere (sub-
jective Rechte) hosgorii gostermezler. Bir
ek ornek animismdir. Doga ve kiiltiiriin bir
dengesini kasteder, bu nedenle, bir animist
biiyiik ihtimalle, ¢evresel koruma yasalari-
na uyma ve onlari ifa etmeye canlict olma-
yandan daha meyilli olacaktir, 6rnegin bir
"Anglo" veya Calvinist gelenekten biri.

Apacik bir gercekliktir ki, farkl: hukuk-
lar, farkli adalet duygular1 kastedebilir ve

Cevirenin Notu: " Synepeics", yazarin ‘Modes of Thoughts’ adli eserinden literatiire sundugu yeni bir

epistemolojidir.
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farkli kiiltiirler, farkli hukuklara ve bu yiiz-
den farkli adalet duygularina sahip olabilir.
Fakat hukukta ve hukuki anlayista'® ve so-
nug olarak adalet duygusunda, bir kaos mu
vardir? Synepeicsin kurallari, bu soruya bir
cevap sunuyor: Her "kiiltiir" bir dereceye
kadar, baskin adalet duygusuna dair olanin
sonucudur ve dyle olmalidir. Fakat burada
birden c¢ok kiiltiir vardir. Kuramsaliistii se-
viyede, kiiltiirden bagimsiz adalet duygusu-
nun ortak temelleri olusturulabilir. "Adale-
tin duygu-otesi (metasense)", adaletin gesitli
duygularinin teshisi ve karsilastirmasi igin
ortak bir basat karakter olarak hizmet eder.
2 Bu yolla, kiiltiirlerin kargilagtirmast i¢in
diger bircoklarin arasinda ara¢ haline gelir.
Bu amaca hizmet edebilmesi olgusu, adalet
duygusunun Ote-anlamda (metameaning),
simdi gordiigiimiiz gibi, bir insan genelge-
ceri olduguna bir diger kanuttir.

Karsilagtirma amactyla seviye otesinde
kiiltiirel 6zelliklerin bir genellemesi olarak,
bu adalet duygusu, "dogustanct” olan degil
(daha once tartisilan duyguda); kiiltiirel bir
olgudur. Kiiltiirel bir olgu olarak gene ev-
renseldir ve goreci ve gorenek¢i anlamda
"tarihselci” degildir. Kiiltiirel kapsamlarin
kuramsal ve kuramsaltesi seviyede tarti-
stlmasmin zorluklan ve 6zgiilenmis sorun-
lari, "Modes of Thoughts"da (Fikentscher,
1988) tanitildi. Bu en son kitabinda -Nature
of Politics- Masters (1989), her iki 6gretiyi
de benzer sekilde reddetti: mutlakci dogus-
tancilik ve goreci gorenekei "tarihselcilik”.
Onun yerine, ikilemden kurtulmanin bir
yolu olarak Aristoteles'in entelekya'sina
tevecciih ederek, "yeni dogalcilik"1 Snerdi.
Masters'in yaklagimi ve benimki arasindaki
fark, sundan ibaret goriiniiyor: Masters, 'do-
galct" bir inceleme teklif etmektedir. Benim
yaklagimim, antropolojik degerlendirmenin
kuramsal ve kuramsaldtesi seviyelerinin
her ikisine de devam etmektedir: kuramsal
seviyede epistemolojik sebepler i¢in (ki o
entelekyadaki zorluklar1 goriir), kuramsal
Otesi seviyede Kkiiltiirel karsilagtirmanin

nedenleri icin (ki o kendi gerekliligine sa-
hiptir: diistincenin bigimleri). Methoden
des Rechts'imde (Fikentscher, 1975-1977),
"katt dogustancilik goreci gorenekgilige
kars1" ikilemini tartigtim, ¢tinkii isin altin-
da yatan tema olarak, kuramsal seviyede
cesitli kiiltiirlerde konumlanmustir. Burada,
-"kendi" uygarligimiza basvuru olarak- bir
cergeve teklif ettim: "i¢ ylizey" degisiklige
ve gorecilige acik ve gene Ozgiirliigiin "dig
yiizey" On sartlarinin kurulusu olarak mut-
laktir (marginale Problemschliessung).
Kuramsalétesi seviyede, buna bagl olarak
diisiincenin biitiin bicimlerinden, fakat di-
gerlerine hosgorii gostermeyen diigiincenin
dogmaci, mutlakg¢t bigimleri haricinde, ku-
ramsalotesi kavramsalciliga ozgiir katkiyi
teklif ediyorum.

Masters (1989), diisiincenin sadece tek
bir bigimi -bizimkisi, batili olan- ile ilgi-
liydi ve onun ozgiir diisiincenin ikilemi-
ne ¢ozlimii, kendisinin belirttigi bi¢cimde,
cagdas canlibilimin ortaya koydugu sekil-
de adalet duygusunu (ve diger duygular1)
dogada arayan yeni-Aristotelescilik'tir (ay-
rica makalesine bkz., bu mesele). Benim
ilgim, kiiltiirlerin farklili§1 ve bu baglam-
da, iist seviyede adalet duygular1 ve yine
bunlarin karsilastirilabilirligidir.

Adalet Duygusu Bir Kiiltiirel Adalet
Kavramina Yol Aciyor

Son miitalaa bu nedenle, bir adalet tii-
riine ve bunun icin belki kiiltiirel olarak
adlandirilabilir bir duyguya ayrilmalidir.
Eger cesitli kiiltiirlerin, her farkli kiiltiir
icin 6zgiilenmis, ¢esitli adalet duygularina
sahip olmalar1 kabul edilebilir ise (yadsina-
maz sekilde evrensel olan fikre gore degil,
fakat kendi muhtevalarina goére), bu diin-
yada bir "adaletler" ¢oklugu vardir. Bu var-
sayim altinda, bir kiiltiir ayn1 zamanda bir
adaletin varligidir. Bu, sirastyla, adaletin
belirli bir kiiltiirel varliginin, kiiltiirlerarasi
arenada, kendinde varlik ve digerlerinden
ayr1 olarak saygi talep edip edemeyecegi
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meselesini giindeme getirir. Bu azinligin
cekirdek sorunudur, daha net sekilde, etnik
gruplarin ve onlarin korunmasi sorunudur.
Boylece, asil mesele "adalet duygusunun"
antropolojik degerlendirmesinden, nihayet
su sekilde sonuca varilmahdir ki; "kiiltii-
rel adalet” diye adlandirilabilir bir seyler
vardir, bu, kiiltiirel adalet etnik gruplardan
otiirtidiir. Dolayisiyla, bu tiir bir adalet i¢in
de bir duygu olmalidir, belki de antropo-
logun kalbindekine en yakin adalet i¢in:
kiiltiirel adalet i¢in bir duygu...
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