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Bir Sivil ftaatsizlik Ornegi Olarak Viedani Red

Rabia SAGLAM’

GIRIS

Sivil itaatsizlik anayasal-demokra-
ik rejimlerin ahlaki/siyasi varolus ilke-
leri iizerinde kabul goérebilecek bir kav-
ramdir. Diigiince ya da felsefi hitapla
simitl olmayip eylemsel nitelik arz et-
mesi, sivil itaatsizligin tanimlayict un-
surlarmin ilkidir. Herhangi bir eylemi
givil itaatsizlik olarak degerlendirme-
nin Slciitii ise eylemi yapaniarin bir se-
kilde amaglarina ulagabileceklerine,
jtaatsizlifin sebebine karst kamuoyu
olusturup mesruiyetlerini saglayarak
amaclannt gergeklestirebileceklerine
ve haksizhigi/adaletsizligi ortadan kal-
dirabileceklerine dair tagidiklan inang-
tir. Sivil itaatsizlik hukuki/siyasi/ahliki
olabilecek agilimlari i¢inde barindiran
ve her pratik olguyu farkh sekilde de-
gerlendirmeyi gerektiren genis bir yel-
pazedir. Yasaya aykirt hangi durumla-

in sivil itaatsizliigin mesrulugundan

yararlanabilecegine dair belirlenim her
somut olayin ozelliklerine gore degi-
siklik gosterebilir. Bir bakima teori,
cylemsel pratikierin tiimiini maskele-
memekte ve her pratik olayda ozel bir
diisiiniim gerekmektedir. Yalmzca fa-
mimiamadaki maddi unsurlann g6z
oniine almdid bir tasarim somut du-
ramdan bagimsizlastinldig: igin eksiz
kalacaktir. Sivil itaatsizlige iliskin teo-

i, eylemin tagidigl motiflerle birlikte
ele alinmali ve bu sekilde degerlendi-
rilmelidir.

Sivil itaatsizligi siyasi/ahliki argi-
manlarla mesruluk saglayic: bir eylem
olarak diisiinmek kavrama iligkin alam
betirgin kilar, Haksizliga kars1 diren-
me, hukukun cofu zaman engelleye-
medigi bir davranistir. Buradaki sorun
adaleti saglamakla kendini yikiimli
sayan bir hukuk diizeninde ortaya ¢1-
kan hangi adaletsizliklere ne sekilde
direnme gosterccefimizdir. Ugruna
miicadele verilen gayenin gercekiese-
bilecegine dair kuvvetli umut hangi
haksizhiklarda ya da hangi yanhs uygu-
Jamalarda bu mesruluktan yararlanabi-
lir? Sivil itaatsizlifi Hannah Arendt’in
“politik” ya da John Rawls'un “vicda-
ni” bir eylemi ile anlamlandirmak ye-
terli midir?

Oncelikle belirtilmelidir ki sivil ita-
atsizlik varhgini teorilerden dnce ey-
lemsel pratiklere bor¢ludur. Devlet ile
birey/toplum, yasa ile ahldk’m karsi
karsiya geldigi her durumda, birey/top-
lum-vicdan siklanm scgenler itaatsiz-
lik eylemlerini birincil, buna dair felse-
fi kurgusalligs ise ikincil tutmuslardir.
Y aptikiar itaatsizhigin kurbant olanlar,
daha sonra direnislerinin megrulugunu
kanitlamaya caligmiglardir. Yanlig bir

" Kocaeli Universitesi Hukuk Fakittesi Aragtirma Gorovhsi.
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hiikiimet politikasi, adaletsiz bir yasa,
haksiz bir hiikiimet karari vardir ve
tiim bunlara karg bireylerin, gruplarin
ya da azinhgm belirli bir bi¢imde pro-
testo eylemi, direnme hakk(e kaginil-
mazdir. Sokrates’in baldiran zehrini ig-
tikten sonra Platon tarafindan neden
kendisine verilen cezaya katlandig1 an-
Jatilir, Henri David Thoreau kéleligi ve
savas1 higbir gekilde tasvip etmedigi
icin hapse girmesinin ardtndan, haksiz
yasalara itaat edilmemesi gerektigine
dair diigtincesint kurgular, Martin Lut-
her King zencileri ikinci simif goren ya-
salan bir yif otobiise binmeyerek pro-
testo ettikten sonra ceza evinde eylemi-
nin gayelerini yaziya doker. ftaatsizlik
eyleminin anlami, eylem ile normatifli-
g1 biinyesinde barindirmasindan dogan
serhli tanimlamalardan olugmaktadir.

Sivil Ttaatsizligin devrim, ihtilal ve
adi suclardan ayrt bir kategoride ince-
ienebihmesi i¢in eylemin nelerden te-
sekkiil ettigini belirlemek gerekir. Sivil
itaatsizligin unsurlan fizerinde cesitli-
lik gésteren yorumlar olsa da ortak bir
noktada uzlagilabilecek ilkeler meveut-
tur. Genel olarak sivil itaatsizligi “gé-
riiniirde bir degisikligi, yenilifi amac-
Jayan, etik prensiplerle siisti, baris¢il
anlamiyla bir hukuk kurallint ¢igne-
yen, aleni ve kolektif, bilincli ve tasar-
lanrmg, aynica iradi olarak hukuki mii-

eyyideleri kabul eden cylemler™ ofa-

rak tammlayabiliriz. Bu tanim sivi] ita-

atsizligin ilkeleri {izerinde varilan as-
gari uzlagsmayi deyimler, Yukarnida de-
gindigimiz gibi, pratik olgular deger-
lendirilirken, bu uasurlarin tamammp
bulunma zorurlulugu aranmayabilir,
Bu ¢aliymada 6zellikle Rawls’in ana-
lizleri dikkate alinarak sivil itaatsizlig;,
anayasal demokratik yapiyla ickin, or-
tak adalet hissine cafn yaparak, ikna
etme metoduyla, siddet kullamimadan
ahldki ya da siyasi motivasyonla, bi-
reysel ya da toplulukea, adaletsiz yasa,
haksiz hiikiimet politikast ve uygula-
malar1 aleyhine yapilan protesto ey-
lemleri olarak tanimlamaktayiz. Bu se-
kilde goz avch edilen dier unsurlarin
{yasadisilik, tigiinci kistlerin iistiin bir
halkini ¢ignememe, tiim yasal yollarn
titketilmesi zorunlulugu, katlanma yii-
kiimliiliigi®), sivil itaatsiziik tanimla-
masinm yapiabiimesi i¢in tali niiclik-
tedirler. S1vil itaatsizligin ¢ esas unsu-
runu (ortak vicdana yénelik cagri, ana-
yasal demokratik sistemle biittinliiliigi,
siddetsizlik) teorik olarak aciklama gi-
rigiminin ardindan, tali 6zelliklere sivil
itaatsizlik eylemleri incelenirken degi-
nilecektir. Fakat hemen belittilmelidir
ki tali unsurlar sivil itaatsizlik taninla-
masinda ontolojik degil metodolojik
bir hiyerarsiye isaret etmektedir. Bu

(1) Maria jose Falcon y Tela, “Civil Disobedience and Test Case”, Ratio juris, Viol.17, 2004, 5.315, www.black-

weff-synergy.cony ceveimici 20.12.2008.

{2) Katlanma yGkGmbitigl swvif ftaatsizbk eyleminin sonuclart itibariyle dikkate alinmasi gereken bir unsurdur.
Direnisgiye ceza verifip veritmemesi tamimsal unsurfan acisindan dnemii bir ézellik arz eimez. Yinede dire-
nijrinin cezaya kallanma yoniinde bir iradesinin ofmas: ortak adalet duygusi ve sistemin biittintiyle upumiu
oldugunu gastermesi agisindan dnemlidir. Katlanma yikdnlidiiia vicdani red ve sivif ttaatsiziik eylemierin
artak unsurfarindan biridie. Fakat vicdani redi icin bazen cezanim anfamstz oldugiu duramiar mevcuttur. As-
kerlikien indtina eden kisi, achit olmadi3tna inandifs yasaya kars) gosterdigi itaatsizligin cezasina ne kadar si-
re katlanmafidir? Talebi dogruliusunda yeni yasal dizentenelerin yaplniass uzun bir siirece vayidigimnda sug

ve ceza kiskacinda kalan Kisinin dusumu ise belirsiclesir. Vicdani red itirazs bovle durumiarda kalanma yi- -

kisialiginden mual tutwlabitic. Osman Murat Utke davasinda AIHM’ ain verdigi kararda bu yondedir. Hir-
pishane ve askeri kigla arasinda gidip gelen vicdani redci, insan onutuna yakesmayan muameleya tabi kin-

g gerekcesiyle haklt bulunnmsivr,
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ikincil unsurlar her sivil itaatsizlik ey-
leminde ayn belirlilikie ortaya ¢ikma-
yabilir. Bu yiizden, pratik olaylarda bu-
[unma zorunlulugu agisindan ikincit ni-
teliktedirler. Kuramsal dizlemde iig
esas unsuru icerdikleri icin, bu eylem-
Jeri sivil itaatsizlik olarak tanimlamak-
taylz.

Vicdani red, kural olarak bu unsur-
lan icermesine karsm, teorisi ve prati-
gi arasmda biitiinsei Ortiisme ¢ogu za-
man gerceklesmediginden pasifist ve
kismi vicdani redgiler seklinde ikili bir
ayrima tabi tutularak incelenmistir. Pa-
sifist vicdani redgilerin “anti-militarist
zihniyetleri” vicdani reddin teorik bo-
yutunu, kisnu vicdani redgilerin “as-
kerlik hizmetinden mual tutulmak”™ is-
temeleri ise pratik kismim betimier.
Vicdant reddin pratik boyutunda her
retginin savas karsiti (anti-militarist)
olmas1 beklenmez. Bu anlamda anti-
militarizim felsefesine sahip olsun ya
da ofmasin sayilan kodlamalara uygun
oldugu 8iciide yapilan vicdani red ey-
femlert sivil itaatsizlik olarak tanimla-
nacaktir.

L. Sivit Itaatsizligin Temel Unsurlan

a) Ortak Adalet Duygusuna ve

Anayasal Demokratik Sisteme

Uygunlugu

Sivil itaatsizlik “ortak adalet anla-
yisma/kamu vicdanma yonelik bir ¢ag-
roolmalidir™; diger bir deyisie sivil ita-
atsizlik adalet idesiyle celismeyen, si-
yasal/ahlaksal bir giidiilenmeden des-
tek alan ve bunu digerleriyle etkin bi-
¢imde paylasarak, kargitlar1 ikna etme
girigimidir.

Rawls, sivil itaatsizligi, “hiikiimet
politikalart ya da yasalarda degisiklik
meydana getirme amaciyla yapilan, ka-
muya acik, siddetsiz, vicdani fakat ya-
sal olmayan politik bir eylem” seklinde
tamimiar. Sivil itaatsizligin haklihidi,
bireysel ahlik ya da dini dokirin ilkele-
riyle saglananmaz. Bunun yerine top-
lumda varolduguna inandigi ortak ada-
let anlayisim sivil itaatsizligin temel
dayanagi kabul eder, Kamusal adalet
hissi ona gore yurttaglarin politik so-
runlarn: ¢ézmede ya da anayasayi yo-
rumlamada &lgii aldiklar bir veridir.”

Sivil itaatsizlik olay1 Jurgen Haber-
mas’m belirttigi gibi biitiiniiyie igleyen
bir hukuk devletinin varhig: halinde or-
taya cikar. Direnis savag¢ilarimdan
Tarkh olarak sivil itaatsiz meveut diize-
nin demokratik yasalligim: tamir. Hakl
bir sivil itaatsizlik ditglincesinin temeli,
“demokratik hukuk devletinde dahi ya-
sal diizenlemelerin gayri mesru olabi-
leceginden dogmaktadir. Ancak bu
gayr1 mesrulugun &lgiitli, herhangi bir
ahldk anlayisindan, bir ayncahk hak-
kindan ya da hakikati bilmekte aynca-
hkh bir kenumdan gelmemektedir,
Mesrulugun &lciitii; modemn anayasal
devletin, yurttasiarinca 6zgiirlik i¢inde
taninmak beklentisini temetlendirdigi
ve herkes icin anlasilabilir olan ahldk-
sal ilkelerdir.™

Arendt sivil itaatsizligi ortak ¢ikar-
dan ziyade, ortak bir diigiince ve hiikii-
met politikasina kars1 ¢ikma ortak ka-
rartyla -gogunlugun desteginin hiikii-
metten yana olacagini gisteren verile-
rine ragmen- hir araya gelmis siyasi

~azmbklar olarak tanimlar, Sivil itaat-

sizligi vicedani redden ayristirmak icin

i3t joha Rawis, A Theory of justice, (Oxiord: Oxford University Press, 1971), 5.364-365,

4 Jurgen Habermas, Sivil ftaatsiziik, cev. Hayrettin Okcesiz, (Afa Yayilan, 1995), s.42.
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oncelikle ortak ve bireysel eylem ayr-
m yapar. Sivil itaatsizlik, ortak siyasi
diistince etrafinda sekillenmis bir azin-
lig1n yasaya aykir, aleni ve barisgil bir
protesto bigimidir. Sivil itaatsiz]igin
kaynagna iistiin bir yasa yahut ortak
vicdana ¢agrs mefhumunu koymaz.”
Amerika’da sivil itaatsizlik ve vic-
dani red iki olgusallikla per¢inlesmis-
tir. Birincisi siyah insanlann ayrimei
yasalara karsi giristikleri direnis, ikin-
cisi Vietnam savagt sirasinda bazi
gruplarin gasterdidi tepki ve asker ol-
mak istemcyen bireylerin yaptii pro-
testolar. Birinci eylemler sivil itaatsiz-
lik ikincileri ise vicdani itiraz ya da
vicdani red olarak kavramsallastiril-
mustir. Arendt vicdani bir amagla ortak
bir hedef etrafinda birlegen bir gurubun
yasaya aykin eylemlerine mesruluk ka-
zandmlmasinin sivil itaatsizlik olama-
yacagin soyler. Sivil itaatsiziigi politik
olanla ilgili kilmasiun nedenl itaatsiz-
ligin kamusal alana 6zgill bir etkinlik
olmasidir. Ona gore insan faaliyetleri
ozel ve kamusal alanla cevrelenmigtir.
Emek, 15 gibi etkinlikler &zel alana ait-
tir. Kamusal alan ise insanin potansi-
yellerini éne ¢ikarabilecedi, dliimsiiz-
lik arzusunu tatmin edebilecefi bir
yerdir. Kamusal alan politik olanin ye-
ridir ve Kisi esitleri arusinda yiice olam
gerceklestirebilir. Kamusalhk, politik
insanlarin “dayanigma ilkesiyle™ (aym
yonde istekte bulunmaya iten ilke) bir
arada Szglir olabileceklert bir alandir.

T ——
Bu politik toplum kamusal alanda siya.
si esgitlik ilkesi gercevesinde siirek]; ye-
nilenen bir nzaya dayahdir.” Siyagj
otoriteyc kargl itaatsizlikte bulunmany
nedeni bu anlamda politik olmalidyy,
Politik alanda tek bagina bircyle degil
bir gurubun liyesi olan vatandaglar var.
dir. Direnis ancak birden ¢ok bireyin
siyasi motivasyonu esliginde yapi);-
yorsa sivil itaatsizlik olabilir.

Arendt’e gore “‘vicdan her yerde
apolitiktir; ne haksizhfin yapildig
diinya ile ne de bu haksizhgin diinya-
nin gelecegine dair sonuglanyla ilgili-
dir. Yasaya kars! itaatsizlik hicbir za-
man, her hangi bir ahlika veya ahlak
sistemine dayanan vicdanla ag¢iklana-
maz. Clinki vicdamn sesi sadece apoli-
tik degl ayni zamanda son derece siib-
Jektifur.” Vicdani herhangi bir olgu an-
cak bir dizi insan, ayn: kanaate ulagtik-
tan sonra kamuoyuna basvurmaya ve
seslerini doyurmaya  karar verirlerse
politik bir anlam kazanabilir.”

Sivil itaatsizligin “vicdaniligi bazen
aiiglii kigisel motivasyoniarla adalet ve
refahin gelismesini saglayacak inang ve
eylemi gerektirir.™ Dolayisiyla, sivil
itaatsizligi kolektif ve politik olma vas-
fiyla iliskilendirerek sinirlamak olduk-
¢a giiclesebilir, Kamusal alan, anayasal
demokratik sistemde bir cemaatin {iye-
si olurak cyleyen bireyl degil dzeck bi-
rey algilayisina dayanduthr. Politika
toplumsalh@m bir geregi olsa da. birey
sistemin aksakhiklarnna karst itirazin

{51 Hannah Arendt, “Sivil Raatsizlik”, Kamu Vicdanina Cogn Sivil ftaatsizhik, cev. Yakup Cosar, (Avriat Yayinla-

1, 2001, 5.85

in} Sikeir Nisancr, Sivil ftaatsizhik, tistanbul: Okumus Adam Yayinlan, 2003), 5.209.

(7)) Noet QSutlivan, “Hannah Arent: Lxki Yunan Oziemi ve Endustii Toplumu”, cev. Glilayse Kogak, Gagdug Si-
yaset Felsefeciteri, fistanbnt: Remuzi Kitapevi Yaymbae, 19931 8. 223,242, Hannah Arendt, fnsanftk Duruoi,

ilstanbol: fetisim Yavnrfor, 2000).

{8) Kent Greenawalt, “justifving Nonviolent Disobedience”, Civil Disobedience in focus, Ld. Hugo Adam Bedu-

a, {Newyork: Chapiman and Hall, 1995}, 5.170.
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Kolektif biitiinliikten kendisini soyutla-
arak da yapabilir. Tcekil olma durimu
Arendt’in aksine sivil itaatsizligin ilke-
leri baglamimda degerlendirilebilir. Ay-
nica, kamusal alana yanstyan her edim
bizatihi politik olmaktadir. Itaatsizligin
kaynag: vicdani ilkelerden tesekkiil et-
se de ayn1 zamanda politik bir igerigi
peraberinde tagimaya devam edecektir.

Ronald Dworkin sivil itaatsizligi
Amerikan sosyal yapisimn dinamikles-
tirdigini ve ii¢ pratik eylemin kavramin
icini doldurdugunu belirtir. Yurttag
haklar hareketi ve Vietnam savaginda
pelli bir bakis a¢isindan ahlak dig1 ol-
duklarina inandiklari bir politikaya
~bir azinligin ¢ogunluk tarafindan ezil-
mesi politikasma’~ kargt ¢rkilmistr.
Yurttas Haklari Hareketi icinde ayrim-
¢1 yasalan ihlal eden siyahlarin ve Vi-
etnam savagina kars: protesto eylemle-
ri yapanlarin amact ¢ogunlugun kendi
cikanim kollayip gerceklestirmeye cali-
sirken hakl olmadigidir. Ciinkii bu sii-
regte bagka insanlarin haklari ihlal edil-
mektedir: Yurttag Haklan Hareketinde
iilke i¢indeki bir azinhgin, savasta ise
bir baska ulusun. Her iki sivil itaatsiz-
Iik orneginde de ahlaki ¢ikis noktasiy-
la, yasalar1 ciZneyenlerin kars: tarafi
ikna etme ¢abast mevcuttur. Tkinci tip
sivil itaatsizlik 6rnedi ise Giiney eya-
letlerinde baz: yurttaglarin siyah ¢o-

cuklart beyazlarin okuluna génderme-
me eylemidir. Siyah cocuklar Anayasa
Mahkemesinin 1954 yiinda verdigi
karara gore bu hakka sahiplerdir. Bu
eylemi yapanlarmn motifleri ise, onlara
gore yanhg, mantiksiz olan bir politika-
y1 degistirmeye, ertelemeye calismak-
tir. Karg tarafi ikna etme gibi bir
amaglari ise yoktur. Ikinci tip sivil ita-
atsizlik Orneginde eylemciler degistir-
meye ¢ahstiklar politikanin 6zel bir
bicimde haksiz oldugunu diigtinmezler.
Cogunlugun sadece kendi ¢ikarlarina
gbre hareket ettiini fakat bu arada
bagkalarimn haklanin ihlal ettigi fik-
rinde degildirler. Bunlar daha ¢ok kar-
st ciktikian politikay1 temelde yanhs,
ahmakga ve yikicr olarak degerlendire-
rek hem coguniugun hem de kendi ¢i-
karlarinm nerede oldugunu daha iyi
bildiklerine inaniriar."” Ikinci tip ey-
lemler; baskalarinin haklarm ihlal et-
meyen, ¢oguniugun yanhs ve mantik-
siz kararma karsi, ikna etme c¢abasi
icinde olmadan, siddetsiz, kamusal ya-
ptlan protesto eylemleridir. Bu tip ey-
lemler ¢ogunlufun azinhgin haklarini
izerinde baski kurarak adaletsiz uygu-
lamalarda bulundugunu degil, hiikiimet
karannin -gogunlugunda dahil olmak
lizere- menfaatine olmadigim anlatr.”

Itaatsizlik, az cok adil demokratik
bir sistemin" total yapisiyla aykiniiga

1% Cogunfuk scizelad demokratil politik bir sistemin politik mekanizarasin belli bir sare efferinde tuiantar an-
latmak Gzere kullantir. Buniar sayisaf olarak cogunlugu olusturmasalar da, iktidariarin demokratik sdrecin
itaclesi ofan adil secimierle saglama alnuslardte, Ronald Dworkin, “Sivil ftaatsizligin Eigi ve Pragmatigi”, Ka-

mu Viedamna Cagn Sivil ltaatsizlik, s.144.

t10) Dwaorkin, a.g.e., 5.144-155.

11) Dwaorkin‘ne gore diger ikinci tip sivil itaatsizlik Groegi ise atom sifabfarinm ve nikleer tizelerin tlkeye ko-
nusfanehritmasina dair yapnlan protestolardie, Atom silahlanna karst pratesio evlemlerine katdlantanin Diyik
cuguniugu, gerek ahlaki gerckse politik argdmantardan daha ztyada, bagka bir iddiaya, wtom sdabfanntn Gt
keve verlestirifmesinin ahmak¢a bir politika oldugu ve bunun bir atom savasum engefleyemeyecegi, torsine
bayle bir tehfikeyi arttiracags iddiasma dayaniyorlardi. Dworkin, 5.153.

(12} Havrettin Okoesiz stvil ttaatsizligi “hukuk devieti idesinin icerdigi Ustiin deferler ugruna (.3 vapilan protes-
to oylemi™ olarak nitelendiricken ortak vicdana cafinn ve aniyasal denrokratik sistemin mescefuguna kobuod of-
niis ofmayvt anfatmaktachr. Hayrettin Okgesiz, Sivit faarsizlit, (Afa Yaymlan, 1994), <130,
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diismeden meydana gelen tekil haksiz-
liklara, cogunlugun verdidi politik ka-
rarlarm yanlishgma dair bir karst ¢ikis
fade eder. Sivil itaatsizlik boylelikle
modern demokratik toplumlarda diizel-
tici bir fonksiyonu yerine getirebilir.
Yasalarin ve anayasanm ¢esitli aksak-
Iklarimi giderici yaniyla hukuk devieti-
nin yine hukuken mesru goriilebilen bir
bicimde olgunlagmasini saglar. Toplum
esit ve Gzgtir insanlar arasindaki is bir-
ligi olarak algilandifinda, haksizlia
ugrayanlar boyun egmek zorunda de-
gildirler.” Sivil itaatsizlik ve vicdani
red bu toplumlarda, tanimt geregi yasa
karsiti olmasina rafmen anayasal bir
sistemin 1stikrarint saglayan eylemler-
dir, Diizenli ve 0zgiir secimle anayasa-
y1 yorumtamak durumunda olan bagim-
siz mahkemelerie birlikte, dikkatli ve
Olgtilii olarak bagvurulan sivil itaatsiz-
lik eylemleri adil kurumlann korunma-
sina ve gliclenmesine katkida bulunur."

b) Siddet icermemesi

Sivil itaatsizhigi diger yasadis1 ey-
lemlerden ve ihttlal, devrim gibi olgu-
lardan farklilagtiran diger bir unsur ise
eytemin metodunun giddetten uzak ol-
masidir.  Sivil itaatsizlik, haksizhga
kargi direnmeyi orgiitleyerek aleyhte
olaniart ikna etme cabasiyla uynmtu
olarak siddet iceren eylemleri aragsal-
lagtirmaz. $iddetsiziik unsuru ayni za-
manda direniscinin amactyla tutarlii-
gnu ve samimiyetini ispat etme baki-
mindan da énemlidir.

T ———
Rawls’a gore sivil itaatsizlik, kq.
musat prensiplere dayali olmas ve k.
muya actk bir bicimde glindeme geli-
rilmesi nedeniyle barisgil olmalidyy, ;.
vil itaatsizlik gizli degil kamuoyu tara.
findan yeterince algilanabilecek bir p;.
¢imde uygulanir. Herkese acik hitapla,
vicdani, derin politik kanaatlerin ifzqe
edildifi ¢agn nedeniyle, siddetten,
ozetlikle .dc insanlara karsi siddetten
kacinir. “Insanlan yaralayabilecek, jn-
citebilecek siddet eylemleri sivil iagt.
siztigin ¢agn karakteriyle uyugmagz,
Bagkalarinin 6zgtirliiklerinin smrjap-
masi yolundaki davranslar, eylemin
sivil itaatsizlik ozelliginin belirsizies-
mesine yol acar. Cagnlarin basarisizli
g1 duruinunda, siddet igeren direnig
yontemlerine bagvurulmas: fiket akia
gelebilir. Ancak unutulmamas: gere-
ken, sivil itaatsizligin vicdani ve derin
kanaatleri ifade ettigidir; bu nedenle
uyartda bulunup ihtar edebilir, ancak
tchdit edemez.”"”

Hugo Adam Bedau sivil itaatsizligi,
dolayll ya da dolaysiz yasalari ihlal
eden, sivilligin sinirlan i¢inde kanunen
hos goritiebilen uygulamalan iceren
yasadis1 bir eylem seklinde tammlar.
Siddet, siddet tehdidi, acik ya da gizli
sabotaj, santaj ve saldinn gibi yasalara
ve yasal uygulamalara engel olabilecek
eylemler agik bir sekilde sivil itaatsiz-
likle bagdagmaz. Ozellikle bu gibi sid-
det nitetigindeki eylemler bireylerin ki-
sisel giivenligini tehdit edebilir mahi-
yette ise sivil itautsizlik tamindan
diglanmabidr.

{13) Rawls'un siyasal toplum modeli esit dzgirlik itkesi Gzerine Kissmusivr, Tim bireylere bahsedilen ozgtirfix
diger adale! itkeleri ttackiitik itkesi ve firsat egitligi) udtuna simrlandirdamaz.

(14) John Rawds, “Sivil faxisizligio Tanuns ve Hokithgi”, Kamu Vicdanina Cagre Sivil ltasisizhik, 5.68.

{15) Rawls, s.59,

{161 Bedau'nun bu lanwmi ckonomik siddete icazet verir pitefiktedi. Sivil itantsizligin siddersizlik unsurunu Rawls
ve Divorkin'nin aksine dogrudan ekonomik degerler acisdan strcfanchemanustir, Siddetin agik ya da

258

liFsA 16

Rabia Saglam

_ .
7, Ornek Sivil Itaatsizlik Eylemleri

Sivil itaatsizligin, onemli haksizlik-
Jara kars1 tim yasal yollana titketilme-
sinin ardindan bagvurulan ikincil bir
temyiz mekanizmasi olma potansiyeli
Dlgusah’teorik acidan askida kalabil-
mektedir. Buna en uygun érnek “cu-
martesi anneleri” adi alunda bir grup
jnsanin senelerdir haber alamadiklari
yakinfarmi arama calismalarinda yetki-
lilerin ilgisizlifine kars) tepkilerini her
cumartesi giinii Istiklal Caddesinde
olurma eylemi yaparak gostermeleri-
dir. Bu eylemi sivil itaatsizlik olarak
adlandirmamiz igin eylemcilerin zo-
runlu olarak yasal yollan titketmeleri
aranmaz. Hatta eyleme katilanlarin
boyle bir haksizlifim magduru olmasi
da beklenmemistir. Eyleme, kamusal
vicdanlara ¢agn yaparak haksizhii gi-
dermeyc ¢abalayan, onlarla aynt duy-
guyu paylasan, onlara destek veren
herkes katilmigtir,

Sivil itaatsizligin yasal norma ayki-
nlg: yani yasadis) olmasi gerektigi dii-
siincesi onu diger yasal protesto eylem-
lerinden ayut etmek icin kullamlr.
Yasadis1 eylemi siire giden diizenin
protesto eylemleri neticesinde az da ol-
sa sarsilmasi, kamusal giivenligin teh-

dit edilmesi seklinde okuyabiliriz. Bir
sivil itaatsizlik eyleminin, yasadisilign
yumugak karm ya da teknik clarak ya-
sadis1 oldugunu soylenebilir. Mac Gui-
gan sivil itaatsizligin yasallik ve yasa-
digihik arasinda ortada olma durumunu
“paralegal” (Yunanca para- oneki “ya-
ninda” “yakininda” anlammdadur) ola-
rak isimlendirdigi yeni bir kavramla ta-
mmlar. Paralegal yasaya uygun ve ya-
saya aykinligin karakteristigine uygun
olarak bazi seylerin biitiiniiyle yasalli-
gindan daha az, fakat acik bir yasadisi-
liktan da daha fazlasimi anlatmak igin
kullanilir.”

Bagdat caddesinde yapilan hiz ya-
nslar: nedentyle kizi kaybeden bir ba-
bamin hiikiimetten bu konuya acil ¢o-
ziim bulmasm saglamak igin (yasalar-
da verilen cezalann caydmci olmadig
yahut yasal normlarda bulunan cesitlt
bosluklar nedeniyle cezalarin adaletsiz
oldugu gerekgesiyle) Isianbul'dan An-
kara’ya sessizee yiirime eylemi yap-
mustir. Bu sivil itaatsizlik eyleminin
teknik olarak yasadigi oldugu hemen
fark edilmeyebilir," Buradaki yasadisi-
11 hukuki normlarla toplumsal iliski-
leri diizenleyerek asgart de olsa adaleti
ve giivenlifi saglayan bir diizene karst

16. dipnot devamu: ortiifii mitkiyet haklna karst uygulanmass bage durmiarda mesru ofabitie. Ozellikie cevreci
eylemerin (Greenpeace) annag, nivet ve yonlem itibariyie bireysel mufkiyet hakkim iblal etmesinin kabuf edi-
lebilecegi iizerine uzlagmalar vardir. Ugtincit kigilerin miilkiyet hakkina kesintikle zarar verilmemesi gerekir,
Ancak protesta dagrudan dzel kurulusun bitingli ya da bilingsiz neden oldugu cevre kifiliging aritna tesisi
olmayan bir fabrika) protesto etmek icin yapdmig ve dzef nritkivet bic yekilde thial editmis jse bu durum sid-
detsizlik unsuraylo Dagdastiedlabiiie. Gandi'nin pasifizminin, ginamiazde dze! kurulusiarn ve hukiimetlerin
sabelyiyel verdigi zararlan ya da hakstzhilari protesto etmek icin yeterli bir yéntent oldugiv tarhsmal ofdu-
dundan ekonomik siddet bazi durumiarda sivil itaaisizligin megruiyeti icine sigdinlabilis. jenniter Welchnan,
“ts Ecosabofage Civil Disobedience?”, Philosophy&Geography, Vold, (2007):; s 105, www.blackwvell-

synergy.comy gevrimici 20.12.2005.
17i Mana jose Fafcon v Tela, 5.318.

118} Bu eylemde kisi bufki de “otoyolda yirinemeveceging” dair bir kanun maddesint ¢ifinenmwktedir. Bu kurafy
diizenleyen yonetmelik, tiziik, yonerge de olabilir. Yasadishg tali bir unsur seklinde yorumiamamuszin ne-
deni de tiim yasal metinferin bilgisine sahip olunamayacag ve eylemin teknik anfamda pozitif bir normuy ih-
fal edip etmediginm ifk ofarak anlagilamayacagdir. Dolayisiyla yasadhsiltk uasurunu kamu diizeninin bozul-
masi anfaminda okumak gereklidic. Baylelikic, herhangi bir hukuk normunu cignemenin en azindan topfum-
sal dizeni bozacag bilgisine eylemcinin sahip oldugunu varsayanz.
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yapilan bireysel muhalefetin yaratacagi
ctiz’i kaos seklinde yorumlayabiliriz.
Bu tip sivil itaatsizlik dmeklerinde be-
lirgin unsur yasadigihk degil siddetsiz-
lik ve dolayisiyla tictinci kisilerin hak-
lanmin"” dikkate alindi durumlardr.

Bagértiistine ozgiiriik slogamyla
her ilde érgiitiii yiriiyligler yapan ey-
lemciler ise daha tipik bir sivil itaatsiz-
lik ornegidir. Anayasa mahkemesinin
verdigi bir kararn belli bir azinhigin
Szgiirliigi tizerinde haksizlik ve adalet-
sizlik vyarathg) gerekgesiyle Rawls,
Dworkin ve Arendt’i uzlastiran sekilde
(ortak vicdana ¢agn, ¢ogunlugun azin-
lik iizerindeki baskisi ve politik olma
vasfl) yasaya karg1 eylemde bulunurlar.
Eylemin bagortiisiiyle girmeleri yasak
olan iinjversitede i¢inde yapilmasi ha-
linde dogrudan (gayri adil oldugunu
diisiindiikleri yasay1 cigneyerck) sivil
itaalsizlikte bulunmug olurlar. Eylem-
ler yasammn ongdrmedigi bir alanda ya-
pulirsa dolayl: sivil itaatsiziik olusturur.
Burada artik eylemin yasadigi olusu
éncelikle taleplerinin yasaya aykirili-
gmdan, ikincisi de kamusal diizeni
bozmalan nedemyledir.

Her ii¢ drnek her ne kadar birbirin-
den farkh molekiillerden tesckkiil etse

de ashinda bu eylemleri ortak bir pota.
da birlestiren ayurt edilebilir benzeriik.
ler meveuttur. Uc itaatsizlikte mesyy.
iyetlerini ortak adalet degerinden aja-
rak haksiz, adaletsiz oldugn diisiiniiley
durumun diizeltilmesi amaciyla yap]-
mistir. Kullamlan ikna yontemi-ve kar.
$1 taraf kendi lehlerine faaliyete gecir.
me arzusu kamusal vicdana bagh ola-
rak ytriirlik kazamr.™ Tali unsutlar,
(yasadsilik, tigiinci Kisinin {istiin hak-
ki ihlal etmeme, énemh haksizliklara
karg: tim yasal yollarnin titkketilmesip-
den sonra yapilmasi) her sivil itaatsiz-
lik eyleminde fark edilme potansiyeli
digiik oldugundan, belirgin unsur ohma
vasfini yitirebilir niteliktedir. Bu ag-
dan sivil itaatsizlifin en temel unsurla-
r1 ortak adalet duygusuna ydnelik bir
cagri olmasi, sistemin bitiiniiyle
uyumluluu ve zorunlu olarak siddet-
sizligin i¢sellestirilmesidir.

3= Vicdani Reddin Teorik Tamm
Vicdani reddin siiriikleyici motifle-
ri farkl olmakla birlikte hukuk alanma
ilk olarak yansimasi dini saiklerle as-
keri hizmette bulunmay: reddedenlerin
giristikleri miicadelelerdir. Yahova Sa-
hitleri -tam anlamiyla pasifist séylem-

(19) Uclincd kiginin Gstiin bir hakkins cignememenin asik ornegi: hastaneve giden tek yol Gzerinde oturma ey-
femi vapan cyfemcitecin diger Kisiferin yasam hakknr ihial etmeleridir. Yagam hakkimn diger tim hakfardan
Gstiin oldugu rahathida kabul edilebifie. “Savunulan teme! hakkun ve ozgirligin cignenen bakian daha is-
tity olma zoruntulugu” vardir. Hayrettin Okcesiz, Sivif ftaatsizlik, 5.122. Ugiing kistlerin haklana ridal et
nememe durumu valnzea itaatsizlik evieminio sekliyle degil amaciylada Grtdismclidir, ftaatsizlidin amac,
diserlerinin haklarn ihal ederck kendi mesruiyeting saglamay hedefteyoniez. Bu vnsur ¢izellilile vicdans red
eplemlerinin amaclan agsindan tactismal olabilir. Zira vicdani redei cesith nedenterle zotuniu askerfik hiz-
metinden muaf tututmak isteyerek digerferinin bir dciide yazen hallanae il etmis afmakiache. Kencli iste-
siyle proresyonel asker ofan kisi her hangi bir asker catrsmada kenes havalini tehlikeye atma iradesini de ka-
bul etmextedir. Buna karstn askeehk hizmetinden kagmar vicdani redginin yasama hakk: potansiyeli difzde-
rinin zaranna biyiimektedic. Bu tali unsur vicdani red acisindan hakfarr vanstemas: ve esithigi bozmasi ne-

cleniyle oldukga tartisniateir.
(26)

Tartigmaya agk husos, bagrtsi yasagnda ifgili eyfeniferin sisternin bidinine yanelix Oir yikirmt vafun degi-

sikligi dngdriip dngérmedigi ofabitic. (evlemcinin gercek saikinin bilincmezligi vicdant red Cinde sz konu-
sudun). Eytemci acikea bunu ifade etmedikce ya da bu yénde davrams da bulunmadikea eylemi sivif faatsiz-
it kabudd etmek gerekliciv. Sivil ftaatsizlik eylem yariyla hukukun caemendisine giren Dir kaveamdir ve hukek
bireytn pergek nivetnr helirlemeye vojunlasmaz. Bicimsel durumarn veri kabut ederek adafvie hirkmeder.
Eviemcinin anavasal demekratik sistentin temel bir itkesini ve dolaytsivla it yapyr dedishinne niyer! dis ov-
rene tezahiic etmedikge hukuk var olany gergek nivet kabut edeor.
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jexi obmamakla birlikte- Hiristiyanligin
diinyevi uyusmazhklarda tarafsiz kal-
mas1 gerektifine inanarak orduya kat}-
mayt reddederler. Diger itirazcilarin
nedenleri ise ya bir biitiin olarak tiim
insanhiga karsi derin bir sorumluluk
hissinden (hiimanist-pasifist) ya da
poyle bir ahiaki yetkiye higbir hiikii-
metin sahip olmamasi gerektigine dair
yalm bir redden (vicdan &zgiirliigii)
kaynaklanr.”

Vicdani reddin Amerika’da mesru-
jasma siireci Hiristiyan inanciyla bag-
jantilidir. 17. yiizyilda Ingiliz kolonile-
i (Amerika) pasifist Protestanlar -di-
rengsiz Hiristivanlar bu dénemde bu
sekilde adlandirihrlardi ~ tarafindan
kurulmustur,  Buraya yerlesenler,
fsa’min 6gretileri ve Incil onlara savas-
ta yer almayi ve diger insanlara karst
herhangi bir siddet kullanmay: yasak-
layan mezhebin lyeleridir. Bu dinsel
pasifist cemaatlerin en dnemlileri Qua-
ker'lardir. Quaker‘lar Tanri’nin i¢inde-
ki 1s1gm 1iim insanlanin i¢inde parladi-
gina manirlar. Bu inang savas ve sidde-
tin Incil’deki yeri ve iggiidiisel tahmin-
{erinden kaynaklanir, Son zamanlarda,
askeri ya da alternatif gérevlerde bu-
lunmay1 reddeden en belirgin dini

grueplardan biri de Yahova Sahitle-

tii'dir. 1870’ lerde Charles Toze Dusell
tarafindan Amerika’da kurulan bu kii-
¢tk dini akim katt bir teoloji bakis aci-
siyla, pasifist degildir. Ciinkii Isa’mn
2. kez ditnyaya geldiginde onun komu-
tanhginda savasmayi onurlu bir miica-
dele ofarak kabul etmektedirler. Yaho-

va Sahitleri hitkiimetlerin seytan isi ol-
duguna inandiklarindan bayraga selam
vermeyi ve hiiklimette yer almay: red-
dederler. Kanunlara karg: gelerek hap-
sedilen en biiyiik grup olmuslardir.™

Viedani red uzun dénemli bir feno-
men olmasina ragmen, giiniimiizde si-
lahli kuvvetleri ve toplumu etkileyen
onemli bir faktor olmustur, Yeni vicda-
ni red diye adiandirdifimiz sey, bii-
yukliik ve oran hakunindan eskisinden
ayrihir. Su anki silah tasimayi kabul et-
meme dini temellerden daha sekiiler,
marjinal varhgindan daha yaygm ve
zorunlu askerlife karsi direnenler ka-
dar iiniformall servis cahsanlarim da
iceren bir yuklasimdir.”

Birlegmiy Milletler 1983’te sundu-
gu bir raporda vicdani reddi *“‘Vicdan
ile samimi etik kanaatler kastedilmek-
tedir, bunlar dinsel ya da hiimanizm
kaynakh olabilir(...) Burada iki biiyiik
kanaat kategorisi 6ne ¢ikmakiadir, Bi-
rine gore dldiirmek her kosulda yanlis-
tr (pasifist ret), digerlerine goreyse zo-
run kallanimi bazi durumlarda mesru-
dur, ama bagka bazi durumlarda mesru
degildir ve dolayistyla bu diger durum-
larda reddetmek bir gerekliliktir (kismi
ret)”™ tanimlamstir. Vicdani reddin
teorik tanmim ise (pasifist ret) sadece si-
vasl, dini, felsefi inan¢ geregi askerlik
yitkiimliiliiginti yerine getirmemek
seklinde degil de, silahsiz ve savassiz
bir diinyaya ulagmaya yonelik ve mili-
tarizme karg: bir diinyanm ifadesi ola-
rak yapilabilir.”

213 httpen.wikipedia.orgiviki/conscientious _objector, 20.12.2005.

122 Charles C. Moskos, “Vicdani redgiligin Tarinsel Celigim Stireci”, 5.9. wwiv savaskarsifari.og,

i23) Moskos, s.12

129; Andreas Speck, "Savas Karsi Vluslararass Hareket fcinde Ret”, Birikim, Savr; 207, 543
125) Gimi: Karelag, “Modern Devlet, Ordu ve Vicdani red ltirazi”, Birikim, 5.31.

—
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Pasifist vicdani red bangmn en yiice
deger alarak benimsendigi bir diinyada
kanla, silahla higbir seyin halledileme-
yecegi saviyla icmellendintir. Bu zihni-
yetin pratik yansimasi ise askeri hizmet
yiikitmliligiine karst ¢ikastir. Vicdani
reddin bu pratik talebi (kismi ret), hu-
kuksal ve ahlaksal olarak vicdan zgur-
ligiinin bir parcasi olarak onaylanmak-
tachr. Burada bircyin topluma ve niha-
yetinde devlete kars: bir yiikiimlaliigin
olmas: ile bireyin hangi motifle olursa
olsun vicdamm ilgilendiren ve oznel
ahlakon alanina girebilecek olan bu ko-
nuda devletin ve yasalarin zorlamasimn
ne olgiide dogru olup olmadigy farkh
bir tartigma konusadur. Kismi vicdan
retgiter, vicdani reddin bu insanci! de-
serlerle bicimlenen teorisini (pasilfist
tutumu)goz ardi ederek diger nedenler-
le zoruniu askerlik hizmetinde bulun-
may retdedenlerden olusmaktadir.

4 . Vicdani reddin Pratik Boyutn

Vicdani red ilk olarak Amerika® da
Vietnam savagina katilmak istemeyen
kigilerin yapuiklart protestolarla sekil-
lenmistir, Dini inanct, felsefl ve ahlaki
diisiincesi, ideolojisi nedeniyle askeri
hizmette bulunmak istemeyen kisilerin
buna iliskin talcpleri vicdani rveddi
olusturur. Total (pasilist) vicdani redg:
titmiiyle savas kargiti oldugunu, dola-
yisiyla bargsever bir olarak hichir se-
kilde askeri hizmette bulunmamayl ve
bu hizmete alternatif olarak dayatilan
diger kamu hizmetierini de yerme ge-
tirmemeyi savunur, Diger taraftan ba-
rigsever kaygilaria olmasa da. zorunlu
askeri hizmetin sadece yakin savas ha-
li gibi kagtnilmaz kosullarin varhgt ha-

o
linde yerine getirilmesini, bu kosulla.
rin yoklugu halinde vatana hizmet bor.
cunun verine baska kamu hizmetleriy.
de bulunabilmeyi talep eden vicdani
redciler de vardir (kismi vicdani red).

Pasifist ve kismi vicdani reddin pra-
tik-tammlayicr unsurlan su sekilde
kendisini gosterir; Vicdani red gérii-
niiste (prima facia) bireysel bir taleptir,
bu talep iki farkl sekilde olgusallagir
a- vicdani red¢i tam anlamiyla savaga
karst olmasa da askerlik 6devini yerine
getirmekten imtina eder, b- vicdani
redgi biitiiniyle banssever zihniyete
sahiptir ve silabla ve savasla ilgili olan
her scye karst direng gosterir. Pasifist
vicdani red hareketi {savas karsitifanti
militarizm) eylemci ve muhalif bir ha-
rekettir. Ttici kuvveti reformisttir: sava-
s1 durdurmak. Takiikleri sivil itaatsizhi-
31 ve dogrudan cylemliligi icerse de,
savag karsttl koalisyonlar nadiren temel
topiumsai degisimlere yoneliiler. Bil-
yiik koalisyonlar kalabahk manzaralar,
yilriiyiigler. gosteriler ve difer gecici
protesto bicimleriyle kendilerini ifude
ederler. Hepsinin ortak bagi, savaga
olan nefietleri ve insancilliklandae.™

Tiirkiye’deki vicdani redgiler ara-
sinda Mehmet Tarhan pasifist tutumla
askerlik yiikiimliiligine kargt direne-
rek sivil itaatsizlik eylemlerinde bu-
Junmustur. Vicdani red i¢in her yil
diinya vicdani redgi giinit olan 13 Ma-
yis tarihinde ii¢ biyiik ilde {Ankara,
istanbul, izmir) anti militayizm goste-
rileri yaptlmaktadir. Kore aazilifinde,
anlamsiz bir savasa kurban gidenler
icin sembolik silahlar pargalanmakta,
silah lireten firma oniine ¢igekler bira-
Xilmaktadir. Bu eylemler siddetsiz,

(26) Howard Ebctich, “Barga Dogru: Anarsistler ve Savay Karoi Hareker”, Juk. geocr‘:rn_»;_com,{anarsistbakisﬁf?ﬂ“'

leler/ehdich: barisyolunda luml. 18.G8.2006.
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aleni bir sekilde yapihir, Gosterinin so-
qunda eylemciler vicdani red agikla-
masinda bulunurlar. Turkiye’de vicda-
ni red agiklamasinda bulundugu bili-
nen yaklagik 60 kisi vardir.” Bunlar
arasinda farkly kiiltiire] ve politik kod-
jamalara sahip insanlar bulunmakta-
dir. Ozellikle Tirkiye gibi etnik kim-
liklerin fazla oldugu llkelerde vicdani
red giidiilenmesi sadece ahlaki temel-
lere dayanmaz. Bazi vicdani red agik-
lamalannda politik tutumun izleri go-
rilebilmektedir: “Ben bir Turkiyeli
Kiirt vatandag olarak, savasa kargiyim,
insan 8ldiirmek istemiyorum. Emir al-
mak veya vermek istemiyorum, Ulke-
mizde yaganan ¢atismalarin taraft ol-
mak istemiyorum. Kiirt ve Tiirk Hatki-
nmn kardeghiginin bir sembolii olarak
vicdani red hakkimi kullanmak istiyo-

EIrL]

am.

Vicdani red beyanlar erkeklerle si-
nelr degildir. Militarizmin &ziinde er-
kek hegemonyasinmn bulundugunu dii-
siinen kadinlar, bu egitsizligi koriikle-
yen etkene karsi vicdani reddi destek-
lemektedirler. Total vicdani redg¢i agi-
smdan militarizm yalmzca askerligi
degil, toplumsal yasamin ve tligkilerin
oziine sirayet etmis tiim hiyerarsik ve
aynimet iligkiler agin: kastetmektedir.
Dolayistyla vicdani red aslinda anar-
$izm ve cinsiyet esitliginin gizli va da
agik savunuldugu bir alandir.

Vicdani redciler askert hizmetten
muafl tutulmalan halinde profesyonel
askerligin ¢dziim olacagim kabul eder-
ler, Fakat pasifist vicdani red agisindan
profesyonel askerlik, militarizmin
farkll bir zeminde kendisine mesruiyet
alant buimasm sagladigindan, kismi
¢6ziim olmaktan dteye gidemez. Bu-
aunla birlikte kismi vicdani red viedan
ozgiirliigil cergevesinde taninan bir hak
mahiyetindedir. Bu, Alman Anayasasi-
nin 4. maddesinin 3, paragrafinda “Hig
kimse vicdan: ile bagdastiramayacag:
silahl bir savas hizmeti olan askerlige
zorlanamaz” seklinde ifade ediimistir,
Bunun yerine ikame sivil hizmet hakk:
tamnmaktadir.”

5, Sivil ftaatsizlik ve Vicdani Red
Ayrimi

Rawls baz: durumlarin sivil itaat-
sizlik ile vicdani red arasindaki farkli-
liklar: bertaral ettigini, hatta aym eyle-
min her ikisine ait giiclii unsurlan ba-
nindirabilecegini séiyler.” Vicdani red
az ¢ok dogrudan yasal cmirlere ya da
idar1 ditzene uyumsuzlugu ifade eder.

. Vicdani reddi ¢ogunlugun adalet hissi-

ne hitap etme bicimi olarak gérmez,
Vicdani red politik ilkelere dayal ol-
mak zorunda degildir. Anayasal diizen-
le uyumin dinsel ya da diger ilkelere
dayali olabilir.” Genellikle sivil itaat-

{27) Vicdani red eylemiori ife ilgili daha fazla bilgi icin bkz. www.savaskarsidlari.org.
{28) Vicdani red beyantars icin bkz. www.bianet.org/2004/05/21/352002.inm.

i29) ;:rrup:? 'fgnsc'yi, gm msan_f-liakfarr Komisyonu karars dagruftusunda vicdani red hakiani taninustr. Avrupa
bsr;]s?i(vkr r;m zoru{nf:’; askelrhga llx'afdrr:'m tiye ufkeler drsinda kalan tum dyeleti (Tirkiye ve Azcrbaycé:"l har?c)
nm[r';]e ;: Tf::;:;j‘jire ,r;:k\}?,c;,‘ig;,,:?; :i:(_kmr ;caf)uf eden &Ikeierde i;u{' hakkr kutlanmak isteyeniere askerlik hiz-

¢ f 5/ 20 biraz daha uzun séreyle sivil hizmette ¢alisma se of k
E:ff;:e,{f:def g_oclll.fkh.a_r ve efl;_;el.'ﬁf‘ere frizmet veren kurumiarda ¢alrsma gr'b‘:'. Bit u!ke!cei;zg:t:t‘g[:rin::;r?ﬂr}:
) ultamlma sirec fnde krgfrjun bE: kararat nastl vardiginy, bu inancinin askesi hizmetie nasi catrstigmi agik-
amast istenir. lsvicre ve Bulgaristan'da bu karars Calignta Bakantiga bagh komisyon, Huvatistan'da isc Ada-

let Bakanfigt vermektedic. Kardas, a.g.m., .40,
30} johnt Rawls, A Theory of Justice, s.371.
(31} Rawls, 5.369.
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sizlik yasaya karsi itaatsizlikte buluna-
rak politika yahut hukuki kurallarda bir
degisiklik meydana getirmeyi amaglar.
Buna karsilik vicdani red bu amaglan
gergeklestirmeyi tasarfamadigs gibi zo-
runlu olarak politik amagiara haiz ey-
lemler seklinde tamimlanmaz,™

Sivil itaatsizlik ve vicdani reddin
teorik ortak argiimantart “politik ya da
ahlaki amacsalhklar’” ve Rawls’in ak-
sine “ortak vicdana ¢cagrr yapma” nite-
likleridir. Bu anlamda ilk vurgulanma-
s) gereken yukarida belirtilen sivil ita-
atsizlik unsurlarini tagtyan her tiirlii
vicdani red eyleminin ayni zamanda $i-
vil itaatsizlik 6rmegi oldugudur. Sivil
itaatsizlik genel bir baghk olarak diisi-
niiliirse vicdani red onun bir alt baghgi
ya da sivil itaatsizlik bir biitiinse vicda-
ni red onun molekiiliidiir. Vicdani red-
di sivil itaatsizlikten kesin yapilarla ay-
nstirmak oldukea glictiir. Ancak mev-
cut pratiklerde ve teoride vicdani red
daha belirgin, hedefi smirh, talebi ise
herkes tarafindan agikca ongériilebilir.
Bu nedenledir ki baglangigta sivil itaat-
sizlik eylemleriyle megrulugunu ifade
eden rewgiler sonradan isteklerini tek
bir konuda yofunlastirarak kendilerini
diger sivil itaatsizlik tiirlerinden zerk-
festirmislerdir, Bu anlamda vicdani
reddin konusu haksiz olan yasa yahut
hikitmet politikas: degil sadece milita-
rizme ilgili olan gayr adil yasalar ve
politikalardir, Pasifist ve kismi vicdani
red bireysel/kolektif, ahiakifsiyasi bir
giidelenmenin sonugu, siddetsiz, aleni
ve kamusal vicdana ¢agn yaparak ger-
ceklesirse sivil ituatsizlik eylemi olarak
nitelendirilir. Sivil itaatsizlik i¢in say-

—
(.Ill.glmlz unsurlar vicdani red eylemier;
iginde soz konusudur

Vicdani re.d f—‘:ylemlcrinin siddetsiz,
ortak adalet hissine auf yaparak, hukyy
devieti politikasiyla ickin olmag; hem
pratik hem de teorik anlamda sivil jg,.
atsizlikle ayn1 arglimanlara sahip oldy.
gunu gosterir, Buna ragmen yine 1y
unsurlar iizerinde birbirlerinden aynya-
bilecek noktalar ortaya konabilir, Vic.
dani reddin bireysel bir 1alep yahut §5.
vel ¢ikar hedefledigi diisiincesi kismj
vicdani red i¢in bi¢imse! anlamda ka-
bul edilebilecek bir unsurdur. Zira as-
kerlik hizmetinde bulunmak isteme.
yenler her ne kadar anlamsiz olduklars-
n1 diisiindiikleri yasaya kars1t ¢iksalar
da eylem daha 6znel bir kavgr ve daha
stibjektif bir giiditlenmeye dayanir. Pa-
sifist ve kismi vicdani redginin hangj
saikle eylemde bulundugunu ya da ya-
saya aykirt davrandi@ini belirlemek of-
dukea giictiir. Bir vicdani red¢inin ger-
cekten bangsever oldugunu her tiirli
siddetin araci olmak istememest yg-
niindeki iradesinin gercedi ne derecede
yansitip yansitmadigint  kamtlamak
vicdani reddin yasalagma siirecinde so-
run olmaktadir. Pasifist vicdani redgi-
lere gdre béyle bir sorun tartisilamaz
bile ¢iinkii insan oldiirmeyi higbir oto-
rite yurttagina buyuramaz. Kismi vic-
dani redgilere gore ise, yakin savag hal-
lerini disinda, bu, kisinin ahlik anlayi-
stna (vicdan dzgiirliigiine) devletin mi-
dahalesi anlarmna gelir,

Rawls'm vicdani reddi sivil itaat-
sizlikten farklilagtirmak icin belirttifi
“ortak adalet hissine ¢agr yaparak on-
lar1 ikna etme anlayisinda olmama” du-

(32} Alek D. Epstein, “The Freedom Of Conscience and Socivlugical Pecspectives on Dilemimas of Colfective

Se-

cular Disobedience: The Case of Istael, journal of Human Rights, Vol 1, {2062): 5.308. wav. blackwel

synergy.conl ¢evrinigt 20.12.2003
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pumunu pasifist vicdani redgiler agisin-
dan teorik dizlemde soyleyebiliriz.
Ayricd zorunlu olarak politik ilkeler
igiginda amagclart agikca haksiz /gayri
adil olan durumu dizeltmek veya de-
gistirmek degildir. Daba ziyade insan
aldiirmenin en biyiik haksizlik oldugu
sihniyetiyle kendi diinya gorislerini
ifade etme cabasindadirlar, Pratikte ise
pu diinya gorigleriyle uzlagmayan
araglart ve uygutamalari reddederek si-
vil itaatsizlik eylemlerinde bulunurlar.

Kismi vicdant redcilerin zorunlu
askerlik hizmetinin en azindan bany
zamanlannda kaldirilmasi istemeleri
ve alternatif hizmette bulunmaya yéne-
lik iradeleri, vicdani red ile sivil itaat-
sizlik arasindaki fark: daha gdriinmez
kilar. Pasifistlerden daha berrak ortak
vicdana ¢agri yaparak, hiikiimetin ve
yasalanimn boyle bir hizmeti zorunlu
hale getirmesinin ¢ogunluga ve azinh-
fia bir yaran olmadigi diisiincesindedir-
ter. Askere gitme zorunlulugunun hak-
s17 ve adaletsiz bir uygulama oldugunu
ve anayasal bir hak olan vicdan Gzgiir-
ligi ile catistigm belirtirler,™ Kismi
vicdani red eylemlen haksiz yasay! ve
hitklimet uygulamasini degistirmeyi
kisa vadede basarabilir, Pasifist vicda-
ni red eylemleri ise sivil itaatsizligin
ortak vicdana ¢agri yapma amacint zo-
runlu olarak paylasmaz ‘ve kamusal
vicdana ¢agri yaparak kargitlarini ikna
etme gayretini hissetmez. Degistiril-
mesini istedikleri yalnizea militarizme
dair siyasi ve yasal zorunluluklar degii,

topyek{in savas ve giddetin aract olma

politikalandir, Daha ziyade bireysel .
ozglirliigtintin deviet aygit1 tarafindan

baskiya ugratilmasma, ahlaki davranis

normlarmin zorunlu olarak dayatiima-

sma kars1 cilkar ve dini, ahliki, politik

kimlifine sayg: gosterilmesini talep et-

me hakki olduguna inanir. Arzuladig,

silahin ara¢ oldugu her uzlagmazligi

barngla ¢c6zmekdtir,

Josep Raz vicdani reddi “ahliken
ona itaat etmeyi yasakiayan norm ne-
deniyle bir yasanin ihlali” seklinde ta-
nimiar,” Buna gire pasifist ve kismi
vicdani reddi, sivil itaatsizlikten Hzerk-
lestiren en belirgin unsur ahliki kayg:-
larin sivil itaatsizlige nazaran daha be-
lirgin olmasidir. Vicdani red bu anlam-
da etik degerlerin zorlamasiyla yasayi
ihlal etme durumudur. Iyi ve kotii iize-
rine karar verme yetkisi hiikkiimetin ya
da yasalarin degil yalmzca bircylerin
vicdanlarma aittir. Thoreau, yasaya
karg: beslenen yersiz sayginin sonu¢u
“tabur tabur asker, albay, ytizbasi, on-
basi, er ve topgunun egsiz bir diizen
i¢inde, sagduyu ve vicdanlarma karsi,
istekleri disinda savasa kostuklarini™
styler. Askerler bastaki bir avug vic-
dansizin buyrugue altinda ayakl birer
kale, birer cephaneliktir.™

SCNUC
Sivil itaatsizlik ve vicdani red ana-
litik ve empirik ¢gzimleme alanlar ol-
duk¢a genis kavramlardir. Ozellikle
vicdani reddin hukuki anlamda vicdan

{33) ffﬂ,m. vicdani red eylemieri Oworkin‘nin ikingi tip sivil itaatsizlik (het ne kadar kismi vicdani red Dywor-
nme tammfamasinin aksine ikna stratejisini beniosearis olsa da} siitandirmasina daha yakm gozikmek-
tedr. Cogu kismi viceani redcilerin profestolart yasatarm haksizligindan ziyade bayle bir uygtdamanin an-

lamsiziigr Gzerinde yogunfagmstir.,

(34} Epstain, 1.g.m., 5.308.

(35} Henri David Thoreau, Haksiz Yonetime Kars:, cev. Vedat Ginyol, (Cumburiyel Kitaplan Yayinlan, 1999),
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dzgirliigi ile megruluk kazanabilecegli,
adaletin 6zii olan esitlifi bozmasi ne-
deniyle de kabul edilemeyecek bir hak
oldugu ya da anti militarizm (pasifist)
diisiincesinin vicdani red igin ¢ikmaz
bir yol yaratti gibi agihmlar yazmm
siniclarini agan tartigma alanlandir. Bu-
rada vicdani reddin éncelikie eylemsel
boyutunun sivil itaatsizlik “oldugunu,
teorik agidan ise benzer argiimanlari
kapsadiklarnt agiklamaya ¢alistrk.

Sivil itaatsiziigi Rawls ve Arcndt
esliginde belirledigimiz ti¢ temel ilke
ve drnekler aracthiyla inceledik. Tali
unsurlar bir eylemin sivil itaatsizlik
olarak nitelendiriimesi acisindan énce-
likle dikkate alinmas: gereken prensip-
ler olmadiklarindan, vicdani red ey-
lemlerinin sivil itaatsizlikle ortak nok-
tasin1 daha belirginlestirmemize yar-
dimer olmustur. Buna gore, sivil itaat-
sizlik, bireysel ya da kolektif, ahla-
ki/politik, kamusal vicdana ¢agrt yapa-
rak, miinferit haksizirklara kars:, giddet
kullanmadan, ikna etme ¢abasiyla ya-
pilan yasadisi protesto eylemlexi sek-
tinde tammlanmagtir.

Sivil itaatsizligin lic temel unsuru
igmda degerlendirdigimiz vicdani
red eylemlerini, teorik boyutunu anti
militarizm (pasifist tutum), pratik tale-
binin de zorunlu askerlik hizmetine
karsi muhalefet (kismi vicdani red)
olarak tanimlayarak inceledik. Sivil
itaatsizlikle ortak unsurlart igermeleri-

ne ragmen yine bu ilkeler lizerinden ne -

sekilde farkiilastiniabileceklerini agtk-
ladik.

Sivil itaatsizligin Rawls, Arendt ve
Dworkin agisindan benzer tanimlayici
unsury, ikna yontemiyle mevcut bir
haksizligm giderilmesine yonelik bir
¢abayr gerektirmesidir. Bu ilke kamu-

sal adalet hissine dayandinlir. Sivi] jtg.
atsizlik eylemleri karsi tarafi ikna ede.
rek adaletsizlifi bertaral edebilecek da.
yamkliiigr gostermelidir, Bu bakimdan
kismi vicdani red eylemleri sivil itaat-
sizligin sayilan unsurlanm yetkinlikle
icermektedir. Kismi vicdani red gorii-
niirde daha fazla bireysel giidillenmey-
le, kamusal adalet hissine ¢agn niteli-
giyle haksiz ya da makul olmadif: dii-
siniilen askere gitme zorunluluguna
iliskin yasa aleyhine siddetsiz eylem-
lerde bulunmaktir. Protestolar politik
sistemin mesruiyetine dair olmayip be-
lirli bir adaletsizlige iligkindir. Bu ap-
Jamda kismi vicdani red eylemleri ma-
kul bir talep olarak sivil itaatsizlifin
mesrulugundan yararlamr.

Pasifist vicdani red eylemlerinin,
kamusal vicdana hitap ederek haksizli-
81 ya da yanhs bulduklari uygulamak-
jarin yeniden diizenlemesine dair mut-
lak bir amaclan yoktur. Savagsiz ve
siddetsiz diinyamn varolabilecegi iize-
rine bir diinya tasavvuruna sahiptirler,
Askerlik 6devini buyuran yasalar de-
gistirilse de anti militarizm algiayig-
nin kisa vadede sonuca ulasma olasili-
g1 zor goriinmektedir. Ayrica sistemin
biitiiniiyle uyum!n olduklar da bu an-
lamda siiphelidir. Kamusal vicdana
¢agn yaparak ikna yontemiyle yanli
olan uygulamay1 degistirmeyi degil.
diinya goriiglerini protesto eylemlerty-
le gosterme gabasindadbrlar. Bu bakim-
dan kismi vicdani red eylemieri her ne
kadar sivil itaatsizlik olarak kabul edil-
se de, pasifist tavrin sivil itaatsizlik
vasfindan uzaklagtig belirtilebilir.

Sivil itaatsizlik tarihsel bir fenomen
olarak gilinlimiz demokrasilerinin ak-
sakliklanint gideren megru ve tiiketle-
meyecek bir alandir. Normlagtirilmast-
nin gerekliligine ihtiyag hissediimeden
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mesrulugit kabul edilen sivil itaatsizli-
s karsin vicdani red yasalasmistir. Pa-
:ifist vicdant redgiler agisindan bu du-
um yeterli bir bagar1 degildir kusku-
suz. Onlar diinyada siddetin bertaraf
edilebi]mesi icin protesto eylemleri
yapmaya devam edeceklerdir, Kizmi
vicdani redgi savag zamanlartnda asker
olmayr yani makul siddeti red etmez.
Omun amac barts zamanlarinda vicda-
niyla bagdagtiramadig vahut vatan
njzmetini asker olarak yerine getirme-
pin pragmatik acidan kimseye yarari
olmadig diisiincesiyle sivil itaatsizlik
eylemleri gerceklestirmektir, Karsili-
ginda da alternatif sivil hizmetlerde ca-
liswr. Kismi viedani red hukuki yapr iti-
bariyle kabul edilebilir bir kavramdir.
Fakat pasifist tutumun filozofik tezleri
etik anlamiyla kuvvetli olmasma kar-
s, haklt siddet kullanimin dahi yad-
sdigindan savas fenomeni devam etli-
# miiddetce iyimser bir itaatsizlik ey-
Jemi olarak kalacakur.
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