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Rivayet odur ki; Sokrates hakkin-
da idama hiikmolunduktan sonra, esi,
Sokrates’e “Sen sugsuzsun, yok yere idam
ediyorlar seni.” der. Sokrates ise “Suglu
oldugum i¢in idam etselerdi daha m1 iyiy-
di?” karsiligin1 verir. Hikayeye gercek mu-
amelesi yapilabilmesini saglayan herhalde
Sokrates’in baldiran zehrini neredeyse
seve seve igmesidir. Onu 6liime hazir ede-
nin ne oldugu, idam hiikmiinii nasil olup
da bu kadar kolay gdgiisledigi sorularina
cevap ruhani bir alistirma olan felsefenin
Oliime hazirlanmak olusudur. Bunu tanit-
ma niyetindeyim, zira kisisel gelisim ki-
taplarindansa antik metinlere basvurmak
gibi bir olasilik var.

23. Diinya Felsefe Kongresi’nin tema-
st Philosophy as Inquiry and Way of Life
idi. Bunu Ingilizce sdylememin sebebi
snoplugum degil cahilligim, zira inquiry
kelimesinin tam olarak nasil karsilanmasi
gerektigine karar verebilmis degilim; keli-
menin bir anlami hakikat arayis1 baglamin-
da sorgulamay1 ifade ederken bir diger an-
lam1 ‘sorusturma’ya denk diismektedir. Bu
anlamda kelimenin birinci anlamiyla felse-

feye, ikinci anlamiyla hukuka g6z kirptigi-
ni, dogallikla da hukuk felsefecisinin dik-
katini ¢ektigini soyleyebiliriz. Felsefenin,
sadece hakikatin Ogrenilmesine yonelik
kuru meraki tatmin eden bir etkinlik degil
ayn1 zamanda kisiyi belirli bir yonde do-
niistiirmeyi hedefleyen ruhani bir aligtirma
oldugu iddiasi ise temanin ikinci kismini
ihtiva ediyor. Temanin iki yiliziinii bir arada
ifade etmeyi denersek herhalde sunu soy-
leyebiliriz: hakikate uygun yagamanin yolu
olarak felsefe.

Bana kalirsa bu, Platon’un diislinii-
stinlin dogal bir sonucudur. Felsefeye
Platon’un getirdigi tanim, entelektiiel et-
kinligin yaninda belirli bir yasayis bigi-
mini de talep eder. Bugiin biraz bunlardan
bahsederek ruhani alistirma olarak felsefe
basligina ilgi ¢ekmeyi deneyecegim.

Genelleyici bir ifadeyle bu temanin
Platon’un disiincesinde iki izdiisimii ol-
dugunu ifade edebiliriz.

1. Soylediginin / yaptiginin hesabini
vermek: Platon’un, felsefe tarihine
gerekgelendirilmis dogru kani ola-
rak ge¢cmis bilgi taniminin ardinda-
ki miicadelesi.

*  Vahdet Issevenler, VII. HFSA tebligi.
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2. Erdemli bir hayat stirmek: Diyalek-
tik merhale sadece entelektiiel bir
yolculuk degil ayni zamanda ruhani
bir alistirmadir.

Bu baglamda ben “Bir avukat neyi tem-
sil eder?” sorusuna felsefenin Platon’ca
verilen tanimina referansla cevap vermeyi
deneyecegim. Bundan iki beklentim var.
Birincisi Platon’u savunmak, ikincisi ise
miivekkilinin goriiniisteki ¢ikarlar ile ken-
di inandiklar1 arasinda kalan avukata fel-
sefeden 6gilit devsirmek. Buradaki iddiami
da bir ciimlede Ozetleyebilirim: Sokrates
aslinda kendini degil felsefeyi savunuyor-
du, dolayisiyla da bir filozof olarak yaptig1
savunma her ne kadar mahkeme kendisinin
idamina hitkmetmis olsa da basarili olmus-
tur. Zira o, yagantistyla uyusan bir savunu
yapmis ve bu yolla felsefeyi 6liimsiiz kil-
mistir. Oyle ki 6grencisi Platon’un, &gre-
tisini inga ederkenki motivasyonlarindan
birinin bir kez daha bir filozofun toplumca
oldiiriilmemesi oldugunu séylersek hata et-
mis olmay1z'.

11

Sokrates’in savunmasindan yillar son-
ra, bugiinlerde, Platon sanik sandalyesinde.
Iddiaya gore Platon, sadece ve tamamen

akilla ele gecirilebilecek ¢ileci idealler
ugruna bireyi topluma kurban etmistir. Bi-
rey, hayatina dogrudan ve olumlu bir etki-
si olmayan ideallerle kandirilmistir. Bana
kalirsa boyle bir Platon okumasina yol
acan, akil saplantili, filozof-kraldan g¢ok
kralct modernlerle, batin1 zahir kilmakta
acele edip sehvet lokmasiyla bogulan pa-
paz kalabaligidir. Uzun bir miiddet insan-
lar filozof-kralin s6zlerini onlarin agzindan
dinledi ve boylelikle en iyi yasalar en kotii
yoneticilerin elinde bir 6liim fermanina do-
niistii: Endiiliijans®. Gelinen noktada anlam
diinyamizi zombi ve vampir hikayeleri is-
gal etmektedir ve giin gectikge goriinenin
ardindaki diinyada rehberlik edecek bir
bilgeye duyulan ihtiyag artmaktadir. Bu ih-
tiyact duyumsayanlarin arasinda, anlam ve
adalet krizinin ortasinda can ¢ekisen avu-
katlarin bas1 ¢ektigini sdyleyebiliriz.

Savunma sayet felsefenin ve adaletin
Platon’daki tanimina sadik kalabilirse hem
yerini bilmek suretiyle kendisi adil olabilir
hem de suglamalarin asilsizligini ispatlaya-
bilir.

Hekimligin nisani, tababetten elde etti-
&i maddi kazang vb. bir sey degil insanlar1
saghgma kavusturmaktir®. Bir kisi maddi
kazang getireni degil de hastay:1 saglhigina

1 Arendt de “Gegmisle Gelecek Arasinda: Segme Eserler 2” eserinde yer alan “Otorite Nedir?” baslikli ma-
kalesinde ayni1 iddiay1 paylasir. Esere bu baglamda basvurulabilir lakin iki noktada kendisine katilmadigimi
tebligin konusundan zaten anlagilacak olmasina ragmen belirtme ihtiyact duyuyorum. Birincisi, Arendt’e
kalirsa Platon’un baslica motivasyonu politiktir. [kincisi, Aristoteles’in felsefenin motivasyonu olarak orta-
ya koydugu ‘merak’1 ve bu baglamda diisiincenin eyleme iistiinliigii anlayisin1 Arendt Platon’un da paylas-
tigin1 ima ediyor. Bu iki iddia zaten birbirleriyle ¢elismektedir fakat bu bir yana, ki bu Platon’un filozofun
bekasini diisiinerek politik bir strateji olusturdugu soylenerek belki def edilebilirdi, Platon’un felsefenin
oliime hazirlanmak oldugu yoniindeki giiglii vurgusunu da gérmezden gelmektedir. Meraklisina Platon’un

Mektuplar’ini okumasini tavsiye ederim.
2 Plato, The Laws of Plato, 751b, c.

3 Plato, Euthypro, 13b-14a.
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kavusturan eylemi seciyorsa ona hekim
denir. Bunun gibi avukat da miivekkili
ile toplumun veya insanligin yahut baska
bir degerin arasinda se¢im yapmak zorun-
da kaldiginda kendisine “Bir avukat neyi
temsil eder?” sorusunu sormalidir. Antik
Yunan’in son bilgesi Platon, bunu 6giitler.

Platon, Sokrates ile tanigmadan once
Herakleitosgu bir tedrisattan gecmis, son-
rasinda her ne kadar Sokrates’in bir nevi
katipligi olma misyonunu iistlense de bu
tedrisattan tam olarak hicbir zaman kop-
mamigtir. Platon’un eserlerinde atesi ve
Glines’i takip ederseniz, ‘ates’in basin-
da oturan Herakleitos’u ve yaninda tipki
Symposion’daki davete katilmadan once,
hanenin girisine varmadan dalip giden
Sokrates’1, logosu dinlerken bulabilirsi-
niz. Her iki sahsiyette sadece avukata de-
gil herkese yalnizca okuyarak degil ayni
zamanda ruhani alistirmalar da yapmak
sartiyla ‘iyi’ bir yasam siirme noktasinda
ornek olabilirler. Bunun 6rnegini Sokrates
ve Platon arasindaki iligkide gorebiliriz.
Sokrates usta, Platon ¢iraktir: Philo-sophia
bilgelige goniil vermektir ve bilgelik belli
kurallara bagli, egitimi ve ¢irakligi gerek-
tiren yapabilme yetisidir®. Bu yeti ruhani
alistrma denen pratiklerle kazanilir. Ci-
leciligin kokiine de burada rastlanabilir;
ascetism (¢ilecilik) Yunanca askesis keli-
mesinden tliremistir ve s6z konusu kelime,
ici Hristiyan pratikleri ile bosaltilip tekrar
doldurulmadan evvel bir sanatin teorik

bilginin yaninda pratik terbiye ile birlikte
Ogrenilmesi geregini ifade ederken kulla-
nilirde®.

Bilgelik ancak ruhani aligtirmalarin
neticesinde edinilebilecek ve bu baglamda
bir 6znede muhafaza edinilebilecek oldugu
icindir ki hem en iyi rejimde hem de en iyi
ikincisinde, yasalarin yaninda onlar1 yo-
rumlayacak, degisen kosullara uyarlayacak
filozof-krala ihtiyag vardir®. Aksi miimkiin
olsayd: Platon akademide filozof yetistir-
mek yerine bir sefer i¢in yasalar1 yazar ve
bunlari miras birakirdi. Fakat o ruha to-
humlar ekme yolunu se¢mistir’ Filozofun
sozleri ruha ekilen tohumlardir ve biz o
sozlerde Giines’in izini siirebiliriz.

I

Platon, Giines’ten Devlet diyalogunda
Iyi ideasini anlatacag: sirada bahseder. lyi-
nin dogrudan anlatim1 miimkiin degildir ve
o bir benzetmeye basvurur. lyi’yi anlatmak
i¢in sec¢tigi sembol, Glines’tir. Bir bagka
diyalogunda, bilme meselesinin tartisildigi
bir paragrafta, yine Giines’ten bahseder ve
ona dogrudan bakanlarin basina gelenler-
den sakinmak adima teoriyi kendine sigi-
nak edindigini ifade eder®. Yani sadece du-
yumsayarak degil ayn1 zamanda akil ede-
rek de varlikla temasa geciyor. Akil etmek-
ten kast edilen burada siradan bir diisiliniis
degil sistemli bir akil yiiriitme elbette. Bu
akil yiiriitme, Platon hi¢ bir zaman boyle
bir tamlama kullanmamasina ragmen bu-

Pierre Hadot, ilk¢ag Felsefesi Nedir? 5.26 vd.
Michel Foucault, Dogruyu Soylemek, s. 112.
Platon, Devlet, 501c.
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Plato, Phaedo, 99d,e.
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giin idealar kurami olarak biliniyor. Nite-
kim diyebiliriz ki idealar kurami aciklama
sunabilmek adina kullanilan bir nevi giines
gozliigii islevi goriiyor. idea varsaymmi
agiklama yapabilmek igin ise yarasa da bir
asama da baska bir varsayimla desteklen-
mek zorunda kaliyor: Ruhun 6liimsiizligi.

Nasil oluyor da bilebiliyoruz? Duyu-
larimiz sayesinde nesnelerle dogrudan
temasa gegeriz fakat anlam ile ilk bakista
boyle bir temasimiz yoktur. Anlamin disa-
rida, gozlemlenebilir olanda, bir karsiligt
yok gibi goriiniir. Platon’a gdre insan bu
mesafeyi anmimsayarak asar’. Animsama,
bilme kapasitesi sonradan edinilmis bir
sey degildir. Platon’a gore bu deha atesi'®
insanlara tanrilarin bir hediyesidir, diger
bir ifadeyle insanin bu kapasiteye sahip
bir varliktir ve egitim korii goriir kilmak
degil bakislar1 dogru yone ¢evirme sanati-
dir''. Baska bir a¢idan ifade edecek olursak
insan tamamiyla bilmiyor degildir. Tipk1
duyumsananlarin var ile yok arasinda ol-
mast gibi'? insan da Giines’ten pay almistir
yani atese sahiptir lakin Giines’in kendisi
degildir. O ates sayesinde Giines’i bilebil-
mektedir. Insanin bu ontolojik pozisyonu
ask ile agiklanir. Platon’a gore Eros bollu-
gun ve yoksullugun ¢ocugudur, bilgelik ve
cahillik arasindadir, 6mrii boyunca felsefe
yapan usta bir biiyticiidiir; 6yle ya bilen ne-

den felsefe yapsin, ayni sekilde bilmeyen
sayet hic bilmiyorsa yani bilmedigini dahi
bilemeyecek kadar cahilse kendinde eksik
olani nasil arasin'*? Arada olan, dnce bir
seyi glizel bulur sonra ayni giizelligi bagka
seylerde deneyimler en nihayetinde giize-
lin kendisini bulur'®. Ruh, nam-1 diger ates,
bu asamalardan gegerek cokluktan Bir’e
yol alir’>. Ne var ki bu ne bir matematik
problemi ¢dzer gibi tek seferde ya da bir
formiilii takip ederek olur ne de siradan
entelektiiel bir etkinliktir. Platon’un nere-
deyse mistik bir deneyim olarak tarif ettigi
bu durum uzun yillar boyu yapilan ruhani
alistirmalarin neticesidir'®.

Buraya kadar degindiklerim felsefenin
giiniimiizdeki algilanisindan farkli olarak
antikitede daha ziyade kisiyi belli bir yon-
de doniistiirme programi oldugunu ortaya
koymakta istifade edebilecegimiz kiigiik
lakin 6nemli bir 6rnekti. Hem Platon 6ze-
linde hem de genel olarak antik metinlerde
bu iddiay1 temellendirecek baska drnekler
bulmak miimkiindiir. Pierre Hadot, Peter
Kingsley, Michel Foucault ilgilenenlerin
bagvurabilecegi yazarlar olarak zikredile-
bilir. Ben burada kesip, ‘avukat neyi temsil
eder’ sorusuna donmek istiyorum.

9 Plato, Meno, 81c-d.

10 Plato, Philebus, 16¢

11 Plato, Republic, 518d.

12 Plato, Ibid., 477a vd.

13 Platon, Symposion, 203c-204b.
14 Platon, Symposion, 210a-211b

15 Diadochos Proklos, Platon’un Parmenides Diyalogunun Yorumu s. 37
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Sokrates felsefeyi savundu, demistik.
Bunun iki anlami var birincisi felsefenin
Yunan deger diinyasi i¢in bir tehdit olusu.
Bunu Badiou demokrasi felsefenin ortaya
¢ikabilmesi i¢in bir kosul fakat devami
i¢in bir tehlike diyerek ifade eder. Ben yine
meraklisina Badiou’nun Felsefe ile Poli-
tika Arasindaki Gizemli {liski adli eserini
onererek bu konuyu es gececegim ve ikinci
anlama gelecegim.

Yukarida Giines’in Iyi’yi anlatmak icin
kullanilan bir sembol oldugunu ve insanin
tanrilarin mirasi ates sayesinde ama kendi-
ni terbiye etmek sartiyla Giines ile arasin-
daki mesafeyi asabileceginden bahsetmis-
tik, yani Iyi’ye yaklasabileceginden, yani
iyi bir insan olabileceginden. Iyi ontolojik
bir amagti, her sey i¢in oldugu gibi insan
icin de ve Sokrates kendini bu yonde ter-
biye eden birisi olarak, eylemlerinde &l
olarak iyiyi kullaniyordu.

Platon malumunuz oldugu tizere bu eti-
gin yasalarla da ortligmesi geregi istiinde
durmustur. Iyi yasalar iyi ideasina uygun
olan yasalardir, bu yasalara gore hayatini
idame ettiren bir toplum iyi bir toplumdur
ve orada iyi insanlar yasar. Fakat bir insa-
nin iyi olabilmesi i¢in illaki i¢inde yasadig1
toplumunda iyi olmas1 gerekmez. I¢lerin-
den biri tek basina magaray1 terk edebilir
ve Giines’i yani lyi’yi temasa edebilir.
Magaraya geri dondiigiinde, igerdekilere
aslinda golgelere baktiklarmni, aldandik-
larint séylediginde hos karsilanmayabilir.
Hatta onu 6ldiirebilirler, Sokrates’e oldugu
gibi. Fakat felsefe 6liime hazirlanmaktir ve
Olim bir idam karariyla gelmese de dahi
kagimilmaz olandir.
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